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लो. टिळकांचे केसरीतील लेख पुस्तकरूपाने प्रसिद्ध करण्याचा उपक्रम आम्ही 
सुमारे नऊ वर्षोपूर्वी सुरू केला, त्याप्रमाणे प्रथम राजकीय विषयक लेखांचे तीन 
खड पुढीलप्रमाणें प्रसिद्ध झाले, खड १-पृष्ठसंख्या. ६९५ खंड दुसरा-६३४ 
खड तिसरा ४९२ 

त्यानंतर इही, टिळकांचे केसरीत प्रसिद्ध झालेलेच पण संकीर्ण विषयांवरील 
लेख इल्लींच्या या चवथ्या खंडांत संग्रहित करून प्रसिद्ध करण्यांत येत आहेत. 
यांतील विषय धर्म, समाज, वाङ्मय, शिक्षण, शास्त्र, इतिहास इयादिः आहेत. 
केसरीपत्र लो. टिळकांनी बहुतांशी राजकारणाळा वाहिळेळें असल्यामुळें त्यांत 
अवांतर विषयांवर ळेख लिहिण्याचा प्रसंग सहसा येत नसे; व तो आला तरी कोण- 
ताहि विषय आपल्या विशेष आवडीचा किंवा विशेष वादग्रस्त होऊन राहिलेला अस- 
ल्याशिवाय त्यावर मोठे किंवा स्वतंत्र लेख लिहून रिळकांनी अशा विषयांचा 
फारसा परामर्ष कधीं घेतला नाहीं. यामुळें अशा अवांतर विषयांवरील त्यांचे सर्व 
लेख एकाच खंडांत संग्रहित करितां आले. परंतु तेवढ्यावरून अश्या विषयासंबंधींहि 
लो. टिळकांची विचारसरणी व भाषाशैली कशी होती है कोणाहि वाचकास 
उत्तम प्रकारें कळून येण्यासारखे आहे. सूक्ष्म विवेकाबरोबर निश्चित सिद्धान्ताची 
मांडणी, आणि होतां होईल तों कोणत्याहि विषयाला मूलभूत असलेल्या शास्त्राचा 
व मम ताडण्याचा थोडक्यांत प्रयत्न हा गुण या खंडांतील लेखांमधून ठळकपणे 
दिसून येतो. | 

चाळू राजकारण हा बोळून चाळून डोके तापून शिंबहुना तापवूनहि घेण्याचा 
विषय असे टिळक मानीत. यामुळे अशा विषयावरील लेखांत समतोलपणा राख- 
ण्याचा त्यांनी कधीं विशेषसा प्रयत्न केला नाहीं. स्वमत प्रतिपादनाची ज्याला खरी 
होस असेळ किंवा अशा विषयांत ज्याची भावना तीब्र असेल त्याला समतोल- 
पणा राखतां येणार नाहीं, किंबहुना तो मुद्दाम राखणे हा अशा लेखांचा गुण न 
होतां दोषच होतो असें टिळकांना वाटत असे. परंतु शास्त्रीय विषय म्हटला 
म्हणजे तेये डोकें शांत. कसै ठेवावे, झाल्मशुद्ध कसै लिहावे, कोणच्याहि मुददत्याच्या 
दोन्ही बाजू कशा पाहाव्या, वावगा शब्द कसा टाळावा, केवळ बुद्धि ब तके यांच्या 
द्वारानेंच वाचकांच्या अंतरंगांत प्रवेश कपी करावा याची जाणीव टिळकांना, 
कोणाची त्यांच्याविषयी एरवीं कल्पना होईल त्याहून अधिक होती हैं ओरा- 
यन, आकूंटक होम इन दि वेदाज हे त्यांचे इंग्रजी ग्रंथ व गीतारहस्य हवा त्यांचा 
मराठी ग्रंथ वाचणारास सहज दिसून येईल. हा त्यांचा गुण प्रस्तुत खंडांतील 
वाङ्मयात्मक ळेखांमर्ध्ये स्पष्टच दिसतो. धर्म व समाजसुधारणा यांच्या बाब- 
तीत सव जन्मभर ते एका बिशिष्ट पक्षाचे प्रतिपक्षी म्हणून लिहिणे ब बोलणे ई 
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यांना प्रास झाळें होतें तरी अशा विषयांतहि. तात्विक चर्चा म्हणून जेथे जेथे उद्ध- 
वढी तेथें तेयेहि टिळकांचे उपरिनिर्दिष्ट गुण प्रस्तुत खंडांतील लेखांतून प्रगट 
झाले आहेत. पूर्वीच्या तीनाहि खंडांतील लेखांहून प्रस्तुतच्या खंडांतील लेखां- 
चे वैशिष्ट्य व अपूर्वत्व कोणासहि दिसून येईल, आणि टिळक व राजकारण यांचा 
अखंड संत्रंध मराठी वाचकांनी मनांत जोडून ठेविछेला असल्यामुळे, त्यांनी पूर्वी 
विशेष लक्षपर्वक न वाचलेले किंवा टिळकांच्या राजकीय चळवळीच्या झपाट्यांत 
विसरून गेलेले हे लेख मराठी वाचकांना आतां मोठे कौतुकास्पद वाटतील यांत 
शंका नाही. ते वाचणारांना सामाजिक, धार्भिक विषयांच्या चर्चेत टिळकांची 
समाजरचनाबिषयक् तत्वें व घोरण काय होतीं हेहि कळून येण्यासारखं आहे. 

प्रस्तुत खंडांतील लेख केसरीच्या फाईलांतून शोधून निवडून काढणे, छाप- 
खान्याकरिता त्याची प्रत तयार कराविणें वगेरे बाबतींत चि. काशिनाथ नरसिंह 
केळकर, वाङ्मयविश्यारद, टिळक विद्यापीठ व चि. महादेव धोंडो विद्वांस एम्‌, ए. 
एल एल, बी. वकील पुणें यांची सवांशी मदत झाली ; व हें काम त्यांनीं निरपेक्ष 
बुद्धीने, केसरीःमराठा संस्थेच्या अभिमानाने केळे, याबद्दल आग ही त्यांचे 

आमारी आहें. 


न. चिं. केळकर. 
धो. वा. विद्वांस 
टुस्टी केसरी व मराठा. 
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ह काँकणस्थ, देशस्थ व कऱ्हाडे + 


के ) ; 

कित्येक गोष्टी अशा आहेत काँ, त्या सर्वोस माहीत असतां व त्यांची आव- 
इयकता प्रत्येक दिवशीं सर्वांच्या अनुभवास येत असतां, त्याबहदळ कोणी कोणाशी 
बोलत नाहीं, याचें कारण असं आहे की, त्या गोष्टी पुरातन जनरूढीविरुद्ध 
आहेत. सवे भयांमध्यं लोकापवादाचें भय मोठे प्रबळ. यापुढे सुधारणेचा झंडा 
लावणाऱ्या महावीरांच्या कंबरा बसतात. असे जरी आहे, तरी ज्या गोष्टींपासून 
सतत नुकसान होत आहे असें वाटते, अशा, कोणीतरी ( भीत भीत कां होईना) 
लोकांच्या विचारापुढें आणिल्याच पाहिजेत. ब्राह्मण, क्षत्रिय, वैश्य, शूद्र हे चार 
वर्ण फार पुरातन आहेत याबद्दळ कोणासही संशय येणार नाहीं. या चार वणोचा 
परस्परांशी अन्नोदकव्यवहार होत असे; इतकेच नाही, तर ब्राह्मणांनीं क्षत्रिय 
कुलांतील मुली करणें सास्र असल्याबद्दल ग्रंथांतरी अनेक आधार सांपडतील. 
तथापि प्रकृत प्रसंगीं या प्रश्नाशी आम्हांस कांही एक करावयाच नाही. याचा 
` . येथें स्फुट उल्लेख केला, याचें कारण इतकेंच की, ज्या वणोचा अलीकडे अन्न- 
व्यवहार देखील बंद झाला, त्या वणोमध्ये पूर्वी परस्पर विवाहसुद्धां होत असत. 
पण कालगत्या अनेक कारणांनी या चार वणोचा हरएक प्रकारचा संबंध अली- 
कडे तुटला, व तो न दोण्याविषयीं निषेधपर वाक्यें धर्मशास्त्रांत किंवा इतर 
ठिकाणीं सांपडतील. असो; झालें तै झालें. याबद्दळ आमचे कांही म्हणणे नाहीं. 
पण देशस्थ, काँकणस्थ आणि कऱ्हाडे यांच्यामध्ये अन्नव्यवहारादि सव गोष्टी 
चाळू असतां विवाइनिषेध कसा झाला हा प्रश्न मोठा विचाराह आहे. या निषे- 
घास कोठें शास्त्रांतरी आधार सांपडेल असं आम्हांस वाटत नाही. कोणाच्या 
कोठें कांहीं पाहाण्यांत आला असल्यास त्यांनी कपा करून आम्हांस कळवावा. 
कसंही असो, हा निषेध दिवसंदिवस फारच अहितकारक होत आहे ही गोष्ट 
कोणाही निःपक्षपाती विचारी मनुष्याच्या लक्षांत आल्याखेरीज राहाणार नाहीं. 
देशस्थ, काकणस्थ आणि कऱ्हाडे यांच्यामध्ये परस्पर विवाहाची चाळ पडल्यास - 
अनेक प्रकारें हित होणार आहे. देशस्थ आणि कऱ्हाडे यांच्यांत कोठे कोठे लग्न 
होतात, व त्यांबद्दळ कोणी कोणास दोष देत नाही; असं असतां देशस्थ, कोंक- 
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आणि कऱ्हाडे यांचेच या बाबदींत कां पडूं नये! हें मिथ्या बंड मोडून जाक 
र शीं लझसंस्कार होण्यास खुळा रस्ता पडावा असँ पुष्क 
To Ue pa रून लोकांपुढे असँ स्पष्ट म्हणून 
लांच्या मनांत आहे. पण पाहावे तो धीर धरून ला he 

रीत नाहीं, ही मोठी ढुःलाची गोष्ट होय ! 

दाखविण्यास कोणीच हिय्या करांत नाही, म । हर 

८ ज्याला मुलगी झाली, तो पापी ' असा 'कित्थक लोकांत समज आहे, 
तो अगदींच भ्रांतिमूलक आहे असें आमच्याने म्हणवत नाही, कारण; 
हाची चाळ अजून सर्वत्र अमलांत असल्यामुळे वधूबरांची 00 बांध पी 
उभयतांच्या मातापितरांवर अवलंबून असते. अस त र ज्या म यास 
ईश्वरकुपेने आपल्या पद्री पडलेल्या मनुष्यांचें कल्याण करण आप स्वक आहे 
असे वाटते, अशाला मुलगी होणे म्हणजे पाप नव्हे तर काय कळे पाप तें कर 20 
पापी मनुष्याला तें सुख होऊं देत नाही, अमुक एका नती बरेवाईट ss 
माझ्यावर जबाबदारी आहे, असँ मानणाऱ्यास मुल्गी चांगल्या ठिकाणीं पडून 
नांदूं लागेपर्यत केवढी टोचणी असते, है येथे विशेष व्यक्त करण्याची गरज नाहीं. 
कऱ्हाड्यांची जात थोडी; यामुळं परस्परांना योग्य अशीं स्थळें मिळण्याची 
त्यांच्यांत फारच मारमार पडते. देशपरत्वे कालमानाने कोकणस्थ, देशस्थ ¢ ब 
कऱ्हाडे यांना कित्येक गुण एकमेकांपासून शिकण्यासारखे व कित्येक अवगुण एक- 
भेकांकडे पाहून टाकण्यासारले आले आहेत. ही गोष्ट तडीस जाण्यास या, तीन जू 
बगीचा परस्पर ळमसंबंधच सुरू झाला पाहिजे. परोपकार, दातृत्व, ओदाय | 
गुणांत कौकणस्थांना देशस्थाँचे अनुकरण करणें थोडेसें अवश्य आहे असें 'म्हट- 
ल्यास फारसा बाध येईल असें वाटत नाहीं. देशस्थांनाही कोकणस्थांपासूत स्वच्छ- 
पणा, उद्योगीपणा, धाडसपणा, मितव्यय वगेरे गुण घेण्यास वाईट वाहूं नये. 
कऱ्हाडे साधारपणे दोघांच्यामध्यें पडतील असें वाटत. तथापि दोघांनाही कऱ्हा- 
डब्यांची टापटोप शिकणे जरूर आहे. तीन वगोचा ल्झसंबंध होत नसल्यामुळे 
कित्येक वेळीं केवळ अडचणीमुळे विवाहासंबंधाने बद्ध अर्शी स्त्रीपुरुषांचीं अगदी 
विसंगत जोडपी दृष्टीस पडतात. थोरामोठ्यांच्या रूपसपन्न कुलीन कन्या निद्रव्य, 
कुरूप, अक्षरशत्रु अशा पुरुषांच्या पदरीं पडाव्या है किती खेदकारक आहे बरें! 
पण अशी उदाहरणें थोडीं आहेत काय ! विद्यासपन्न, रूपसपन्न, द्रव्यसपन्न, 
अशा कुलीन ग्रहस्थांस आईबापांनी करून दिलेल्या वेडयावांकडया बायकांशी 
आपलीं आयुष्ये कंठावीं लागत नाहींत काय ? त्याप्रमाणेंच रूपवती आणि कुलीन 
मुली, मूर्ख, रोगग्रस्त आणि निर्धन पुरुषांच्या पदरीं पडल्यामुळे कपाळास बोट 
लावून प्रारन्धास दोष लावितांना आपण पाहात नाहीं काय ! टि 

अशी स्थिति आपल्या डोळ्यांपुढे असून विचार न करितां स्वस्थ बसणें द 
आपणांस मोठें दूषणास्पद होय. वधूस अनुरूप वर मिळण्यास ज्यांतून वर पसत 
करावयाचा त्यांची संख्या मोठी पाहिजे. अनुरूपत्व फक्त वयाच्या किंवा पेशा- 
च्याच संबंधाने पाहावयाचे नाहीं. गुण, रूप, कुछ, विद्या, स्वभाव इत्यादि सब- 
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थाने सुद्धां अनुरूपत्वाचा विचार करणें फार जरूर आहे. यासाठीं काँकणस्थ; 
देशस्थ, आणि कऱ्हाडे यांचीं परस्परांशी जर लग्न होऊं लागलीं तर केवढी मजा 
होईल ! ! एका मुलीचें लम करावयाचें असलें तर या तीन वगातील सुळांवून 
वराची योजना करण्यास सांपडेल; पांचपंचवीस मुळांत मनास येण्याजोगा सुळगा 
सांपडण्याचा नो संभव आहे त्यापेक्षां सेदोनशेंत तो आधिक आहे. असें झाल्याने 
उभयतां स्त्रीपुरुष सुखी होतील इतकेंच नाहीं, तर उभयपक्षी मात 00. निष्का- 
ळजी होतील व मुलाबाळांचे संगोपन चांगल्या रीतीनें होऊन पुढील पिढी सुखी 
होण्याचा संभव आहे. जसै मूळ तशी नक्कल, उभयतां मातापितरेच विद्याशील; 
सदुणी आणि रूपसंपन्न असल्यावर दुरुणी व कुरूप संतति होण्याचा संभवच नाहीं. 
पण अश्या प्रकारे स्वतः सुखाने राहून आहेबापांस आनंद देणारा व देशास 
भूषणास्पद अशीं ख्रीपुरुषांचीं दं कोकणस्थ, देशस्थ आणि कऱ्हाडे हे त्रिवग 
एकत्र केल्याशिवाय फार कोठून सांपडणार १ | 

बरेच दिवसांपासून देशस्थांची व कौकणस्यांची असावी तशी मैत्री जमत 
नाहीं. इतिहासावरून कधीं कधीं दोघांमध्ये अधिकाराच्या संबधान तटा झाल्याच 
आढळून येतें, हैं द्वैत मोडून टाकण्याविषयी श्रीमंत पेशवे यांनीं स्वतः कऱ्हा- 
ड्यांच्या आणि देशस्थांच्या मुळी करून घेऊन खटपट केली होती. त्या वेळचे 
महाविख्यात पंडित वे. शा. संपन्न रामशास्त्रीबोवा यांचेही मत तसंच होतं. दुदै- 
वाते पेशव्यांचे राज्य फार दिवस राहिले नाहीं व त्यामुळें हें इष्ट काय सिद्धीस 
गेछै नाहीं, हे फार शोचनीय होय, पण सवेजण मनावर घेतील तर ही गोष्ट तडीस 
जाणें अगदीं दुरापास्त आहे, असे आम्हांस वाटत नाही, 


(२5) 


मागील निबंघांत या तीन शाखांच्या ब्राह्मणांमध्य लव्यवहार सुरू झाल्या- 
पासून होणाऱ्या फायद्यांचे आम्हीं थोडेसे दिग्दर्शन करून शेबटीं असे सुच- 
विळे आहे कीं, या गोष्टीपासून शरीर ऱ्ढ होण्याचाही फार संभव आहे ८ 
तो कसा, है आतां सांगितळें पाहिजे. सवाच्या पाहण्यात आहेच कीं, मुळांची 
प्रकृति, शाक्ते, स्वभाव, शरीर व मानासेक रचना हीं बहुधा आईबापांच्या 
प्रमाणेच असतात. झांपेकीं कांहीं गोष्टी बापाकडून व कांही आईकडून प्रात होतात. 
ही गोष्ट फार प्राचीन काळापासून सर्वमान्य असल्यामुळें व “प्रजामनुप्रजायसे इत्यादि 
श्रतिवाक्यांवरून व 'एतत्‌ घाट्कौशिकं शरीर त्रीणि मातृतस्रीणि पितृतः। आस्थखायु- 
मज्जानः पितृतः । त्वङ्मांससधियाणि मातृतः' इत्यादि गर्मौपनिषदांतीळ वाकयांवरून 
निर्विवाद झाढी आहे. ह्यावरून उघड आहे कीं,मातापितरांस जर काही शारीरिक किंवा 
मानसिक विकार असतील तर ते विकार मुलांमध्ये देखील प्रकट होतील. आणखी 
असा एक नियम आहे कीं, आईबापापैकीं एकास एखादा विकार असेळ तर तो 
कदाचित्‌ मुलांस प्रात होईल किंवा न होईल, परु जर तोच विकार दोघां- 
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मध्येही असेल तर मुलांस हटकून प्रास झाला असं समजावे. यावरून Do 
कोची एकच प्रकृति नसणे किती आवस्यक आहे है उघडच आहे; कारण द 2 
चीही जर कदाचित्‌ कफप्रकृतिच असेळ तर मुलांना जन्मापासून अतकाळपयत 
खोकला, दमा इत्यादि कफविकार जडून राहतील; दोघांचीही वाउुळ प्रकृति अस- 
ल्यास ती मुलांमध्ये फार वृद्धिंगत होईल, व उभयतात पित्ताधिक्य असल्यास 
मुलांमध्ये पित्तप्रकोप अतोनात होईल. आईबापांपेकी एकाळाच जरी मूळव्याध; 
उन्माद किंबा कुष्टविकार असला तरी मुलांपैकी एकाला तरी तो बहुधा प्रा 
झाल्यावांचून राहात नाहींच; मग ते विकार म उमयतांना असतील तर काय दशा 
होईल तें सांगावयासच नको, एकाच घराण्यांतील मनुष्यांची प्रकृति बहुधा एकाच 
तऱ्हेची असते.कारण, ती एकाच मूळपुरुषाची संतति असल्यामुळें व त्यांचे आहार- 
विहार बहुधा सारखे असल्यामुळ, मूळपुरुषाच्याच प्रकृतीची प्रतिमा कमीजास्त ग्रमा- 
णाने सरवोत उतरली असते. मूळ प्रकृति, मूळ स्वभाव व मूळ रचना यांचा वश- 
परंपरेने थोड्याबहुत प्रमाणाने चाळू राहण्याचा जो धमे तो इतका स्थिर आहे 
कीं, हजारौं पिढ्यांनंतर देखील तो आपलें अस्तित्व थोडेसे तरी प्रकट केल्यावांचून 
राहात नाहीं. ही गोष्ट आमच्या विचारी पूर्वजांच्या मनांत पूर्णपणे बिंबळी असल्या- 
मुळें मनुयाज्वल्क्यादि स्मृतिकारांनी ल्माच्या बाबतींत पहिला नियम असा 
कठीण घाळून ठेविला आहे कीं, ज्या स्रीशी आपल्यास विवाह करावयाचा असेळ 
ती आपल्याशी सपिंड नसावी. एवढेंच नव्हे, तर ती आपल्या गोत्रांतील देखील 
नसावी. ळम़संबंधीं इतर नियम कदाचित्‌ टाकतां येतील, व कारणपरत्वे लोक 
त्यांचा अतिक्रम करितात, परंतु हा नियम अगदींच अळंघनीय आहे. पाहा, कांही 
कांहीं प्रसंगीं आपल्या पूर्वजांचे विचार किती सूक्ष्म असत ! जामदग्न्य 0 गोत्राचे 
जितके लोकं आज आढळतात, तितके सारे जमदमिकऋषीच्या वंदयांतळे, है द्वापार- 
युगांतीळ नातें जे आजपर्यंत आम्ही पाळीत आली आहां, तें या मन्वादिकांच्या 
कठीण वाक्यामुळें; व हा कठीण नियम वर सांगितळेल्या शारीरसंबंधी माहितीने 
त्यांनीं स्थापिला आहे. असो, यावरून एवढेंच छक्षांत आणिले पाहिजे को, 
एकाच प्रकृतीच्या वधूबरांची गांठ जेणेकरून पडणार नादी, असा एक उपाय 
आपल्या समजुतीप्रमाणे पुरातन ऋषींनी शोधून काढिला, ज्याप्रमाणे एकाच 
घराण्यांतील मनुष्यांची प्रकृति बहुधा सारखी असते, त्याचप्रमाणें एकाच देशां- 
तीळ लोकांच्या प्रकृतीमध्ये इवा, पाणी, आहार, बिहार यांच्या समानतेमुळे एक- 
प्रकारचें साम्य असतें. उदाहरणार्थ, उत्तर हिंदुस्थानांतील भय्ये लोकांची तापट 
पित्तप्रकृति, कौकणांतीळ लोकांची सौम्य व कफप्रकृति, मावळे लोकांची तीब्र व 
वातप्रकृति इ०. तसँच रत्नागिरीकडच्या कोकणस्थांच्या बायकांचे घारे, पिचके व 
अधू डोळे, कारवार प्रांतांतील फिकट चेहेरे, इत्यादि उदाहरणांवरून तद्देशीय 
लाकांचे प्रकृतिवेलक्षण्य सिद्ध होते, हैं जर खरें आहे, तर एकाच कुलांतीळ 
छोकांचा परस्पर विवाह झाल्याने एकाच प्रकृतीचा मेळ मिळून ती प्रकृति संतती- 
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मध्यें विकोपास जाण्याचा जसा संभव असतो, तसेच एकाच प्रांतांतील किंवा इवे. 
तील लोकांचे विवाहसंबंध दोकडी वर्षे तेथस्यातेथेंच घडलं लागतील तर तद्देशीय 
लोकांचे वर सांगितलेले दोघ किंवा विकार कधींही निमूळ व्हावयाचे नाहीत. 
एवढेंच नव्हे, तर ते उत्तरोत्तर वंशपरंपरेने फार जोराने बुद्धिंगत होत जातील; 
परंतु जर तेच विवाहसंबंध दुसऱ्या इवेंतील लोकांशीं होऊं लागले तर त्या त्या 
लोकांचे विचार व दोष वंशपरंपरेने चाळू न होतां कालांतरानं त्यांचा समूळ नाश 
होण्याचा संभव आहे. वर सांगितळेले दोष तद्देशीय लोकांचीच वतने कां होऊन 
राहिळीं आहेत, याचें कारण विचारांती सहज लक्षांत येण्याजोगे आहे, कल्पना करा 
कीं, कांहीं शतकांपूर्वी ब्राह्मणांची एक टोळी कोकणांत जाऊन राहिली, व दुसऱ्या 
एका टोळीने देशांत वसाहत केली. त्या वेळेस दळणवळण कमी असल्यामुळे 
कोंकणांतीळ लोकांस देशांत किंवा देशावरील लोकांस कोकणांत आपल्या मुली 
देणें फार कठीण पडे, ब त्यामुळें त्यांना आपापस्यांतच विवाहसंबंध करावे लागले. 
आतां जे लोक कोकणांत जाऊन राहिले, त्यांचे प्रकृतीवर कांहीं पिढ्या छोटल्या- 
वर तेथील हवा, पाणी, आहारविहार इत्यादिकांचा संस्कार घडून आला. 
डोळ्यांचा अधूपणा हा ह्या परिणामांपैकांच. विवाहसंबंध तेयल्यातेर्थेच 
होत असल्यामुळें, उभयस्त्री पुरुषांमध्ये एकाच दोषाचा योग जमून येऊन तो दोष 
वंशपरंपरेनं वाढत जाऊन कांहीं पिढ्यांनंतर सर्वत्र कायम होऊन राहिला. असो; 
याप्रमाणे निरनिराळ्या प्रांतांतील लोकांच्या प्रकृतीमध्ये कांहींतरी एक विशेष प्रकार 
कायमचाच होऊन राहतो. दुसरी एक गोष्ट लक्षांत ठेवण्याजागी ही की, जरी 
एका प्रदेशांतीळ लोक पुढे कांही दिवसांनीं दुसऱ्या प्रदेशांत गेळे तरी पुष्कळ 
वाप्य त्यांच्या मूळ प्रकृतींत फरक पडत नाहीं, कोकणस्थ, देशस्थ व कऱ्हाडे 
असे जे तीन भेद आहेत, ते मूळारंमीं देशपरत्वे झाले आहेत, हें त्यांच्या नावा- 
बरून उघड आहे. आरंभीं हे लोक ज्या ज्या मदेद्यांत होते, त्या त्या मद्याच्या 
स्थितीप्रमाणे त्यांच्या प्रकृतींमध्यें फरक उत्पन्न झाले आहेत, व जरी सांप्रत ह्या 
तिन्ही शाखा एकाच प्रदेशांत पसरल्या आहेत, तरी बारकाईने पाहूं गेल्यास मूळा- 
रंभा देशपरतवें उतपन्न झालेळा भेद त्यांजमध्ये अद्यापि आढळतो; व ह्या इत्य 
भदावरून त्यांच्या प्रकृतींमर्थ्येही मूळारंमी हवापाणी इत्यादि कारणानी उसन्न 
झालेला भेद अजून कायम असावा असे अनुमान करण्यास जागा आहे. हूँ जर 
खरें आहे, तर ह्या तिन्ही शाखांमध्ये परस्परविवाहसंबेध सुरू केल्याने शरीर सुदृढ 
होण्याचा किती संभव आहे बरें १ ही गोष्ट वाचकांच्या मनावर चांगली ठसण्या- 
करितां आम्ही येथें दोन प्रकारचीं उदाहरणें देता. युरोपियन व हिंदु यांच्या 
शरीरसंबंधांपासून जी युरेशियन नांवाची प्रजा झाढी आहे, ती मूळच्या दोन्ही 
जातींपेक्षा फार सुदृढ आहे असें पुष्कळांचे म्हणणें आहे. ह्या Eo उदाहरणावरून 
भिन्नज्ञातीय म्हणजे मिन्नप्रकृतीच्या लोकांच्या संसर्गापासून तली जी संतति होते, ती 
सुद्दढ असते, हैं सिद्ध होते. आतां याच्या उळट ज्या छ जवळच्या आसा- 
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प्रमाणें शरीरसंबंध करण्याची चाळ आहे, त्या लोकांमध्यें अशा संबंधापासून जी 
संतति होते, ती फार क्षीण व अनेक घोर व्याधींनी ग्रस्त असते, अस मुंबईतील 
पारशी लोकांमध्यें व मुसलमानांमध्यै पाहण्यांत आलं आहे. मुंबईतील काहा 
श्रीमान्‌ पारशी घराण्यांमध्यै भाचाला [किंवा पुतण्याला देखील मुलगी देण्याचा 
परिपाठ आहे; ब अशा ठिकाणीं जी संतति झाली आहे, तिजमध्यै मज्जाततूचे 
किंवा मेंदूचे विकार फार विलक्षण तऱ्हेचे नेद्रमी आढळण्यांत येतात, असे आमच्या 
एका स्नेही डॉक्टराचें म्हणणें आहे. तसेच शहरांतल्या शहरांतच जे शरीसंबध 
घडतात, त्यांपासूनही क्षीणसंतति होते असँ पाहण्यांत आहे. | याचें कारण असें 
काँ, शहरांतील हवा, पाणी, आहाराविहार कांहीं नेराळ्याच तऱ्हेचे असतात, म्हणून 
तेथील लोकांची प्रक्कति खेड्यांतील लोकांच्या प्रकृतीपासून भिन्न तऱ्हेची असते 
( म्हणजे शहरांतील लोकांच्या प्रकृतींमध्ये कांहीं तऱ्हेचे दोष उत्पन्न झाले अस- 
तात ). हे दोष नेहमीं तेयल्यातेयेच विवाहसंबंध केल्याने संततीमध्ये वृद्धि पाव- 
तात. ह्या दोन्ही प्रकारच्या उदाहरणांवरून वरील नियम सिद्ध होतो, तो हा कॉ, 
दोन्ही वधूबरांमध्यें एकच विकार बीजदशेमध्यें किंवा परिपक्कदशेमध्य असल्यास 
तो वंशपरंपरेने चालण्याचा फारच संभव आहे, व तोच विकार एकांत असून 
दुसरा त्याजपासून मुक्त असून सुदृढ असल्यास त्यांची संतति बहुधा निर्दोष असते. 
ह्या नियमाचा उपयोग करून घेणे असल्यास कोकणस्थ, देशस्थ व कऱ्हाडे 
यांच्यामध्ये परस्परविवाहसंबंध सुरू करण्याविषयी सवानी झटावे असँ आमच्या 
देशबांधवांस आम्ही नम्रतेने सुचवितो. 


rd 


* बहिष्कार 


या शब्दाचा सामान्य अर्थ सर्वास माहीत आहेच. सव लोकांच्या रिवाजा- 
विरुद्ध कोणी वतन केल्यास त्याला लोकांतून काढून टाकण्याची रीत फार पुरातन 
काळापासून सुरू आहे. एखादा कुजका पदार्थ जसा आपण टाकून देतो, तद्दतच 
लोकांनी आपल्या मंडळातून दुवतन करणाऱ्यास घाळाविळें पाहिजे. “ समान- 
शीलव्यसनेषु सख्यं ” या न्यायाने दोन विरुद्ध वस्तूंचा कधींही समागम व्हाव- 
याचा नाहीं. त्या दोन निरनिराळ्याच ठेविल्या पाहिजेत. नाहीतर एकही सुर- 
ळीत चालणार नाही. व हाच विचार मनांत आणून आपल्या शास्त्रकत्योनी 
कित्येक पातकांस सद्र शिक्षा सांगितळी आहे. इंग्लिश अंथकारांनीं शिक्षेचे दैविक, 
लोकिक व राजकीय असे जे त्रिविध भेद सांगितले आहेत, त्यांतील मधल्यांत 
याचा अंतर्भाव होतो. यांस ज धमार्चे रूप आलें आहे तें केवळ आनुषंगिक 


*( वर्ष १ अंक ७-११ ) 
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होय, आपल्यांत धर्म व कायदा यांचें धर्मग्रंथांत एकाच ठिकाणीं विवेचन 
झाल्याकारणाने आपली अशी समजूत झाली आहे. धर्मशास्त्राचे कोणतेही पुस्तक 
च्या, त्यांत मोंजीबंधनादि संस्कारही यावयाचे, व त्यांचेबरोवर राजानं प्रजेस कसै 
वागवावे हेंही पण सांगितलें असतं. एकादशीचा उपास मोडल्यास | प्रायश्चित्त, 
व चोरी केल्यास दंड हे एकाच ठिकाणीं गोंबळे असतात. हल्लीं जसें लोकांच्या 
व राजाच्या हक्कांचे फारखत होऊन प्रत्येकाच्या हक्कांचे नियमन झार आहे, तसा 
प्रकार पूर्वी नसून राजा म्हणजे देवाचा अंश, व प्रजा म्हणजे त्याचीं लेकरे असे 
समजत असत, “ स पिता पितरस्तासां केवळं जन्महेतवः द्वच प्रकार पूर्वीचे 
ग्रंथांतून आढळतो व अद्यापिही सरकार आपलें मायबाप होय अशा तऱ्हेचे उद्गार 
ऐकू येतात ! अशा स्थितींत शिक्षेचे त्रिविधत्व कोणाच्याही मनांत येणार नाहीं. 
खरेंच आहे; रामचंद्र राजासारखा राज्यकर्ता असल्यावर “ माझाचाटो ° किंवा 
: हवस कार्पस्‌ ? कद्यास पाहिजे. पण अशी स्थिति सदोदित कोठून असणार : 
खुद्द रामचंद्रासही “ ते हि नो दिवसाः गताः ' असा अनुभव मिळाला, मग 
आपली काय कथा ? EF, 
असो; तर ज्याप्रमाणे राज्यकत्योत अंतर पडलें आहे, त्याचप्रमाणे पूर्वीचे 
राजनीतींतही फेरफार झाला पाहिजेच. “ राजा कालस्य कारणम्‌”. भांडून 
घेतल्याखेरीज आतां कांहाँएक मिळणार नाहीं. अशा वेळेस लौकिक व राजकीय 
कामाचा व शिक्षेचा निरनिराळा भद होणें अवश्य होय व तसं इली होतही 
चाललें आहे. आतां परधर्मी लोक या देशावर राज्य करू लागल्यापासून आमचे 
धर्मसंबंघीं तंटे त्यांकडे जाण्याचा संभवच राहिला नाहीं, व अशाने जरी पेश- 
वाईतील रामक्यास्त्रीबुवांप्रमाणेंच आतां कलेक्टर व जञ्ज यांचा आधिकार आहे, 
तथापि आपण अजून लग्न नोंदवीत नाहीं किंवा घटस्फोटांचे याशिकत्व करण्यास 
जज्जसाहेबांस निमत्रणही करीत नाहीं ! सरकारास या कार्यात मुळींच बोलतां 
येत नसल्याकारणाने, त्यास तें आमच्याकडे ठेवणं भाग पडले आहे, ॥ 2. त्या 
संबंधाने जे जे तंटे उपास्थित होतील त्यांचा निकालही आपणच केला त्व 
निकाल झाल्यावर तो अमलांत आणण्यास शिक्षाही आपणच केली पाहिजे. या- 
वरून एवढे ध्यानांत येईल कीं पूर्वीचे राजे सधर्मी असल्याकारणाने धम व व्यव- 
- हार यासंबंधाने जो त्यांकडे अधिकार होता, तो परघर्मी राजे झाल्यावराबर 
निराळा करावा लागला. व धमैसबधीं अधिकार व निर्णय लोकांकडे व इतर 
व्यवहारनिर्णय राजाकडे असा सहजच विभाग झाला. शिक्षचाही प्रकार त्याच- 
प्रमाणें होय. संस्कृत ग्रंथांत बहिष्कार शब्दाचा प्रयोग राजाने अपराध्यास नगरा- 
बाहेर घाळविणें या अ्थीही केलेला आढळतो; पण आतां जेव्हां वर लिहिळेळा 
आविकाराविमाग झाला, तेव्हां राजाने व्यावहारिक अपराधांबाबद केलेल्या बहि- 
ष्कारास “ काळेपाणी ? असे नूतन नांव मिळाले, व बहिष्कार शब्दाचा उप- 
योग धर्मप्रकरणीं होऊं लागला. वस्तुतः पाहतां बहिष्कार ब काळेपाणी यांत कांही 
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एक भेद नाहीं. एक लौककृत ब दुसरा राजकृत, एवढा यांत विशेष आहे. राजा 
ज्याप्रमाणे एखाद्यास हद्दपार करितो, त्याचप्रमाणें आपण धर्मविरुद्ध वर्तन करणा- 
रास बहिष्कृत करितों. तिकडे ज्याप्रमाणें दंड होतो, त्याचप्रमाणें इकडे प्रायश्चित्त 
व्यांव र्गते. सारांश, एका देहांतशासनाखेरीज आपणांस राजाप्रमार्णेच शिक्षा कर- 
ण्याचा सर्व अधिकार आहे.भेद इतकाच कीं एक व्यवद्दारपरीक्षक व दुसरा धमंपरीक्षक. 
येथपर्यंत या शब्दाचे अर्थसंकोचाची व तदनुसार लोक व राजा यांच्या 
अधिकारविभागाची हकीकत झाली; आतां . यांच्या बलाबलाविषयीं थोडासा 
विचार करावयाचा. एका आंग्लमौम महापंडितानें अस लिहिलें आहे कीं, राज- 
कीय शिक्षेपेक्षां लौकिक शिक्षेचे आपणांस भय जास्त असते, व राजकीय शिक्षा 
लौकिक शिक्षेस अनुसरून नसल्यास तीपासून कधींही फायदा होणार नाहीं. फार 
काय, पण राजकीय शिक्षा लोकमतावरच अवलंबून असते. आपण जर उद्यां 
तुरुंगांत जाणें ही शिक्षा असँ मानिरू नाही, तर राजकीय शिक्षेचा उपयोग काय 
होणार ? लोक आनंदानेच तुरुंगांत जातील. याचा प्रत्यय घेण्यास फार लांब 
जावयास नको. गेल्या दुष्काळांत तुरुंगांत जाणें ही शिक्षा असे कित्येकांस वाटले १ 
आज सरकारनें पुनर्विवाह सशात्र आहे व त्यापासून झालेली संततिही विभागाहे 
आहे असा कायदा केला आहे, तरी आजपर्यत किती पुनर्विवाह झाले आहेत? 
राजाज्चेचा प्रभाव लोकमतावर कधींच पडत नाहीं, व जोपर्यत कायदा व घम 
यांचें एकमत आहे, तोपर्यंतच दोहोत जीव आहे. हे परस्परविरुद्ध असले तर 
प्राबल्य धमार्चे म्हणजे आपलेकडे लौकिक हिक्षेचेंच असतें. ' 
वर बहिष्कार म्हणजे काय, व त्यास हीचा अर्थ कशानेँ ग्रास झाला, 
यांचे विवेचन केळे आहे; व तसँच परकी लोकांचें राज्य या देशांत झाल्यापासून 
पूर्वी जसा सर्व अपराधांचा अंतभाव धर्मात होत असे, तसा न होतां धम व राज- 
कीय प्रकरणं हीं निरनिराळीं होऊन धमसबधीं अपराधांबद्दळ प्रायश्चित किंवा बहि- 
ष्काररूपी लौकिक शिक्षेचा, आणि राजकीय अपराधांबद्दल दंड, केद, काळेपाणी, 
फांशी वगेरे राजकीय शिक्षेचा कसा उपयोग होऊं लागला, व राजकीय झिक्षे- 
पेक्षां लौकिक शिक्षेची किती मातबरी आहे हेंही पण सांगितलें आहे. आतां हा 
जो लोकांचे हातांत येवढी जबर शिक्षा देण्याचा अधिकार आहे, त्याचा कोणत्या 
तऱ्हेने उपयोग कारितां येईल याविषयीं विवेचन करावयाचें. 
जुन्या लोकांचे इतिहासावरून एक असा स्पष्ट सिद्धांत करितां येतो कीं, 
दीं ज शिक्षेचे तत्रिविधत्व आढळतें हैं पूर्वापर नव्हे, तर काढेंकरून जसजशी 
सुधारणा होत चाळली तसतसेच शिक्षेचे प्रकार होत गेले, फार प्राचीन काळीं 
जेव्हां राजास सव अधिकार असत, तेव्हां असली कांहीं भानगड नव्हती. आपल्या- 
कडेही त्याप्रमाणेंच असे. झुद्राने वेदपठन केळे असतां शिक्षा राजानेंच द्यावी. 
चोरासई। त्यानेच दंड करावा. असो; पण उत्तरोत्तर धमाची सर्वव्यापकता जस- 
' जशी कमी होत गेली, तसतसा धमोध्यक्षांचा अधिकारही काढून घ्यावा लागला, 
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वे तों राजांकडे न जातां लोकांकडे आळा, अशा तऱहेने राजा, धर्माध्यक्ष व लोक 
असे तीन निरनिराळे विभाग होऊन त्याप्रमाणेंच शिक्षेचेही झाले, इंग्लंडांत पूर्वी 
पाद्री लोकांचा हात ज्यांत त्यांत असे; म्हणजे जातकादि संस्कारांपासून ताँ अगदीं 
वारसाची निवडानिवड होईपर्यत. पण पुढे विद्येचा प्रसार अधिकाधिक होऊन त्यांतील 
बहुतेक अधिकार दिवाणी कोडतास प्रास झाले, कांहीं देद्यांत तर पाद्रीसाहेबां- 
कडे आतां कांहीएक उरलूं नाहीं. म्हणजे ल्यसुद्धां जमिनीच्या देवघर्वीप्रमाणे रजि- 
स्टर करितात; व हाच प्रकार उत्तरोत्तर इकडेही घडून येण्याची चिन्हें दृष्टीस पडू 
ळागली आहेत. पूर्वीचा प्रकार म्हटला म्हणजे वर सांगितल्याप्रमाणे “ निषेकाद्याः 
स्मशानांतास्तेषां वै मंत्रतः क्रिया; ” हा होय. पण या षोडश संस्कारांपैकी इली 
आपण कितीसे पाळता १ छम्म, मुजखेरीजकरून बाकी बहुतेक नाहींसे झाले म्हट- 
ल्यास 'चाळेळ, व जे राहिळे आहेत त्यांची सुद्धां कालेंकरून तीच व्यवस्था होण्याचा 
रंग दिसत आहे. आणि इतिहासावरून पाहतां या धर्मसस्कारांच्या ऱ्हासाची प्रवृत्ति 
वंद करणें प्रायः दुरापास्तच होय, एकदां लोकांचे मनाचा कल कळल्यावर त्याचा 
प्रतिरोध करणारानें “ क इप्सितार्थस्थिरनिश्चयं मनः पयश्च निम्नाभिमुखं प्रती- 
पयेत्‌ ” या कालिदासोक्तीचे मनन करून मग आपल्या कायास लागणें उचित होय ! 

येवळ्यावरून इतकें लक्षांत येण्याजोगे आहे काँ, इतर राष्टराप्रमाणेंच आपल्या 
राष्ट्राची या कलियुयांत धर्मविमुखता इष्टीस पडूं लागली आहे, व हिचा प्रति- 
रोध करणेही कठीण आहे. तर अशा वेळेस राजकीय व धार्मिक झिक्षांचें फार- 
खत होतांना ज्याप्रमाणे बहिष्काराचे काळेपाणी हे राजकीय रूपांतर झालें, त्या- 
प्रमाणेच आतां व्यावहारिक रूपांतर होण्याचे वेळीं आपले हातांत जो शिक्षा 
देण्याचा अधिकार आहे तो घाल्वू न देण्याविषयी आपण जपलं पाहिजे व 
अशीच गोष्ट इतर राष्ट्रांतही घडून आली आहे. या बहिष्काराचे व्यावहारिक रूपां- 
तर इल्लां जो ऐछेडांत दंगा चालला आहे त्यांत दृष्टीस पडते. ढंडलीग म्हणून 
जी संभा आहे त्या सभेने पुष्कळ जमीनदार लोकांस बहिष्कृत केलं आहे. तर 
अशाच तऱ्हेने जर या वेळेस आपल्याकडे बहिष्काराचे रूपांतर होईल तर त्यापासून 
पुष्कळ फायदा होईल. दारू पिणारास बहिष्कृत करावे आणि भांग, गांजा, अफू 
यथास्थित सुरू राखावी काय १ अशा लोकांसही कां बहिष्कृत करू नये ? धमोची 
सबब इतर सर्व बाबतीत जर इतकी जारीने सुरू नाहीं तर येथे मात्र तिचा एवढा 
प्रभाव कां १ एकदां बहिष्कारास व्यावहारिक शिक्षेचे पुरै रूप मिळाल्यास त्यापासून 
आपणांस किती उपयोग करून घेतां येईळ १ आज ज्या इजारों गोष्टी धर्माविरुद्ध 
नसतांही आपल्या नुकसानीस कारण होतात त्यांचा चांगला बंदोबस्त करितां 
येईल, व असं करणें म्हणजे फारसें कठीण आहेस नाही. बहिष्कारास राजकीय 
'रूप तर प्रास झालच; मग त्यास व्यावहारिक कां देऊं नये है आम्हांस समजत नाहीं. 
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मार्गे ‹ न्दाणवळी' वर लिहितांना आम्हीं असे छिहिलै होते, का आमच्यात 
धर्मांच्या नांवावर पुष्कळ निर्थक व आहितकारक चाली आल्या आहेत. अ 
मानी राज्यांत घर्मशा्राचा बराच लोप होऊन, त्यानंतर स्वभावतःच ber 
राज्यांत त्यास फाजील महत्व प्रास झाल्यामुळे, मूळ दड sl 
किंवा चाळीचे विशेष प्राबल्य नव्हते, ज्या तत्कालीन लोक धर्मेदृष्ट्या आवश्यक, 
अनित्य किंवा वैकल्पिक मानीत असत, ते संस्कार किंवा त्या चाली आमच्या 
अज्ञानाने ब फाजील भक्तीने प्रचारांत येऊन “ शास्त्रात रूढिबेलीयसी ” या 
न्यायाने आज आमच्या हाडांस खिळून राहिल्या आहेत. अशा रीतीभातीसबधान 
शांतपणाने विचार करण्यास किती छोक आज तयार आहेत, याचा अत्यन 
आमच्या वाचकांस मागेच येऊन चुकला आहे. तथापि अशा गोष्टीबद्दळ चचा 
कोणीं तरी प्रथमतः सुरू केली पाहिजे, है मनांत आणून आज शिरोळेखांत नमूद 
केलल्या संस्काराविषयी दोन शब्द लिहिण्याचे आम्ही योजिले आहे. गर्भाधान- 
संस्कार शा्रइष्ट्या अनवस्यक आहे, याबद्दळ आतां भेषस्वभावांच्या किंवा दुरा- 
ग्रही कांहीं लोकांवांचून कोणास संशय राहिळा असेल, असे वाटत नाही. तथापि 
व्यवहारदृष्ट्या सदर संस्कारावर निरर्थकता ब ग्राम्यता, या दोन दोषांखेरीज ( हे 
दोष ल्हान आहेत असें नाहीं ) दुसरा कोणताही आरोप ठेवितां येत नाहीं. पण 
दत्तकसंस्काराचा प्रकार याहून फारच निराळा आहे. धमेदृष्ट्या पुत्राचे अभावीं 
त्याचें काम करण्यास अनेक उपाय असतां, त्यांपैकीं हा “ आविंटग ' पुत्राचाच 
उपाय प्रचारांत आल्यामुळें, कित्येक लोकांच्या कष्टाजित द्रव्याचा अपव्यय होऊन, 
आज आपल्या देशाचे कोट्यवाधि रुपयांचे नुकसान होत आहे. यावरून असे 
कोणीं समजू, नये, कीं ज्या वेळेस हा प्रघात सर्वत्र सुरू झाला, त्या वेळेस व्यवहार- 
दृष्ट्या त्याची कांहींच जरूरी नव्हती. कोणत्याही राष्ट्राचा इतिहास ज्यानें अगदी 
वरवर वाचिला असेल, त्यास सुद्धां असे कळून यईळ कीं, धर्मात न सांगितलेला, 
म्हणजे शुद्ध व्यावद्दारिक किंवा अर्धवट धमोक्त प्रघात, एकाद्या काळीं प्रचारात 
येण्यास त्या त्या वेळची स्थिति बरीच कारणीभूत असते. पण एकदां कांही कार- 
णांनीं एखादी गोष्ट प्रचारांत आली, म्हणजे कालांतरानं तीं कारणें नाहींशी झाली 
तरीही तो प्रचार सोडवत नाहीं. मनुष्याच्या मनाची प्रदत्त स्वमाबतःच होतील 
तितके कमी श्रम करण्याकडे असल्यामुळें, एखादा चालू प्रधात आपल्यास किती हित- 
कारक आहे, व त्याचे जागीं दुसरा एखादा प्रघात सुरू केल्यास त्यापासून आप- 
गास काय काय फायदे किंवा तोटे होतीळ, याचा पूर्ण विचार करण्यास जे मान- 
सिक श्रम लागतात, ते करण्यास फारच थोडे लोक तयार असतात व या. थोड्या-' 
पैकीही, विचारांती एखादा नवा प्रघात पूर्वीच्यापेक्षां हितकारक ठरल्यावरही,-- 

‹ पुराणमित्येव न साधु सर्व न चापि काव्यं नवमित्यवद्यम्‌ 
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असँ म्हणून तो नवीन प्रघात अमलांत आणणारा एखादा सांपडल्यास विरळा ! 
सुधारणेस जेवढे म्हणून अडथळे आले आहेत तेवढे याच कारणामुळें होत. तथापि 
मनुष्याच्या मनाच्या या स्वाभाविक प्रबृत्तीपासून कांहींच फायदा होत नाही असें 
म्हणतां येत नाही. अशी प्रबृत्ति नसती तर प्रतिदिवशीं हजारो. नवे फेरफार होऊन 
समाजाचें तारूं कोणीकडे भडकरूं असते तें सांगवत नाहीं. शिवाय, विचार केल्या- 
वांचून जुनी म्हणूनच एखाद्या रीतीभातीस चिकटून राहण्याची जरी मनुष्याची 
प्रदुचि असली, तथापि त्याच्यांत बिचारशक्तीचे प्रावल्य असल्यामुळें इळूहळू कांहीं 
जुन्या रीति वाईट अशी त्याची खात्री करण्यास कठिण पडत नाहीं. असें नसतें 
तर आज ज्या शेकडा नव।न रीति प्रचारांत येत आहेत त्या कर्घीही आल्या नसत्या. 
असो; एवढी प्रस्तावना करण्याचे कारण इतकेंच की, शिरोळेखांत सांगितलेल्या 
विषयाच्या संबंधाने चर्चा करतेवेळी तरी ( अमलांत आणण्याची गोष्ट निराळी ) 
हा प्रधात आज बरेच दिवस सुरू आहे, यापेक्षां जास्त कांही आहे कीं काय, 
याचा विचार प्रत्येकाने शांतपणे करावा. आमच्या मतें तर हा संस्कार धर्माप्रमाणे 
आवस्यक नसून, तो ज्या वेळीं प्रचारांत आला, त्या वेळीं त्यापासून जे फायदे होत 
होते, त्यांपैकी इली एकही फायदा होत नसून, उलट त्याच्या शतपट नुकसान 
होत आहे. ह्यांपैकी पहिला भाग धर्मशास्त्राचा, व दुसरा केवळ अर्थशासत्राचाच 
आहे, असँ म्हटळें असतां चालेल, दत्तकसंस्कार धर्मदृष्ट्या अनवश्यक ठरल्यावर, 
मग त्यापासून व्यवहारांत काय काय तोटे होतात, हें सांगण्यास व समजण्यास 
ठीक पडेल. करितां प्रथमतः घर्मशास्त्रदृष्ट्या, याचा विचार करून, नंतर त्याच्या 
व्यावहारिक स्वरूपाकडे वळण्याचा आमचा इरादा आहे. शिवाय असें केल्याने 
घर्मेसंस्काराचा व्यवहारदृष्ट्या एकदम विचार झाल्यास दृथाधर्मामिमान्यांची जी 
फुकट काव काव होते, तीही बंद पडेल, धर्मसंबंधानें केवळ युक्तीने विचार कर- 
ण्याचा प्रघात कोणत्याही देशांत अजून पूर्णपणें पडळा नाही, तथापि “' स्वघमें 
निधनं श्रेयः” या गीतावाक्यास मान डोळविणाऱ्या व कणाद, सांख्य व वेदान्त 
या मतांचा एकाच जातीखाळीं समावेश करणाऱ्या लोकांमध्यें तो जितका असावा 
तितका नाही याचें आश्चर्य वाटतें. आम्हांस आज जी उपोद्धातांत एवढी जागा आड- 
वावी लागली त्याचें तरी बीज इंच, असो, डिहितां हितां हा लेख बराच ळांब- 
स्यामुळे आज दत्तकसंस्काराच्या ज्या भागाविषयीं आम्ही लिहिण्याचे योजिले होतें, 
तो तसाच राहिला; कारितां पुढील खेपेस या संस्काराच्या आवस्यकतेसंबंधाने धर्म- 
शास्त्रकारांचं काय म्हणणें आहे तें, व एकंदर ध्मदृष्टया या संस्कारास किती महत्त्व 
येते तै सांगून, नंतर त्यांत अर्थशास्त्राचे संबंधानें जे दोन चार मोठ्या महत्त्वाचे 
विचाराह मुद्दे आहेत त्यांजकडे वळूं. या विषयावरील सर्व विचार एका निबंघांत 
नाहीत हें वरील प्रस्तावावरून वाचकांच्या लक्षांत आछेंच असेल. 


(२) 
_ मागीछ अंकी असल्या विषयाचे संबंधाने लोकांच्या साधारण समजती 
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कशा प्रकारच्या आहेत, व त्या सोडण्यास ते कितपत तयार असतात, वगेरे र गोह 
निरूपण केळे. आतां मार्गे सांगितल्याप्रमार्णे या विषयाच्या पाहिल्या * - 
म्हणजे धर्मदृष्ट्या या संस्काराची कितपत जरूर आहे, या मुद्द्याकडे वळू. 
घम्ास्रावरीळ जुने ग्रंथ पाहिले तर असे दिसून येईल, काँ फार प्राचीन 
काळीं दत्तकाचा प्रघात हल्लीं आहे तितक्या जारीने सुरू नव्हता; किंबहुना त्यास 
मुळींच महत्त्व नव्हते, असे म्हटलें असतां चालेल. द््तकाबर-हलीं जवढे म्हणून 
उपलब्ध ग्रंथ आहेत तेवढ्या सगळ्यांतून दत्तकसंस्काराचें मूळ म्हणून, जी वचन 
दिलीं आहेत, तीं सबै स्मृतिग्रंथांतन घेतळीं आहेत. आतां येवढ्यावरून स्मृति- 
कारांपूर्वा दत्तकसंस्कार नव्हता, असे अनुमान करतां येत नाहीं हें खरे, तथापि 
स्मृतिकारांपूर्वी या संस्कारास विशेष महत्त्व नव्हते असे म्हणण्यास कांह हरकत 
दिसत नाहीं. वेदांतून “ नापुत्रस्य लोकोऽस्ति? “ पुत्रेण लोकान्‌ जयति i 
(एष बा अनुणो यः पुत्री? वगेरे “पत्राने स्वर्गप्रासि होते,” “ पुत्राने पितरांच 
ण फिटतै,? इत्यादि अर्थाची वाक्ये सांपडतात, i मनु, याज्ञवल्क्य वगेरे 
स्मृतीतून “अमक्याने, दत्तक घ्यावा, ' अमक्याने घेऊं नये, ८ एकच मुलगा 
असल्यास दत्तक देऊं नये, वंगेरे जे नियम आढळतात ते वेदांत दिले नाहीत. शिवाय 
स्मृतिकारानी नापसंत केळे असते, असे दत्तक झाल्याची उदाहरणेही वेदांत 
सांपडतात. विश्वामित्राने आपले शंभर पुत्न हयात असतांही झन 'शेपास 
आपला पुत्र केल्याची कथा क्रग्वेदोत आहे, व यजुर्वेदांत अलि ऋषीने आपले 
सर्व मुलगे ` और्वक्र्षास दिल्याचे सांगितळें आहे. % सदरहू दोनही उदाहरणें 
मन्वादि शास्रकारांच्या मते अद्यास्र आहेत. मग आमच्या बादशाहिणीच्या नाम- 
दार कोर्टात खटला येता, तर त्याचा वेस्ट्राप कर्षीनी काय निकाळ केला असता, 
हें सांगावयास नकोच ! कलियुगांत औरस पुत्राची जागा भरण्यास दत्तकाखेरीज 
जसा दुसरा उपाय नाही, तशी पूर्वी स्थिति नव्हती. भमंग्रंथांतून औरस पुत्रासुद्धा 
एकंदर बाराम प्रकारचे पुत्र सांगितले आहेत, व कलियुगापूर्वी ते सर्व प्रचारांत 
असत; त्यामुळे इल्लींइतकी पूर्वी दत्तकावरच झोड पडत नसे, हैँ स्वाभाविकच 
आहे. वेदांत तरी दत्तकाचे विशेष प्राबल्य नसण्याचे मुख्य कारण हेंच असावे, 


*रावसा. मंडलिककृत.इंग्रजी हिंदुघर्मशास्त्र पाहा, या ग्रंथांत या प्रकरणाचा 
चांगला विचार केला आहे. रावसाहेबांच्या मतें. हा संस्कार खरोखर अनवश्यक 
असून त्यास इली उगीच आवश्यक मानतात. या निबंधांतील बराच भाग सदरील 
ग्रंथांतून घेतला आहे. 
+ ते बारा पुत्र देः ` 
आऔरसो घर्मपत्नीजस्तत्समः पुत्रिकासुतः 
क्षेत्रज; क्षेत्रजातस्ठु सगोत्रेणेतरेण वा 
ग्रहे प्रछन्न उत्पन्नो गूढजस्तु सुतः स्मृतः 
कानीनः कन्यकाजातो मातामहसुतो मतः 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


Pepin. ., 


दत्तकाची आवश्यकता, १२ 


असँ आम्हांस वाटतें. वेदांत स्वर्गप्रातीच पुत्रोत्पत्तीलेरीज दुसरे जे पुष्कळ उपाय 
आहेत त्यांजवर, व संततिच पाहिजे असँ वाटल्यास वर सांगितलेल्या बारा पुत्रां- 
पैकीं एखाद्यावर, तत्कालीन लोक निर्वाह करीत असत. पुढें दिरापासून पुत्रोत्पात्ति 
करून घेण्याची लाज वाटण्यानें म्हणा, अगर सदर प्रघात कल्ियुगांत चाळू राहिल्यास 
घोर पातके होतील या भीतीने म्हणा, क्षेत्रजादि पुत्रांचा प्रचार जेव्हां बंद झाला 
तेव्हां आमच्या दत्तोबाचे प्रस्थ सहजच माजत चाललें, व दत्तक देण्याघण्याच्या 
कायद्याची कळमे पास होऊ लागलीं. हाँ कलमें स्मृतिग्रंथांतूनच पहिल्यांदा आढळ- 
तात; यावरून द्वा फेरफार स्मृतिकालीच थोडा थोडा अमलांत येत चालला 
असावा असें अनुमान होते. तथापि स्मृतिकारांस पूर्वीच्या द्वादश पुत्रांचा विसर 
पडला नव्हता, हं खालीं लिहिलेल्या वचनावरूनच ध्यानांत येईल, परंतु कालां- 
तराने तेही जाऊन अलीकडे तर दत्तकाखेरीज स्वर्गाचे दरवाजे खुलेच होत 
नाहीत असा लोकांचा समज होऊन बसला आहे ! वरील इकीकतीवरून हा 
समज किती यथार्थ आहे याची थोडीबहुत कल्पना वाचकांस आलीच असेळ.. 
परंतु याची विशेष फोड होणें इष्ट होय, करितां त्याच्या खुलासेवार विचारास लागू. 

वेदांत यासंबंधाने उदाहरणे आहेत, पण नियम नाहींत, हँ मार्गे सांगितलेंच 
आहे. यावरून वेदकालीं दत्तकार्चे माहात्म्य नव्हते असं होतं. मनुस्मृतीत दत्तक 
कां घ्यावा, यास दोन कारणे सांगितलीं आहेत, तीं अशीः 

अपुत्रेण सुतः कायो याइक्ताइक्प्रयत्नतः 
पिंडोदकक्ियाहेतोर्नामसंकीर्तनाय च ॥ 

अथैः- पिंडोदक देण्यासाठीं, व नांव घेण्याकरिता, निपुत्रिकाने कसेही 
करून मुलगा (दत्तक वगेरे) करावा-यांत मनूने दत्तक घेण्यास दोन कारणे दिलीं 
आहेत. एक श्राद्ध, क्रिया वगेरे करणै, व दुसरें नांव चालविणे; पैकीं पहिलें कारण 
' धर्मविषयक असून, दुसरें निव्वळ व्यावहारिक आहे हें कोणाच्याही लक्षांत येईल. 
इंग्रजी कोर्याप्रमाणे धर्म व व्यवहार यांची स्मृतिकारकांनीं 1नेखाछस फारकत करून 
दिली नव्हती, हँ आम्हीं मागे अनेक वेळां सांगितलेंच आहे. कोणतीही स्मृति 
घेतळी तरी तींत माऊबंदांचे तंटे, चोरी व मारामारी यांस शिक्षा, राजधर्म, श्राद्ध, 
मुंज, ल, वगेरे ध्म व व्यवहारासंबंधी सर्व गोष्टी यांचा समावेश केलेला असतो; 


अक्षातायां क्षतायां वा जातः पौनर्भवस्तथा 
दद्यान्माता पिता वा यं स पुत्रो दत्तको भवेत्‌ 
क्रीतस्तु ताभ्यां विक्रीतः कत्रिमः स्यात्स्वयङ्कतः 
दत्तात्मा तु स्वयंदत्तो गमे विन्नः सहोढजः 
उत्सृष्टो ग्ह्यते यस्तु सोपविद्धो भवेत्सुतः 
| यांपैकीं दत्तक व औरसखेरीज कलियुगांत इतर वजे केळ आहेत. आपल्या 
इष्टेस आतां ते अगदीं रानटी व आम्य दिसतात, 
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ब तदतुरूपच वरीळ कांती मनूने दोनही देठ एकाच ठिकाणीं दिले ils 
या दोनही कारणांचा आजच्याच अकांत विचार व्हावयाचा नाहीं; करितां व्याव- 
हारिक हेतु-म्हणजे नांव चाळविर्णे याचा विचार पुढील खेपवर टाकून पहिल्याच 
कारणाचा आज विचार करूं. दत्तक घेतल्यानं आपलें श्राद्ध, क्रिया वंगेरे कर- 
ण्यास आपण एक अधिकारी करून ठेवितो, व पुत्रप्रातीपासून जे स्वर्गसुख तेंही. 
आपणांस ग्रास होतें, है जरी सर्वथैव खेर आहे, असें मानिळें, तरी तेबढ्यावरूनच 
स्वर्गप्रासीस व पिंडोदक देण्यास दत्तकाखेरीज उपायच नाहीं, असा सिद्धान्त करितां 
येत नाहीं. दत्तकाने अमुक एक कार्य होते असँ जरी मानिलै, तरी तेवढव्यानेच तें 
कार्य दत्तकावांचून होत नाहीं, असा अथ निघत नाहीं. जेथे जेथ धूर असतो 
तेथे तेथे अभि असतो, हँ वाक्य जरी खरें आहे, तरी त्याच्या उलट म्हणजे जेथ 
अभि तेथे धूर हें वाक्य खरें नाहीं. पण इतकेही दूर जावयास नको. पुत्राचे ( मग 
तो दत्तक असो वा औरस असो) तोंड पाहिल्याखेरीज जर स्वर्ग मिळत नाही, 
तर जगद्गुरु संकराचायोची वाट काय! तुकारामबुवा कुठं आहेत १ व वामन- 
पंडितांच्या ' अजित नाम घडो भलत्या मिर्षे, ? या सूत्राचे कांय करावयाचे £ या 
गोष्टी मनांत आणल्या म्हणजे पुत्रोसादन हा स्वर्गप्रास्रीच्या अनेक मार्गोपैकी एक 
आहे येवढेंच मात्र म्हणावे लागेल; व वास्तविक प्रकारच असा आहे. आमच्या 
शास्त्रकारांनी स्वर्गाची बाट अगदीं सुळभ करून ठेविली आहे. दान, तीर्थयाला 
पुराणश्रवण, ब्रह्मचर्य, योगाभ्यास, संन्यास, वेद म्हणणें व शिकवणे, एखादी 
पाणपोय, धर्मशाळा, मठ, किंवा देवालये बांधणें, मगवन्नामकीरतनः घ श्रवण वगेरे 
पुष्कळ गोष्टी पुत्रोत्पादनाप्रमाणेंच स्वर्गप्राप्तिकारक आहेत, असे श्रृतिस्मातिपुराण- 
ग्रंथांचे साधारण मत आहे. सगळ्या अठरा पुराणांचे सार “परोपकारः पुण्यायः”- 
या वाक्यांत कौदळें आहे. असें असतां दत्तकांत विशेष काय १ कोणी असे म्हण- 
तीळ, कीं वर सांगितळेळे उपाय संकटसमयीं आहेत. त्यास उत्तर हेंच को, दत्त- 


3 घर्मगरंथांतून या अथाची पुष्कळ वचने आहेत, पैकीं कांहीं येथे देताः- 
ऋगवेद १०, १४, ८ यांत ५ संगच्छस्व पितुभिः संयमेनेष्टापूर्तेन परमे व्योमन्‌” 
म्हणजे धर्मशाळा वगेरे बांधल्याने स्वर्गप्राप्ति होते असं दिलें आहे. याज्ञवल्क्य- 
' स्मृतीत | तेनाग्निहोत्रिणो यांति स्वगकामा दिवं प्रति। ये च दानपराः सम्यगष्टा- 
मिश्च गुणैयुताः। तेपि तेनेव मार्गेण सत्यत्रतपरायणाः › अशीं अनेक वचने आहेत. 
दुसरें “ न्यायागतधनस्तत््वज्ञानानिष्ठोतिथिग्रियः श्राद्कृत्सत्यवादी च गहस्थोपि च 
मुच्यते? । स्कांदपुराणांत--' कृत्वा मठ प्रयत्नेन शयनासनसंयुतं । पुण्यकाले द्विजे- 
भ्यो वा यतिभ्यो वा निवेदयेत्‌ । सर्वान्‌ कामानवाम्रोति निष्कामो मोक्षमाप्नुयात्‌ ।' 
असं स्पष्ट आहे. यावरून वाचकांच्या दुसरं असेही लक्षांत येईल, कीं वरील वच- 
नांत दत्तकाच्या अभावीं हे उपाय आहेत असं कोठेही सांगितले नाहीं, वस्तुतः 
दत्तकाइूनही स्वर्गप्रा्ीचे हे आधिक श्रेयस्कर मार्ग आहेत. 
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७ 
विधानही आपत्कालांच सांगितलें आहे.+ एतावता निष्पन्न काय होते की, 
औरस पुत्र नसल्यास स्वर्गप्रातीसाठीं दत्तकपुत्र घेण्याची जरूर नाहीं. तै काम 
पुष्कळ इतर उपायांनी होण्याजोगे आहे. मग आपल्यास आपल्या(दत्तक)पुत्राकडु- 
नच स्वर्गप्राति झाली पाहिजे, या आग्रहास दुराग्रहापेक्षां दुसरे कांही म्हणतां येणार 
नाहीं. दत्तकावरील गंथकारांचेही मत त्याचप्रमाणें आहे. दत्तकमंजरीकारांनी तर 
८ पुत्रप्रतिनिधिः काम्य एव ? म्हणजे दत्तक वस्तुतः अनवश्यक आहे, असा स्पष्ट 
शास्त्राथे दिला आहे. अमुक एक मनुष्याचे हातूनच मला स्वर्गप्राति झाली पाहिजे, 
याखेरीज यांत कांही मतलब नाहीं, असेंही आणखी त्यांनीं सांगितलं आहे. 
सारांश, शास्रदष्ट्या स्वरगप्रासीस दत्तकाची मुळींच जरूर नाहीं, मग ढुराग्रह व 
रूढि काय म्हणतील तें म्हणोत. ३ 

धर्मेसबधी दुसरा मुद्दा पिंडोदकदानाचा. याही संबंधे आमचें मत वरील- 
प्रमाणेच आहे. आधीं स्वर्गप्राप्ति झाल्यावर आद्धादेकांची जरूरच नाही, तथापि 
मुगा नसल्यास, भाऊ, पुतणे, बायको इतर आस वगेरे पुष्कळ श्राद्धाधिकारी 
सांगितले आहेत, ब दत्तक न घेतल्याने म्हणजे कांहीं अडते असा मुळींच प्रकार 
नाहीं. “ मळमेतन्मनुष्याणां द्रविणं परिकीर्तित । क्राषिभिस्तस्य निर्दिष्टा निष्कृतिः 
पावनी परा । आदेहपतनात्तस्य कुर्यात्सवौरध्वदेहिकं ® असं जो जो मृताचे धन 
घेईल त्याच्या पाठीमागें शास्रकारानीं रूंचांड लावून दिलें आहे. बरे इतकेही 
असून आपल्यापाठीमागें कोणीं आपले श्राद्ध करील कीं नाही याचा आपल्यास 
संशय असल्यास आपल्या हयातीतच आपली क्रिया व थाद्ध आगाऊ करून 
घेण्याचा आधिकार स्मृतिकारांनी आपणांस दिला आहे; तो इतका की पुत्रादि 
वारस असतांही सदर कार्यमाग आपणांस आर्घीच उरकून घेतां येतो ! अशा भ्राद्वास 
जीवच्छाद्ध म्हणतात, व हैं आमच्या वाचकांपैका पुष्कळांच्या ऐकण्यांत असेळच. 
घर्मशास्राची एवढी सोय असतां, मरतां मरतां दत्तक घेण्याची एवढी ओढ कां 
बरै असावी ! बरे, तो तरी मन मोकळे करून घेतात काय ! नाहीं; तर, पर- 
लोकाचे प्रस्थान ठेवणाऱ्याची पत्नी हयात असेपर्यंत असा करार की, द्तकाने 
इस्टेटीची कांही गडबड करू नये ! ' गतानुगतिको लोको न लोकः पारमार्थिकः 

काय १ र 

वर दत्तकपुत्र घेण्यास मनुस्मृतींतीळ जीं दोन कारणें सांगितली त्यांपैकी 
पहिल्याचा विचार केला. त्याच ोकांत सांगितलेले जे दुसर कारण म्हणजे- 
८ नामसंकीर्तन ' तै तरी कितपत यथार्थ आहे तें पाहूं. परंतु तत्पूवी वाचकांस _ 
एवढें कळविणे इष्ट आहे, कां गेल्या खेपेस ज्याप्रमाणें का हेतूचे आम्ही 
अययार्यत्व दाखविलें, त्याप्रमाणें या दुसऱ्या हेतूचादी धर्माशी कांहीं एक संबंध 
नसून तो फक्त व्यावहारिक आहे; हा लोक सोडून गेल्यानंतर, परलोकांत प्रत्येक 


ee ् त्ते 
+ सनुः--“‹ माता पिता वा दद्यातां यमाद्भेः पुत्रमापदि " 
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मनुष्याची संस्था नीट व्हावी, हैं प्रत्येक धमांचें बीज होय. मग os 
किबा मताच्या वेचित्रयामुळे त्यांत पाहिजे तेवढे प्रकार होवोत. धमर््रथाचा मूळ 
हेतु हा असल्यामुळें, त्यांतून मध्यें मध्यें इहलोकच्या सुखप्रासीबद्दळ जे नियम 
दिले असतात, ते धर्माच्या प्रधान अंगांत गणितां येत नाहींत. व एकदां कोण- 
तीही गोष्ट व्यावहारिक ठरली म्हणजे तिळा धर्माच्या पांघरुणांने जी मातब्बरी 
प्रास होते, तीस ती सुकते, मग ती गोष्ट कितीही महत्त्वाची असो. परळोकांत 
आपल्यास “रिझर्व' जागा मिळावी म्हणून इहलोकी कांही लोक आपल्या शारिराचे 
काय काय हाळ करून घेतात, हें ज्याने प्रत्यक्ष पाहिलें असेल, त्यास वरील 
वाक्यांचे यथार्थत्व बरोबर कळून येईल. धर्म व व्यवह्वार यांमध्ये इतका भेद 
स्वभावतःच असतो, व त्या दृष्टीनें पाहिलें, तर दत्तक घेण्याचा पहिला हेतु 
धर्मरीत्या अनवश्यक ठरल्यावर नांव चालविण्याच्या दुसऱ्या हेतूस महत्त्व देणे 
किंवा न देणें, हैं प्रत्येकाच्या मजींवर आहे. धमोज्ञेच्या बाहेर पडल्यावर, पिनल 
कोडाच्या हद्दौत येईपर्यंत, प्रत्येक मनुष्य अगदीं स्वतंत्र आहे व इल्लोच्या 
काळांत समाजानैयमांचें बंधन शिथिल झाल्यामुळे तर, ही स्वतंत्रता अलीकडे 
विशेष प्रबळ, ब कांहीं गोष्टींत तर अगदीं उच्छुंखळ झालेली नजरेस येते. पण आज 
त्या गोष्टींचा आपणांस विचार कर्तव्य नाहीं. सारांश, एखादी गोष्ट निव्वळ व्याव- 
हारिक ठरली म्हणजे तिची आवश्यकता कमी होण्यास तेवढेच कारण बस्स 
होते, व हाच नियम वरील दत्तकाच्या हेतूसही लागू आहे. “' नामसंकीर्तन ” 
( नांव चालाविणें ) ही एक धर्मातील बाब नसल्यामुळेच तिचे आवश्यकत्व प्रथ- 
मतः कमी झाले; व त्यांत कांहीं हील आहे, असे ज्यास वाटत असेल, त्या- 
खेरीज दुसरा कोणताही मनुष्य तेवढ्याच कारणाने दत्तक घेण्यास राजी होणार 
नाही. करितां मनूने सांगितलेल्या वरील व्यावहारिक हेतूंस कांहीं हशील आहे 
को काय, याचा विचार करू. 

आतां पहिल्याने येवढी गोष्ट कवूल केली पाहिजे कीं, आपळें नांव आपल्या- 
पाठीमागे चिरकाळ रहावे अशी प्रस्येक मनुष्यास अगदाँ स्वभावतःच इच्छा असते. 
एका इग्रजी ग्रंथकाराने तर वरील इच्छेची व अमरत्वाची सांगड घालून दिली 
आहे,व याज्ञवस्क्यस्मूर्तीत वरील मनुस्मृतींतल्या ऋलोकांच्या अर्थांचा जो शोक 
आहे, त्यांतीलह्ी आशय त्याचप्रमाणे आहे. “ लोकानंत्य दिवः प्रातिः पुत्र- 
पोत्रप्रपौत्रेकैः ” महणजे मुङगा, नातु व पणतू यांनीं इइलोकीं आनंत्य ( निरंतर 
नांव राहाणे ) व स्वर्गप्राति होते असे त्या स्मृति वाक्य आहे. सबै मनुष्ये 
जर अमर असतीं, तर पुत्राची जरूर कोणास कदाचित वाटली नसती. 
पण मृत्यु हा स्वास साधारण असून, आपणांस हैं जग कंघींना कर्धी तरी सोडून 
गेछें पाहिजे, तेव्हां शरीर, रूप, बांधा व बुद्धि यांत अगदीं आपणासारखा 
( बहुतेक युल्गे वरील गोष्टीत आपल्या बडिझांप्रमाणेंच असतात. ) असा एक 
सुरूप आपला प्रतिनिधि जगांत ठेवून त्याच्या द्वारे आपळे स्मरण जगांत चिर- 
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काल ठेवावे, ही इच्छा मनुष्यांत सहज उद्भवली. “ आत्मानं सतत रक्षेद्दाररेपि 
घनैरपि ” या नीतिवाक्याचें जै मूळ आहे, त्यानंच मेल्यावरही आपलेपणाचे 
रक्षण करण्याकरितां, पुत्राची आवश्यकता सिद्ध होते. तांत ज्या वेळीं मनुष्य- 
जातीची स्थिति अगदीं बाल्यावस्थेत होती, त्या वेळीं तर पुत्रोत्पादनाची इच्छा 
विशेष बळकट होण्याचा जास्त संभव होता. मनुष्यजातीची पाहिली सुधार- 
लेली अवस्था म्हणजे कुडुंबावस्था होय. कंदमूलांदिकांवर निर्वाह करून वनचर 
श्वापदांप्रमाणें इं तिकडे मटकार्वे ही आपली अगदीं पाहिली स्थिति होय. अद्या- 
पिही आफ्रिकेच्या व अमेरिकेच्या रानांतून असलीं कांहीं मनुष्ये आढळतात. यानत- 
रची स्थिति म्हटली म्हणजे, उदरनिर्वाहाकरितां कंदमूलादिकांवर अवळवून न राहता; 
गाई, म्हशी बेरे दुमतीं जनावरें बाळगून त्यास चारा मिळेळ तिकडे सहकुटुब 
त्यांच्या पाठोपाठ हिंडत जाणें ही होय. या कालीं शेतकीची युक्ते निघून गाव वसरु 
नव्हते. कुटुंबांतील मुख्य पुरुष इतर माणसांवर त्या कालीं अगदीं राजाप्रमाणे 
अमळ चालवीत असे, व कुटुंबाचे सव ओझ त्या एकट्याच्या माथा पडत असे. 
आतां आपण असा विचार करूं, कीं अशा काळी एकाद्या कुटुंबांतील मुख्य पुरुष 
जर एकाएकीं निपुत्रिक मरण पावला, तर त्याच्या कुटुंबाची स्थिति काय होईल? 
बिचाऱ्यास कोणीही त्राता न राहून रानावनांत हिंडावे लागेल ! आपल्या पाठी- 
मांगे आपलें नांव चालविण्याची इच्छा राहूं द्या ! पण आपल्या कुङेबाचे पोषण 
करण्यास तरी आपल्या पाठीमागें कोणी पाहिजे, अशी स्वामावेकच इच्छा नाहीं 
कां होणार १ मग त्यांत नांव चालविण्याच्या इच्छेची भर पडल्यावर काय विचारा- 
याचें १ आपल्या वैदिकक्र्षींची सामाजिक स्थिति बहुधा वर लिहिस्याप्रमाणेच 
होती. हें मनांत आँ म्हणजे “ कुचबी करना और लडका बनाना, अझी जी 
त्यांची उत्कट इच्छा असे तिचे बीज आपणांस कळून येईल | जसजशी मनुष्य- 
जातीची स्थिति सुधारत चाळली, अनेक कुडुंबे एका ठिकाणी राहू छागुन गान 
वसू, व एका कुटुंबांतील माणसांनी दुसऱ्या कुडुंबांतीळ माणसांस जास दिल्यास, 
त्याचा निर्णय पंचांच्यामाफेत होऊं लागला, तसतसा कुडंबांत मुख्य नसला तरी, 
त्यांची व्यवस्था साधारपणे बरी राहील असा भरवसा प्रत्येकास वाटू लागला. 
तथापि आपलें नांव चिरकाळ राहाण्याचे पुत्रोपादनाखेरीज दुसरे उपाय नव्हते. 
सवीनीं मिळून जमिनीची लागवड करून त्यावर ह एकोप्याने राहून निर्वाह 
करावा यापेक्षां या स्थितींत मनुष्याचा दुसरा क हेठु नव्हता. धाडस, 
पराक्रम, विद्या, कवित्व, औदार्य वगेरे ज्या गुणांनी, पराशराम, राम, ण्ण; कणे, 
व्यास, कालिदास वगेरे प्राचीन मंडळी, व तुकाराम, मोरोपंत, बाजीराव, नाना- 
फडणवीस सर जमशेटजी जिजीमाई वगेरे अर्वाचीन मंडळी अजरामर झाली, ते 
रुण त्या काळीं मनुष्यांत आले नव्हते म्हणा, किंवा आळे असूनही त्यांचा जिका 
होण्यास. त्या वेळची सामाजिक स्थिति अनुकूळ नव्हती म्हणा; कसंही अ 
मचुष्यजातीच्या पूर्वावस्थैत नांव चाळविण्यास ज्याप्रमाणे पुत्राची जरूर असे, 
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तशी आतां रादिळी नाहीं, हें अगदीं उघड आहे. शिवाजीचे स्मरण आपणांस 
राहाण्यास संभाजी कारण झाले काय ! किंवा नानाफडणविसांच्या कुटुंबाने त्यांच्या- 
मागें दत्तक घेतल्यामुळेंच त्यांचें नांव इतिहासांत आले काय! बंडांतील नानाखेरीज- 
करून किती दत्तकांनीं तरवार गाजावेळी आइ ! लहानपणापासून एखाद्या मुलास 
आपल्या देखरेखीखालीं ठेवून त्यांच्यांत आपल्या कुलाचा अभिमान, शौर्य वगेरे 
गुण इष्टोत्पत्तीस येऊं लागल्यावर, मग त्यास दत्तक घेतला असतां, तो दत्तक 
आपल्या घराण्याचें नांव कांही तरी चालवील, पण असा दत्तक आपल्यापैकी 
किती लोक घेतात ! आधीं मरेपर्यंत पुत्र होण्याची आशा सुटत नाहीं; बरै तित- 
केही करून एखाद्याने दत्तक घेण्याचे ठराविळे, तर आपल्या पाठीमागे दत्तक 
मुलगा आपल्या बायकोस कसे वागवील, याची भीति मनांत उभी राहाते! 
दत्तक घेणारा जिवंत असतांच दत्तक मुलाने इस्टेटीचा वांटा मागितस्याचीं उदा- 
इरणें आपणांस बरींच आढळतात. मग सपिंडी होण्यापूर्वीच आईचे व दत्तक 
मुळाचे जामदारखान्याच्या किल्ल्यासंबंधाने भांडण झाल्यास काय नवल ! बोळून- 
चाळून बिछान्यावर मरणोन्मुख पडळें असतां, एखादा उपरी पोर घरून आणून 
स्वगांचे दरवाजे मोकळे करून घेतल्याचे सुख मानून घ्यावयाचे! मग अझा 
पोराने आपलें नांव राखण्यापेक्षां बुडविल्यास आश्चर्य तें कोणते ! नांव राखण्याचे 
दुसरे काही मार्गच नव्हते, त्या वेळची गोष्ट निराळी होती. पण हल्लीं आपळें नांव 
कायम ठेवण्यास वर सांगितळेले पुप्कळ मार्ग असतां, असल्या वेडगळ मार्गाने 
जाण्यांत अर्थ कोणता ! आपलें व आपल्या कुळाचे नांव व इस्टेट एखाद्या उपरी 
पोराच्या हवाळीं करून, तो आपलें नांव राखील या आशेवर बसण्यापेक्षा, 
एखादें धर्मकृत्य करून तद्द्वारा आपले नांव लोकांत ठेवून, स्वार्थ व परमार्थ 
एकाच कामीं साधत असतांही, केवळ गतानुगातिकन्यायान आपण आपल्या 
नांवास व इस्टेटीस मुकत आहों, हैं अगदी स्वल्प विचारांतींदेखीळ साधारण बुद्धीच्या 
मनुष्यास समजण्याजोगै आहे. तथापि पूर्वापार चालत आलेल्या चाळीचा आपल्या 
मनावर एवढा बळकट ग्रह असतो, कीं आपणांस अगदीं सामान्य गोष्टीदेखील 
दिसत नाहीत ! असो; छेख बराच लांबला, करितां दत्तकाचा प्रचार सोडून 
त्या ऐवजी वर सांगितलेले मार्ग प्रचारांत आल्यास देशाच काय हित होईल 
याचा विचार पुढील खेपेस करू, फार प्राचीन काळाप्रमाणे हल्लीं नांव चाळवि- 
ण्यास द्त्तकाची जरूर नाहीं, इतकें वरील विवेचनावरून सध्यां वाचकांच्या 
नजरेस आले असतां पुरै आहे. 


(३) 
कोणी असें म्हणतील की, तुम्ही म्हणतां त्याप्रमाणे स्वगेप्रासीकरितां जरी 
दत्तकाची जरूर नाहीं असे मानिळे, आपली क्रिया आपण आटपून घेतली, 
व वंशाचे नांव चाळविण्याकरितां इस्टेट घर्मादायास लावून दिली, तथापि पुत्रत्व 
म्हणून जे कांहीं आहे त्याची . तृसि कशाने करावी ! प्रत्येक भनुष्याचे आपल्या 
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बायकोवर किंवा पुत्रावर जें प्रेम असते, ते त्यांच्या केवळ उपयोगावरच नसते; 
मग वरील प्रेमास विषयभूत असा एखादा प्रतिनिधि त्याने पाहिल्यास त्यास 
आपण काय म्हणून दोष ठेवावा ! सूक, तहान, वगेरे शरीरविकारांचे ज्याम 
माणें अन्न, जल वगेरे विषय आहेत, त्याचप्रमाणें मानासेक विकारांचेही विषय 
असतात; व पुन्रेप्रम दा त्यांमधील एक असल्यामुळे, औरस पुत्र नसल्यास त्याची 
जागा अन्योपायांनी भरून काढणं जरूर आहे. 

वरील शंका प्रथमदडीनीं अगदी अनिवार्यशी दिसते; पण जरा नीट नजर 
दिली म्हणजे त्यांतील छिट्र आपणांस दिसू लागतात. शरीर ज्या द्रव्यांनी घडलं 
आहे, तीं शरिरांतून पुनः आपल्या पूर्व स्थितींत रोज जात असतात. एखादा 
मनुष्य एक मेळमर चालला तर त्याच्या खायूचा थोडाबहुत व्यय हा वना 
हाच प्रकार बोलणें, हसणं, ऐक वगेरे हरएक क्रियेविष्यी समजावयाचा, २, मिनि- 
रास किंवा पळासही आपल्या शरीरांतील कांहीं द्रव्यांचा व्यय होतच असतो. 
शरीर कायम ठेवणें असल्यास, तो आपल्यास भरून काढला पाहिजे. शरीरास 
असा व्यय नसता, तर कोणासही भूक व तहान लागतीना, व सधै मनुष्ये अमर 
राहिली असती. सारांश, भूक व तहान जीं आपण अगदीं साहजिक समजतो, तीं वरील 
घडामोडीवर अवलंबून असतात. त्यांचा व इतर मनोविकारांचा उगाच सबंध 
जोडण्यांत हशील नाहीं. आपल्या पुत्रावर आपण ज प्रेम कारितो » त्यास व्यक्त 
म्हणजे ज्यांचा उपयोग ढळढळीत नजरेस येतो अश्या कारणांख्षरीज दुसरीं अनक 
कारणं असतात हें आम्हांस अगदीं मान्य आहे. सहवास आपलेपणाचा भिय 
किंवा दोघांची शारीरे एकाच हाडामासाची असल्यामुळें, समान द्रव्यांमध्ये a 
साहजिक आकर्षण वगेरे कांहीं म्हटलें, तरी त्या प्रेमाचे पूर्ण कारण 
वाटत नाहीं. तथापि तेवढ्याने वरीछ आक्षेप कसा सिद्ध होतो, है आम्हांस न्य 
नाहीं. पितापुलांस जोडणारा संबंध वाचेस जरी अदृदय असला, तथ या 
संबंधाचे अस्तित्व किंवा अभाव, दोहोंपैकी एकाच ठिकाणीं कसा कस्पावयाचा * 
लोहचुंबक लोहाकर्षण कारितो है खरे; तथापि हा गुण छीखडाचा, का म 
ब तो अन्यनिरपेक्ष असं शकेल, कीं नाहीं, वगेरे प्रश्न ज्याप्रमाणें वायफळ अ 
त्याचप्रमाणे पुत्रप्रेमासंबंधीं वरील प्रभ होय. बापाचे पोटच्या मुलावर प्रेम हः | 
तथापि तें मुळाखेरीज व्यक्त करावयाचें नाही, तत्पूवी तै प्रेम असतं, याचा अ ब 
आम्हांस समजत नाहीं. तात्पर्य, मनुष्यास मुळगा झाला म्हणजे त्याच्यावर त्या 
प्रीति जडते, परंतु ही प्रीति पुत्रेच्छेस कारण होत नाहीं, शिवाय औरस लाप 
ज समाधान व सुख होतें, तितकें दत्तकापासूत कर्धाही होत नाहीं, व होणार जार 
अगदीं तान्हे मूल घेऊन जरी आपण वाढविले व पुढे दत्तकही Br 
लोकांचें आदे, ही कल्पना मनांतून निघत नाहीं ब सुख पुष्कळ अशा ह 
वरच असते; तेव्हां या नजरेने पाहिळे तरी दत्तक गौणच पडतो. उघडच अ 
पोटच्या गोळ्यावरील प्रेम कोठें व उगीच लावालावीचे कोठें ! 
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सारांश, प्रेमाकारेतां कोणीही प्रथमतः दत्तक घेत नाहींत. आतां ज्याप्रमाणें 
औरस पुत्र असतां, तुम्ही “ नांव चालविण्याचे ' मागील अर्की सांगितळेले' उपाय 
करा असें कोणी म्हणत नाहीं, त्याचप्रमाणें एखाद्या मनुष्यास तसा पुत्र नसता, 
जर त्याचें ग्रेम एखाद्या सुळावर जडून तो त्याच्या हाताखाली लहानपणापासून 
वाढला असला, त्या दोघांचे अगदीं ऐक्य बनून गेले असलें, तर अशास दत्तक 
घेऊ नये हैं म्हणणेही रास्त होणार नाहीं. त्याची सोय त्या मनुष्यानें केलीच 
पाहिजे. परंतु मरेपर्यंत मुल्गा होण्याची बाट पाहून, मरणसमयी गतानुगतिक- 
न्यायाने त्याने किंवा पुढे त्याच्या पत्नीने आपलें घरदार एखाद्या पोराच्या स्वाधीन 
करणें, यास मूलेपणाखेरीज काय म्हणावें, हें आम्हांस समजत नाहीं. त्या पोराचा 
तरी त्या इस्टेटीवर काय हक? मालकाची इच्छा म्हणून कोणी म्हणेल. तर त्यास 
समाजाचा असा प्रश्न आहे की, मालकाने तरी ती आपली म्हणून हबीतशी उघळावी 
काय १ प्रत्येक मनुष्याचे मालमत्तेवर आमचा कांहींच इक्क नसावा काय ? असो: 
या प्रश्नाची उत्तरें आज देत बसल्यास आणखी दोन चार कॉलम लागतील. 
करितां तूत येथेच मुक्काम करितो. . 


| (४ 

दत्तक घेण्यास व्यवहाररीत्या कोणत्याही तऱ्हेची आवश्यकता नाही, असे 

जरी मानले, तथापि त्यावर आणखी एक असा आक्षेप निघणार आहे कां, ज्या- 
अर्थी प्रत्येक मनुष्यास आपण संपादिलेल्या धनाचा वाटेल तसा उपभोग घेण्याचा 
पूर्ण अधिकार आहे, ब तो तै वाटेळ त्यास देऊं शकेल, त्याअर्थी त्या मनुष्याने 
दत्तक घेतला, अस मानण्यापेक्षां त्याने आपळी इस्टेट आपणांस वाटेल त्यास दिली 
असं मानावे, म्हणजे दत्तकाची आवश्यकता आहे काँ नाहीं, हा प्रश्न मळींच निष्पन्न 
होत नाहीं. दत्तक धर्मदष्ट्या आवश्यक असो किंवा नसो, आम्ही आपल्या माळ- 
मिळकतीचा मालक त्यास करणार, ब ज्यापेक्षां आमच्या द्रव्यावर आमेचे पूर्ण स्वत्व 
आहे, त्यापेक्षां असे करण्यास आम्हांस दुसऱ्या कोणत्याही कारणाची अपेक्षा नाही. 
वरीळ आश्षेपास उत्तर देण्यापूवी त्यांतील प्रधान सिद्धान्ताची म्ह्णजे 
आपण सपादिछेल्या द्रव्याची हवी तशी विल्हेवाट करण्याचा प्रत्येक 'भनुष्यास 
सि आहे, या वाक्याची थोडी विशेष फोड करणें जरूर आहे. ' अधिकार ! 
वा हक हे शब्द जरा संदिग्ध असल्यामुळें, त्याचा दुहेरी उपयोग होऊन 
वाक्यांत उत्पन्न झाढेढी संदिग्धता एकदम लक्षांत येत नाही, एखादी गोष्ट कर- 
बना अ अधिकार आहे असे म्हरळें, म्हणजे प्रथमत: अशी कल्पना 
नात येते, को आपण ती गोष्ट करूं लागल्यास कायदेशीर रीतीने आपणांस 


कायदेशीर हरकत नाहीं, तर मग दुसरी कोणतीही हर 
कत राहिली नसून, ती 
गोष्ट करणें आपल्या खुशीवर आहे, ब त्या संबंधाने आपणास कोणीं कार्‌ बोलूं 
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नये. पण थोडा विचार केला असतां वरील दोन कल्पनांची जी सांगड भक 
दिळी आहे, तात कितपत तथ्यांश आहे ईं तेव्हांच लक्षांत बाश त व द 
प्रभेयांत मुख्य चूक म्हटली, म्हणजे मनुष्याच्या व्यवहारास कायद्याखरीज ह 
कांहीं बंधन नाही, असं मानणें ही होय. वस्तुतः पाहता कायद्याचे बंधन प 
अपुरतै आहे, व त्यास जर इतर बेघनाचे साहाय्य नसते तर आपले सामाजक 
व्यवहार इलां चाळले आहेत, तसे सुरळीत चालछे नसते. असँ पहा को कोणीही 
मनुष्याने आपला पैसा रंडीबाजींत किंवा दारूबाजींत उडवू नथ, अख कोठेही 
कायदा असल्याचे ऐकिवांत नाहीं, ब कायदेशीर रीतीने पाइता प्रत्येक मनुष्यास 
आपला पैसा या दुव्येसनांत घालण्याचा पूणे अधिकार आहे. तथापि ना 
वरून ती गोष्ट निंद्य नाहीं, असें कोणीही मनुष्य म्हणणार नाही, ब एखाद्यान 
सर्भेत किंवा वर्तमानपत्रांत या विषयाची चचो केल्यास तीही अप्रयोजक मल्य 
येणार नाहीं. कायद्याचा उद्देश एवढाच असतो, कीं कोगादी र मनुष्याने दुसऱ्याच 
इक्कास प्रतिबंधक अशी गोष्ट करूं नये. यापेक्षां जास्त नियम कायद्यांत घालता 
येत नाहींत. तथापि इतर व्यवहारांत मुळींच नियम नाहीत अ समजू नये. महा- 
[त एके ठिकाणीं म्हटलें आदेः 
"7 अमदडमयात्केवितयापा: पापं न कुवेते राजदंडमयास्केचित्परस्परमयादोप I 
म्हणजे कांही गोष्टी धर्माच्या भीतीने, कां कायद्याच्या भीतीने व ख 
लोकमीतीस्तब आपण करीत नाहीं. सकाळीं स्नान करावें, चांगले अन्न खाव, 
दुर्ब्येसनांत पैश्याचा अपव्यय करूं नये, वंगैरे गोष्टींत नियामक लोमा हः 
लोकांत एखादी गोष्ट वाईट मानली गेली, म्हणजे कायद्याने जरी ती गोष्ट ळी 
ण्यास परवानगी असली, तरी ती करण्यास कोणीही च गा i 
इतकें “ परस्परभय? ( लोकलजा किंवा अब्रू ) याचें बंधन असते. र क 
तीही चाळ प्रचारांत आणण्यापूर्वी, किंवा. त्यासंबंघाने कायदा करण्यापूवी, छोक- 
मत फिरबिण्याचा प्रयत्न झाला पाहिजे. कायदा हा लोकमताचा पूरक अया 
कारणानें, जर त्यास लोकमताचं पाठबळ नसेल, तर त्याचा ऱ्य प ज 
होत नाही, व दाच सर्वसाधारण सिद्धान्त दत्तकासदी लागू a 
शत दत्तक घेतल्याने मनुष्य आपल्या द्रब्याचा दुरुपयोग क 0011. डा 
लोकांचा समज झाडा नाही, तोंपयंत हो नाज क क्‌ बी आर 
पडणार नाही. कायदेशीर रीतीने मनुष्यास आपलें द्रव्य be 
अधिकार असो, तथापि जर तो मनुष्य आपल्या ता बही ` दुरुपयोग wd 
८ प्रस्परभया' नै असा प्रकार बंद करण्याचा लोकास उ अधिकार अ 
अधिकार ' दारूबाजी ', ' रंडीबाजी ' वँगरे गोष्टीत आपण प्रत्यही बजावीत आहा. 
कायद्याच्या दृष्टीने पाहिले, -तर कोणाही मनुष्यास आपले द्रव्य समुद्रांत टाकण्यास 
कांहीं प्रत्यवाय नाहीं, मग तसे छोक कां करीत नाहींत ! सुबह ड 259 
लेक पैशाचा दुरुपयोग समजतात व एखादे राजेश्री जर घर द्‌ 
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समुद्रांत टाकण्यास निघाळे, तर त्याचे आत्तवर्ग त्यांस इस्पितळाचा मार्ग दाखव- 
तील ! आरंभी सांगितलेल्या दत्तकावरील आक्षेपाचा विचारही आम्ही वरील दृष्टी- 
नेंच करणार आहां; म्हणजे जरी प्रत्येक मनुष्यास आपली इस्टेट हवी त्यास 
देण्याचा आधिकार असला, तरी मरतेसमयीं दत्तक घेऊन त्यास आपली इस्टेट 
दिल्यानें त्याच्या पैशाचा दुरुपयोग होतो कीं नाहीं ! होत असल्यास जरी कायदे: 
शीर आधिकार असला, तरी इतर पुष्कळ दुव्येसनांप्रमाणेंच ही चाळ टाकाऊ 
मानली पाहिजे, सारांश धर्मदष्टया व व्यवहारइष्ट्था, किंवा स्वर्गप्रा्ीसाठीं, व 
नांव चालविण्यासाठी दत्तकाची जरूर नाहीं, असे ठरल्यावर त्यान्या आआह्याग्राह्म- 
तेचा विचार त्यास इस्टेट दिल्याने काय उपयोग होतो, यावर अवलंबून राहणार, 
करितां तो उपयोग कितपत होतो तें पाहूं. 
अर्थशास्राची किंवा इतिहासाची ज्यास अगदीं साधारण ओळख आहे, 
त्यास ही गोष्ट माहीत असेळ, कीं अगदीं र।नटीं स्थितींत द्रव्याचा संचय कोणीच 
करीत नसत. संचय केला असतां, तो आपल्याजवळ राहून आपणांस हवा तेव्हां 
उपयोगी. पडेल अशी त्या वेळेस कोणाचीही खात्री नव्हती. पुढं जसजशी लोक- 
स्थिति सुंघारून गांव, शहरें, देश वगेरे व्यवस्था होऊं लागली, तसतसा 
प्रत्येक मनुष्याचा स्वकष्टाजित द्रव्यावरील हक्क लोकांनीं कबूल केला, व तेव्हांपासून 
सचय करण्याची इच्छा वळावत चालली, द्रव्यसंचयाचा वरील गोष्टीशी इतका 
निकट संबंध आहे, कीं ज्या देशांत माळमिळकर्तीचें संरक्षण करण्याचे कायदे 
जरी अमलांत आहेत, तेथें ही इच्छा अगदीं कळसास गेली आहे. आपल्या जन्मा- 
पासून रा आपणास दुसर्‍या सामाजिक स्थितीचा अनुभव नसल्यामुळे, सामाजिक 
यमामुळे आपणांस द्रव्यसंचय करतां येतो ही गोष्ट आपल्या सहज लक्षांत येत 
नाहीं. तथापि विचारांती ती खरी आहे असें लक्षांत आल्याखेरीज राहाणार नाही. 
चोरी, लबाडी, वगेरे अपराध जर लोकमतानें शिक्षेस पात्र नसते, तर इल्लीप्रमाणें 
्रव्यसंचय करण्याची कोणी खटपट केळी असती काय १ नाहीं; मग समाजाच्या मदती- 
खेरीज जर आपणास द्रव्यसचय करतां आळा नसता, तर समाजाचा त्या द्रव्या- 
वर कांहींच हक असूं नये काय! द्रव्यसंचय हं सुखप्रासीचै एक 
Fb आहे. ए-इवीं त्यास स्वतः कांहीं किंमत नाहीं. हें मनांत आणि असतां 
व ख ~ ` परस्परभयानै ' बंद करण्याचा हक्क समाजास 
स्य गर १ द्रव्यसचय करण्यास ज्याअर्थी समाजानेयम 
ण आहेत, त्याअर्थी कोणीही द्रव्यसंचय केला, तरी त्याचा व्यय चांगल्या 
कामाकडे करणे, हे त्याचें कर्तव्य आहे. ज्यास आपण जन्म दिला, ब ज्यास 
लहानपणापासून एका विशेष ग्हस्थितींत राहण्याची संवय लावून दिली, त्यास 
आपली इस्टेट देऊन, त्या स्थितींत त्य । 

देणे १ [स राहतां येण्याची सोय 

करून देणे, हैं आपलें कर्तब्य आहे. तथापि आपणांस [ब आं 
कोणास करी कागठ नत पुत्र नसतां व आपण 
) अगदीं मरतेवेळी आपली सर्व इस्टेट, धर्मांची व 
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व्यवहाराची कांहीं एक नड नसतां, ज्या मनुष्यास ती मिळण्याची आशा नार्ही, 
अशा मनुष्यास देण्याने, ज्या समाजाचे योगाने आपणांस द्रव्यसचय करता आला, 
त्याचे आपण कांहींच नुकसान करीत नाहीं काय १ स्वकष्टाजित द्रव्याचा जन्मभर 
यथास्थित उपयोग करून घेतल्यावर, मरणसमयी विनाकारण समाजापैकीं एकाच 
मनुष्यास तें देण्याचा आपणांस कोठून अधिकार आळा १ आपल्या पाठीमागे 
आपल्या द्रव्यावर कोणाचाच विशेष इक नसल्यास, द्रव्याने साध्य जी सुखप्रासि; 
ती जितकी जास्त. होईल, तितकी आपणास केली पाहिजे. आपणाजवळ पुष्कळ 
द्रव्य असल्यास तितके सगळें पुत्रास द्यावे कीं नाहीं, याचाही विचारच आहे. 
तथापि तें तूते बाजूस ठेविछे, तरी दत्तक घेऊन त्यास आपली इस्टेट देण्यास 
उपयुक्ततेच्या, धर्माच्या किंवा व्यवहाराच्या दृष्टीने कांहींच प्रमाण सांपडत नाइ, 
ज्या लोकांत दत्तकाचा प्रघात नाहीं, त्यांत अशी काय व्यवस्था करितात) 

गोष्टी आज सांगावयाच्या होत्या, परंतु लेख लांबल्यासुळं त्या पुढील खेपेवर साँपावितों , 


(५) 


अर्भश्षारूदृष्ट्या प्रत्येक मनुष्याचा आपल्या स्वकष्टार्जित द्रव्यावरदी, 
आम्ही सामान्यतः मानतो त्यापेक्षां फारच कमी इक आहे. द्रव्यसचय हा सुख- 
प्राप्तीसाठी असल्यामुळें, तो एका व्यक्तीने केला असो, किंवा समाजाने केला असो 
त्याचा योग्य कामीं व्यय व्हावा, यांतच व्यक्तीचे व समाजाचें हित आहे. “ वसुधैव 
कुटुंबकम्‌” या उदार दृष्टीने पाहिळं असतां, समाजाची अति उत्कषावस्था म्हटली 
म्हणजे व्यक्तिमात्रास सारखें काम व सारखें सुख असावे, ही होय. व असे होण्यास 
सुखप्रातीचे साधन जें द्रव्य तै समाजांत एक तर सारख वाइन शेले पाहिज, किंवा 
एकत्र असल्यास समाजाच्या समायिक ताब्यांत असावे. ए-दवी स्वास सारख सुख 
कधींच प्रास होणार नाहीं. वरील विचार मनांत येऊनच कांही इंग्रजी व रेच 
अर्थशास्रवेत्यानीं समाजांत द्रव्यसंचयाची अविभक्तावस्थाःपसंत करून, स्याम्रमाण 
समाजरचनेत फेरफार करण्याबद्दल शिफारस केली आहे. त्यांच्या मतें समाजांतीळ 
सबै मनुष्यांनीं एका आविभक्त कुडुबाप्रमाणे राहून, आपल्या योग्यतेप्रमाणे सारखे 
काम करावें, व त्यापासून होणारा जो द्रव्यसंचय तो सर्वोची सामायिक मासि समजून 
सर्वत्रांस सारखे सुख ग्रास होईळ अशी तजवीज ठेवावी. एकीकडे समाजांतील इजारी 
लोकांस. सकाळपासून संध्याकाळपर्यंत काबाडकष्ट करून पोटभर भाकर देखील मिळत 
नाहीं, व दुसरीकडे आजापणजांनीं तरवार गाजवून हजारौं लोकांस यमलोक सः 
विला, म्हणून कांही लोकांस कवडीचाही श्रम न करितां, सगळ्या आयुष्यमर' चन 
भोगण्यास सांपडते, हें मनांत आलें म्हणजे वरील अर्थशास्र ऋर्षाच्या वचनास मान 
डोलावल्याखेरीज राहवत नाहीं, तथापि समाजाचा पूर्वीचा इतिहास, व मनुष्याच्या 
मनाची स्वामाविक प्रबृत्ति, हीं मनांत आलीं म्हणजे ही सत्ययुगांतील स्थिति 
आपणांस कधीं तरी लाभेल किंवा नाहीं, याचाच विचार पडतो. कुटुंबांतील किंवा 
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समाजांतील अविभक्तावस्था, हा प्रकृत विषय नसल्यामुळें, त्यावरील संवे आक्षेप 
येथें देतां येत नाहींत. तरी प्रस्तुत प्रकरणीं येवढे सांगणे जरूर आहे, का कुटुं- 
बाची व समाजाची आविभक्तावस्था ज्या देशांत मोडली आहे, त्यांतच इतर देशा- 
पेक्षां द्रव्यसचय आधिक झाला आहे. आपण मिळाविलेल्या द्रव्याने समाजाचें 
हित होऊन, त्यांत आपलेही हित होणार, अशा विचारानं द्रव्यसंचय करण्याकडे 
मनुष्याची प्रवृत्ति स्वमावतःच होत नाही. 'मी? व “माझें या शब्दांचा जितका 
परिणाम मनुष्याच्या मनावर होतो, तितका “सामाजिक ? किंवा ' सार्वजनिक ' 
शब्दांचा होत नाही. “ कोण कोणाचे ? आपण मेली म्हणजे जग बुडाले ” असेंच 
म्हणणोरे बहुतेक लोक असतात. व हैं समजूनच प्रत्येक मनुष्याने मिळविलेल्या 
द्रव्यावर त्याचें पूर्ण स्वत्व शास्रकारानीं कबूल केले आहे. आतां प्रत्येक मनुष्यास 
असा अधिकार मिळाल्याने, एकाजवळ लाखो रुपयांची इस्टेट, व दुसरा अगदीं कफ- 
छक, अशी स्थिति होते; पण सामाजिक हित जोपर्यंत प्रत्येकास पूर्णपणे कळत नाही, 
तोपर्यंत अर्थशा्रसाधूंच्या मताप्रमाणे समाजरचना करून काय उपयोग १ अझी 
रचना केल्यानं उर्गीच दुसऱ्याकारितां आपण काय म्हणून काम करावें असें मनांत येऊन 
कोणींच कांहीं करू नये, यापेक्षां ज्या समाजरचनेनें आपण मिळविलेल्या द्रव्यावर 
आपला पूर्ण हक्क असतो, ती बरी नव्हे काय! मुळींच द्रव्यसंचय नसण्यापेक्षां 
दोनचार असारमीनाच का तो केला असेना,तो त्या सर्व एकंदर समाजासही फायदेशीरच 
आहे. संचय करण्यास भितव्यय कारण असल्यामुळें, जो द्रव्यसंचय करतो, 
त्याच्या हातून सहसा त्याचा गैर उपयोग होत नाहीं, ब असें झाले म्हणजे जरी 
त्या द्रव्यसचयावर एकार्चेच स्वत्व असलें, तरी त्यापासून समाजाचें परंपरेने हित 
होतेच. एकदां मितव्ययाची संवय जडली, म्हणजे इतर संबयीप्रमाणें ती जन्मभर 
सुटत नाहीं. मग “ ननिःस्वोप्येकशतं शती दशशतं सोऽपीह लक्ष शत ? असें 
रहाटगाडगे सुरू होऊन पैशाचे दोन पैसे करण्याची जी मालकाची इच्छा, तिनें 
पुष्कळ कारक्षाने निघून, हजारों छोक त्यावर आपला उदरनिर्वाह करितात ! 
तयापि, अशा समाजरचनेत एक दोन. मोठे दोष असतात. पेकी पहिला 
हा, कॉ प्रत्येक मनुष्यास स्वार्जेत द्रव्यावर हक्क दिल्याने, त्याच्या 
हातून त्याचा गैर उपयोग होण्याचा संभव असतो. कारण मागील अकां सांगि- 
तस्याम्रमार्णे कायद्यानें या कामांत कांही हात घालतां येत नाही. बाकी राहिले 
भय म्हटलें म्हणजे घमांचें व छोकमताचें. पण त्यास लोक जाणते पाहिजेत. 
नाही तर ब्राह्मणभोजन, लम, दत्तक, दारूबाजी यांत हजारों रुपयांचा चुराडा 
होऊन जातो. उघडच आहे, कीं पांचपन्नास रुपये दरमहा झडू लागले, कीं 
भव res का ps पाखरू, किंवा आण तांबडें पाणी, 
आर सा समज फिरल्याखेरीज द्रव्याचा अपव्यय 
नह या आ मनुष्यमात्रास स्वाजितावर जो इक्क आहे, तो स्वयंभू 

१ ल्या सांगितल्याप्रमाणे समाजाने तो त्यास दिलेला असून, 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


दत्तकाची आवश्यकता & “२ 


. त्यांत बहुधा समाजाचे हित होते म्हणूनच तो दिला आहे, व त्याकरिता स्वा- 
सिंताचा उपयोग समाजाच्या हिताकडे करणे, है प्रत्येकाचे कर्तव्य आहे, ही गोष्ट 
कित्येक लोक विसरतात, व अज्ञानाने समाजांतील इतर लोक तिची उपेक्षा करितात. 
दुसरा दोष मार्गे सांगितलाच आहे, की असा आधिकार दिल्यांन कांही लोक 
` श्रीमंत व पुष्कळ दरिद्री राहतात, आळशी छोक दरिद्री असल्यास, त्याबदछ 
कोणास वाईट वाटणार नाहीं. पण दिवसमर उद्योग करणाऱ्या लोकांस पीटभर 
अन्न न मिळणे समाजास श्रेयस्कर नाहीं. हे दोनही दोष जर निघ गल तर स्वार्जेता- 
वर आपलें ज्यांत पूर्ण स्वत्व आहे, ती समाजरचना हितकारक आहे. आता हे 
दोनही दोष निघाल्यास एअंदर लोकांच्या आचारांत व विचारांत बरेच फेरफार 
झाले पाहिजेत. विचारांतील फरक म्हटळा म्हणजे हा का, विनाकरण धमाची 
किंवा दुसऱ्या कशाची सबब सांगून जर कोणी पैशाचा दुरुपयोग करूं लागेल, 
तर तो प्रकार लोकांत निंद्य मानला जावा, व तसेच खऱ्या खोट्या कारणांचा! 
विचार होऊन व निर्णय करून, त्यांचा छोकांत प्रसार व्हावा. आज 
असा कीं, मनुष्यास द्रव्पसचय करण्यास उत्तेजन येई इतके त्याच्या स्वाजतावर 
त्यांचे स्वत्व ठेवून, मग ज्या. चाळीच्या योगाने द्रव्यसचय समाजात वांटतां 
येईल त्या चाळी प्रचारांत याव्या, व तद्विरुड प्रचारातून कॉईन साका 
परोपकार करण्याची इच्छा वाढणे, विमा उतरणाऱ्या मडळ्या निघणे, pi 
पहिल्या प्रकारचीं व दत्तक घेणे, वडील मुढासच. सव इस्टेट मिळणे, वगे 
दुसऱ्या प्रकारची उदाहरणें होत. या सवीचा विचार करण्यास सवड ब 
करितां इन्तकाचा यांशी संबंध कसा पाँचतो है दाखवून आजचा लेख पुरा करितो. 
आपण असें समज कीं एका मनुष्याने आपल्या कष्टाने बरच . दरव्यसंपादन 
केळे आहे. आतां ज्या अथी समाजाच्या संमतीवांचून ह॑ द्रव्य ज संपादन 
करितां आळे नसतें, .व ज्या अर्थी सार्वजनिक हितासाठीच समाजाने प्रत्येक मनुः 
व्यास स्वार्जतावर पूर्ण इक दिला आहे,त्या अथी तहाह्यात त्या दव्याचा आपल्या 
व समाजाच्या हितासाठी व्यय करण्याचा त्या मठभ्यास पूर्ण आधिकार आहे. 
तसेच त्याच्या पाठीमागे औरस पुत्र असल्यास त्यासही तै द्रव्य देण्याचा त्यास 
अधिकार पौँचतो, कारण पुत्रादिकांस. जन्म देऊन, त्यांस त्या ती एका 
विशेष ग्रहत्थितींत राहण्याची संवय लावून दिली आहे. तथापि जर त व 
आपल्या हयातीत द्रव्याचा गैरउपयोग करू शकेल, किंवा आया पा छ्‌ 
पुल्नादिकांस ज्याप्रमाणे इक आहे तसा . नसतांही, दुसरे कोणास । जार अ 
इस्टेट देऊ लागेछ, तर तो प्रकार, शिष्टसांप्रदायाविरुद्ध समजून स 
समाजाने बंद केला पाहिजे. द्रव्य संपादन करणाऱ्या मनुष्यास आ [ संवय 
असल्यामुळे, त्याच्या हातून द्रव्याचा भलतेच ठिकाणीं व्यय ले त नाहीं, व 
त्याच्या कुठेबांतीछ सनुष्यांसही बहुधा ही संबय लागण्याचा सभव 
33.2 
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असतो. पण? ज्यास] “एक्दम 1इतके-]द्रन्या3मिळपयांचा'1::मुळी'च संभंत्र; 
नसतो व ४ ज्याचा त्यावर;कांहीं , एंक दक्कःपोःचंत | नाही?) आणि ज्यास द्रव्य 
संपादनोंत कायः दुःख] आहे»;६सुळीत्रःसमंजताऽनसते, त्याचे; हर्ती? एकदम 
इस्टेट पंड्॑यावरेः्यांनें तीन उधळल्यांस आंश्चर्यचाऽमानोंचयांत्रेः #संमाजानें 
मनुष्यास; स्त्राजिताब्रर जो!;हकः1दिलाःआाहे. तोवरील>कारणाक्ररितांः नांही; 
मिळविणाराने किंवा त्याच्या औरस; संततीने !:त्या चो उपभोग घ्यावा, पणायाः 
दोहोच्या;अभावी (दुसऱ्या. : कोणत्याही $व्यक्तीचा :व;समाजाव्वा! :त्योंबरईसारखाच 
इक्क आहे, इतकेच नव्हेतर एकाःच!मनुष्याच्य़ा, :हाती :ती:इस्ट्रेट :पेडल्यास!!तित्रा 
वाइट: व्यय होण्यांचा--ज्ञास्तःसभवः आहेनंःयांसार्ठी:' ओरस!ः:संततीच्यांउअभावीं 
एंखाद्याची'इस्टेरीसमोजासः गेल्यासच!:त्यांत लोकांचे हित; आहे. ..प्रांचीनकाळी.- 
जब्हांसमाजासःअंशीः इस्टेट देतां येत' नव्हती, -त्याकार्ळी :दत्तेकाचा प्रचार:पडलां? 
पणः आतां त्याचीःकांही।जरूरः राहिली नाहीं; उलट; त्यापान द्रन्यसचग्ःयोड्याशा 
लोकांतच!राहिठाजाऊन| एकंद्रःससांजाचें चुकंसान्‌।होतः आहेः] 5 :5515 गाली 
35 इतर सवे!!गोष्टींप्रमाणे!चः सगरे निदोध अशी; :कोणतीच::ससॉजरचना 
सांपडावयांची नाही .:तथाफि.क्लोकस्थिति मनांत आणतां;>अमुक एक समाजास अंमुक्र 
समाजरचना विशेष फायदेंशीर होइ छ)इतैक्र सांग काहीं कठीणःनाही/विमक्तावस्थांतं 
आवभक्तावस्था या.दोन्हीही अलका :सभाजसि एंका,!विशेषःस्रिथर्तीताश्रेयरस्करहोतात. 
पैकी जोपर्यंत द्वेव्या'चाःखरो;उपयोग लोकांस ससज लांग्रला जाही वःजोपर्येत:समाजाच्या 
कस्य़ाणाकारेतां द्रव्यसंचयः करण्य़ाची बादि।बहुतेकांत होतः!;नाही>;तोंपर्यंतःमारगे 
सांगितल्याप्रमाणेचच !जसमाजाची? अविमंकावँस्य़ा ऊ म्हणजे जतिः प्रत्येक्रः-सनुष्यात्चा 
आपस्याःस्वार्जिताबर पर्णः हक असतो; तीतः एकंदर ` समाजास "हितावह |आहे. 
असा" हक्क ःदिल्याने: क्रमजास्त प्रवेत्न; सितब्र्यम्र,5 बुद्धिःवंगेरे» कारणांनी.४समाजांत 
द्रव्याचा! विषम विभाग हां होणारच, वेपते स्वार्जितावर्‌ः प्रत्येकं मनुष्याचा 
पूर्ण हक आपण कबूल करितो,तोंपर्यंत ससाजांतीळ एकःतिशयःश्रीमासक एकर अति 
शयः्दरिद्रीनः भेदऽआपणांसःअजीबातःक्रीदही काढून सकता णार नाहीं5'तरी 
स्वाजितावर हा आप्रिकार!$दिल्याने5!समाजांत हः जो, देषः दष्टोसत्तीसः यितो;!तो 
काहून*टाकण्याचा? जेव्हां जेऱरहांऽयोग्य-म्रसंगःसेईलं तेव्हां तेव्हां तो “फिकट बिं 
कामाः नये. "दततक घिण्याची! बेळ म्हणिजे [सञझाचः/तःदेन्ना।एक प्रसंगे होय यर्मपि 
दव्यसऱ्चय ।करपञ्जास+ अत्येक्‌ऽमंनुष्यांसः प्रेरणा हारी स्हणूनःः स्वीर्जितावरः:त्यास 
कायद्याने पण, हक।"दिखा”आहे;? तयापि । एखाद्यास उअमावांचूनः सुळ दरच्य 
पापडस्यास त्यान त्याचा पूर्ण इक्र. आहे,असा त्याचाअर्थोतनादी उद्या'परखाद्यास 
सहज जमिनीत मोहोरांचा हंडा सांपडल्यावर-सरकार'म्हणजे< समाजातच प्रतिसिची त्या: 
वर.या+सनुष्याचा :पूर्ण हक्क कंबूळ-कर्रील क्राय'ैरनाहीग तर या मनुष्ये ही गोष 
प्रसिद्ध केळी; 'याः '्यान्या”पार्माणिकप्रणाब्रदळ त्य़ासंः-कांहीं भार्गःदेऊंनः आ 
कार आपल्या तिजोरीत नेईळ, म्हणजे तो पैसा सरकारमार्फत (येथें सरकार लोकांचे 
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कल्याणांकारेतां आहेः असेः समजावयाचे वः स्याचेः खरोखर ! कामही. हेंच आह?) 
लोकोप्योगाकडे>लांगेळः!जमिर्नीत/सांपडलेल्या द्रव्याची जर ही! "गोष्ट तर! दत्तक 
होऊनःएखाचाचीः इस्टेट ्ेणारासच ;निराढा नियमका असावा ?:कोणी "असे 
म्इणतीळ?की था दोनञ्गोष्ठी/अगर्दीः भिन्नःआहेतं;: कारण : देततकोस जी: इस्टेट 
मिळते तीं: च्याःमीलकांच्या?अनुमतीनेंच मिळत. व “स्याबह् 'त्यास "मताचे 
श्र्ादिकं "करावेलागते. परंतु तसा प्रकारः जिना : सांपडलेल्या द्रव्याचा नादी 
गीष्ट।खरी आहि पण त्यातःग्रशनःम्हणूनः येवढाच क! मालकास; > अशा! "रीतीने; 
वाटेल त्यासः विनांकारणः आपली इस्टेट ` देण्याचा! अधिकारा कोठून आला "¦ 


एखांद्या!वंस्तूवरा आपला हक्क कांहीं नेसागिकः नाहीं, !: म्हणजे! एखादी' वस्तु आप- 
णस प्रयल्नाने मिळाळीःतेवढ्यानेंच त्यांःब्रस्तूवंर आपला; हक्क! येत' नाही. श्रम, 
बुद्धि मितव्यंयाःहीं जसीःद्रव्यसंचंय़ांचीं*क्रारणे>आाहेतःतंरी ! त्यापासून हक्काची उप्पत्ति 
होतःनाही5 केवळः मी!मिळविलें'म्दणूनाच माझा त्यावर: इं नाहीं "तरञछोकांनी 
तो':हक्क कबूल केल्यामुळे तोः मळाप्मासराझाला "आहि; ss (हीः गोष्टःनेहमीं लक्षात 
ठेविली!पाहिजे; 5अर्जनःव अधिकार यांचा! कार्यकारणभावः स्वभावसिद्ध’ नसून, 
तोःलोकांनीं कबूंछःकेल्याखिशिजःहोणेअशक्यं आहे.ही छोकांची”' कबुली ! किंवा 
अनुमोदन दोनाअरकारेरव्यक्त होतःअसतेः एक कायद्याने वः दुसरेऽ छोकिमताने- 
कारण संबैच गोष्टीचेःक्रायद्याने {नियमन क्रतां येतःनाहीः जये जेथे ?। कायदा 
अपुरा !पडतों, तेथेःतेथ र्ोकमयः। मर घालते. ass pans इबातिंस 
व्यंग करण्यांसः जरी”कायद्यार्नेः प्रत्येक मनुष्यास अधिकार दिळा' आहे; गती ल मागे 
लिहिल्याप्रमाणे झापा दरन्यः हुव्यसनांत, उडविपयांसं' लोक काँ मितातः * रकसन 
मंग्रःहैँच । लोकमय दत्तक ेण्वासं' कां”उपयोगी प्क नये ३” 3समाजरचनच्या र तनि य- 
माच्या! आमच्या अज्ञानीखेंरेज 'आम्हांसः तर दुसरे कांही!" कारण7 दिसत ; नाही. 
स्वार्जितावर!पूर्ण इकः दिखाने जसाःदुर्येसनांतिःव समुद्रात पैसे: उडविण्याचा>व 
टाकण्याचा कोणासं' इक मेत नाही त्यी मरतेवेळी” ए'ाचा'उपटसुळास बिना" 
कारणाःआपलीःदौळ्तही स्यासःदेतां थिणार्रु नाही, दोनही . प्रकार सारखच निंद्य 
झाहेत. भेंदःइतकार्च काःीएकी आप्रण 'मानीर्तःआरळो;: Li -तसा मानण्यास 
अर्जुन' शिर्कल नादः म्शौरसः पुत्रीदिकाँस आपली इस्टेट काँ: द्यावी; द ८. 
सांगिंतळेंच आह ती]दत्तकास; देण्यासःत्या तर्‍हेचे कोही कारण ' नववन बय त्य 

्रादादिक करावेर्‍्याकरिता दितो णून कोणी मेहणतीळ, 'तर',एकतर दै bl 
कारण आहे, हैं मागें सिद्ध केलच आहे; व दुसर 'तेवढ्याकरितां कांही 'सरार 

इस्टेट !दःतकास'द्यातर्‍यास नको? स्वाजजितावर पूर्ण 7 अधिकार तिष्या 
समाजांत. द्रव्याचा पविषम 7व्रिभाग् वहीत! आहे! प्रण! जरी।-कसाएम्तरी 7 द्रेव्यसंचय 
ब्वा; येत्रब्यार्करिता समाजाने) तो-कबूल केला! आहे, तरी द्रव्याची नंदणी 
समाजातनसारंखीनहोंऊम सर्मत्रांस सारखे सुख व्हाव? हा आपला. (इष्टःहेतु! अ 
ल्यायुळे जिव्दाजिनही स्त्राजितपिरऽमज्ितकोण हक दिल्याखेरीजेरद्रेव्यसंःचय्र ।कोणी 
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करणार नाहीं, तितका हक्क कायम राखून द्रव्याची लोकांत सारखी वांटणी करतां 
येईल किंवा एकाचा द्रव्यसंचय सर्वत्राच्या उपयोगास लावतां येईल, तेव्हां तेव्हां 
आपणांस त्या प्रसंगाचा पूर्ण उपयोग करून घेतला पाहिजे. दत्तक घेण्याचा काळ 
हा अशाच प्रसंगांतील मुख्य प्रसंग म्हटला तरी चालेल, दत्तक होणाराचा त्या 
द्रव्यावर कांहीं हक्क नसतो, व दत्तक घेणारास वास्तविक रीतीनं पाहिलें म्हणजे 
दत्तकास तें द्रव्य देण्याचा अधिकार असूं नये. लोकांस ही गोष्ट कळूं लागून 
लोकमतांत थोडासा फेर झाला, म्हणजे स्वार्जितावर अधिकार दिल्याने समाजांत 
जे दोष उपपन्न होतात, ते थोडेबहुत तरी निवारण्याचा आपणांस एक चांगला 
मार्ग सांपडेल. दत्तकाचा प्रघात पडल्याने आज लाखों रुपये लोकोपयोगाकडे न 
लागतां, श्रम केल्यावांचून कांहीं लोक त्यांचा यथेच्छ उपभोग घेत आहेत. यांत 
समाजाचें किती नुकसान होते, याची वाचकांनींच कल्पना करावी. सारांश, 
अर्थशास्नहश्या पाहिले तर दत्तकाचा प्रघात आमच्यांत चाळू असल्यामुळें, व्यव- 
हारांत आमच्या लोकांचे पुष्कळ नुकसान होऊन, स्वाजितावर आधिकार दिल्या- 
पासून समाजांत जो भेद होतो, तो मोडून टाकण्याची अमोलिक संधि ही आज 
आपण गमावीत आहों. मग यापुढे आमचे डोळे कधीं उघडतील ते उघडोत ! 
शेवटीं वरीळ सिद्धांतास एक दोन ठळक अपवाद आहेत, ते सांगन 
आजचा लेख संपवितों. अर्थशा्ररीत्या दत्ताची चाळ अग्राह्य कां आहे, हैं वर 
सांगितलेच आहे. तेव्हां वरील नियमांस अपवाद म्हटले म्हणजे, जेथे तै कारण 
लागू पडत नाहीं ते होत. पैकीं पहिछा व मुख्य अपवाद ज्या इस्टेटीस कांहीं 
कामगिरी जोडली असते, त्यांसंबंधी होय. यांत पाटिळकीपासून राज्यापर्येत सवाचा 
समावेश होतो. तशा इस्टेटीचा मालक औरस संततीवांचून मयत झाला असतां 
त्याच्या पाठीमागे त्याची कामगिरी बजावण्यास कोणीतरी मनुष्य पाहिजेच. 
वस्तुतः पाहतां, सदर इस्टेटीस स्वार्जित न म्हणतां, कांहीं विशेष कामाबद्दल वेतन 
म्हरळ असतां चालेल, ह्या वेतनावर कोणाचाही स्वार्जिताप्रमाणे हक्क पोचत नाही. 
जो काम करीत असतो, त्यासच ते मिळेल, व काम बंद पडणें इष्ट नसल्यास, तै 
वेतन तसेच सुरू ठेविलें पाहिजे. कोणताही राजा निपुत्रिक मेला असतां त्याची 
गादी चालविण्यास कोणी नसल्यास, त्यांत लोकांचें नुकसानच आहे. करितां 
कत कणी तक घेण्यास 2. हरकत नाहीं; तथापि औरस संततीच्या 
दत्तक घ्यावा, किंव घेऊं 

Oo NN 1 निदानपक्षी वाईट मनुष्य तरी दत्तक घेऊ 
` इसरा अपवाद मिछ साहेबांनीं प्रस्तुत विषयासारखाच एक विषय प्रति- 
पादन करीत असतां, आपल्या अर्थशास्त्रावरील पुस्तकांत दिळा आहे. तो असा 
कॉ, जर मयत मनुष्याचा एखादा मोठा कारखाना असला, तर तो मोडून टाकून 
त्याचे पैसे करून लोकोपयोगाकडे लावण्यापेक्षा, तो एकास देण्यांतच लोकांचा विशेष 
फायदा आहे; करितां अश्या वेळीं एकासच इस्टेट दिल्यानं, लोकांचे कांहीं नुक- 
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सान होत नाहीं. अझा प्रसंगीं दत्तक घेणे अगदी जरूर आहे. एखादा सा 
एकाकडेसच असल्याने जितका सुरळीत चालण्याचा संभव असतो, वि दात 
भाई झाल्याने असत नाई. कारखाना मोडला तर हजारो लोकांचं ( त 
एकेका गिरर्णांतून हजारांवर लोक असतात ) नुकसान होते 3 22 बड 
दुसरा चांगला मारीच नाही. तथापि तेथेही त्या कारखान्यांतील स अ SP 
देण्याची आम्हांस जरूर दिसत नाहीं. कारखाना चाळविण्यास त्याल 
व त्याच्या श्रमाचा त्यास योग्य मोवद्ला मिळेल; इतके उत्पन्न थि स 
वाकी भाग लोकोपयोगाकडे लावण्यास कांही हरकत दिसत नाही. व क 
अपवादासंबंधाने यापेक्षां कांही जास्त लिहिण्याची गरज आहे , असँ वा न 
कारण दत्तक घेण्यास जीं कारणें आम्हीं आजपर्यंत दर्शविली आहेत, व र 
विशेषतः अर्थशास्रदष्ट्या जीं कारणें सांगितली आहेत, सापका एकही ह्या 
गोष्टीस लागू पडत नाही. खत, र 
न बल टम म्हणण्यास दुसरे सबळ प्रमाण असें का ही 
तन असून चांगल्या सुधारलेल्या राष्ट्रांतून आतां अगदीं नष्ट चा गाट दी 
ब कित्यकांत झाळीही आहे. या प्रमाणास इतके महत्त्व देण्याच आ 
देशादेशांच्या इतिहासांत, चित जरा का अया क्य 
[च्या इतिद्दासाकडे दृष्टि दिल, र्‌ १ 
न जी साधने आहेत, तीं येथून तेथून bs आलस Ba 
सुधारली नव्हतीं, व नाह्दीतही; तरी जीं क हल्लीं सुधार त्या प ल 
म्हणून मोडतात, त्यांच्या सथ्यांच्या स्थितीवरून एकंदर सुध ह 
कडे आहे है तेव्हांच दिसून येते. परंपरागत चालत a मन Spe 
सोडलं नयेत, असा मानवी स्वभाव असल्यामुळे, जेव्हां सुधार स 
एखादे राष्ट्र आपली क्रमागत चाळ सोडून देते, किंवा तींत फेर सी se 
साधारणतः असेंच समजे पाहिजे 210 चा जिया "> 
ोती, एन ती लेला राची ऱ्य खुंटली आहे, त्यांत किंवा 
म्हणण्याचे कारण असे का, ज्या राष्ट्रांची सुधारणा खुट - र 
तया स्थितीतून रानटी स्थितींत जात अ अ अ 
घडला तर त्यापासून कांहीं अनुमान काढता ST ७ त दमत 
. फेरफार आपण सुधारणास प्रतिकूल असें मानू. सो, ब 
म्हणजे तिचें पाणी स्वच्छ व आरोग्यकारक अस बा बा 
होऊन तात डबकी झाली, म्हणजे जशी पाण्यास इ ss पूवीचे 
देशांतील सुधारणेचा प्रकार होय. 'एकदां सुधारणेचे आ hes नयी 
चांगछे चांगळे प्रघात देखील वाईट रूपास येतात; ताता 
वहात .असछें म्हणजे बाराक सारीक बाईट आचारी भा बदीत 
बरीछ नियमास कांहीं अपवाद आहेत, नाहींत असं नाही. 
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सत्रात आइ ता अवश्य पाहिला पाहिजे, प्रस्तुत ज्या. देशांतसुघारणा"जरितः आहे 


7 “प्राचीन सुघारलेल्या। राष््रपिकी; मुख्य धुख्य, राष्ट्र म्हटला: म्हणजे: एशिया 
खडातीळ हिंदुस्थान, :चीन बोरे देश; वःयुरोपातील:रोम्‌:बाअसा देश हीं होत. 
च्याती पहिली .सुघारणा: म्हणजे: एशिया खंडांतठीःच,:तथापि या, दोनही खंडां- 
अ डनारणतःएक मोठे-अंतर-आहे ते हीं, आम्ही! व;ओसचेः-सर्वैमक्षक 
र्न छोक, यांनी परपरा, आळेही सुधारणा पुढे: चाळाविण्याचा . प्रयतन 
खिल नाही,» आणि रोमन व गरक. ुघरारगेची, नी व्यवस्था.न होता, :सवदेशांत 
तर :परदेशांत-तरी तिला: पुरस्कते: मिळून तिची. माढ- कायम-रा दिली आहे 
बलका राते जरी या:दोनही,सुभारणांचेपूर्वरूप: बहुधा: सारखे, आहे, तरी 


उपलब्धः आह पस : Ne 
Se | रिन मुर दिसून: तः ।पू्ी-.हा धात; सा्तरिकः होता; 
६ ने, औक, व्र चिनी: लोकांत पितरांच्या--ऋणाचेः महत्त्व्= मानिळे 


आहे ~ सभा मध्ये- ०७ राच + 
म दोह, हदे अ छावाराच=आाधानय -आहे;ऽ-तसेच, इतरः ष्ट्री 


आच्या र पज. पूर्वी पा. दाल अकार- साहन आ -मातात,- रयन, डों 
` हाडा: सुळ भुमन्यास्‌। मत नसत; 
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कारण त्यास. घेतल्याने-त्याच्या कुलांतील-श्राद्वादिक करण्यास कोणी....अधिकारी 
राहात नसे. यहुदी लॉकांतही' दाच प्रकार थोडाबहुत होता असे आढळत वारा 
जुन्या काळचा. इतिहास..पाहिला असता, त्यांत श्राद्धाचे, -पितरांचे,: कुळाचाराच व 
त्याबरोबर पुत्रोसादिनाचे फारच प्राधान्य होते. ब असं. असणे ही अगदी बाम; 
सेते करण: इह्ा्रमाणे लोकांचे दळणवळण त्या वेळेस, वाढू न 
मुळे आपले कूळ च आपण या पलीकडे पत्येक . मनुष्यास. नगरा दिसत... 


१९:19 


व कूळ नष्ट झालं म्हणजे अर्थातच या जगांत आपले नांव ठेवण्यास, त्या नेल 
दसरा भग नव्हता. दाँ आपणास कुलक्षयाची जी एवंढी भीति लास छी 
उरा उपि मेरील त्थितीवरून करावयाची, नाईपिक्षा, दकाप कुडा नन 


७4.1 1} 


राखण्यास हल्ला शतपट चांगले, उपाय आहेत. अंसो, 'पण ज्या डे | यी 
उपाय मुळींच ठाऊक नव्हत; वं ज्या काळीं कूळ व कुळाचार याच च... 


॥ FS |) 
पाव्य होते. त्या वेळेस कस..तरी . करून -कुळांचं..नांव चांळाविंणे,. इ, प्रतये 


1” $5 


मंनुष्य आपलं. कत्य समजत अस, आरस॒ संतति नसली तर या काळी Gl 
इस्टेटीची, हवी तंशी व्यवस्था करण्याचा इस्मा कोणास आधिकार: नव्हता. 


८३३१ 


औरसंपुत्र नसल्यास कोणास तरी दत्तक घेण्याची वाहेवाट छा, so 
पासुन रोमन वं ग्रीक लोकात दोती,,बयहुदी लोकांत तर का ss 
वरिवस दिरापासूनं पुत्रोत्पत्तिं करून घेण्याची परवानगी या जु | ग 
दुसरी एक. विशेष गोष्ट अशी आढळते काँ, प्रथमतः कागास i 0012 
मवम मँचयुपत्रार्न दुसऱ्यास देता येत. नसे निपुत्रिक *मनुष्यास, मर 


करम आपंडी इस्टेट लोकांस देण्याचा आधिकार ग्रीक लोकांत sl 
रोमन ' लोकांत.. ट्वेव्व्हेटेबल्च्या. ('द्वादशाज्ञा ) क्यान प्रथमतः सच्‌ 


f च 
आणिला: ब हाच प्रकार वाढतां वाढता पुढे दत्तकाच्या मुळावर आला) अ 


नर 


विद्वानांचे मतं आहे. अगिं सांगितल्यांप्रमार्ण -आंपणात,.. व. टर ग्रीक.. आणि 


अशी | आ ! 


; मङय्यांशी व 
जी फरक दृष्टीस पडतो, तो येथेच. पिंडदानादिक ध 
प ली नरमा प्रथमतः जोडून दिला होता, तो ग्रीकव रोमन 


र उफ i 


लोकांत नदर तुळा ब सबिराबरच धरमेशाखनाचा इस्टेटीवरीळ पगडा Gs 
20 आिर्य्यप्रमार्णि तिची व्यवस्था हा ठागठी. ` यां. व्यवंध्थिपासून 


1 Esp 


म्या रचनेत काय काय फेरफार झाले, ब मत्युपत्राने दुर स क 
कि ययी हकीकत "पुढील .खेपेस देऊ, पण „आजच्या व 
यानांत येईल की, दत्तकांचा प्रचार प्राचीन सर्व राष्ट्रांत सुरू हता, व, ती 
करणी सारखीच होती. म्हणजे पितरांचे कण देण्याकरिता 011 घ्यावयाचा, 
यरी ४ ब्रईतिक [ei] प्राचीन लोकांची सवेत्र संमुजूत होती; .परठु क राष्ट्रात 
पात. लवकर न होऊन 'इध्टेटीचो बं. पिंडोदकदानाला कांही „संबध 
मळी पुढे द्ञकाची चाळ. प्रचारातून नांदशी होत 


आमच्यासारख्या कांदी राष्ट्रांची पहिल्या पायरीच्या पुढे मूजळच्‌ गढी, नाही, 


फेरि PP 
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आधीं कोण ? राजकीय कीं सामाजिक ?* 


गेल्या सोमवाराँ मुंबई येथील “ स््कडंट्स लिटररी अंड सायन्टिफिक सोसा- 
यरी ? पुढे ओनरेबळ का. त्रिं, तेलंग यांनी “ राजकीय सुधारणा आधीं कीं 
सामाजिक सुधारणा आधीं ” या विषयावर व्याख्यान दिलें, हा विषय आमच्या 
कानांत दुमदुमूं लागल्यास बरेच दिवस झाले, ज्या इंग्रज लोकांस आमची राज- 
कोय धडपड रुचत नाहीं, त्यांचा आम्हांस नेहमीं उपदेश चाललेला असतो कां, 
“‹ आयेलोकाग्रणींनो, राजकीय प्रकरणांत इतक्यांत तुम्ही पटलं नका, अगोदर 
आपली यहास्थिति सुधारा, आमच्यापाशी राजकीय इक्कांसाठी मागणें घालण्यापूर्वी 
आपल्या वायकांस, आपल्या मुलींस, आपल्या बहिणींस यहदास्यांतून सोडवा, 
त्राहमणक्षात्रियादि जातिभेद ल्यास न्या, स्त्रीशिक्षणाचा परिपाठ घाला, गतभर्दृकांच्या 
ुनर्विवाहास यथेच्छ संमति द्या, एकवीस बावीस वर्षेपर्यंत मुळी अविवाहित ठेवून 
त्यांच्याकडून पितृण्ह्ी असतां विद्याभ्यास करावा, इ० इ० हें जोपर्यंत तुमच्यानें 
झाले नाहीं तोंप्येत राजकीय स्वातंत्र्य भोगण्यास तुम्ही पात्र झालां असें होणार 
नादा. दाराच्या आंत तुम्हांला बादशाही अम्मल गाजवायला पाहिजे व दाराच्या 
वाहेर जिकडे तिकडे ढोकसत्ता झळकली पाहिजे, ही असंभवनीय गोष्ट कर्धीही 
होणार नाहीं, तर तुमच्या हिंमतीचा ओघ प्रथम ग्रहसुधारणेकडे लागू द्या. ” 
सुद्रदृष्टि इंग्रजांनीं आम्हांस असा उपदेश करावा है त्यांना योग्यच आहे. आम्ही 
मात्र तो कितपत अनुसरावा हें विचारणीय आहे. मि. मळब्रारी यांनीं दिशुपरि. 
णय व असंमतंवेधव्य या दोन विषयांवर आपल्या टांकाने आणि ओठाने हुछड 
करून देण्यास आरम केल्यापासून या विषयाकडे बऱ्याच लोकांचे चित्त वेधळे 
आहे. बर दिलेला मायावी उपदेश आमचे नानाफडणीस सर आङ्कुड कालव्हिन्‌ 
यांनी मि. मलबारी यांच्या टिप्पणांस उत्तर देतांना केला. काळव्हिनसाहेब जाड 
बुडाचे ढेळ पडल्यामुळे त्यांच्या लेखावर नेटिव्ह प्रेसांकड्न बरीच टीका झाली. 
य खा पधरवञ्यांत या वादाने पुनः उचल खाण्यास मि. वडूंसवर्थ यांनीं मि. 
न यी झा | त्यांनीं त्या पत्रांत आम्हांस वरील 
Oe on बु -खाशी खरड काढून टाकिली आहे, व॑ 
आशय असा आए Se तिक दिशा आहे ! त्यांच्या पत्रांतील मुख्य 
वहा राजि की ८2 हन ण दा गा जीव सोडण्याची गरज 
पा्ठामागून, सामाजिक सुधारणा होत जाते शन हर 2004 र प) 
आपल्या व्याख्यानांत विशेष खुलाशानै सिद्ध र वच मिकी ती 
पंतांची बाकरोडी खुढाशान सिद्ध करून दाखविला आहे. काशिनाथ- 
) विचारसरणी, कोटिक्रम, वाचनव्याति व विनय-यांविषयीं 


rane डड 


नुर > 
( वषं ६, अंक १, ९०. सन १८८६ ) 
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आधी कीण १ राजकीय की सामाजिक ! ३३ 


थेथे पुनरुक्ति केळी पाहिजे असे नाहीं. त्यांच्या आंगचे हे गुण सर्वत्र प्रसिद्ध झाले 
आहेत. यांचें भाषण जिभेला जरे द्राक्ष तसे कानाला लागते ! तै ऐकतांना मुळ 
शब्द करीत वाहणाऱ्या स्वच्छ जलप्रवाहाची आठवण होते ! त्यांच्या प्रतिपक्ष्यांना 
सद्धां त्यांचे बोलणे लक्ष देऊन ऐकार्वेसे वाटतं. सोमवारच्या व्याख्यानात हे गुण 
विशेष प्रतिबिंबित झाले होते असें ज्यांनीं ते खुद्द ऐकिछें आहे त्यांचे मत आहे. 
हें समग्र व्याख्यान टाइम्सपत्रांत प्रसिद्ध झाले आहे. त्यान त्यांतील अगदीं बारीक 
खिळ्यांचे तीन.कॉलम भरून गेले आहेत. त्यांतील रस मराठी वाचकांस उतरून 
द्यावयाचा म्हट तर साऱ्याचे यथास्थित भाषांतर केळे पाहिजे. तै करीत बसली 
तर.दोनचार आठवडे दुसऱ्या मजकुरास निरोप द्यावा ढागणार ! बेरे इतर्के 
करूनही त्यांच्या श्रोत्यांस जे समाधान व जो आनंद तै _ ऐकल्यापासून वाटला 
-असेळ त्याच्या निम्मा भाषांतर वाचण्याने आमच्या वाचकास होईल किंवा नाहीं 
याचा संशय आहे. शिवाय त्या व्याख्यानांत इंग्लंडच्या इतिहासांतीळ | कित्येक 
महत्त्वाच्या गोष्टींचा व कायद्यांचा जो उल्लेख केला आहे तो आमच्या इंग्रजी न 
जाणणाऱ्या वाचकांस सुबोध होण्याची पंचाईत आहे. _ सबब त्या व्याख्यानाचे 
नीरस. तात्पर्य देण्याशिवाय दुसरा इलाज नाहीं. आज येवढ करून पुढल्या खेपेस 
आम्हांस जे त्याच्यासंबंघाने म्हणावयाचे आहे ते म्हणू. मि. तेलंग म्हणाले: -- 
ज्यांची ग्रहस्थिति सुधारली नाहीं त्यांची राजकीय स्थिति सुधारावयाची नाही 
असे ज्यांचे म्हणणें आहे त्यांचा असा भाव आहे काय कां अमुक प्रकारची 
देशांतीळ लोकांची एहर्थिति असली म्हणजे अमुक्र प्रकारची संतोष मानण्यासारखी 
राजकीय सुधारणा व्हावयाचीच नाहीं, किंवा अमुक प्रकारच्या 'यहृस्थिर्तीत लोकांचे 
पाऊल राजकीय कामांत पुढ 'पडायाचिच नाही असा जर त्यांचा भाव असेळ तर 
तो मोठ्या चुकीचा आहे. कारण एक तर ग्हझुधारणा आणि राजकीय सुधारणा 
यांचे फारकत कोठे होते झै दाखविणे अत्यत दुरापास्त आहे. का - 
प्रमाणे यांच्या पदरांची एकांतएक इतकी गुतागुत होऊन गेळली आहे. की, दिस- 
ण्यांत जरी ते दोन प्रकारचे धागे दिसतात तरी'उळगडायाळाच य बसलें तर त्यांच्यां- 
तील भेद दाखविण्याची मुष्कील पडेल. लोकशिक्षण, समुद्रपयटण; शिद्युपरिणय, 
यांपैकीं कोणत्याही विषयाला शुद्ध सामाजिक किंवा शुद्ध राज स 
नाहीं. तथापि वादासाठीं सामाजिक आणि राजकीय हा समजस 22 अ 524 
मानिछे तरी तेवढ्यानै सामाजिक अथवा गहसबधा सारण झांल्यारे ८ रा 
सुधारणा 'व्हावयाची नाही, व ती करण्याचा प्रयत्न करू नये अं fs 
(सिद्ध होते? बरें, हाही सिद्धान्त खरा आहे असे घेऊन चाळले तरी हिँदुकोका ली 
कुडुंबे गुळासवाडे आहेत असे सिद्ध करण्यास काय आधार जाई १ जुलूम करणार 
जजन जुलूम करीत असले, व ज्यांच्याबर तो होत असला, व ज्यांच्यावर तो 
होत 'असेल सयांना तो आपणांवर होत आहे अस वाटत असरे, तर एकाला जुलमी 
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व दुसऱ्याला गुलाम अझा संज्ञा देणें न्याय्य आहे. पण आमच्या घरीं अगदीं 
उलट स्थिति आहे. साहेबलोक ज्यांना गुलाम म्हणतात त्या स्वामिनी आहेत व 
ज्यांना ते स्वामी म्हणतात ते त्यांचे बंदे गुलाम आहेत ! बायकांच्या पायांत आम्हीं 
बिडी घातली आहे असें नाहीं, तर त्या आम्हांस सव्वामणाच्या जड विडीसारख्या 
होऊन गेल्यामुळें आमचे पाय दालेनातसे झाले आहेत. अथवा आम्ही बायकांचे 
किंवा बायका आमच्या गुलाम हाच वाद बरोबर नाहीं. आम्ही-आमच्या बायका- 
आमच्या बहिणी, मुली-मुळे-आम्ही सारे केस पिकलेल्या अनादिसिद्ध पुराण लोक- 
रूढीरूप जगदंबेचे अतिलीन गुलाम आहो ! तिचे उग्र स्वरूप डोळे उघडून 
न्याहाळण्याचे धैर्य आम्हांस होत नाहीं ! ही महिषासुरमथनी भारलेल्या जतूप्रमाणे 
आम्हांस वागवीत आहे व आम्ही वागत आहो ! तेव्हां आम्ही आपल्या बायकांस 
गुलामांप्रमाणें वागवितों, हा साहेबलोकांकडन आम्हांवर होत असलेला आरोप 
माझ्यामते अगदीं निराधार आहे ! आतां दुसरा प्रश्न असा आहे कीं, अमुक 
प्रकारची णहस्थिति असली तरच अमुक प्रकारची राजकीय स्थिति प्राप्त होईल, 
नाहींतर व्हावयाची नाही--हे जै कित्येकांचे म्हणणे आहे तें इतिहासावरून सिद्ध 
होत नाहीं. शिवाजीनें मराठ्यांच्या राज्याची स्थापना केली; पेशव्यांनीं गंगेत व 
सिंधूत दक्षणी तट्ट नाहवून अटकेस भगवा झेंडा फडकविला, तो काय हायस्कुलांत 
जाऊन चवथी इयत्ता शिकणाऱ्या मुलींच्या जोरावर ? शिवाजी, महादाजी शिंदा 

थोरला बाजीराव-हे काय पंचाविसावे वर्षी लग्न केलेल्या मुलींच्या पोटी झाले होते? 
त्यावेळेस दूद्रत्रा्णांचीं ताटै काय एके ठिकाणीं होतीं ? का त्या वेळेस सती हा 
शब्द कोणास ऐकूनसुद्धां ठाऊक नव्हता ? कांहीं नाही. आतांपेक्षां त्यावेळची णह- 
स्थिति विशेष चांगली होती असे मानण्यास कांही आधार नाहीं. शिवाजीच्या 
पूर्वीचा काळ घेतला तरी तेंच दिसून येईल, सातव्या शतकांतील दवर्षवर्धन आणि 
पुलकेशी राजांच्या कारकीदींविषयीं जी माहिती उपलब्ध आहे तीवरून त्या वेळेस 
ह्या देशाची राजकीय स्थिति जरी समाधान मानण्यासारखी होती तरी त्या वेळच्या 
लोकांची गहस्थिति आतांपेक्षां विशेष बरी होती, असे मानण्यास कांही आधार 
नाही. आतां कोणी असें म्हणतील, कीं हैं हिंदुस्थानचे उदाहरण कांहीं कामाचे 
नार्ही. येथला खरा इतिहास सांपडण्याचें साधन नाही; सबब ज्या देशाचा खरा 
इतिहास उपलब्ध आहे त्याचें उदाहरण घेतलें पाहिजे, कबूल आहे. अझा प्रका- 
रचा इतिहास इंग्लडच्या इतिह्दासाहून दुसरा कोणता आहे ? पण त्या इतिहासा- 
वरून सुद्धां देशांतील लोकांची अमुक प्रकारची णहस्थिति असेल तरच अमुक 
प्रकारची राजकीय स्थिति असूं दाकते, हें जै कित्येकांचे म्हणणें आहे तें सिद्ध 
होत नाहीं. सतराव्या शतकांत राजकीयसंबंधाने इंग्लिश लोकांचे पाऊल पुष्कळच 
पुढे पडळ, ट्थुडर घराण्यांतील राजेराण्यांचा जारी अंमळ संपल्याबरोबर हक्क माग- 
ण्याची जी टीका लोकांनीं एकदां हातीं धरली ती शभर वर्षेपर्यत खाली ठेविली 
नाहं. राजांचे वर्चस्व कमी करून लोकांचे हक्क निश्चित करण्यासाठीं एका राजाला : 
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कंठस्नान घालावें लागलें, व एकाला पदच्युत करून त्याच्या जागीं परदेशचा 
इसम आणून बसवावा लागला ! राजकीयर्सबंधाने इंग्लिश लोकांनीं सतराव्या 
शतकांत इतका झपाटा मारिला तरी त्याला साजणारी त्यावेळेस किंवा आतां त्यांची 
गृहस्थिति नाहीं हैं ज्यांनी मेकाळे, मिल वगेरेंचे ग्रंथ पाहिळे आहेत, इंग्लंडची 
सफर केली आहे, किंवा दुसऱ्या कोणत्याही रीतीनें इंग्लिश समाजाचें ज्ञान करून 
घेतल आहे त्यांना दिसून येईल. आतां आमच्या वायका जशा अक्षरदात्रु आहेत 
तशा इंग्लंडच्या सतराव्या शतकांत होत्या. आतां आम्हांत जशीं कांहीं सामाजिक 
लफडीं आहेत, तशीं इंग्लंडांतदी आहेत. इंग्लंडची णहस्थिति आमच्याहून फार 
चांगली आहे हें अगदीं मान्य आहे, पण ती असावी तशी नाहीं हैं निर्विवाद 
आहे. सारांश काय कीं, ग्रहस्थितीचा राजकीय स्थितीयाँ सार्वत्रिक व सार्वकालिक 
समवायसंवंध लावणें नीट नाहीं. येथे व्याख्यानाचा पूर्वाध झाला. 


उत्तरा 


मागल्या निबंधांत शिरोलेखांत नमूद केलेल्या विषयाच्या संबंधाने आ. काशि- 
नाथपंत तेलंग यांच्या व्याख्यानाच्या पूर्वार्धांचा सारांश दिला, यांत उत्तरार्घांचा 
देऊन अवकाश राहिल्यास विषयासंब्रंघाने आमचा अभिप्राय द्यावयाचा. 

अमुक देशांत अधुक प्रकारची सामाजिक स्थिति असली म्हणजे त्या देशांत 
अमुक प्रकारची राजकीय स्थिति असलीच पाहिजे असं जे कित्येकांचे म्हणणें 
आहे तें चुकीचे आह हें दाखीवण्यासाठीं आतांपर्यंत कांहीं ठळक ठळक अशीं 
सम प्रमाणें दाखाविलीं. आतां वरील माझ मत व्यस्त प्रमाणांनीं सिद्ध करून दाख- 
वितां. तारतम्यदष्टोन पाहिलें असतां ज्या मार्गानें कार्यशकटाच्या चक्रांस कमीत कमी 
घर्षण होईल अशाने तो नेण्यांत मनुष्याचा फायदा आहे, हैं कोणीही कबूल करील 
ज्या रस्त्यावर खाचखळगे नाहाँत, ज्यावशील मुरूम दाबून बसविलेला आहे, ज्याने 
प्रवास केला असतां भामय्यांची भीति नाहीं व जो नेहमींच्या रहदारीचा आहे 
अशाने जाणें अत्यंत श्रेयस्कर आहे. हिंदुस्थानासारख्या महाद्वीपतुल्य देशांत 
सामाजिक सुधारणा लवकर घडून आणणें अत्यंत दुरापास्त आहे; व पूर्वीची 
स्थात आज असती तर राजकीय सुधारणाही सामाजिक सुधारणेपेक्षां आधिक 
सुलभ झाली नसती. देशाच्या निरनिराळ्या भागांवर जर स्वतंत्र राजे राज्य करीत 
असते तर सर्वोचे राजकीय विचार एकसारखे होऊन सर्वानी एकमेकांशी सलो- 
ख्याने वागण्यास आरभ होऊ लागण्यापूर्वी पुष्कळ वर्षे लोटलीं असतीं. परंतु ईश्वरे 
च्छेने या विस्तीर्ण भरतभूर्मावर इंग्रजांसारख्या अस्यत सुधारलेल्या व उद्योगी लोकांचे 
हृढ साम्राज्य झाले असल्यामुळें राष्ट्ारा्ट्रांतील चुरस नाहींशी झाल्यासारखी होऊन 
सगळे प्रांत एका दावणींत गोवले गेले आहेत, यामुळें राजकीय प्रकरणांत तरी 
त्यांचा एकमेकांशीं फारसा बेबनाव होण्याचा संभव राहिला नाहीं. राजकीय दृष्ट्या 
सवांच्या कपाळीं सारखें दास्य आलें आहे; व त्यांतून पार पडण्याची सगळ्यांची 
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सारखी इच्छा आहे; या संबंधाने फारसा मतभेद नाही. यासंबैंधानें एकी होण्याचा 
बराच संभव आहे, हें थोड्या दिवसांपूर्वी येथे भरलेल्या राष्ट्रीय समेवरून स्पष्ट 
दिसून आलू. राजकीय विषयाच्या संबंधानें आमचा एकोपा होऊन आमचे पाऊल 
लवकर पुढें पडेल असं मानण्यास जीं अनेक कारणे आहेत त्यांपैकीं मुख्य कारण 
असं आहे का या कामीं आम्हांस जिंकणाऱ्या आमच्या राज्यकत्यीकडूनच पुष्कळ 
साहाय्य होण्याची आशा आहे. इंग्लडेदरा स्वातंत्र्याचे माहेरघर होऊन बसलें 
असल्यामुळें इग्छिश लोकांना आपल्या प्रजेस स्वातंतर्यदानाची जशी इच्छा आहे तशी 
युरोपांतील दुसऱ्या कोणत्याही राष्ट्रास नाहीं, हैं निर्विवाद आहे ! आमच्या देशां- 
तील सुधारकांस दोन अवघड किल्ले सर करावयाचे आहेत; 
एक राजकीय स्वातंत्र्याचा व दुसरा स!माजिक स्वातंत्र्याचा, दिस- 
ण्यांत सध्यां दोनही अभेद्य दिसत आहेत; पण' सुधारकचमूच्या कुशल 
'अग्रणीनीं सूक्ष्म विचाराच्या दूरदर्शक यंत्राने जी टेहेळणी केली आहे, तीवरून 
` त्यांना असे दिसून आलें आहे कां पहिला हल्ला राजकीय स्वातत्र्यगडावर केल 
असतां तो 'विदेष फायदेशीर होणार आहे. कारण या दुगांच्या तटावर रक्षणासार्ढा 
उेविलेल्या 'शिपायांत सुधारकांना अनुकूल अशी कांहीं मित्रमंडळी आहे. या 
घरभेद्या मंडळीच्या साहय्याने आमचे थोडक्या वर्षात बरेंच हित होण्याची आशा 
आहें ! आम्ही 'निकराची चाल केली असतां त्यांच्याकडून योग्य प्रसंगीं तटाचे 
दरवाजे उघडले जाऊन ते आम्हांस ' आंत घेतील असे मानण्यास ' बराच आधार 
आहे. या राजकीय दुर्गाच्या उलट असलेल्या दुर्गाच्या संबंधाने अझा प्रकारची आंतून 
मदत होण्याची मुळींच आशा नाहीं. या दुर्गाच्या कोटांत' आम्हांस ' अनुकूल 
असा एकही इसम नाहीं; त्यामुळे तो सर करण्यास आम्हांस बरींच 
वर्षे खटपट केली 'पाहिजें. पांच पन्नास वर्षे त्याला वेढा घाळून जेव्हां बसावे, 
व आंत अन्नपाणी जाण्याच्या साऱ्या वाटा 'मजबूद ' रीतीनें अडवाव्या, व आंतील 
वोरांस सुकेने' व 'तान्हेने जरीस आणावे, तेव्हां कोठें त्यांच्याकडून तहाचे निशाण 
लागलें तर लागेल. तसें होईपर्यंत' आमची सर्व धामधूम फुकट' जाणार आहे. 
पहिला किल्ला घेणे सुसाध्य आहे; दुसरा घेणे असाध्य तर नाहाच'पण कष्टसाध्य 
किंवाः दुःसाध्य आहे. पहिला सर करण्यांत केलेले श्रम फारसे ' व्यर्थ जाण्याचा 
संभव नाहीं; दुसरा घेण्यासाठीं केलेल्या श्रमांचे फळ लवकर येण्याची. आशा 
नाहीं. पाहिल्यावर स्वारी ' करण्याविषयी साऱ्यांना. सारखी उत्सुकता ' आहे; दुस, 
ऱ्याच्या तटावर गोळ्या सोडण्यास साऱ्यांचा हात सारखा वहात नाहीं. शिवाय- 
जर सुदैवाने सुधारकसेनेस पाहिला घेतां आला तर 'त्याच्या उंच तटावर उर्भे राहून 
दुसरा सर करण्यास तिला बिलकुल श्रम पडणार नाहींत. कारण कोणत्याही कार- 
णासाठी मनुष्यांना एकदां एकदिलानें वागण्याची, श्रम ' सोसण्याची, दुसऱ्या- 
साठीं स्वहिताचा त्याग करण्याची, व स्वातत्र्य' आणि' मोठेपणा. संपादण्याची 
चटक लागली म्हणजे ती चटक त्यांना प्रथम: जां कामै अदाक्यशीं वाटलेली 
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असतात तांसुद्धां सहज करून टाकण्यास समर्थ करते. थोरला बाजीराव 
व थोरला माधवराव यांच्या कारकीर्दीत मराख्यांच्या तरवारीचा पराक्रम 
बराच दूरपर्यंत जाऊन थडकल्यावर गहस्थिति सुधारण्याकडे त्यांचं लक्ष सहजपणे 
लागलें, व ती होण्यास आरभही झाला होता. प्रसिद्ध ब्राझणवीर परशुरामभाऊ 
पटवर्धन यांची कन्या तरुणपणी गतभतृका झाली होती. तिचा पुनर्विवाह करून 
तिला पुनः. सनाथ करावें असा त्यांचा वेत होता व त्या कामास अनुकूल अशीं 
त्यांनी बऱ्याच शास्त्रीलोकांचीं मतें गोळा. केलीं होतीं हें सर्वांस ऐकून तरी ठाऊक 
असेलच, परशुरामभाऊंच्या विचारास जे प्रतिकूल होते त्यांनीं मोठ्या नम्रतेने 
त्यांचे मन वळवून त्यांच्याकडून तो विवाह होऊं दिला नाहीं ही गोष्ट निराळी. 
पण भाऊंच्या मनांत तो करण्याचा एकदां संकल्प झाला, व त्यांच्या म्हणण्यास 
पुष्कळ शास्त्र्यांचा रुकारही पडला. यावरून राजकीय स्थिति सुधारली असतां 
गृहस्थितीहि सुधारण्यास कसा आरभ होतो, हैं सर्वाच्या लक्षांत येणार आहे. 
तसेंच, जिववादादाशीं पेशवे ज्या रीतीने वतन करीत ती रीत, सवाईमाधव- 
रावांचा विवाह झाला तेव्हां मराठ्यांना आणि मुसलमानांना एके ठिकाणीं झालेली. 
मेजवानी, बाळाजी बाजीरावाने देशस्थ कन्येशी केलेला विवाह, या व असल्या 
दुसऱ्या अनेक गोष्टींवरून माझा फार दिवसांपूर्वी झालेला जो समज---कीं पेश: 
व्यांचे राज्य आणखी कांहीं .वर्षे चालतं तर ज्या सामाजिक सुधारणांसाठी प्रस्तुत 
आम्हांस व आमच्या राज्यकत्यास इतका त्रास पडत आहे त्या राज्यांत 
तेव्हांच घडून येत्या-तो अलीकडे दृढ झाला आहे. दुसरी आणखी एक लक्षांत 
ठेवण्याजोगीं गोष्ट अशी आहे कीं राजकीय प्रकरणी वादांत तकाचे बरेच प्राबल्य 
चालते; सामाजिक किंवा धार्मिक वादांत तो अगदीं कुंठित होतो. पाहिल्या 
वादांत बुद्धीवर प्रहार होत असतात; दुसऱ्या वादांत मनोविकार दुखविले 
जातात. बुद्धि अथवा विचारशक्ति मनोविकारांहून आधिक शांत व कमी 
दुराग्रही असल्यामुळे तिला तत्त्वाचा बोध लवकर होतो व तो एकदां 
झाला म्हणजे तदनुसार वर्तन करण्यास मनुष्यमात्र फारसा कचरत नाइ. 
मनोविकारांची तशी गोष्ट नाहीं. वादाने ते अधिकच चेकळतात व अगदीं अंध 
होऊन जातात. यासाठीं होतां होईल तों त्यांना कोणीही डिंवचू नये. त्यांना 
जागच्या जागीं थडे होऊं द्यावे. त्यांच्यांतळी गर्मी नाहीशी झाली कीं ते निःशक्त 
होऊन अखेरीस कापराप्रमाणें उड्न जातात. . त्यांचा नाश लवकर करावयाचा 
असेल तर त्यांना. सुशिक्षणाचा .किडा लावावा. म्हणजे थोड्या वषात त्यांचें. पीठ 
होऊन त्यांचा इमला ढांसळतो. वतमानपत्रे लोकशिक्षणार्ची बलवत्तर साधने 
आहेत इं मी प्रांजळपणे कबूल करतों. राजकीय वादास त्यांच्याप्रमाणे दुसऱ्या 
कोणाकडूनही साहाय्य होत नाहीं. तथापि त्यांनीं होतां होईल तों सामाजिक विष- 
यांच्या वाराघाराँत किंवा धर्मवादांत पड़ नये, असे माझं मत आहे. वतेमानपत्रांत 
असंल्या विषयांची चर्चा होऊं लागल्याने लोकांचे दुराग्रह अधिकाधिक बळकट 
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होत जातात, व त्या मानाने सामाजिक सुधारणेचे काम दुष्कर होत जाते. राजकीय 
विषयांची तशी गोष्ट नाहीं. त्यांत फारसा मतभेद नाहीं; निदान इंग्रजांच्या अमला- 
खालीं सवा एकच स्थिति प्रात झालेल्या आम्हां हिंदुस्थानांतील लोकांत तो 
होण्याचा संभव नसल्यामुळें पारशी, मुसलमान, मराठे, गुजराथी, सिंधी, बंगाली, 
मद्राशी वंगेरेचीं राजकीय मतें सारखीं पडतात. कित्येकदां अशा संबेधानै आम्हांत 
जै मतसाम्य दिसते त्याविषयीं आमच्या राज्यकर्त्यीस मोठा अचंबा वाटून ते त्या- 
बद्दल नानातऱ्हेचे कुतर्क करतात. पण ते त्याविषयी नीट विचार करतील तर तसें 
साम्य दिसणे हेंच स्वाभाविक आहे, असं त्यांच्यापेकां जे विचारी असतील 
अशांच्या तरी लक्षांत आल्यावांचून राहणार नाहीं. सामाजिक सुधारणेकडे मुळींच 
लक्ष देऊ नये असें माझें म्हणणें नाहीं. कांहींनीं तिकडेही लक्ष दिलं पाहिजे, व 
तें त्यांच्याकडून दिलें जात आहे हैं स्रीशिक्षणास, पुर्नाववाहास, बालविवाहनिषे 
घास, जातिमेदामेदास व यांसारख्या इतर गोष्टींस उत्तेजन येण्यासाठीं जे प्रयत्न 
चालले आहेत, व त्यांना जे थोडें थोडें फळ येऊं लागलें आहे त्यावरून दिंसून 
येईल, तथापि सर्वोनींच या मार्गाकडे वळण्याची गरज नाहीं. आ० २० ब० म० 
गो० रानडे यांच्यासारखी बुद्धिमत्ता फारच थोड्यांच्या आंगीं असते, यामुळें झर्व 
कामें सारख्या रीतीने उठविणारा त्यांच्यासारखा पुरुष फारच विरळा असतो, 
बहुतेक लोकांचे बुद्धिसामर्थ्य फार माफक असतें, यामुळे त्याचा व्यय फार जपून 
केला पाहिजे. सध्यांच्या आमच्या देदास्थितींत विद्वान्‌ लोकांच्या बुद्धिसामर्थ्याचा 
बराच भाग राजकीय सुधारणेकडे व कांहीं मात्र सामाजिक सुधारणेकडे लागला 
पाहिजे, असा माझा एकंदरींत ग्रह झाला आहे. 


#माधवबागंतील सभेवरील आक्षेप. 


मातंगा किस॒ः वल्गितैः किम फलेरा डंबरे जम्बुकाः । 
सारगा महिषा मदं व्रजत कि शून्येषु झारा न के ॥ 
कोपारोपस सुद्ध टोत्कटस टाकोटीरभारेः पुरः । 
सि्चुध्वानिनि हुक स्फुरति यत्तद्वार्जित गर्जितम्‌ ॥ 
हिँदु समाजानं माधवत्रांगत जे आपलें रोद्रस्वरूप प्रगट केलें, त्याची आमच्या 
अत्युत्कट साहसी सुधारकांस, अथवा दुधोरकांस, पूर्वी कदाचित्‌ कल्पनाही 
नसल. समाजाची इष्टि आपणांकडे वळली नाहीं, हें जोपर्यंत पूर्णपणें माहीत होतें 
तोंपर्यंत त्यांनीं त्यावर अपराब्दांचा वर्षाव करून घेतला; आपलें ज्ञानभांडार वर्त- 
मानपत्रांच्या द्वारें निःशेष बाहेर काढिले; आपली विचारली व आपलें वाक्पां- 
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डित्य निरर्गलपर्णे सभांतून व समाजांतून प्रगट केलें; आपली थोरवी वर्णितांना 
व आपल्या अप्रतिम धेर्याची, श्रेष्टतेची, सदयतेची, परोपकारित्वाची बडिजाव 
मिरवितांना, ते वस्तुस्थिति अगदींच विसरून गेले; व मनोराज्याच्या परमभरांत, 
दाहाणपणांत, दूरद्िस्वांत, शक्तिमत्वांत आपण इश्वरदुस्यच आहो, अर्सेही पण 
त्यास बहुतेक वाटू लागले, “'कर्तुमकर्तुमन्यया क्म्‌? असँ आपल्या अंगी 
सामर्थ्यं असतां हिंदु समाजास आपण दाडी धरून कां वाकवू नये अशी त्यांच्या 
मनांस साहाजिकच वीरश्री उत्पन्न झाली, व त्यांच्या वल्गना प्रत्यद्दी अधिकाधिक 
बीभत्स स्वरूप धारण करू लागल्या; त्यांची प्रकृति व प्रबात्ते दिवसानीदवस अधिका. 
धिक जाज्वल्यता प्रगट करू लागली, व प्रत्येक वीर आत्मत्रहुमानाने आपल्या 
नांवाचा डंका वर्तमानपत्रांतून मिरवून सुधारकांचा अग्रणी होण्याची अत्याशा 
बाळगू लागला. याप्रकारे सर्वल निस्सीम कलकलाट उड्न गेल्यावर, स्थिर व 
गंभीर असा आमचा हिंदु समाजही फार वेळ तटस्थव्वत्ति धारण करील, हें 
शक्य नव्हते. त्यानें अखेशस आपलें अक्राळविक्राळ स्वरूप प्रगट करण्याचा 
निश्चय केला. त्याची वार्ता पसरते न पसरते तांच आमच्या साहसी सुधा- 
रकांच्या तोंडचे पाणी पळा; त्यांच्या शक्ति विगलित झाल्या! त्यांची 
हृदय निराशेने पूर्णपणें ग्रासून टाकिलीं; व विराटपुत्र उत्तर याहूनही ज्यांचा 
वीर्यीतिरेक विशेष, असे सुधारकांचे मोहरे, कोणी बृहन्नडा आपणांस या प्राणां- 
तिक संकटांतून वाचवील काय या विचारांत पडले ! 

माधवत्रागेंतील टोलेजंग सभेमध्ये जो ठराव होणार होता, त्यांतील शब्द- 
मात्रासद्दी सभेंत विरोध करण्याची ज्यांची प्राज्ञा नव्हती, अशी ही भेकड मंडळी 
आतां काय युक्ति लढवितात, हैं आम्हांस पाहाण्याची फार उत्कंठा होती; व 
त्यांनी सर्वानुमते जी अजब युक्ते काढिली तो आतां जगत््रसिद्ध झालीच आहे, 
तेव्हां त्यांच्या अकलेची व धूर्ततेचीं वाचकांस कल्पना आलीच असेल. सरकारने 
हिंदुधमार्तील लम्नकार्यादि विषयांत हात घालूं नये, अशा अथीचा अज करायाचा 
हें कर्तव्य जाणून हजारों लोक एकत्र होतील, माधबबागेंतील विस्तीर्ण जागेतही 
मावायचा नाहीं, असा अफाट लोकसमुदाय जमेल, व आ. रा. सा. मंडालिक 
यांनी अध्यक्षस्थान स्वीकारलं असतां त्यांच्या प्रसिद्ध लोककस्याणकारित्वामुळ 
मुंबईताळ लहान मोठे सर्व व्यापारी, कामदार, व वजनदार लोक--यांच्या 
पक्षास बळकटी देण्याकरितां एकजूट होतील, व आजपयत अपशब्द, मिथ्या- 
रोप, ब अमंगल वल्गना असह्य होईपर्यंत सहन केल्याने, प्रतिपक्ष बळावले कॉ 
काय या भीतीनें, सर्व विचारी व समंजस लोक आपले विचार एकवेळ प्रगट 
करण्याचीही संधि घेतील,--ह्या सर्व गोष्टी जाणून, व आपली अल्पसख्या लक्षांत 
आणून आमच्या उत्कट सुधारकांनी अर्जाचे अक्षरास हात न लावतां त्यांत 
आपलें कार्य होईल, अशा त-हेचे एक वाक्य घालण्याचा निश्चय केला व.त्या- 
बद्दळ सूचना करण्याकरितां मि. तेलंग यांची उठावणी केली. या सूचनेचा पूर्ण- 
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पणें मोड झाला है वाचकांस अवगत आहेच; परंतु ती करण्यांत मतलब कायें 
होता हें कदाचित्‌ सामान्य वाचकांस कळलें नसेल. आपला हीन पक्ष आदे हैं 
जाणून, व तो पक्ष सबळ होण्याची आशा नाहीं असे समजूत, मंडळींनी विचार 
केला कीं हिंदुधमोतील रीतीभातांनी आमचा पुष्कळ तोटा होत आहे, देँ अजीत 
हलकेंच घुसडून द्याव, व-आपल्या पुढील खटपटीस तितकीच बळकटी करून 
घ्यावी, अशा युक्तीने लोकांच्या डोळ्यांत धूळ पाडतां येईल. ही शक्कल ज्यास 
सुचली त्यांस प्रथम आपल्या अकलेची केवढी वाहवा वाटली असेल, व मागून 
मुंबईतील लोकांची धूतेता पाहून, त्याचा किती निरुत्साह झाला असेल ? क्षूद्र- 
प्राणीही मरतां मरतां हात पाय झाडव्यादांचून रद्दात नाहीं. आपले सवे वाग्जाल 
फुकट जाणार, आपला भ्रमाचा मोपळा फुटून आपली सवत्र उपद्दास्यता होणार, 
ब अविचार, दुराग्रह व मंदमति-या त्रिदोषाने आपली कीर्ति पंचत्व पावणार, 
हें पाहून, या तीव्र - सुधाकरांन सभेच्या कामावर व तेर्थे जमलेल्या मंडळीवर, 
व त्यांच्या साहजिक व अनिवार्य कृत्यांवर मिथ्याक्षप करण्यास आरंभ केला, 
कोणी व्याघ्रचमीनं आपलें शरीर व कर्णयुगुल झांकीत झांकीत, सभेमध्ये केवढा 
घोटाळा, केवढी लाथाळी, व कलकलाट होता, अशा तऱ्हेची तक्रार अध्यक्षा- 
कडे करू लागला; पण त्या सरवात आपला व आपल्या सजातीयाचा कितीतरी 
भाग होता, हें साहाजिकच विसरून गेला, कोणी आमचा पक्ष फारच मोठा होता, 
परंतु त्यास आपलें अस्तित्व दाखावेण्यास संधि सांपडली नाहीं व त्यामुळं तो 
कोणाचे दृष्टीस पडला नाहीं, अशी तक्रार करू छागला, कोणी काय त्या सभेंत 
भाटे, वाणी वगेरे जाती होत्या, ब्राह्मण व मराठे कोठें होते, ते तर आमच्या पक्षास 
आहेत, अशी फुशारकी मिरवू लागला; ब कोणी ही सभा मूख व अज्ञान लोकांची 
होती, आमच्यासारखे त्यांत शहाणे किती सांपडतील, असा स्वाभिमानपूवक भ्रश्न 
करून आपले समाधान करून घेऊन तटस्थ झाला. अशा तऱ्हेचे आक्षेप काढणारे 
केवळ रोदाडशिपाई नव्हेत काय ? आपल्या पक्षाचे सबळतेची ज्यास खात्री आहे, 
आपल्या पक्षाकडे शहाणपणाचा मक्ता आहे, असँ ज्याची मनोदेवता सांगते, व 
हजारों सुविचारी लोक आपणांस हांक मारतांच आपणांस पाठबळ देण्यास येऊन 
सभेची व्यवस्था व शांतपणा यांचा बिलकुल मोड करणार नाहींत, असा ज्याच्या 
अंतयामी भरवंसा असेल, तो असल्या कुरापती .काहून रडत बसेल काय ! प्रति- 
पक्षाने दुसरेच दिवशीं तशीच सभा कां नाहीं भरविली ? त्यांच्या निश्रयाचीं बंधने 
वरच्यासारख्या सभेने कां शिथिल व्हावी ? स॒धारणेची सूत्रे स्वतःच्या उत्साहाने 
एकवार हातीं घेतलीं असतां कोणत्याही धेरयवान व बुद्धिमान पुरुषाचे हातांतून तीं 
याप्रमाणें गळून पडतील असँ आम्हास वाटत नाही. 

असो; परंतु या साहसी सुधारकांचा जो शेवटचा आशाततु होता तोही 
आतां तुटला, सरकार्नेच परपक्षाची बळकटी जाणून आपण या कामांत सुधार- 
कांस मदत. करणार नाहीं. असँ आतां स्पष्ट सांगितलें. सुधारकांनी आपल्या शह्दा- 
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नौ 


रखंमांवाईचा खटला. ४१ 


णपणाचा किंवा कर्तव्याचा कोणताही भाग लोकांचीं चित्ते पुनः आपणांकडे 
वळविण्याकरितां शिल्लक ठेविला आहे असं नाही. तेव्हां आतां पुनरपि त्यांनीं 
आपली अधिकच बेअब्रू करून घेण्याचें नादीं न ळागतां स्वस्थ रहावें हें बरें. हा 
आमचा उपदेश त्यांनीं मान्य न केल्यास त्यांत हिंदुसमाजाचें काय नुकसान होणार? 


a 8" 


उत्पतितोपिहि चणकः । 
शक्तः किं भ्राष्ठक भक्तुम्‌ ॥ 


रखमाबाईचा खटला + 


महर्षि पिन्हेप्रणीत धर्मशास्त्रास गुंडाळून ठेवून हायकोटीने नुक्ताच यां 
खटल्याचा जो निकाल केला तो ऐकून आमच्या स्त्रीसमाजसुधारणावाल्यांची 
बरीच गडबड उड्न गेली आहे, व अज्ञान आणि पराभवावेश यांच्या भरांत 
त्यांनीं हवे तें ब्ररळण्यास सुरवात केळी आहे. एक म्हणतो;--“' काय हो ! 
हायकोट म्हणजे इग्रजी न्यायाचे आदिपीठ ! मग तेथे स्त्रियांच्या हक्कांची अर्श 
पायमल्ली व्हावीना ? हिंदु ला झाला म्हणून काय झाले ? द्दायकोटाने कांहीं सुमार 
पाहावा काँ नाहीं ? आमच्या जुन्या कायद्याप्रमाणेंच आमची व्यवस्था लावाव 
याची असल्यास आम्हांस हैं हायकोर्ट कशास पाहिजे ? एकस्या रखमावाईस 
असल्या बेवकूब भ्रताराचे हातून सोडविल्याने हिंदुधमंशास्त्रास कांही बाध आला 
नसता. पण तेवढ्याने रिफोमचें काम किती पुढ सरले असते?” दुसरे एक दिवाण 
हिंदु विधवांचे कनवाळू मळवबारीशेट यांस असें लिहितात कींः-““ या कलियुग[चा 
महिमाच असा कीं, न्यायाधिशांनी असे न्याय द्यावे. रखमाबाइसारख्या साध्त्रीस 
तिच्या संमतीविरुद्ध या पुच्छविघाणहीनाच्या गळ्यांत कोर्टाने बांघावीना १ इरहर 
केवढा अनर्थ हा ! पूर्वी येञ्राखिस्तास विनाकारण सुळावर चढवून आपल्या 
कपाळीं दुभोग्य ओढून आणल्याची यहुदी लोकांची एक गोष्ट आहे. पण _त्या- 
पेक्षां भयंकर प्रकार हा ! अहो ! हें आमचे पाप रखमावाइस भावते अहे! 
आम्ही आमचे ऋषिप्रणीत धर्म सोडले त्याचें हे फळ बरें! धन्य रखमाबाई तुझी! 
धन्य का लोकांच्या पापवादास न मितां तूं आपल्या पूवजांस तारछेस व आपल्या 
देशभगिर्नांस कित्ता घालून दिलास !” तिसरे एक उंटावरील असं विच्यारतात 
को, “ रखमाबाइचा विवाहसस्कार झाला असला म्हणून काय झाले ? गरांघ{प- 
संस्कार कोठे झाला होता ? गर्भाधानसंस्काराखिरीज विवाहविघि पूर्ण होत नाहीं, 
निदान कां व्हावा हे समजत नाहीं. इंग्रजसरकारचे हातून या गोष्टीओवा खर 


ता. २२ मार्च. सन १८८७ 
५ 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


४ २ लो ० टिळकांचे केसरींतीळ लेखं 
बंदोबस्त होत नसेल तर त्यांनीं खुशाल आपल्या कामाचा राजीनामा देऊन 
चालतें व्हावे. इ. इ. ” 

वरील सव आक्षेपांस उत्तर देण्यास आम्हांस सवड नाहीं व आमची 
इच्छाही नाहीं. ज्या लोकांस-मग ते स्वधर्मी असोत अथवा परधर्मी असोत-- 
हिंदुळोकांच्या रीतरिवाजांची बिलकुल ओळख नाहीं, किंवा असूनद्दी जे विसर- 
स्याचे सांग आणतात, ज्यांस कलियुगांतील न्यायाधिशांच्या धर्माचें वाक्य सुचते 
पण त्याबरोबरच स्त्रीधर्माचे स्मरत नाहीं, ज्यांची प्रतिभा ऋषिवर्गाच्या नक्षत्र- 
प्रभेस लाजवून त्यांच्या दृष्टीस अगोचरही विषय आत्मदृष्टि गोचर करू शकते, 
ज्यांस विवाहसंस्कार व गर्भाधानसंस्कारांमधील भेद कळत नाहीं व ज्यांचे वेद- 
व्यास म्हणजे मोक्षमूलर, मोनियर बुइलियम पिन्ह्याचार्यादि महर्षि, अझांच्या 
विचारांचे निदर्शन हेंच त्यांचे खंडन होय. आमच्या स्त्रियांची उन्नति द्दोणें अत्यंत 
आवश्यक आहे हें आम्ही कबूल करतों. पण या वृथा सुधारकांस आमचें इतकेंच 
सांगणें आहे कां, ती सुधारणा अर्ध्या हळकुंडाने पिंवळी होणाऱ्या रखमावाई- 
सारख्या अजाणत्या स्त्रीच्या हातून कर्धादी व्हावयाची नाहीं. आज हजारों पुरुष 
आपल्या अजाणत्या बायकांवरोबर सुखाने नांदत आहेत. असं असतां एका ज्ञान- 
लवदुविदग्ध स्त्रीने आपला भ्रतार आपणांस योग्य नाहीं म्हणून आपणास काडी 
मोड्न द्या अशी कोटात फियांद आणावी ही आश्चर्याची गोष्ट नव्हे काय १ व 
त्याहूनही आमच्या सृधारणावास्यांनीं तिची टिमकी हातीं घेऊन त्यांतून हवा तेवढा 
असंबद्ध प्रलाप व घोष बाहेर काढावा हें आधिक आश्चर्यकारक नाहीं काय? 
इंग्रज लोकांतही एकदां विवाह झाल्यावर, मग गर्भाधानविधि झाला असो-वा 
नसो, माझा नवरा मला आवडत नाहीं एवढ्याच कारणावरून नवऱ्यापासून 
विभक्त राहण्याचा किंवा काडी मोडून घेण्याचा हक स्त्रीस प्रास होत नाहीं; 
इंग्लडांत जर असा खटला उपस्थित झाला असता तर त्या स्त्रीची तिकडे छीथूच 
झाली असती. रखमाबाइस काय ती सवड एवढीच कीं. तिचा विवाह इकडच्या 
रीतीप्रमाणे लहानपणीच झाला असल्यामुळें तिची त्या विवाहास संमति घेतली 
नव्हती. पण आमच्या मते यांत कांहीं अर्थ नाहीं. वधवरांच्या संमतीने विवाह 
व्हावा ही गोष्ट कांहीं वाईट नाहीं, तथापि एकंदर परिणामाकडे लक्ष दिले असतां 
जेथे एकमेकांच्या संमतीने विवाह होतात तेथेही नवराबायकोचे किती तंटे होतात 
है मनांत आणिलें म्हणजे आमच्या देशांत जी आज पूर्वापार चाल चालत आलेली 
आहे ती बदळण्यापासून आपणास कितपत फायदा होईल याची आम्हांस शंकाच 
आहे. तशांत समाजाकडे लक्ष दिलं असतां त्याची आवश्यकता आज बिलकुल 
दिसन येत नाहीं. मग त्यावद्दळ एवढी गडबड कां १ बरें क्षणभर हंही कबूल केळे 
तरी पूर्वापार चाल सुधारावी कीं नाही, ह्याचा विचार करण्याचें हायकोर्टाचे काम 
नव्हे. लोकांमध्ये जी चाल असेल किंवा जो कायदा असेल त्याची अंमलबजा- 
वणी करणें हें हायकोर्टाचे कर्तव्य आहे. व लोकांत ससपदीक्रमणानंतर विवाह 
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राववहादुर रानडे यांचें अपूर्व युक्तिचापल्य. ४२ 


पूर्ण झाला अशी जोपर्यत समजूत आहे तोंपर्यंत असा विवाह झाल्यावर नावडता 
नवरा टाकण्याचा हक्क स्त्रीस प्रास होत नाही असें जे हायकोर्टाने ठराबिळे तेंच 
योग्य आहे. संमतीखेरीज आमचे विवाह पूर्ण नाहींत अता ठराव झाला तर 
आमच्यांपेकी आपल्या वडिलांचे किती औरस पुत्र निघतील याचा विचार संमती- 
मताभिमान्यांनीं केला आहे काय १ बरें, असा ठराव झाला तर तो मानील तरी 
कोण ? हायकोर्टाचा ठराव लावून कांही आमचां लग होत नसतात, सारांश, 
कोणत्याही दृष्टीनें पाहिले तरी हायकोर्टाने इल्ली केलेला ठराव हिंदुधर्मशास्तराप्रमाणें 
असून अगदीं योग्य आहे असे कबूल करावें लागते. मग इडत्तर आमच्या 
सुधारकांच्या दीर्यप्रयत्नांनी आमची विवाहाची रीत वदळून इंग्रजी पद्धतीवर जाईल 
तेव्हां त्याचा विचार निराळा ! आतां कित्येक असे म्हणतात कीं, हिंदुधर्मशास्त्रा- 
प्रमाणें रखमावाईंचा हक्क शाबीत होत नाहीं हें खरें; तथापि ती नवऱ्याकडे न 
गेल्यास तिला दुरुंगांत पाठविणे योग्य होणार नाहीं. कारण तुरुंगाची शिक्षा हिंदु- 
धर्मात सांगितली नाहीं. कोटी ठीक आहे; तथापि हायकोर्टास आपला ठराव 
अमलांत आणण्याचे जर कांही साधन नाहीं तर त्यांस निवाडा करण्यास तरी 
सांगण्यांत काय इंशील ? पूर्वी अश्या तंट्याचा निकाल जातींतील पंच करीत असत; 
व त्यांचा आधिकार असा असे कीं, ते हात धरून बायकोस नवऱ्याचे स्वाधीन 
करीत. मग त्यांपेकी जर एक अधिकार हायकोर्टाकडे गेला तर दुसरा गेलाच 
पाहिजे. रखमाबाईस आतां सरळ मार्ग म्हटला म्हणजे आपल्या नवच्यास सुधा- 
रून त्याबरोबर सुखाने नांदावें. यांतच तिचे खेर शोर्य व भूषण आहे, व या- 
प्रमाणेच तिचे मित्र तिला सल्ला देऊन हें खूळ मिटवितील अशी आमची 
आशा आहे. 


रावबहादुर रानडे यांचें अपूर्व युक्तिचापल्य* 


सभां वा न प्रवेष्टव्यं वक्तव्यं वा समंजसम्‌ । 
मनुः 

भारती युद्धांत ज्याप्रमाणें शिखंडीस पुढे उभा करून वृद्ध पितामहास 
जिंकण्याचा पांडवांनी प्रयत्न केला होता, त्याप्रमाणेंच कांहीं अशीं पुरातन आथ- 
धर्मांची खच्ची करण्याच्या इराद्याने हिँदुशास्राकारांची स्त्रियांवर सदय दृष्टि आहे 
असें मनांत आणून रखमाबाईंस पुढें करून तिच्या आडून आमच्या पुरातन 
धर्मावर गोळ्या घालण्याचे साहस सुधारकांनी मांडळे होतें, व त्यांस अशी बळ- 
कट आशा होती कॉ, या स्त्रीछत्राखालीं वृहनट्याप्रमाणे आपण सहज विजयी 
होऊ. पण त्यांच्या दुर्दैवाने द्दा जो त्यांनीं अखेरीचा उपाय योजिला होता त्याची 
व त्याबरोबरच त्यांच्या बथामनोरथाची एकदम वाताहत झाली, माष्माचार्याच्या 


ता. ७ जून १८८७ 
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तीब्रदारवषीवानं ज्याप्रमाणें एकदां अजुंनास ' त्राहि त्राहि ' करून सोडिले होतें 
त्याप्रमाणेंच वर्तमानपत्रांतून सुधारकांच्या वतेनाविरुद्ध जी चची झाली तिच्या 
तापानें त्यांस इतकें बेहोष करून सोडिले आहे कीं, | शेषं कोपेनपूरयेत्‌ ? या 
न्यायाने त्यांनीं आतां हवें तसं बरळण्यास सुरुवात केली आहे, व आत्मसंरक्षणार्थ 
ज्या स्त्रीयंत्राचा यांनीं आश्रय केला होता त्याचा डा. कीर्तिकर यांनीं भंग केल्या- 
मुळे ते परपक्षापासून आपले रक्षण होण्यासाठीं आपल्या जुन्या मोडक्या शास्त्रांस 
आतां साफसूफ करीत आहेत, आपला आश्रा गेला, आपलीं मते खोटीं ठरलीं व 
आपला चोहीकडे उपहास झाला, हैं पाहून रा. रा. वामनरावजी मोडक यांनीं 
आपल्या ' क्षमेस व शांतीस ' क्षणभर रजा दिली व रा. बर. रानडे दांत व धिमे- 
पणानेच देशकाल प्रसंगाकडे दृष्टि देऊन आपल्या गोडवंगाली वक्तृत्वाने सकल 
विद्वत्समृहास मोहून टाकण्याचे एकवार साहस करण्यास प्रवृत्त झाले ! या त्यांच्या 
हताश-समाधानांत अनाहूत पडण्याची आम्हांस कांहीं जरूर नव्हती; पण सुधा- 
रकांच्या अग्रर्णीस व्यक्तिशः सदोष ठराविण्याकरितां वामनरावर्जीच्या व केसरीत 
दिलेलीं वचने सप्रमाण आहेत असँ दाखविण्याकरितां रा. ब. रानडे यांच्या अनु- 
क्रमे स्पष्ट व गर्भित आह्वानानें केसरीस जागत केलें आहे. वामनरावर्जांच्या 
साधारण मुद्दयांस गेल्या अकांत उत्तर दिलंच आहे. हा आजचा लेख त्यांनीं 
वाचला म्हणजे त्यांचें अग्रणी स्वपक्षपुष्ट्यर्थ सत्यापलाप कसकसा करितात हें 
त्यांचे नीट ध्यानांत येईल. 


विषयोपन्यास 


रा. ब. नीं वक्तृत्वसमारंभांत जै भाषण केलें तें बहुतेक केसरीकारांस 
उद्देद्चूनच केलें होते. रखमावाईपश्षीयांनीं प्रथमतः असा एक बूट काढिला होता 
कां, नवऱ्याकडे जाण्यास बायको नाखूष असल्यास तीस जी हलं कोर्टातून 
शिक्षा होते ती आमच्या जुन्या हिंदुधर्मशास्त्राविरुद्ध असून अक्का रीतीनें आमचे 
धर्मशास्त्र कायद्याने फिराविण्याचा सरकारने प्रयत्न करू नये, आपला पक्ष अशा 
तऱ्हेने समथन करण्यांत त्यांचा उद्देशा काय असावा हें अगदीं उघड आहे. 
° आमच्या पूर्वापार चाळत आलेल्या रीतीभातींत सरकारनें हात घालूं नये? असे . 
ज आज लोकमत आहे तेंच आम्हांस ग्राह्य आहे व त्याच्याच आश्रयाने आम्ही 
ही सुधारणा सरकारापाशीं मागत आहों, असे दाखवून सुधारक लोकमत आपल्या 
बाजूस आणण्याचा प्रयत्न करीत होते. दुसरें, सरकारापार्शी अश्या तऱ्हेनं मागणे केलें 
असतां त्यांच्याकडूनही त्यास रुकार मिळण्याचा जास्त संभव होता. रा. ब. परवां 
म्हणाले कीं-“ शास्राबद्दल माझा विशेष आग्रह नाही; वक्तृस्वांत मीं जै 
भाषण केलें तँ समाज पाहून केलें होते. ” रा. ब. च्या या वाक्याची जरा विशेष 
फोड केली असतां सुधारकांनी रास्त्राची बाजू कां उचलली 
आहे याचा तेव्हांच उलगडा होतो. “ आम्ही कांहीं नवीन व्यवस्था करीत नाही 
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तुमच्या पूर्वीच्या शास्रोक्त चाली ज्या सरकाराने बंद केल्या आहेत त्या पुनः 
स्थापित करण्याचा आमचा उद्योग आहे ” असं आपल्या उद्योगास रूप देण्याचा 
सुधारकांचा प्रयत्न होता. अथवा वामनरांवजीनी आपल्या पत्रांत आम्हांस 


~ ~ 


ज्यासाठी द्वृथादूषण दिलें आहे कां, “ आम्ही राष्ट्रीय व. धर्माभिमानाची खोटी 
प्रशसा करून लोकांचीं मने आपल्यास अनुकूल करून घेतों ” तेंच हे सुधारक 
करू पाहात होते. आम्हांस हा लपंडाव पसंत नव्हता. ह्यामुळे मि. तेलंग यांच्या 
मतासारखेंच-लम्न ळह्दानपणीं होवो अगर मोठेपणी होवो, गर्भाधान झालें असो 
वा नसो, कसंही असलें तरी देशकालानुरूप स्त्रियांस ह्या अपराधाकरितां हल्ली 
कैदेंत टाकणे बहुतेक निष्फळ व अयोग्य आहे-असँ जरी आम्ही मत दिलें होतें, 
तरी सुधारकांच्या ह्या अनर्थकारक कोटिक्रमानें लोकांनीं फसून भलतंच मत देऊ 
नये एवढ्यासाठी त्यांतील सत्यांदा आम्हांस बाहेर काढावा लागला. परंतु आतां 
आम्हीं किंबा मि, तेलंग हे जितकी या बाबतींत सुधारणा करण्यास तयार आहेत 
तितकी सुधारकांस पुरी नसल्यामुळें हिंदुध्मशास्त्रांतून पुनः आणखी कांहीं 
निघाल्यास पाहावें या बुद्धीने रा. ब. रानडे यांनीं यंदांच्या येथील वक्तृत्वसमारंभांत 
या विषयावर भाषण करून आपल्या बुद्धिकोदाल्याने लोकांस असं भासविण्याचा 
प्रयत्न केला कीं, आमचे स्मृतिकार स्त्रियांवर इतके फिदा असत काँ, व्यभि- 
चाराबद्दळ देखील त्यांस ते मोठेंसं शासन करीत नसत, मग नवऱ्यास नुसतें 
सोडून दिल्याची काय कथा १ रा. ब. च्या मतें वरील प्रकार आपल्या राष्ट्रास भूषणा- 
स्पदच असल्यामुळें त्यांनीं केलेल्या अर्थवादाचें किंवा लटपरीचे त्यांस कांहीं 
वाईट वाटत नसेल हें आम्ही जाणता. तथापि बहुजनसमाजानें जोपर्यंत रा. ब. 
चें हें मत ग्रहण केलें नाहीं तोंपर्यंत तें सिद्ध करण्याकरितां रा. ब. नीं ज्या डाव- 
पेंचांची योजना केली आहे ते सव उजेडांत आणणें आमचें कर्तव्य आहे. 


रा. ब. चें म्हणणें असँ आहे कीं, स्मृतिग्रंथांचा जो आजपर्यत विचार 
झाला तो पायाझद्ध झाला नाहीं. हे ग्रंथ लावण्याची एक पद्धत किंवा सरणी 
आहे. त्याप्रमाणें जर या ग्रंथांचा विचार केला तर, धर्मशास्त्रांत व्यभिचार आधि- 
वेदन वगेरे यांस जें शासन सांगितलें आहे त्यावरून व इतर वचनांवरून दोन 
गोष्टी सिद्ध होतात. ( १ ) साधारण रीतीनें व्यवहारांत आजमित्तीस स्त्रियांस 
जितकें स्वातंत्र्य आहे असं आपण समजतों त्यापेक्षां पूर्वी फारच जास्त असे. 
( २) नवऱ्याजवळ राहण्यास बायको नाकबूल असल्यास तीस जुन्या ग्रंथांत 
कैदेची तर राहू द्याच, पण दुसरीही कांहीं शिक्षा सांगितली नाहीं, रा. ब. चे हे 
दोन्ही सिद्धान्त कितपत खरे आहेत ह्याचा आज विचार कतव्य आहे, परंतु तो 
करण्यास लागण्यापूर्वी वाचकांस येर्थे इतकेच सुचाविणें अवश्य आहे कां, खालीं 
ज विवेचन केलें आहे तें फक्त एकाच दृष्टीने केलं आहे. म्हणजे हिंदुधर्मशास्त्र 
रा. ब. म्हणतात त्याचप्रमाणें आहे कां नाहीं येवढाच काय तो आज आपणांपुढे 
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प्रश्न आहे. यासंबंधानें बाकीच्या गोष्टींचा विचार मागें वेळोवेळीं आम्हीं केलाच 
आहे, व पुढेंही जरूर पडल्यास केला जाईल, 


प्रमाणग्रंथ व त्यांची सरणी 


रा. ब. नीं धर्मशास्त्रावरील प्रमाणग्रंथ आपणांस कोणते मान्य आहेत हें 

सांगितलेंच आहे. मनु, याज्ञवल्क्य ( स्मृतिकार ), कुल्लूक, विज्ञानेश्वर 
( टीकाकार) आणि नीलकंठादि ( निबंधकार ) हे त्यांस प्रमाण आहेत. तेव्हां 
त्याबद्दल मुळींच वाद नाहीं. वेद सर्व धर्मग्रंथांचे मूल, परंतु प्रस्तुत प्रकरणाचे 
त्यांत विवेचन नसल्यामुळें ते येथे सोडून देण्यास कांहीं हरकत नाहीं. बाकी 
शिछ्ठक राहिला देशाचार म्हणजे देशरिवाज. हाही स्मृतिग्रंथांतून प्रमाण धारिला 
आहे. पण रा. ब. च्या पक्षास ही गोष्ट अनुकूल नाहीं म्हणून ते असं प्रतिपादन 
करितात कीं-- 

यस्मिन्‌ देश य आचारो व्यवहारकुलस्थितिः 

तेव परिपास्योऽसौ यदा वशमुपागतः । 
असें जे राजाने आचार पाळावा म्हणून वचन आहे तें जिंकलेल्या राष्ट्राबद्दल 
आहे. स्वराष्ट्रांत आचार जर शास्त्रविरुद्ध नसेल तरच प्रमाण मानावा. उदा- 
इरणार्थ, प्रस्तुत प्रकरणीं नेटिव्ह संस्थानांतून जो आचार आहे तो शास्त्रावे«्द्ध 
नसल्यास प्रमाण समजावा, पण द्दा रा. ब. चा कोटिक्रम व्यर्थ आहे. कारण 
जरी वरील वचन जिंकलेल्या राष्ट्रांबद्दळ आहे तरी स्वराष्ट्रांतील आचार (मग तो 
शास्त्रछद्ध असो वा विरुद्ध असो ) ह्याचप्रमाणें मान्य करावा अशाबद्दल स्मृति 
ग्रंथांतून दुसरीं पुष्कळ वचने आहेत. 

वेदः स्मृतिः सदाचारो स्वस्य न प्रियमात्मनः | 
अशीं जीं चार धमाची मूळे मनंत सांगितली आहेत त्यांत “ सदाचार ' आहे 
सदाचाराची व्याख्या चठावशति मताप्रमाणे 

यस्मिन्‌ देशे य आचारः पारंपर्यक्रमागतः 

वर्णानां किल सर्वेषां स सदाचार उच्यते | 
अशी आहे, म्हणजे ज्या देशांत जो आचार पूवापार चालत आला आहे तो 
सदाचार म्हणावा. हा शास्त्राविरुद्ध असला तरी प्रमाण आहे 

यद्यदाचर्यते येन धम्य वाऽघम्यमेव वा 

देशस्याचरणं नित्यं चरित्रं तद्धिकीर्तितम्‌ । 
अतएव देशाचार धर्म्य असो “वा अधम्य असो, तो अवश्य पाळला पाहिजे. 
वस्तुतः प्रथम आचार व मागून ग्रंथ. “ आचारसंभवो धर्मः ” असं वचन आहे. 
म्हणून स्मृतीचा व आचाराचा विरोध आल्यास आचारच प्रधान मानावा, 
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देशजातिकुलांना च ये धर्माः प्राकप्रवार्तिताः 
तंथेव ते पालनीयाः प्रजा प्रक्षुभ्यतेऽन्यथा । 
असें ब्रृहस्पातिवचन आहे व हा पक्ष सर्व शास्त्रकारांस संमत आहे. 


ह्यावरून वेद, स्मृति व ( शास्त्रावेरुद्ध असला तरी) देशाचार इतक्यांचा 
धर्माचा निर्णय करतेवेळी विचार केळा पाहिजे असे स्पष्ट होते. रा. ब. सच तें 
कसं दिसले नाहीं कोण जाणे ? असो. आतां यांच्या सरणीचा विचार करू. वेद, 
स्मृति व आचार इतकीं जर प्रमाण घरलीं तरी निरनिराळ्या वेद व स्मृतिग्रंथांतून 
निरनिराळीं इतकां विरुद्ध वचने सांपडतात को त्यांची सरणी किंवा व्यवस्था 
एकदां ठरवून ठेविल्याखिरीज त्यांचा अर्थ कधींही नीट लागणार नाहीं. विरुद्ध 
वचनांची व्यवस्था लावणें याचेंच नांव सरणी. सर्वच स्मृतिकार जर आपणांस 
प्रमाण तर त्यांचीं जितकीं निरनिराळीं वचने, तितके निरानेराळे धर्म न मानतां 
त्यांतून एक अर्थ निष्पन्न केला पाहिजे, रा. व. ची व्यवस्था कोणती हें 
आम्हांस माहीत नाहीं. तथापि स्मृतिकार व टीकाकार हे जी व्यवस्था लावतात 
तीच त्यांचे ग्रंथ आम्हांस प्रमाण असल्यास आम्ही मान्य केली पाहिजे. वेद व 
स्मृति यांत युक्तिवाद उपयोगी नाहीं. मनूनें म्हटलें आहेः 
योवमन्येत ते मूले हेतुशास्तराश्रयाद्विजः 
स साधुमिर्बरहिष्कायों नास्तिको वेदर्निदकः | 
म्हणजे जो त्या मूलग्रंथाशीं ( श्रुतिस्मतीशी ) युक्तिवाद करून त्यांची अवहेलना 
करतो तो नास्तिक समजून त्यास बहिष्कृत करावा. महाभारतांतह्दी:-- 
पुराणं मानवो धर्मः सांगो वेदश्चिकिस्सितं 
आज्ञासिद्धानि चत्वारि न हतव्यानिहेदुभिः । 
असा युक्तिवादाचा निषेध केला आहे. करितां ' जुक्ति” सोडून घमंग्रंथाची 
व्यवस्था लाविली पाहिजे. ती स्मृतिकार व टीकाकार अशी लावतात कीं, जर 
दोन श्रुति विरुद्ध आल्या तर दोन धर्म आहेत असँ मानावे. मनूंत सांगितले आहेः- 
्रतिद्वैथ्यं तु यल स्यात्तत्र धर्माबुभौ स्मृतौ । 
आतां मनुस्मृतीबद्दल म्हटले म्हणजे सर्व स्मृतींमर्थ्यं स्मृति मुख्य; ब्रृहस्पतीने 
म्हटलं आहे-- 
वेदार्थत्वोपनिबंधत्वात्‌ प्रामाण्यं हि मनोः स्मृत 
मन्वथीविपरीता तु या स्मरतिः सा न शास्यते | 
म्हणजे मनुस्मृतीच्याविरुद्ध जर दुसरे स्मृतीत वचन असेळ तर तै फुकट. तेव्हां 
मनुस्मृति मुख्य धरून ती नजेर्थ अस्पष्ट किंवा अपुरती असेल तेर्थे दुसऱ्या 
स्मृतींच्या बचनांनां तिची स्पष्टार्थता किंवा पूर्णता करावयाची. हा जी सरव 
स्मृतींची एकवाक्यता करण्याची सरणी तीच कुल्लूक, विज्ञानेश्वर, नीलकंठ वगेरे 
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रा. ब. स मान्य असलेल्या ग्रंथकारांनी घेतली आहे व तिचाच आम्ही पुढील 
विवेचनांत आश्रय करणार, म्हणजे प्रथमतः प्रत्येक प्रकरणीं मनुस्मृतींत काय 
आहे ते सांगून, नंतर इतर स्मृतींचा व त्याचा मेळ घाळून काय निष्पन्न होतें ते 
पाहूं. कुल्लूकभट्टांनीं आपल्या टीकेंत एके ठिकाणीं म्हटलें आहेः 
प्रायशो मनुवाक्येषु मुनिव्याख्यामहंलिखन्‌ 
नापराध्योऽस्मि विदुषां काहे सवविदः कुधीः । | 
माझ्याकडे अपराध येऊं नये म्हणून मनुस्मृतीवर इतर स्मृतींचा आशय मनांत 
आणूनच मी रीका केली आहे. तात्पर्य, स्मृतींचा अर्थ करण्याची सरणी म्हटली 
म्हणजे अर्धे वाक्य दाबून अर्धे वाक्य बाहेर काढणें किंवा युक्तिवाद करणें नव्हे; 
तर मनुस्मृति मुख्य धरून सर्व स्मृतींची होईल तेवढी एकवाक्यता करणें ही 
होय. अशी एकवाक्यता झाल्यावर मग देशाचार पाहावयाचा. तो स्मृतिप्रमेयास 
अनुकूल असल्यास ठीकच आहे. नसल्यास तोच प्रमाण. 
स्त्रियांची स्वतंत्रता 
आतां या प्रमाणग्रंथांवरून या सरणीनें रावबहादुरांनीं दाखाविलेले सिद्धांत 
कितपत खरे ठरतात तें पाहू. रा. ब.चा सामान्य सिद्धांत असा आहे कां स्त्रियांस 
पूर्वकालीं पुष्कळ स्वतंत्रता असे, व “न स्री स्वातंतर्यमहति' असं जै मनुवचन आहे 
त्याचा अर्थ फार संकुचित केला पाहिजे. सदर वचन मचुस्मृतींत ९ व्या अध्या- 
यांत आहे. व त्या मागील -छोक व चरण खालीं लिहिल्याप्रमाणे आहेतः 
अस्वतंत्राः स्त्रियः कार्याः पुरुषः स्वैर्दिवानिश 
विषयेषु च सजत्यः संस्थाप्या आत्मनो वशे । 
पिता रक्षति कोमारे भता रक्षति योबने 
रक्षन्ति स्थाविरे पुत्राः न स्त्री स्वातत्र्यमहाति । 
याचा अर्थ कल्ळूकादि टीकाकार अधा करितात काँ, स्त्रियांचे मन जात्याच 
बाहेरील विषयांकडे जातें म्हणून पुरुषांनीं त्यांस नेहमी आपल्या ताब्यांत ठेवावें 
लहानपणा पित्याने, तरूणपणीं पतीने व ब्वद्धापकाळीं पुलांनीं तिचे रक्षण करावें 
स्त्रीस केव्हांही स्वातंत्र्य नाहीं. रा. ब. म्हणतात “रक्षण करावें” याचा अर्थ 
टीकाकारांस इतकाच संमत आहे. कां स्त्रीने स्वतंत्र रीतीने उदरपोषण करू नये 
ती जबाबदारी पिता, पति व पुत्र यांजवर येते. पण ही रा. ब.ची कल्पना इद्ध 
स्वकपोलकाल्पित आहे रा. ब, म्हणतात तसा अर्थ कोणत्या टीकाकारांनी दिला 
आहे है ते सांगतील काय ? मनूच्या मेधातिथि कल्ळकप्रभति सहा टीकाकारां 
पैकीं एकानेही असा अर्थ केला नाहीं असं आम्हीं त्यांस खात्रीनें सांगतों. लहान- 
पर्णी पुत्राच पालन करण्याचा ज्याप्रमाणे पित्याचा आधिकार आहे तसाच हा 
अधिकार आहे. “ न स्री स्वातंत्र्यमहेति ” हा पहिल्या तीन चरणांचा सामान्य- 
वाद आहे व स्त्रियांस कोणत्याही स्थिर्तात स्वतंत्रतेनें व्यवहार करतां येत नाहीं 
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असाच त्याचा अर्थ आहे व असाच टीकाकारांनींही केल! आहे. | रक्षति ) याचा 
अर्थ कुल्ळूकांनी दिला नाहीं, पण मेधातिथाँनीं त्याचा अर्थ “ अनथ, अनाचार 
वंगैरेपासून रक्षण करावे ” असा सांगितला आहे. याजवस्क्यस्मुतीत अशाच 
अर्थाचाः— 


रक्षेत्कन्यां पिता विन्नां पतिः पुत्रास्तु वार्धके 
अभावे ज्ञातयस्तेषां न स्वातंत्र्य कचित्स्त्रयः । 


असा शोक आहे. त्यावर टीका करितांना विज्ञानेश्वरांनीं “' रक्षेत्‌-अकार्यकरणा - 
रक्षेत्‌ ” म्हणजे | रक्षण करावे › याचा इवें तै करू देऊं नये असा अर्थ दिला 
आहे. पण ह्या अर्थाच्या आधारासाठी इतके खोल जाण्यास नको. मनूर्चेच 
वरील शछोकांतील अर्थ दुसऱ्या दाब्दांनी ५ व्या अध्यायांत सांगितला आहे 
तो असाः-- 


बाल्या वा युवत्या वा इद्धया वापि योषिता 
न स्वातंत्र्येण कर्तव्यं किंचित्कार्यं ग्रहेष्वपि । 
बाल्ये पितुर्वशे तिष्ठेत्पाणिग्राइस्य यौवने 

पुत्राणां भर्तरि प्रेते न भजेत्‌ स्त्री स्वतंत्रता । 


यावरून “' स्त्रीस लहानपणीं, तरुणपणी किंवा वृद्धापकाळीं घरांतील देखील 
कोणचीच गोष्ट अनुक्रमे पिता, पति आणि पुत्र यांच्या आज्ञेवांचून करितां येत 
नाहीं. ” असा “' न स्वातंत्र्यमहति ” याचा व “ रक्षेत्‌ ? याचा ' वशे स्थापयेत्‌ ' 
असा अर्थ मनूस अभिप्रेत आहे हैँ उघड होतें. याज्ञवल्क्यस्मुर्तात असेच सांगि- 
तलँ आहे. नारदस्मृति आहेः 


मृते भतरर्यपुत्रायाः पतिपक्षः प्रभुः स्रियः 
विनियोगात्मरक्षाछु भरणेषु च ईश्वरः । 

` परीक्षीणे पतिकुले निमनुष्ये निराश्रये 
तत्सपिंडेषु चासत्सु पितृपक्षः प्रभुः स्त्रियः । 
पक्षद्वयावसानेषु राजा भर्त्ता स्मृतः स्त्रियः 
स तस्याभरणं कुर्यान्निणह्णीयात्पथश्च्युतां । 


यावरूनही सासरचीं माणसे नसल्यास माहेरचीं, तीही नसल्यास राजा; एकूण 
कोणी ना कोणी तरी स्त्रीस आपल्या ताब्यांत ठेवावे असे स्पष्ट होतें. इतक्या 
स्मृतींची व टीकाकारांची या बाबतींत एकवाक्यता असतां रा. ब. सच त्यांच्या 
मनाजोगा अर्थ सांगणारा ' दुराग्रह्म ? वांचून दुसरा कोण टीकाकार सांपडला 
असेल याची वाचकांनींच कल्पना करावी. रा. ब. चा पुढील अर्थवाद तर 
याहूनही फारच मनोरम. आहे. ते म्हणतात कीं, “न स्त्री स्वातंत्र्यमईति? या 


द्‌ 
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वचनाचा संकोच करण्यास महाभारतांतही आधार आहे. तो कोणता तर 
आदिपर्वातील पंडुकुंतीच्या संवादांतील श्वेतकेतूची कथा हा होय. महाभारतांत 
जागोजाग ज्या अनेक कथा आहेत, त्यांपैकीच ही एक आहे. यांत पंडु कुंतीस 
असे सांगतो कीं, मनुष्यजातींत विवाइसंस्काराचा नियम प्रथमतः नव्हता व 
त्या वेळेस हवी ती स्त्री हव्या त्या पुरुषाशी जनावराप्रमाणें यथेच्छ व्यवहार 
करीत असे-- 


अनावृताः किल पुरा स्त्रियः आसन्‌ वरानने 
कामचारविहारिण्यः स्वतंत्राश्चारुहासिनी । 


भ्हणजे परूंप्रमाणे पूर्वी स्त्रिया अनावर व स्वेर असत, हा त्यांचा पद्युबत्‌ स्वेरपणा 
श्वेतकेत नामक ऋषीनेंः 


व्युच्चरन्त्याः पतिं नार्य अद्यप्रभ्गतिपातक 
श्रणहत्यासमं घोरं भविष्यत्यसुखावह । 


जी सत्री इतउत्तर पतीस सोडून व्यभिचार करील तिला श्रणहत्येचे घोर पाप 
लागेल अशी मयादा करून बंद केला. आतां रा. ब, काय म्हणतात तें ऐका, 
“अझा तऱ्हेची ( श्वतकेतूने बंद केळळी ) स्वतंत्रता ( ऊर्फ स्वेरपणा ) मनुष्य 
जातींत विवाहसंबंध झाल्यापासून नष्ट झाला इतकाच ““ न स्री स्वातंत्र्यमहाति ” 
याचा अर्थ करणं यथाथ दिसतें ! ? धन्य रावबद्दादुरांची व त्यांच्या अगाध 
सकृत ज्ञानाची ! टीकाकार तर राहूद्याच पण प्रत्यक्ष मनूसही ही कल्पना सुचली 
नसून त्यानं पांचव्या अध्यायांत “| न स्त्री स्वातंत्र्यमहति ? याचा स्त्रीनं 
नेहमी कोणाच्या तरी आज्ञेंत रहावं, स्वतंत्र वागूं नये एवढाच अर्थ केला ! 
आम्ही रा. ब. स इतकेच विचारितो कीं हा जो त्यांनीं अपूर्व बादारायणसबंध 
जोडिला आहे तत्पूवी आम्हीं वर दिछेली वचनें त्यांनीं पाहिली होतीं का १ 
असल्यास त्यांनी “ पिता रक्षति कौमारे ” वगेरे पूर्वचरणांचा शिवटच्याशीं 
काय संबंध पाहेला £ भारतांत संबंध कोणता आहे आणि मनत कोणता १ 
अथवा सर्वच जेथे “ अनावर ' तेथें, पूवीपारसंबंध तरी कशास पाहिजे ? मनूत 
सत्रीयेच्या संबंधानें ' स्वतंत्र ? शब्दाचा प्रयोग आहे; महाभारतांही आहे. कोशांत 
ही “ स्वतंत्र शाब्द सांपडतो. खिस्ती घमयास्त्रांत आदामनंही आपल्या मुलीशी 
म्हणजे ईव्ह शरीरसंबंध केला. अतएव रावबहादूर म्हणतात कीं, “न स्त्री 
स्वातंत्र्यमईति ” याचा अर्थ अत्यंत संकोचाचा घ्यावा लागतो. अहो “जुक्ति; 
अहो अकांडपांडित्यप्रकषः! कोठें महाभारत, कोठे मनू व कोठे आमचे रावबहादुर ! 
अस्माकं बदरीचक्रं युष्माको बदरीतरुः 
बाद्रायणसंबधः यूयं यूयं बयं वयं ॥ % 


क टल हच >> >. ३६ लाख आजाभनाताल 


( टीप घुढील एष्ठावर पहा ) 
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रा. ब. चे दुसरं असें म्हणणें आहे कीं, ज्या विश्वजित्‌ यज्ञांत यजमानाने 
आपलें सर्वस्व दान करावें असें सांगितलें आहे तेथेही “| देयं दारसुताइृते ” स्त्री 
व पुत्र यांखेरीज करून ” असा पत्नी व पुत्र यांवद्दळ अपवाद सांगितला आहे. 
यावरून स्त्रीवर स्वामित्व सर्वो्शीं पुरुषास प्राप्त होत नाहीं असें सिद्ध होते. ठीक 
आहे; पण ददी कोटी कांहीं नवी नव्हे. ज्या ग्रंथकारांस ही कोटी मान्य आहे असे 
ग्रंथकार देखील “न स्त्री स्वातंत्र्यमहति ” याचा आम्ही वर लिहेल्याप्रमाणेंच 
अर्थ करितात ह त्या त्या प्रकरणीं मिताक्षरा व मयूख पाहिले असतां कोणाच्याही 
लक्षांत येईल. मास्तरांच्या ताब्यांत मुळें दिलीं म्हणजे मुलांस विकण्याचा किंवा 
गाहाण ठेवण्याचा हक्क मास्तरांस ज्याप्रमाणें येत नाहीं त्याप्रमाणेंच हा प्रकार 
आहे. यांत आमच्याविरुद्ध कांद्दीएक नाहीं हें रा. ब. च्या लक्षांत यावयास 
पाहिजे होते. धनग्रहणाचा व वारसाचा हक्क व प्रकारही असाच. असो; अखेरीस 
रा० ब० सच आम्ही इतकें सुचवितो कों, स्त्रीस व पुत्रास विकण्यास पित्यास 
अधिकार नाहीं हैं मत आमच्या सर्वच ग्रंथकारांस मान्य आहे असे मात्र त्यांनीं 
समजू नये. इरिश्रंद्राने आपल्या धर्मपस्नीचा व पुत्राचा विक्रय केला होता व धर्म- 
राजानें द्रौपदीस पणास लाविलें होते या पौराणिक गोष्टी रा० ब० च्या लहानपणी 
तरी कानावरून गेल्या असतील. ह्या दोनही प्रकारांस शास्त्र अनुकूल आहे असा 
मिताक्षरादि ग्ंथकारांचा आशय आहे. 

इतका कोटिक्रम झाला तरी रा ब० स आपण लावलेल्याच “न स्त्री 
स्वातेत्र्यमहति’ या वाक्याच्या अर्थांची शाश्वती कोठें वाटत आहे? पञुवत्‌ स्त्रियांची 
स्वतंत्रता नाहींशी झाडी इतकाच याचा अर्थ आहे असें हे एकदां म्हणतात. 
फिरून वरील मताप्रमाणे कन्येचे दान करण्याचा हक्क पित्यास नसल्यामुळं कन्या- 
दान झालें तरी पित्याचे कन्येवरील स्वत्व सर्वोशीं जात नाहीं; “ अशा स्थितींत 
अव्पवयांत लग्न झाल्याकारणाने पति आपल्यास संमत नाहीं म्हणून पत्नी (आम्ही 
रखमाबाईंच म्हणणार होतों १) पतीकडे न जातां पित्याकडेच राहील तर त्यांत 
राजानं दंड करण्यासारखा अपराध होतो असे कदापिही म्हणतां येणार नाहीं. या 
सबधानें “ न स्त्रीस्वातंत्र्ययईति ' अशीं वचनें स्मृतिग्रंथांत आढळतात ” असें 
रा. ब. नीं लिहिलं आहे ! काय ही धूर्तता व काय हैँ धाडस! रा. ब. स असली 
कावेबाज वकिली करण्यास वक्तुत्वसमारंभाखेरीज दुसरे स्थळच नव्हतें काय ? 
वाचकहो ! मागील वाक्यांतील अवतरण चिन्हांतगीत मजकूर पुनः लक्ष देऊन 
वाचा म्हणजे रा. ब. च्या धूते विद्वत्तेबद्दळ तुमची खात्री होईल ! आमचा रा. 


> आमच्या गाडीस बोरीचे चाक आहे व तुमच्या घरीं बोरीचे झाड 
आहे. तेव्हां तुमचा आमचा बादरायणसंबंध झाला ! आतां ( भोजनोत्तर ) तुमचे 
तुम्ही व आमचे आम्ही ! बादरायणसंबंध सांगून भोजन उकळणाऱ्या एका 
विप्राची ही गोष्ट आहे. [ 
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ब.स असा प्रश्न आहे कॉ त्यांनी “ न स्त्री. ? इत्यादि वाक्याच्या अर्थाची अशी 
लटपट कां आरेमिली आहे बरें! कोणता तरी एक अर्थ त्यांस कायम करितां 
येत नाहीं काय ! परंतु असें नव्हे; एकदां सरळमार्ग सुटल्यावर आडरानांत एकच 
मार्ग कसा निश्चित होणार ? कसंही असो; हा जो दुसरा अर्थरा. ब. नां 
काढिला आहे तो पहिल्याइतकाच किंबहुना त्याहून जास्त श्रांतिमूलक आहे. प्रथ- 
मतः पित्याचे कन्येवर स्वत्वच जर नाहीं तर कन्यादानानें नाहींसे ते काय होणार? 
बृक्षशाखेवर बसून मूलछेद करणाऱ्या मुखाचा प्रकार याहून भिन्न तो कसा असतो? 
बेरे क्षणभर पित्याकडे हा अधिकार येतो असेंही मानले तरी फार झाल तर “पिता 
रक्षति कौमारे ” याचा अर्थ लागेछ पण “| पुत्रास्तु वार्धके ” याची वाट काय ? 
आम्ही आपल्या वाचकांस असं निक्षून कळविरतो कीं, “४ अल्पवयांत लग्न झाल्या. 
कारणानें इ. ” जो कार्यकारण संबंध रा. ब. नीं वर ध्वनित केला आहे ती 
केवळ त्यांच्या खिशांतील गप्प आहे! यास कोणत्याही स्मृतीचा किंवा टीका 
काराचा आधार नाहीं. असल्यास तो रा. ब. नीं अवश्य दाखवावा अशी आमची 

[स सूचना आहे. “ लद्दानपणीं लग्न झाल्याकारणाने पति आपल्यास संमत 
नाहीं म्हणून पत्नी पतीकडे न जातां पित्याकडेच राहिल्यास त्यांत राजानं दंड कर- 
ण्याजोगा अपराध होत नाहीं ” यासंबंधाने “न स्त्री इ. ” वचन स्म््रतिग्रथांत 
आहे काय ! काढा पाहूं कोणत्या स्मृतींत हा संबंध दिला आहे तो. नाहीं तर 
मिथ्याहेतुवादाचा दोष तुमच्या शिरावर येऊं पाहात आहे. 


एतावता असें सिद्ध झाले कीं “न स्त्री स्वातंत्र्यमहति ” या वचनाचा 
[गील पुढील संबध, खुद्द मनुस्मृतींतील व याज्ञवल्क्यादि इतर स्मृतींतील समा 
नार्थक वाक्यें, आणि कुल्लक, मेधातिथि, विज्ञानेश्वरादि टीकाकारांच्या व्याख्या, ह्या 
पाहिल्या असतां ह्या वचनाचा अथ, स्त्रियांस कोणताही व्यवहार पुरुषांच्या अनु 
मताखेरीज केव्हांच करितां येत नाहीं, असाच करावा लागतो. आमच्याच झास्त्राचे- 
चसे काय पण बहुतेक सुधारलेल्या प्राचीन राष्ट्रांच्या धर्मशास्त्ांचे हेंच प्रमेय आहे, 
हें आमच्या इतिहासज्ञ रा. ब. स आम्ही सांगावयास पाहिजे असं नाही. वेद- 
वाक्यांतून आगगाडी किंवा तारायंत्र काढण्याचा प्रयत्न जितका असमंजस आहे 
तितकाच स्मृतिग्रंथांतून स्त्रीस्वातंच्यपर वचनें काढण्याचा होय ! प्राचीनकाळी 
सत्री, पुत्र व दास, यांवर घरधन्याचें पूर्ण स्वामित्व होतें ब तें होतां होतां कांही 
राष्ट्रांत मात्र बहुतेक कमी झालें आहे. 


भार्यो पुत्रश्च दासंश्च त्रय एवाधना स्मृताः 
यत्ते समाधिगच्छन्ति यस्येते तस्य तद्धनं । 


तसंच 
या भर्ता स! स्मृतांगना । 
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अझी मनुस्माति आहे. रोमन व इंग्रज लोकांचे प्राचीन कायदेही असेच 
होते. तेव्हां आमच्या धर्मशास्त्रावरील ग्ंथकारांची सरणी सोडन देऊन अर्वाचीन 
ऐतिहासिक सरणी जरी घेतली तशीही “ न स्त्री स्वातंत्र्यमईति ” याचा अर्थ 
आम्ही वर दिल्याप्रमाणें करावा लागतो. त्यास गत्यन्तर नाहीं. 


व्पभिचार, 


रा. व.चा दुसरा मुद्दा असा आहे काँ, व्याभिचारास शास्त्रांत अगदी अल्प- 
शासन सांगितलें आहे त्यावरून स्त्रियांस पूर्वी पुष्कळ स्वातंत्र्य होतें असं अनुमान 
होते. पण हा पक्षामास आहे; म्हणजे रा. ब.नीं व्यमिचारास शासन कमी आहे 
असं जं म्हटलें आहे तोच प्रमाद आहे, मनंत जर 


अन्योन्यस्याव्यभिचारो भवेदामरणान्तिकः 
एष धर्म समासेन ज्ञेयः स्त्रीपुंसयोः परः । 
तथा नित्यं यतेयातां स्त्रीपुंसौ तु कृताक्रियो 
यथा नाभिचरेतां तो वियुक्तात्रितरेतरम्‌ । 


याप्रमाणें स्त्रीपुरुषांनीं नित्य एकमतानें राहिलें पाहिजे; आणि तसंच 
जी स्त्री-- 


पत्तिं या नाभिचरति मनोवाग्देहसंयता 
सा भर्तृलोकानाप्नोति साद्विः साध्वीति चोच्यते । 


काया-वाचा-मनंकरून व्यभिचार करणार नाहीं तीच साध्वी असे सांगून मानस- 
व्यभिचाराचा देखील निषेध केला आहे, तर तोच मन्‌ व्यमिचारास कमी दंड 
कसा सांगेल बरें ! दंडाचे तीन प्रकार आहेत ---धमदंड किंवा प्रायाश्रित्त, लोक- 
दंड, आणि राजदंड. व्यभिचारास हे तिन्ही दंड मनूने तीन ठिकाणीं सांगितले 
आहेत. व्यमिचारिणीस भ्रणहत्येचें पाप लागते अशी श्वेतकेतूची मयादा मागे 
दिलीच आहे. आतां मन काय म्हणतो तै पाहाः 

व्यभिचारात्त भर्तः स्त्री लोके प्राप्नोति निंद्यतां 

झगाळयोनिं प्राप्नोति पापरोगेश्च पीड्यते । 
हा लोकदंड झाला, दुसरा धर्मदंड प्रायश्चित्तप्रकरणांत मनूने दिळा आहेः--- 

विप्रदुष्टां स्त्रियं भर्ता निरुध्यादेकवेइमानि 

यत्पुंसः परदारेषु तच्चैनां चारयेद्त्रतं । 
याची कुल्लूक भट्टांनीं अशी व्याख्या केली आहे कीं, “| व्यभिचारिणी स्त्रीस 
घरांतच एका कोठडींत कोंडून ठेवावी व पुरुषास आपल्या जातींत व्यभिचार 
केल्यास जें प्रायश्चित्त आहे तेंच स्त्रीस द्यावे. पुरुषाच्या निम्मे स्त्रियांस असे जे 
वसिष्ठादिकांनीं सांगितलं आहे तें स्त्रीची इच्छा नसतां व्यभिचार घडल्यास सम- 
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जावें. स्वेच्छ व्यमिचारास वरीळ मनुवचनाप्रमार्णे पूर्ण प्रायाश्चेत्त आहे. ” व्यभि- 
चारप्रकरणीं अनुलोम व प्रतिलोम म्हणजे उत्तम जातीच्या वणोनीं खाळच्या- 
जातीशी आणि खालच्या जातींनीं वरच्याशीं व्यभिचार केल्यास निरानिराळा दंड 
सांगितला आहे हें वाचकांस येथें सांगितलें पाहिजे, कत्यायन स्मृतींत पुरुषांच्या 
° = < 

निम्मे स्त्रियांस दंड असे जै सांगितलें आहे त्याची व्यवस्था मनुवचनांशी एक- 
वाक्यता करण्याकरितां नेहमींच्या सरणीप्रमाणं कुल्लूक काय करितात हेंद्दी वर 
निर्दिष्ट केलेच आहे. आतां मनूने व्यभिचारास राजदंड काय सांगितला आहे तो 
पहा. सध्या सजातीय व्यभिचाराचाच विचार करू 


शतानि पंच दंड्यः स्यात्‌ इच्छन्त्या सह संगमे । 


असा व्यवहारप्रकरणीं मनूनें स्त्रीच्या इच्छेनें व्यभिचार करणाऱ्या पुरुषास दंड 
सांगितला आहे. -साधारणपणें “| यत्पुंसःपरदारेषु ” इ० वचनांवरून स्त्रीसही हाच 
दंड आहे. पण जर द्रव्य, रूप, इत्यादिकांच्या जोरावर नवस्यास तुच्छ मानून 
एखादी स्त्री व्याभिचार करील तर मनूत तीसः-- 


भतार ळंघयेद्यातु स्त्री ज्ञातिगुणदर्पिता 
तां श्वभिः खादयेद्राजा संस्थाने बहुसंस्थिते । 


राजाने कुत्र्यांकडून खाववावे अशी कडक शिक्षा सांगितली आहे. रा० ब. म्हण- 
तात कॉ, हैं वचन मूळ यमस्मू्तीतील असून ब्राह्मणस्त्री श्ूद्राशीं व्याभिचार करील 
तर तीस ही शिक्षा आहे. रा० ब० यमस्मृति पूर्वीची समजतात कीं काय कोण 
जाणे ? यमस्मृतीतील वचन असे आहेः-- 


वृषल सेवते या तु ब्राह्मणी यदमोहिता 
तां श्वामि खादयेद्राजा संस्थाने वध्यघातिनां । 


पण या वचनाने मनुस्मूर्तीतील वचनाचा कसा बोघ होतो हें आम्हांस समजत 
नाहीं. ग्रंथ लावण्याची जी सरणी आम्ही पूर्वी दिलीं आहे त्यावरून मनुस्मृति 
स्पष्टार्थं असतां तिचा यमस्मृतीनै बोध होत नाहीं. करितां मनुस्मृतींतील व यम- 
स्मृतींतील शिक्षा निरनिराळ्याच मानिल्या पाहिजित. मनूवरील सर्व टीकाकारांस 
हाच पक्ष संमत आहे. म्हणजे ते मनुस्मृतींतील वचन सामान्यतः स्त्री गर्वाने 
शिरजोर होऊन व्यभिचार करील तर तीस लागते असं म्हणतात. यमस्मृतीतील 
वचन विशिष्ट आहे, व शिवाय त्यांत ज्ञाति-घन-दर्पांचा उल्लेख नाहीं. हा दोहों- 
तील भेद आहे. रा. ब. जो अर्थवाद करूं पाहातात त्यांतही कांहीं हंशील नाहीं; 
कारण तसा अर्थवाद एकतर कोणत्याही टीकाकारानें केला नाहीं आणि दुसरे रा. 
ब, असा अर्थवाद करण्यास जीं कारणें देतात तां सर्व श्रांतिमूलक आहेत असें 
वर दाखविळेंच आहे. सारांश, मनूने व्यभिचारास धर्मदंड, लोकदंड व राजदंड 
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असे तिन्ही दंड सांगितले आहेत. लोकदंड व धर्मदंड हे आचार व प्रायश्चित्त- 
प्रकरणांत आहेत आणि राजदंड व्यवहारांत स्तरीसंग्रह प्रकरणांत आहे. यापेक्षां 
आंणखी व्यवस्था ती कोणती असावयाची १ खेरीज ज्याप्रमाणे हली दिवाणी 
केली तरी फौजदारी टळत नाहीं त्याप्रमाणेंच एक दंड भोगिला तरी दुसरा दंड 
टळत नाही असे शास्त्रग्रंथांतून सांगितलें आहे. 

आतां इतर स्मृती काय म्हणतात तें पाहूं. 
याज्ञवल्क्य स्मृतींतः--- 


स्त्रीमिः भर्तृवचः कार्यमेष धर्मः परःस्त्रियः 

आशुद्धेः संप्रतीक्ष्यो हि महापातकदूषितः । 
असें सांगून पुढे-- 

हृताधिकारां मलिनां पिंडमात्रोपजीविनीं 

परिभूतां अधः दाय्यां वासयेद्यमिचारिणीं । 
व्यमिचारिणी स्त्रियेस पोटापुरती जाडीभरडी भाकर देऊन घरांत ठेवावी असँ 
सांगितर्छे आहे. तसेंच अन्य स्मृतीत -- 


व्यभिचारे स्त्रियोः मोड्यमधघः शयनमेव वा । 


म्हणजे घरीं ठेविली तरी सुंडनाची कडक शिक्षा दिली आहे. आतां येथेच काय 
तें रा. ब. चे गौडबंगाल सुरू झालें आहे. हिंदुधर्मशास्त्रांत स्त्रीपुरुषांचा विवाह- 
संबंध जन्माचा असल्यामुळें बायकोस जर तो तोडतां येत नाहीं तर तीस नवऱ्या- 
कडून अन्नवसत्र ( भिकार कां होईना ) नेहमीं देवविलें पाहिज हें आमच्या 
धर्माचें तत्त्व नीट न समजतां रा. ब. म्हणतात कीं, “घरीं ठेवावी व पोटास 
द्यावे) असे सांगितळं यावरून त्या वेळेस व्यमिचारिणी स्त्री संग्रहाई समजत ! 
पण विज्ञानेश्वर काय म्हणतात पाहा-- < 
स्ववेइमन्येव वासयेत्‌ । वैराग्यजननार्थ न पुनः शुद्धर्थं । यत्पुंसः परदारेषु 
चैनां चारयेदूत्रतमिति एथकप्रायश्चित्तोपदेशात्‌। 
म्हणजे घरीं ठेवावी पण ती कशाकरितां १ विरक्ति उत्पन्न होण्यासाठीं, झुद्धीकरितां 
नव्हे; कारण शुद्धीकरितां मनूने “ यत्पुंसः ” इत्यादि निराळे प्रायश्चित्त सांगितलें 
आहे. परंतु आमच्या रा. ब. स वरील सर्व अर्थ अनुकूल नसल्यामुळें त्यांनीं 
४: स्ववेइमन्येव वासयेत्‌ ” एवढाच टीकेपैकी भाग उचलला आहे. बाकीची 
टीका त्यांस दिसते कशाला १ वाचकहो ! जरा दम खा; पुढें याहूनही विशेष 
बहार आहे. येथपयंत याज्ञवल्क्यस्मृतीची मनुस्मूृतीशी एकवाक्यता झाली 
याज्ञवल्क्य स्मृतींतील पुढील वचन असें आहेः-- 


व्यमिचाराहतो शुद्धिः गर्भे त्यागो विधीयते 
गर्भमर्तृवधादौ च तथा महति पातके | 
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आमचे विशानेश्वर ब्रिचारे पडले भोळे ! त्यांस याज्ञवल्क्यस्मृतीची पूर्वोक्त मनुं- 


स्मृतीशाँ त्यांच्या ग्रंथ लावण्याच्या पद्धतिप्रमाणें एकवाक्यता करणें जरूर होतें. 
शिवाय याज्ञवल्क्य स्मृतींतही व्यमिचारास--- 


स्त्रीनिषेधे शतं दंड्या द्विशतं तु दमं पुमान्‌ 
प्रतिषेधे तयोदँडः यथा संग्रहणे तथा । 

सजातो उत्तमो दंडः आनुलोम्ये तु मध्यमः 
प्रातिलोम्ये वधः पुंसः नार्याः कणीदिकर्तनं । 


असा राजदंड सांगितला आहे. उत्तम म्हणजे हजार व मध्यम म्हणजे पांचौ; हा 
दंड दोघांसही सारखाच, तेव्हां मनुस्मृति जरी क्षणभर एका बाजूस ठेविली तरी 
ज्या यज्ञवल्क्यांनीं व्यभिचारास एवढा राजदंड सांगितला ते ऋतु पालटला म्हणजे 
व्यामेचारिणीचा संग्रह करावा असे कसे म्हणतील ? दुसरें, मनून व्याभिचारिणी 
सत्रीस घरांत ठेवून प्रायश्चित्त द्यावे असे “४ यत्पुंसः ” इ. वचनांत सांगितलें आहे. 
याज्ञवस्क्य सांगतात कां “ गर्भे त्यागो विधीयते ” गर्भ धारण झाला असतां 
तिचा त्याग करावा. तेव्हां आतां याविरुद्ध वचनांची व्यवस्था कशी लावावी १ 
विज्ञानेश्वरांनीं मनुस्स्मूर्तातील व खुद्द याववल्क्यस्मू्तीतील वचनाशीं या वचनांचा 
विरोध न यावा . म्हणून “ व्याभिचारात्‌ ” याची '“' अप्रकाशितान्मना व्याभि- 
चारात्‌ पुरुषांतरसंभोगसंकल्पात्‌ यदपुण्यं तस्य ऋतौ रजोदर्शने शुद्धिः ” म्हणजे 
व्याभिचार मानसिक असला तरच ऋतु पालटल्यावर त्याची शुद्धि होती अशी 
व्याख्या केळी आहे. मानसव्याभिचारही करू नये असें “ मनोवाग्देहसंयता ” 
इत्यादि पूर्वोक्त मनुवाक्यांत सांगितलेंच आहे. शिवाय भनूनेच ५ व्या अध्यायांतः- 


मृत्तौयैः शुद्धते शोध्यं नदी वेगेन शुध्यति 
` रजसा स्त्री मनोदुष्टा सन्यासेन द्विजोत्तमः | 


भांडे बंगेरे यांची माती लावून घांसल्याने, नदीची वेगाने, मनोदुष्ट स्रीची म्हणजे 
कुल्ळूकादि टीकाकारांच्या मते मानसव्याभिचारापासून स्त्रीची ऋठु पालटल्यानें 
व ब्राह्मणाची सन्यासानें शुद्धि होते असें. सांगितलें आहे. असें समानार्थक वाक्य 
मनूत असतां ' व्याभिचाराइतौ शुद्धि: › या वाक्याच्या विज्ञानेश्वरक्ृत अर्थाबद्दल 
आतां कांहीं शका आहे काय १? मानसव्याभिचारही कां निषिद्ध मानिला याचें 
कारण वीरामित्रोदयकारांनी शंखलिखित स्मृतीतून खालीं लिहिल्याप्रमाणे दिले 


आहेः 


अतएव आइवुः शंखळितौ यास्मिन्‌ भावोऽर्पितः स्रीणामातवे तच्छीलं पुत्र 
जनयतीति । मानसव्याभिचारादपि स्त्रियं रक्ष्येदिति शेषः । तथा च मनुना ¦ तस्मा- 
तप्रजाविशुद्धःयर्य स्त्रियो रक्षयेत्प्रयतनतः’ इत्यादिनायमेवाथों दर्शित; । 
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म्हणजे जर एखाद्या स्त्रीचा एखाद्या पुरुषावर भाव बसला असेल तर ऋतु 
पालटण्यापूर्वी तिचा संग्रह केला असतां प्रजा इच्छित पुरुषाप्रमाणे होते म्हणून 
ऋतु पालटेपर्यत तिचा संग्रह करू नये. तेव्हां “ व्याभिचाराइतौ शुद्धिः ” हं 
वाक्य मानसव्यमिचारावेषयक आहे असे जें बिज्ञानेश्वरांनीं ठराविळें आहे तेंच 
योग्य आहे. तसेच “| गर्भत्यागो विधीयते ” यांत “ त्याग ” शब्दाचा अर्थ 
“६ निरुध्यादेकवेइमनि ” या पूर्वोक्त मनुवाक्यःशीं एकवाक्यता करण्याकरितां 
६ त्यागश्चोपभोगधर्मकार्ययोः न ठ निष्कासनं ग्रहात्‌ ” त्याग म्हणजे धर्मकार्य व 
उपभोगाकारितां, घरांतून घालवून देणं नव्हे असा केला आहे. एवंच विज्ञाने- 
श्वरांनीं याज्ञवल्क्यस्मृतींतस्या वचनांचा परस्परांशी व मनुवचनांशी विरोध न 
आणितां शास्त्रीय सरणीनें दोघांचा सुरेख मेळ घालून दिझा आहे. 


आतां रा. ब.नीं येथे कसें गौडबंगाल केलें आहे तें दाखवून आमचा 
लेख आटपतों. व्यामिचारी पुरुषांचा स्त्रियांनी नेहमीं जर संग्रह करावा तर 
व्यभिचारी स्त्रियांचा उरुषांनीं कां करू नये. असा त्यांचा सुधारलेला समज असल्या- 
मुळें “ ब्यमिचारादृतौ शद्विः ” हें वाक्य पाहिल्याबरोबर आनंदाच्या भरांत त्यांस 
टीकेचे विस्मरण झाले असावे;व त्या वाक्याचा त्यांनीं आपल्या बुद्धीने “ व्यभिचारिणी 
स्त्रिचा ऋतु पालटल्यावर संग्रह करावा ” असा सरळ अर्थ लावून सोडिला. पण पुढचं 
वाक्य पाहतात तो गर्भ त्यागो विधीयते”रावबहादुरांच्या मते तर व्यभिचारिणी स्त्रीचा 
संग्रह झाला पाहिजे, तेव्हां ते एकदम म्हणाले असतील, काय, “त्याग!” हा 
बेटा एक अपशकुनच झाला ! लवकर टीका पहा. तो त्यांच्या दृष्टीस “| त्याग- 
श्रोपभोगधर्मकार्ययोः न तु निष्कासन हात्‌ ” एवढीच विज्ञानेश्वरांची व्याख्या 
पडली असावी; एऱहवी त्यांची न्यायी हृष्टि अशी व्यभिचरित झाली नसती ! 
एका -छोकपााची टीका दिसते व दुसऱ्याची दिसत नाही यास दुसरें काय बरें 
कारण असावें ! अथवा रा. ब. चे संस्कृतज्ञान बेताबाताचेंच असल्यामुळें त्यांस 
शास्त्रीबुवांनी कदाचित्‌ मागची रीका दाखाविछीच नसेल? पण मग रा. ब. नीं 
या अव्यापारेषुब्यापारांत पडावें तरी कां £ वाचकहो ! आमची मति येये अगदीं 
रुंग झाली आहे. करितां रा. ब. च्या हातचलाखीचा व घाष्ट्याच्या हा जो नवीन 
मासला तुमच्यापुढे मांडिला आहे त्याचें मनन करण्याकरितां तुम्हांस सात दिव- 
सांची फुरसत देतों. इतक्या मुदर्तांत जर तुम्हांस हें कोडं उलगडले तर बरेंच 
काम झालें, 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


५2 ली० टिळकांचे केसरीतील लेखं | 
* रावबहादुर रानडे यांचे अपूवे युक्तिचापल्य 


( मागील अंकावरून पुढे चाळू. ) 
सभां वा न प्रवेष्टव्य वक्तव्य वा समंजसं । 
मनुः 


मागील अंकी आम्हीं या विषयाच्या संबंधानें जे विवेचन केळे आहे त्या-' 
वरून महाभारतांत तत्कालीन नव्हे तर फार पुरातन रानटी स्थितीचे जै वणन 
केले आहे त्यांत ब मनुस्मृतिकालीं विवाहादि संस्कारांनी नियमित झालेल्या ग्रह- 
स्थितींत किती अतर आहे तें मनांत न आणितां व मागील पुढील वचनांचा विचार न 
करितां केवळ स्वपक्षसमर्थनाथ आपल्या पूर्व मनोदयानुरूप रा. ब. नां स्मृति- 
वचनांशी कसं साहस केळे आहे हें वाचकांचे लक्षांत आलेच असेल. रा. ब. 
नीं स्म्ातिवचनांचे खरोखर अर्थ प्रथमतः देऊन जर मग ते आपणांस 
पसंत नाहींत असं म्हटले असतें तर गोष्ट निराळी होती. कारण मग आमच्या 
ध्मशास्त्रावर रा. ब. प्रमाण किंवा विज्ञानेश्वरादि ग्रंथकार प्रमाण याचा लोकांनीं 
विचार केला असता. परंतु तसँ न करितां आपणास अनुकूल तेवढी रीका उचला- 
वयाची व बाकॉच्याचे मुकाट्याने मनःपूत अथ लावावयाचे आणि अखेरीस 
“६ सव वचनांचा विचार करण्याचा माझा अधिकार नाहीं. . .क्कचित्‌ स्थळीं माझ्या- 
विरुद्ध एखादे वचन सांपडेल, परंत स्म॒तिग्रंथांचा विचार करितांना एखाद्या 
दुसऱ्या वचनावरच कटाक्ष ठेवून निर्वाह होत नाहीं, एकंदर शास्त्रसरणीचा 
विचार करावा लागतो. ” असँ आत्मसोजन्याचे व स्वपक्षाभिमानाचें एकसंमया- 
वच्छेदैकरून कथन करावयाचे या प्रकारास काय म्हणावे याचा वाचकांनींच 
विचार करावा. स्मृतिग्रथाशीं युक्तिवाद करण्याची हवी त्यास मोकळीक आहे 
पण ती धमशास्त्र या नात्यानें नाहीं हें रा. ब. नीं लक्षांत ठेवावयास पाहिजे 
होते. धमशास्त्र पाहणं असल्यास तें त्याच्या सरणीनेंच पाहिलें पाहिजे. अस्त: या- 


विषयावर जेवढी चचां होईल तेवढी रा. ब. इष्टच आहे. करितां आपण पुढील 
विवेचनास लागू. 


आधिवेदन 
रा. ब. चा, तिसरा व मुख्य मुद्दा अधिवेदनाचा होय. पतीचा त्याग 
करू इच्छिणाऱ्या “ स्त्रीची गणना साहसादि कर्म करणाऱ्या स्त्रियांत न होतां 
अधिवेदन ज्या स्त्रीच्या संबंधानें सांगितले आहे अशांत होईल? व ज्या अर्थी 
अधिवेदनाबद्दळ नवऱ्यास दंड सांगितला नाहीं, तेव्हां स्त्रियांस दंड सांगतील हा 
संभव नाहीं; ? अतएव पति न आवडल्यास त्याचा त्याग करणाऱ्या स्त्रीस 


#( ता. १४ जून १८८७ ) 
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शास्त्रांत शिक्षा नाहीं असा रा. ब. चा अभिपाय आहे. यावर प्रथमतः रा. ब. 
स आमचा असा प्रश्न आहे की, “ आधिवेदन ” या शब्दाचा अर्थ त्यांनीं 
टीकेंत किंवा कोशांत काढून पाहिला होता काय ? तो पाहिला असतां तर रा. व. 
स आपली चूक तेव्हांच कळून आली असती. पण पूर्वाग्रहामुळे आपण अज्ञात 
भूमीवर संचार करीत आहों हें रा. व. च्या लक्षांत आले नाहीं; व त्यामुळंच 
त्यांनीं ही अंधारांत उडी घेतली असावी ! एऱहवी संस्कृताचे यस्किचितूही ज्यास 
ज्ञान आहे किंवा निदान आपणांस फारसे संस्कृत येत नाहीं असे तरी ज्यास पूर्ण 
ठाऊक आहे त्याच्या हातून असला प्रमाद कर्धाही झाला नसता ! अधिवेदन 
शब्दाचा वास्तविक अर्थ “ एक बायको जिवंत असतां दुसरा विवाह करणें ” 
असा आहे. वेदन हा शब्द ( विदू ) लग्न करणें या धातूपासून आला असून 
आधि ( आधिक ) वेदन म्हणजे एक स्त्री असतां दुसरें लम करणें होय. विज्ञाने- 
श्वरांनी ४ अधिवेदन मार्योन्तरपरिग्रहः ” अशी स्पष्ट व्याख्या केली आहे. आधि- 
वेदनाचा हा अधिकार पुरुषांसच आहे, स्त्रियांस नाहीं; व पुरुषांसही कांहीं 
नियामित कारणांकरितांच तो अधिकार दिला आहे. मनूने म्हटले आहेः-- 


मद्यपा5साधुवृत्ता च प्रतिकूला च या भवेत्‌ 
व्याधिता वाधिवेत्तव्या हिस्त्राऽर्थध्नी च सर्वदा । 
वेध्याष्टमोषिवेद्यान्दे दशमे तु म॒तप्रजा 
एकादशे स्त्रीजननी सद्यस्त्वाप्रियवादिनी । 
या रोगिणी स्यात्तु हिता संपन्ना चेव शीलतः 
सानुज्ञाप्याधिवेत्तव्या नावमान्या च कर्हिचित्‌ । 


म्हणजे जर पहिली बायको दारुवाज, वाईट चालीची, द्वाड, रोगी किंवा 
उधळी असेल तर पुरुषाने दुसरा विवाह करावा, वांझ असल्यास आठ वर्षोर्नी, 
मुळें वांचत नसल्यास दहा वषोनीं, मुलीच होत असल्यास अकरा वषानीं व 
अप्रिय बोलणारी असल्यास लागलीच पुरुषाने दुसरा विवाह करावा रोगी असून 
अनुकूल व सुशील असल्यास तिच्या परवानगीने विवाह करावा व तिचा कधीं 
अवमान करू नये. याज्ञवल्क्यांनाँहदी असंच सांगितलें आहेः 


सुरापी व्याधिता धूर्ता वंध्यार्थष्न्याप्रियंवदा 
न्रीप्रसूश्चाविवेत्तव्या पुरुषद्वेषिणी तथा । 
यावरून उघड होतें कॉ ज्याअर्थी पुत्रोत्रादन व धर्मॉर्थकामाची वाद्धे हा 

ल करण्याचा मुख्य हेतु शास्त्रांत मानिला आहे त्याअर्थी पाहिल्या बायकोस पुत्र 
होण्याचा किंवा तिच्यापासून संसारांत नवच्यास सुख होण्याचा जेव्हां संभव नसतो 
तेव्हां शास्त्राने त्यास दुसरें लम करण्याची मोकळीक दिली आहे. तथापि पहिल्या 
बायकोस ( ती अनुकूल असल्यास मनूप्रमाणें चांगले, नसल्यास निदान पोटा- 
पुरते तरी ) अन्नवस्त्र त्यास दिलेच पाहिजे. ; 
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अधिविन्ना ठु भर्तेव्या महृदेनोऽन्यथा भवेत्‌ । 

कारण--- 

यत्रानुकूल्यं दंपत्योः त्रिवर्गस्तत्र वर्घते । 
असें याजवल्क्यस्मृतींत सांगितलें आहे. “भतेव्या? याची “* नावमान्या ? 
या मनुवचनास अनुसरून “' दानमानसत्कारेरभतेव्या ? अशी विज्ञानेश्वरांनाँ 
व्याख्या केली आहे. त्रिवर्ग म्हणजे धमार्थकाम, पूर्वोक्त कारणावांचून जर नवरा | 
बायको सोडून देईल तर नारदाने: 

अनुकूलामवार्दुष्टां दक्षां साध्वी पतिबरतां 

त्यजन्‌ भार्या अवस्थाप्यो राज्ञा दंडेन वे पतिः । 

त्यास राजानें दंड करून ताळ्यावर आणावे अशी शिक्षा सांगितली आहे. 

याज्ञवल्क्यानेहीः-¬ 

आज्ञा संपादिनीं दक्षां वीरसू प्रियवादिनीम्‌ 

त्यजन्‌ दाप्यस्त्रितीयांशोऽद्रव्यो भरणं स्त्रियः । 
जर तो ऐकत नसेल तर बायकोस त्याच्या मिळकतीचा तिसरा हिस्सा 
किंवा तो दरिद्री असल्यास निदान अन्नवस्त्र तरी द्यावें अशी व्यवस्था सांगितली 
आहे. आतां रा. ब.च्या अपूव युक्तक्रमाचें आविष्करण करण्यापूर्वी वाचकांस 
एवढें पुनः सांगितले पाहिजे की, हा जो आअधिवेदनाचा आधिकार शास्त्रांत 
सांगितला आहे तो फक्त पुरुषांसच आहे. नवरा दारुबाज वगेरे असल्यास स्त्रियेनें 
त्यास राकावें किंवा दुसरा विवाह करावा असें कोणींही सांगितलें नाहीं. असल्यास 
रा, ब.नीं ते अवश्य दाखवावे. उलटः-- 

अतिक्रामेत्‌ प्रमत्तं या मत्त रोगार्तमेव वा 

सा त्रीन्‌ मासान्‌ पारित्याज्याऽविभूषणपरिच्छदा । 
अशी जुगारी, दारुबाज, किंवा रोगी नवऱ्यास टाकणाऱ्या स्त्रीस मनूने शिक्षा सांगितली 
आहे. स्त्रीने दुसरा विवाह केव्हां करावा यास “ नष्टे मृते प्रत्रजिते ” इ. एकच 
वचन आहे. पण येथे त्याचा संबंध नसल्यामुळे आम्ही आज त्याच्या अर्थाच्या 
भानगडीत पडत नाहीं. आपणांपुढे प्रश्न एवढाच आहे कीं, ज्याप्रमाणें “सुरापी” 
इ कारणांकरितां पुरुषास पाहेळी बायका असतां दुसरा विवाह करतां येतो 
( पाहिळी बायको त्यास सोडतां येत नाहीं हो ! ) त्याप्रमाणें विवाहाचा राहू द्या, 
पण नवरा “' दारुबाज ” वगेरे असल्यास सोडण्याचा तरी हक्क स्त्रीस येतो 
कीं नाहीं ! आम्ही रा. ब. स असें स्पष्ट कळविता कीं, असा हक्क स्त्रीस 
कोणत्याही ग्रंथांत दिला नाहीं. मग आमच्या शास्त्रकारांस इवे तें म्हणा ! फक्त 
नवरा जर पतित, नपुंसक, कुष्टादिपापरोगांनी पीडित किंवा धोंडे मारण्यासारखा 
वेडा असेल तर मात्र स्त्रीने त्याचा त्याग केल्यास कांहीं दोष नाहीं; असं!--- 
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उन्मत्त पतित छीबमबीज पापरोगिण 
न त्यागोऽस्ति द्विषत्याश्च न च दायापवर्तनं । 


मनूने सांगितलें आहे. पापरोग म्हणजे कुष्टादि महारोग असा कुल्लूकांनीं अर्थ 
केला आहे. या चार कारणांखेरीज जर स्त्री पुरुषाचा त्याग करील तर तै साहस 
समजून राजाने तीस दंड करावा असँ सर्व स्मृतींत सांगितलें आहे. 


आतां रा. ब. ची “| जुक्ती ” पहा कशी आहे ती, रा. ब, म्हणतात कां 
जर स्त्री पुरुष द्वेषिणी असेल म्हणजे तिचे नवऱ्याशी बनत नसेल व म्हणून “त्याचे 
घरीं न नांदतां ती पित्याच्या घरी निर्दोष राहील ” तर तिच्यासंबँधानं पुरुषास 
दुसरा विवाह करण्याची मोकळीक आहे; व जर असा आधिवेदनाबद्दळ पुरुषास 
देड नाहीं तर स्त्रीस तो कसा संभवतो ! वा ! खाशी तोड ! व खास अनुमान ! 
८ पुरुषद्वेषिणी स्त्री पित्याकडे राहिली तर ” असे जे शाब्द रा. ब. नां वापरले 
आहेत ते त्यांस कोठें सांपडले ? आपल्या पदरचेच शाब्द ढकलून देऊन त्यावर 
अनुमान बांधण्याची रा. व. ची ही खूप अपूर्व हातोटी आहे! मार्गे जीं वचने 
दिलीं आहेत त्यांवरून वाचकांचे लक्षांत आलच असेल कीं, प॒रुषांन जरी दुसरें लग्न 
केळे तरी त्यास कारणावांचून पहिली बायको सोडतां येत नाहीं. साडल्यास दंड आहे 
आणि तसंच पुरुषाने पूर्वोक्त कारणांकरितां जरी दुसरें लग्न केले तरी पहिल्या बायकोनं 
त्याचे जवळच राहिलें पाहिजे. त्यास सोडून रा. ब. नीं सांगितल्याप्रमाणे पित्याच्या 
घरीं तीस जातां येत नाहीं, मनूंत सांगितलें आ: — 

॒ अधिविन्ना तु या नारी निर्गच्छेद्रुषिता गदात्‌ 
सा सद्यः सन्निरोद्धव्या त्याज्या वा कुलसन्निधौ । 


म्हणजे नवऱ्याने सकारण दुसरा विवाह केला असतां जी स्त्री रागावून घराबाहेर 
जाईल तिला एकदम पकडून आणावी; किंवा तिचा बांधवांसमोर त्याग करावा. 
सारांश, आधिवेदन म्हणजे पाहिली स्त्री असतां कांही कारणाकरितां दुसरा विवाह 
करणे, हा अधिकार पुरुषांसच आहे. पुरुषांस हा अधिकार आहे म्हणून नवऱ्यास 
सोडून स्त्रीस पित्याच्या घरीं राहतां येत नाहीं. नवऱ्याने पूर्वोक्त कारणांकरितां 
दुसरें लग्न केले तरी स्त्रीनं त्याचे जवळच राहिलें पाहिजे व त्यासही तिला अन्न- 
वस्त्र दिळें पाहिजे. नाहीतर दोघांसही दंड आहे. आधिवेदनाचा आणि नवऱ्याने 
बायकोचा किंवा बायकोने नवऱ्याचा केव्हां त्याग करावा याचा कांहीं एक संबंध 
नाह. आणि पतीचा अशा रीतीनें त्याग करणाऱ्या बायकोस रा० ब० नीं सांगि- 

वयाप्रमाणे ° आघिविन्ना › कदापि म्हणतां येणार नाहीं. त्यागाचा भाग स्वतंत्र 
आहे, त्याचा आधिवेदनांत अंतर्भाव होऊं शकत नाहीं. स्त्री दारुबाज किंवा पुरुष- 
द्वेषिणी असली तर नवच्यास दुसरा विवाह करतां येतो, पण नवरा दारुबाज वगेरे 
असून त्याचें व स्त्रीचे पटत नसल्यास स्त्रीस त्यास सोडतां येत नाही, असें मनूत 
स्पष्ट सांगितले आहे; त्यांत युक्तिवादास जागा नाहीं. फक्त नवरा जर नपुंसक, 
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पतित, वेडा किंवा महारोगी असेल तर मात्र या चार कारणांकरितां स्त्रीने त्याचा 
त्याग केल्यास ती दोषार्ह होत नाहीं. बाकी त्यास दमा आहे, तो गरीब आहे, 
त्याचा माझा द्वेष आहे वगैरे कारणांकरितां जर स्त्री पुरुषाचा त्याग करील तर ते 
साहस समजून त्यास स्म्गतिग्रेंथांतून राजदंड सांगितला आहे. हा दंड काय आहे 
त्याचा आपण आतां विचार करू. 


स्रीपुव्यवहार 

पतीचा त्याग करणाऱ्या स्त्रीस जर राजदंड आहे तर नवराबायकोचा 
खटला राजाकडे अवश्य गेला पाहिजे. नवराबायकोची एकमेकांवर फिर्याद होत 
नाहीं म्हणून जे रा. ब. म्हणतात तै अगदीं सामान्य वाक्य आहे. म्हणजे होईल 
तेवढें करून राजानें असल्या फिर्यादी आपापसांत मिटाविण्यास सांगाव्या एवढाच 
त्याचा अर्थ आहे. रा. ब. नीं हीही गोष्ट जुलमानें कबूल केल्यासारखी आहे; 
पण आम्ही त्यांस असं सांगता की, येथै असल्या ओढाताणीची कांहीं गरज 
नाही. आमच्या शास्त्रकारांनीं या गोष्टीचा निकाल केला आहे. विज्ञानेश्वरांनीं या 
विषयावर खालीं दिल्याप्रमाणें आपला सिद्धांत दिला आहेः-- 

यत्तुस्मरण --“ गुरोः रिष्ये पितुः पुत्रे देपत्योः स्वामिभ्यत्ययोः । विरोधेऽपि 
मिथस्तेषां व्यवहारो न सिध्यति ॥ ” इति तदपि गुरूशिष्यादिनामात्यंतिक व्यवद्वार 
प्रतिषेधपरं न भवति । तेषामपि कर्थचिद्व्यवहारस्येष्टत्वात्‌ तथाहि शिष्धादिशिष्टि- 
रवघे नाशक्तो रज्जुवेणुविदलाभ्यां तनुभ्यामन्येन घ्नन्‌ राज्ञा शास्य इति गौतम- 
स्मरणात्‌ यदि गुरुः कोपावेशवशात्‌ उत्तमांगे ताडयति यदा स्मृतिव्यपेतेन मार्गेणा- 
धर्षितः रिष्यो राज्ञे निवेदयति तदा भवत्येव व्यवहारपदं ।. . .. . . तथा दुर्भिक्ष 
धर्मकार्ये च व्याधो संप्रतिरोधके णद्दीतं स्त्रीधनं भर्ता नाकामो दातुमहतीति स्मरणात्‌ 
दुभिक्षादि व्यतिरेकेण यदि स्त्रीधनं भर्ता व्ययीकृत्य विद्यमान धनोऽपि याच्यमानो 
न ददाति तदा दंपत्योरापि इष्यते एवविवादः ।...तस्मात्‌ दृष्टादृष्टयोः श्रेयस्करो न 
भवति गुर्वादिभिर्व्यवहार इति प्रथमं सिष्यादयो नित्रारणीयाः राज्ञा ससभ्येनेति 
६ गुरोः शिष्य ” इत्यादेः #छोकस्य तात्पवार्थः। अत्यंतानिर्बन्धे तु शिष्यादिनामपि 
उक्तरीत्या प्रवतनोयो व्यवहार: | 
म्हणजे इंग्लंडांत हलं ज्याप्रमाणे नवराबायको मिळून कायद्यांत एक व्याक्ति 
मानतात तरी नवऱ्याने बायकोस मारिल्यास तिची त्यावर फिर्याद चालते; तशीच 
जरी “या भर्ता सा स्मृतांगना? अशी स्मृति आहे तरी तिचा अर्थ इतकाच 
घ्यावयाचा कॉ साधारणरीत्या राजानें हे खटले आपल्यापुढें येऊ देऊ नयेत. 
बाकी नवरा बायकोस मारील किंवा तिचें स्त्रीधन घेईल तर व्यवहार म्हणजे फिर्याद 
होण्यास कांद्दी हरकत नाहीं. असँ जर नसेल तर;-- 

स्त्रीव्रालोन्मत्तवृद्धानां दरिद्राणां च रोगिणां 
शिफाविदलरज्ज्वाचेः विदध्यान्दपतिर्दमं । 
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८ स्त्रीस बारीक काठीनें किंवा दोरीने राजानें शासन करावें.” असे जे 
मनूने सांगितळें आहे त्याचा अर्थ काय ? शिवाय पितापुत्र, गुर्णशष्य, धनी- 
चाकर, पतिपत्नी, हे आपले धर्म पाळणार नाहींत तरही त्यांस राजदड आहे ताँ 
कसा घडणार ? तेव्हां पातिपर्त्नांचा व्यवहार होतो है अगदीं उघड आहे; व हाच 
पक्ष मयूखवीरमित्रोदयकारादि ग्रेथकारांस मान्य आहे. 


पतित्यागास राजदंड आहे. 


एवढ्यावरून स्त्रीपुरुषांची परस्परांवर फिर्याद चालते असे सिद्ध झालें. 
आतां मागे सांगितलेल्या चार कारणांखेरीज जर स्त्री परुषाचा त्याग करील तर 
त्यास स्मतिकार काय दंड सांगतात तो पहा. प्रत्येक स्मृतीचे आचार, व्यवहार 
व प्रायश्चित्त असे तीन विभाग असतात. आचारांत विवाद्दादि संस्कारांचा 
अंतभाव होतो. व्यवद्दार म्हणजे दिवाणी व फोजदारी काम चालविण्याची रीति. 
यांतच गुन्हे व त्यांचीं शासने दिलीं असतात. हल्लीं ज्याप्रमाणें दिवाणी व फौज 
दारी कोर्ट निरनिराळीं आहेत व दोन्हींचे काम चालविण्याचे कायदेही निरनिराळे 
आहेत, तझी पूर्वी व्यवस्था नव्हती. एका व्यवद्दाराध्यायांतच मुदतीच्या, पुरा- 
वयाच्या व कंटाक्टच्या कायद्याचा, पिनलळकोडचा आणि दिवाणी व फोजदारी काम 
चालविण्याच्या कायद्यांचा समावेश होत असे. कोणत्याही स्मृर्तार्लाल व्यवहारा- 
ध्याय वाचला असतां असे दिसून येईल कीं प्रथमतः कोर्टाची रचना, मुदत व 
पुरावा यांचा विचार झाल्यावर मग व्यवहार किती प्रकारचा होतो हैं सांगन त्या 
प्रत्येक प्रकरणाचा विचार स्मृतिकारांनी केला आहे. फिर्याद अठरा प्रकारची 
संभवते असें मनृनें व इतर स्मृतिकारांनीं सांगितलें आहे. या अठरा प्रकारांतच-- 
दायभाग, ऋणादान वगेरे दिवाणी व चोरी, साहस वगेरे फोजदारी प्रकरणे येतात 
यांतील साहस, पारुष्य, वगेरे प्रकरणें प्रस्तुत आपल्या विषयास लागू असल्या - 
कारणान त्यांचाच येथ विचार करू. इतका विस्तार करण्याचे कारण इतकेच कॉ 
आमच्या स्मृतिग्रेथांतील व्यवस्थेची वाचकांस थोडी माहिती व्हावी व आम्ही 
कोठलीं तरी कोनाकोपऱ्यांतील वचने काढतो असा जो आमच्यावर आक्षेप आहे 
त्याचें खरें स्वरूप वाचकांचे नजरेस यावें. व्यवहाराध्यायांत फिर्यादीचें म्हणजे 
आतांच्या कायद्याप्रमाणे गुन्ह्यांचे जर असें नीट वर्गीकरण केलें आहे ब त्यांपैकी 
एका वर्गात म्हणजे साहसांत जर स्मृतिकारांनीं पतीचा त्याग करणाऱ्या स्त्रीस 
शिक्षा सांगितली आहे, तर अशा गुन्ह्यास जुन्या शास्त्रांत राजदंड नाहीं असें 
म्हणणें म्हणजे साहस नव्हे काय १ रा. ब. स आम्ही असँ विचारता की पिनल- 
कोडाच्या अमक्या चाप्टरच्या अमक्या कलमाखाली अमुक एक अपराध स्पष्ट 
येतो असें जर त्यांस कोणी दाखाविलें तर ते त्याचा अर्थवाद करून आडरानांत 
शिरतील काय ? नाहीं; तर मग व्यवहाराध्यायांतील अठरा प्रकारच्या व्यवहारां- 
पेकॉ साहसाच्या सदराखाली जर पतीचा त्याग करणाऱ्या स्त्रीस स्पष्ट शिक्षा सांगि- 
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तली आहे तर त्यांनीं जो अर्थवाद मार्जावला आहे तो कशाकारितां १ घे महाभारतां- 
तील वाक्य आणि जोड मनुस्मृतीस;व्याभिचार व्याभिचार तो काय! क्रतु-सानाने धुऊन 
टाकला म्हणजे झाले; कर असं प्रतिपादन; दे सगळी शास्त्रसरणी झुगारून; अशी 
जी त्यांनीं अनन्वित धुमश्चक्री आराभिछी आहे ती काय म्हणून ! स्वपक्षामिमानाने 
अंध झालेल्या रा. ब.खेरीज कोणाही विद्वानाख वक्तृत्वसमारंभसमयीं अशा 
तऱ्हेने बोलण्याचे साहस झालें असते काय? अस्तु; आपण आपल्या प्रकृत 
विषयाकडे वळूं. 
साहस व ्त्रीसंग्रहणप्रकरणीं स्त्रीने पतीचा, शिष्याने गुरूचा, पुत्राने 

पित्याचा वगेरे त्याग केल्यास त्यास मनूतः-- 

पिताचार्यः सुहृन्माता मार्या पुत्रः पुरोहितः । 

नादंड्या नाम राज्ञोऽस्ति यः स्वधर्मन तिष्ठाति । 
असा सामान्य दंड सांगून नंतरः-- 

त्रबात्विजं यस्त्यजेद्याज्यो याज्यं चस्िम्त्यजेद्यदि 

शक्तं कर्मण्यदुष्टं च तयोर्देडः झतंदातं । 

न माता न पिता न्त्री न पुत्रस्त्यागम्हति 

त्यजन्नपतितानेतान्राज्ञा दंड्यः शतानिषट्‌ । 
असा पुढें विशेष दंड सांगितला आहे. याज्ञवल्क्यस्मूतींतही साहसप्रकरणीं:-- : 

पितृपुत्रस्वसुश्रातृदपत्याचार्यशिष्यकाः 

एषामपतितान्योन्यत्यागी च शतदंड भाक्‌ । 
अक्षी मनूप्रमाणेंच शिक्षा सांगितली आहे. नारदस्मृतींतही साहसप्रकरणीं अक्षरशः 
हच वचन आहे. इतक्या स्मृतीतून व्यवहाराध्यायांत एकाच प्रकरणांत इतकां 
सारखीं वचनें सांपडत असतां “' पतीचा त्याग करणाऱ्या स्त्रीकडे साहसपारुष्यादि 
दोष न येतां तिचा आधिविन्न स्त्रियांत समावेश होतो. ” असं जरा. ब. नीं 
प्रतिपादन केलें आहें ते कितपत समंजस आहे याचा वाचकांनींच विचार करावा, 
रा. ब. दुसरं असे म्हणतात कां, या सर्व वचनांचा अर्थवादच केला पाहिजे; “कारण 
पतिपत्नीच्या संबंधाशिवाय इतर संबंधांत असा दंड पूर्वी होत नव्हता व आतांद्दी 
होत नाहीं. तेव्हां अश्या तऱ्हेने एकमेकांचा त्याग करणें 'मृतिकारांस इष्ट नाहीं 
एवढाच बोध यापासून घ्यावयाचा ! ” केपढा सत्यापलाप हा! रा. ब. हल्लीं 
चालू असलेलेही कायदे विसरले वाटतं. कोणत्याही देशाचा अर्वाचीन कायदा 
पाहा. त्यांत धनीचाकर ( Master and servant), पितापत्र (Guardian and 
४४७810 ) पतिपत्नी ( Husband and wife) गुरुशिष्य ( Apprentice ) हं कायद 
आहेत. पण ते आमच्या रा. ब, स कोठून दिसणार? ही अर्वाचीन काळची 
व्यवस्था झाली. प्राचीनकाळी वर विज्ञानेश्वरांचा पितापुत्रादिकांचा व्यवहार होतो 
म्हणून जो सिद्धांत दिला आहे त्यांतच ह्या सव संबंधांस राजानें दंड करावा असें 
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स्पष्ट सांगितलें आहे. पण तेंही विचारें रा. ब.च्या समोर येऊन उभे राहिलें 
नाहीं. निजलेल्यास कोणी जागे करील पण जाग्यास जागें कोण करणार ? तेव्हां 
रा.व. स सोडून वाचकांच्या समाधानाकरितां मनूंत वाक्यपारुष्यप्रकरणीं अशाच 
तऱ्हेने पितापुत्र, गुरुशिष्य, पतिपत्नी यांचे संबंधांत दंड सांगितला आहे तो 
येथे देतों: 
मातरं पितर जायां भ्रातर तनयं गुरु 
आक्षारयत्दातं दाप्यः पंथानं चादददुरोः । 
८ आक्षारयन्‌? याचा कुल्लूकांनीं “४ दुभाषण-डिविगाळ करणारा ” असा अर्थ 
केला आहे. याही वचनाचा व अवाचीन सुधारलेल्या राष्ट्रांतील धनीचाकर, पति 
त्नी वगेरे संब्रधांच्या कायद्यांचा मिळून सवाचा एकदमच अथवाद करावा असे 
जर रा, ब. म्हणत असतील तर त्यांच्या विद्वत्तेस धन्य मानिले पाहिज, दुसरं काय? 
आतां राहतां राहतां एक मुद्दा राहिला. तो असा कीं पतीचा त्याग कर- 
णाऱ्या स्त्रीस दंड आहे, पण केदेची शिक्षा कोठें आहे? आहे; जरा दम धरा 
आर्धी हल्लींच्या कायद्यांत केदेची शिक्षा केव्हां आहे ती पाहू. हीं असा कायदा 
आहि कीं नवराबायकोची फियोद कोटापुढे आली म्हणजे प्रथम योग्य कारणा- 
वांचून पतीचा त्याग केला असल्यास स्त्रीस पतीकडे जाण्यास कोर्टाने सांगावें. हा 
कोर्टाचा हुकूम स्त्री अमान्य करील तर तीस कैदेत टाकावी. कैदेची शिक्षा प्रथम 
नाहीं. हिंदुधमशास्त्रांतही असेच सांगितलं आहे. राजाने वादीप्रतिवादी आपणा- 
पुढे आले म्हणजे प्रथमतः कोर्टाचा हुकूम ते मान्य करतील याबद्दल त्यांजकडून 
जामीन ध्यावाः 
उभयोः प्रतिभूगाह्मः समथः कायनिणये । 
असं याज्ञवल्क्यांनीं सांगितळें आहे. असा जामीन त्यांनीं न दिल्यास विज्ञानेश्वर 
म्हणतातः-- 

“‹ तस्यासंभवेऽ्िप्रत्यरथिना रक्षणे पुरुषाः नियोक्तव्याः तेभ्यश्च ताभ्यां 
प्रतिदिनं वेतनं देयं तथाह कात्यायनः । अथ चेप्रतिभूनांस्ति कार्ययोग्यस्तु वादिनः 
सरक्षितो दिनस्यांते दद्यात्‌ भृत्याय वेतनामिति । 
म्हणजे त्यांस तेव्हांपासूनच केदेंत टाकावे. तात्पर्य; हछीपेक्षांही जुनें धर्मशास्त्र 
कडक होते. हल्लीं ही फिर्याद दिवाणी आहे; पूर्वी फौजदारी होती. कोर्टाचा 
हुकूम अमान्य केल्यास हीं कैद आहे; पूर्वी प्रथमच जामीन घेत असत. ब तो 
न दिल्यास तेव््दांपासूनच कैदेंत टाकीत. उघडच आहे. राजाकडे जायाचें तर तो 
सांगेल तै न ऐकल्यास दंड पाहिजेच. एऱहवी कोटाचा किंवा राजाचा हुकूम 
मानतो कोण ? मनूने म्हटलं आहेः-- 
वाग्दंडं प्रथम कुर्याद्धिग्दंडं तदनतर 
तृतीयं धनदंडं तु वघदडमतःपरं । 
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वधेनाऽपि यदात्वेतान्निग्रहीठु न शक्नुयात्‌ 

तदैषु सवेमप्येतत्‌ प्रयुजीत चतुष्ट्य । 
म्हणजे प्रथम राजानें सामोपचाराने सांगून पाहाव, न ऐकेल तर निर्भत्सना 
करावी, त्यानेही ताळ्यावर येत नाहीं तर धनदंड करावा, तितक्‍या उपरह्दी शु 
वर येत नाहीं तर वधदेड म्हणजे नाककान कापर्णे, कैद वंगेरे ( शरीरदंड सम- 
जावा असे कुल्लूक म्हणतात, कारण वध म्हणजे फांशी असा अर्थ घेतल्यास 
“‹ वधेनाशपे ” हा दुसरा शलोक लागत नाहीं ) शिक्षा द्यावी, इतकेंदी करून 
कांहीं चालत नाहीं तर सर्वाची एकदम योजना करावी! तातर्य, राजाज्ञा न 
मानल्यास वादीप्रतिवादीस ती आज्ञा मानण्यास तयार होईपर्यंत पूर्वी तुरुंगांत 
ठेवीत असत. 


हा राजदंड झाला; पण याखेरीज साहसी स्त्रीसः-- 

भार्या पुत्रश्च दासश्च शिष्यो भ्राता च सोदरः 

प्राप्तापराधार्ताडयाः स्युः रज्ज्वा वेणुदलेन वा 

पृष्ठतस्तु शारीरस्य नोत्तमांगे कथचन । 
असा ग्रहदेंड करण्यास मनूने पतीस अधिकार दिला आहे. तसेंच प्रायश्चित्त- 
प्रकरणांत गुरुमातृपितृत्यागाची उपपातकांत गणना करून त्यांस प्रायश्चित्तही 
सांगितलें आहे. एतावता स्त्रीने पतीचा पूर्वोक्त कारणचतुष्टयाखेरीज त्याग 
केल्यास त्यास तिन्ही दंड मनूनें सांगितलें आहेत; राजदंडाबद्दळ स्मृतिग्रंथाच्या 
प्रमेयाप्रमाणेंच नेटिव्ह संस्थानांतील आचारही आहे. तस्मात्‌ आमच्या धर्म- 
शास्त्राप्रमाणे व आचाराप्रमाणें स्त्री पतीकडे न जाईल तर तीस राजदंड आहे; व 
ती राजाज्ञा मान्य न करील तर तिला केदेतही टाकीत असत असे सिद्ध होतें. 


उपसंहार 


अस्तु, लिहितां लिहितां विधय बराच लांबला याबद्दल वाचकांची व रा. 
ब. ची. माफी मागून हा लेख संपवितों. हिंदुधर्मशास्त्राचें इतक्या विस्ताराने 
प्रतिपादन करण्याची आमची इच्छा नव्हती, पण रावबद्दादुर माधवरावजींसारख्या 
शोधक, व लोकमान्य विद्वानाने वक्तृत्वसमारंभांत आम्हांस उद्देशूनच भाषण 
केल्यावर त्यांनीं केलेले विवेचन अन्यथा आहे असं दाखविणे आम्हांस भाग 
पडलें. रा. ब. ची ग्राइकता, बुद्धिमत्ता व लोकहिताकरितां श्रम करण्याची होस 
ही इतरांप्रमाणे किंबहुना जास्तच आम्हांस मान्य आहेत. पण या प्रकरणीं त्यांचा 
आमचा थोडासा अर्थिप्रत्यर्थी संबंध आल्यामुळे तेवढ्यापुरतें त्या संबधास अनुरूप 
असे वर्तन आम्हांस ठेवणें जरूर पडलें. वस्तुतः रावत्रहादुरांस धर्मशास्त्राच्या 
भानगडींत पडण्याची मुळींच जरूरी नव्हती. आजकाल कोणतीही सुधारणा 
करणें असल्यास, डॉ. कीर्तिकर म्हणतात त्याप्रमाणें, ती सयुक्तिक, आवश्यक व 
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सुकर आहे कीं नाहीं एवढाच खरोखर विचाराचा भाग असतो, असा विचार 
करण्यास आमचेकड्टून कोणतीही हरकत नाहीं. पण जेव्हां रावबहादुरांसारखे 
अनुभवीक व विद्वान्‌ लोक स्वपक्षसमर्थनाथ आपल्या ज्ञानाच्या व चातुर्याच्या 
जोरावर लोकांस मोहून टाकण्यास प्रश्रत्त होतात तेव्हां आम्हांसही आमच्या व 
आमच्या वाचकांच्या डोळ्यांत अंजन घालावे लागतं. “| वादे वादे जायते तत्त्व- 
बोधः ” असें सुभाषित आहे. तेव्हां. प्रतिपक्षाचें म्हणणें कसंही असले तरी तें 
रावबहादुरांस प्रियच होईल यांत संशय नाहीं. 


विवाहधमांचें संस्थापन. 


या विषयावरील हिंदुस्थानसरकारच्या नुकत्याच प्रसिद्ध झालेल्या सरक्युल- 
राचे भाषांतर किंवा सारांश गेल्या अंकों आम्ही दिला आहे; त्यावरून हिंदुस्थान- 
सरकारचें या विषयावर अमुकच मत आहे असे जरी स्पष्ट होत नाहीं, तरीं साधा- 
रणपणें सरकारचा कल कसा आहे एवढें तरी त्याने व्यक्त हातै असे म्हणण्यास 
कांहीं हरकत दिसत नाहीं. सदर सरक्युलराचे दोन विभाग केले असतां चाल- 
तील. त्यांतील पाहिला नवऱ्याबरोबर नांदण्यास बायको नाखूष असल्यास तिला 
केदेची शिक्षा नसावी अशी कायद्यांत सुधारणा करण्याकरितां मुंबईसरकारनें जी 
सूचना केली आहे तीबद्दळ आहे. या सूजनेसंबंधे येथे कांही विशेष विचार कर. 
ण्याची जरूर नाहीं. प्रसिद्ध रखमाबाईच्या खटल्याचा आज बरेच दिवस खल 
झाल्याने रघुनाथरावादि सुघारकवीरांच्या म्हणण्याचं यथार्थ स्वरूप लोकांच्या 
नजरेस येऊन त्याविषयावरील लोकमत बहुतेक कायम झाल्यासारखं आहे. धड- 
धडीत उद्धटपणाचीं व अन्यायाची उदाहरणें सोडून देऊन साधारणरीत्या नवऱ्या- 
जवळ राहण्यास नाकबूल असणाऱ्या स्त्रियांस केदेची शिक्षा नसावी हें योग्यच 
आहे; व मुंबइसरकारची सूचनाही इतकीच असावी असं वाटतं. कारण हिंदु 
लोकांच्या वैवाहिक रीतिभातींत आम्ही हात घालणार नाहीं असं आमच्या झास्त्री- 
मंडळीस गुदस्तां ज्या गव्हनरसाहेबांनी अभिवचन दिलें त्यांच्याचकडून एक- 
वर्षाच्या आंत हिंढुस्त्रियांस आपल्या नवऱ्यांस हवी तेव्हां काडी मोडून देतां यावी 
असा कायदा करण्याची सूचना करण्यांत येईल असे आम्हांस वाटत नाहीं. 
मुंबईसरकारचें वरिष्ठ सरकारास गेलेले पत्र अद्याप प्रसिद्ध झालें नाहीं; करितां 
यासंबंधाने तूर्त खातरीनें कांहींच सांगतां येत नाहीं. तथापि मुंबइसरकारच्यां 
एकंदर वतेनावरून पाहतां त्यांनीं केलेल्या सचनत व मि० तेलंग यांच्या सिद्धां- 
तांत विशेष फरक असूं नये. मग कोणी एकादा सुधारक मध्ये पडला असल्यास 
न कळे 


आ. = 


( ता. १२ जूले १८८७ ) 
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कसंही असो, हिंदुस्थानसरकारच्या पत्रांतील दुसरा भाग अगदीं अवि- 
चाराचा आहे यांत संशय नाहा. कोणी म्हणतील कीं हिंदुस्थानसरकारने जोपर्यंत 
आपला कांहीं एक अभिप्राय न देतां फक्त या बाबतींत लोकांचेच अभिप्राय मागितले 
आहेत तोंपर्यंत त्यांस कांहीं दोष देतां येत नाहीं. परंतु आमचा त्यांस एवढाच प्रश्न 
आहे कीं अशा तर्‍हेनें नसते प्रश्न लोकांपुढे आणून त्यांचीं मनें फुकट अस्वस्थ 
करण्यांत तरी सरकारचा काय फायदा होणार, व असं शहाणपण तें कोणते ! 
हिंदुलोकांच्या सामाजिक व धर्मसंबंधी कृत्यांत सरकारानें हात घाळू नये ही गोष्ट 
हिंदुस्थानांतील इंग्रजी राज्यपद्धतीचा जणुं काय पायाच आहे असे म्हटळें तरी 
चालेल; व त्याप्रमाणें शेकडों वेळां सरकाराकडून लोकांस आश्वासनेंही मिळाली 
आहेत. मलबारी रोरांच्या टिपणावर गेल्या वर्षी हिंदुस्थानसरकारानें जो ठराव 
प्रासेद्ध केला त्यांतीलही मतलब हाच होता. शिवाय सदर टिपणावर त्यावेळीं 
लोकांचे जे अभिप्राय आले त्यांवरून ह्या प्रकरणी लोकांचे मत काय आहे हेंही 
सरकारच्या लक्षांत आलेच आहे. असे असतां नवऱ्याजवळ राहण्यास जाण्याचा 
कोर्टाचा हुकूम जर एखाद्या बायकोस अमान्य असेल तर तेवढ्याच कारणावरून 
पाहिजे तर विवाहसंबंध तोडून देण्याकरितां कोर्टात फिर्याद आणण्याचा तिला 
अधिकार असावा, या विषयावर लोकांचे आभेप्राय जे हिंडुस्थानसरकाराने मागितले 
आहेत ते काय समजून मागितले असावे बरें ? नवऱ्याजवळ . राहण्यास नाकबूल 
असणाऱ्या बायकोस शिक्षा देणें न देणें जज्जाच्या मर्जीवर ठेवणें हा भाग निराळा 
व अशा स्त्रीस पाहिजे तर काडी मोडून देण्याची मोकळीक देणें निराळें. पहिल्या- 
पासून आमच्या रीतीभातींत फारसा फरक होत नाहीं; पण दुसरी गोष्ट हिंदुधर्म- 
शास्त्राच्या व रिवाजाच्या अत्यंत विरुद्ध आहे. आमच्यांतील विवाहसंबंध असा आहे 
कीं, तो एकदां जडला म्हणजे कायमचा जडला. ही त्रझगाँठ मग कोणाच्यानें तोडवणार 
नाहीं. हिंदुस्थासरकार म्हणते त्याप्रमाणें खालच्या खालच्या कांहीं जातीतून काडी 
मोडून देण्याची वहिवाट आहे. पण ही बहिवाट वरील जातींत मुळींच चाळू नाहीं, 
इतकेंच नव्हे, तर ती उलट निंद्य मानतात. ज्या जातीतून हा प्रचार चालू आहे 
त्यांतही पाटाची बायको व काडी मोडून देणे हे दोनही प्रकार गौणच समजतात. 
हिंदुस्थानसरकारास या गोष्टी माहीत नाहींत असँ नाहीं, कारण सर्क्युलरांत 
त्यांनी एके ठिकाणीं असं म्हरळं आहे कीं, ही वहिवाट हिंदुधर्मग्रथकारांस मान्य 
नाही. मग जाणूनबुजून मुसलमान ढोकांत व हिंदुलोकांच्या कांही जातींत काडी 
मोडून देण्याची जी वहिवाट आहे तीच सर्वत्र लागू करावी कीं नाहीं यावर हिंदुस्थान- 
सरकाराने जे लोकांचे व स्थानिक सरकारांचे अभिप्राय मागितले आहेत ते काय म्हणून? 
शिक्षेच्या कामीं इंग्लंडांतील कायद्यांचे अनुकरण करावे अशी मुंबईसरकारची 
. सूचना असून तिला जै व्यापकत्व हिंदुस्थानसरकारनें आणिले आहे तै कझासाठीं ! 
अशा तऱहेने आपणच प्रथमतः आविचार करावा व लोकांनीं गवगवा केला 
असतां मग एकदा कसे तरी तें प्रकरण मिटवून टाकावे याखेरीज हिदुस्थानसर- 
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कारास दुसरे काम नाहीं काय ? आमच्यामते हिंदुस्थानसरकारनें या बाबतींत आज 
पडण्याची कांहीं जरूर नव्हती व आमच्या सुधारकांसही आमची अशीच सूचना 
आहे. हिंँदुस्थानसरकारानें लोकांचीं मतें विचारलीं आहेत यावर त्यांनीं न जातां 
सरक्युळरांतील पहिल्या भागावर योग्य मत देऊन दुसरा भाग आपणास अमान्य 
आहे, असं सरकारास स्पष्ट कळविण्यांतच त्यांचं शहाणपण आहे. रघुनाथरावां- 
प्रमाणे आकाशांत उड्या मारण्यांत कांही हंशाल नाहीं. इंग्लंडांतद्दी नवपयाजवळ 
राहण्यास बायको नाखुष असल्यास तेवढ्या कारणावरून तिला काडी मोडून देतां 
येत नाहीं, असे सरक्यळरांतच स्पष्ट आहे. बायकोची नाखुषी असून आणखी 
नवरा व्यामिचारी असेल तरच स्त्रीस काडी मोडून देण्याचा अधिकार येतो. तेव्हां 
इंग्ळडांतही जी गोष्ट मान्य होणार नाहीं तिचा येथे आग्रह घरण्यांत कांही हशील 
नाहीं. सरकारानें कांहीं केले तरी काडी मोडून देण्याची वहिवाट वरिष्ठ जातींत 
पडावयाची. नाहीं, व ज्या जातींत हल्लीं ती वहिवाट आहे त्या जातींतही नवऱ्या- 
जवळ राहण्यास बायको नाखूष अ'हि एवढ्याच कारणाकरितां विवाहसंबंध तोड- 
ण्यास लोक कवूल होतीलसं आम्हांस वाटत नाहीं. तात्पर्य, हिंदुस्थानसरकाची 
सचना कोणासही पसंत पडेळसे [दिसत नाहीं व आमचे सुधारक जर या कामीं 
आग्रह धरतील तर ते आपले फुकट हसं मात्र करून घेतील. सरते शेवटीं सदर 
सरक्युलर अभिप्रायाकरितां ज्या लोकांकडे येईल त्यांनीं या गोष्टीचा नीट विचार 
करून आपला अभिप्राय द्यावा अशी त्यांस सूचना करून हा लेख पुरा करिता. 


फीमेल हायस्कुलांतील शिक्षणक्रम » 
नबर १ 

येथील फीमेल हायस्कूल स्थापन होऊन आज तीन वर्षे झालीं. इतक्या 
मुदतीत या शाळेच्या बक्षिस समारंभासमयीं व अन्यतऱ्हेने जी माहिती लोकांपढें 
आली तीवरून या शाळेच्या संबंधानें येथील वर्तमानपत्रांतून बरेवाईट बरेच 
चरचरीत लेख आले. पण जो जो आपली लेखणी स्तरीशिक्षणावर चालवील तो 
असंस्कृत, अज्ञ व दुराग्रही अशीच प्रायः या शाळेच्या उत्पादकांची समजूत 
असल्यामुळेच कीं काय कोण जाणे, त्यांनीं या सर्व लेखांचा फारसा विचार केला 
नाही. पुढें हा त्यांचा भ्रम दूर झाल्यानें म्हणा, अगर विरुद्ध पक्षाच्या जास्त 
चळवळीने म्हणा, शाळेच्या उत्पादकांचे मौनत्रत जरासे शिथिल झालें व 
४ तरुणीयिक्षणनारिका ' कर्त्याच्या एका मित्राने केलेल्या कडक टीकेस उत्तराच्या 
रूपाने येथील आमच्या एका बृद्धबंधूच्या मुखाने या हायस्कुळांतील शिक्षणक्रम 
नुकताच बाहेर निघाला आहे. शाळेतील हाच शिक्षणक्रम जर लोकमतास 


करै ( ता. २८ सप्तेंबर, १८८७ ). 
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अनुसरून पहिल्यानेंच कायम केला असता, तर आजमित्तीस या हायस्कुलाच्या 
हितर्चितकांची संख्या बऱ्याचपटीनें वाढली असती, पण आमच्या देशांत कित्येक 
जातींत ज्याप्रमाणें स्त्रियांस गोषा आहे, त्याप्रमाणें स्त्रियांच्या संबंधाचीं सव कृत्येंद्दी 
गोषांतच झालीं पाहिजेत अश्या समजुतीनेंच का काय हें हायस्कूल त्याच्या उत्पाद- 
कांनीं जबर गोषांत घालून ठेविलें आहे, व या शाळेसंबंधारने जे गेरसमज लोकांत 
झाले आहेत त्यांपैकी कांहीस वरील गोषाच कारण झाला आहे. लोकांस काय 
पाहिजे आहे हैं नेहमीं लक्षांत ठेवून जर शाळेचे उत्पादक आपलें वर्तन ठेवतील, 
लोकांस विचारतील, त्यांची संमति घेतील, त्यांस ज्या गोष्टी आज नको आहेत 
स्या काहून टाकतीळ, तर स्त्रीशैक्षणाचे कामांत त्यांस लवकर यश येईल, पण 
गोषांत राहून समाजाच्यापुढें एक शतक धांवणाऱ्यांच्या हातून कांहींएक व्हावयाचे 
नाही. अस्तु. शाळेच्या उत्पादकांनीं प्रयमतःच शाळेच्या डोक्यावरील पांघरूण 
काढण्याचा 'जो हा अर्धवट प्रयत्न केला आहे त्याबद्दळ त्यांचे आभार मानून 
त्यांनां सांगितलेला शिक्षणक्रम आमच्या मतें असल्या शाळेस कितपत योग्य आहे 
याचा विचार करू. 

सूक्ष्मरीतीनें विषयावलोकनाचें ज्यांस शिक्षण मिळालें नाहीं, व ज्यांचे वर्तन 
कोणत्या तरी एखाद्या मुख्य ग्रहावर सदोदित अवलंबून असणार अशा कांहीं 
अजागळ उपग्रद्दांकरितां,-आणि वर लिहिल्याप्रमाणे आपल्या मताविरुद्ध जे 
लिहितात व बोलतात ते सर्व असंस्कृत व आविचारी अशा दुरभिमानाने ज्यांची 
अंतःकरणे भरून जाऊन ज्यांच्या दृष्टीवर तज्जन्य तिमिरता आली आहे अशां- 
कारितां,--प्रथमतः येथें ही एक गोष्ट सांगितली पाहिजे का, या हायस्कुलाची 
संस्थापना झाल्या दिवसापासून व तत्पूर्वीही स्त्रीशिक्षणाच्या आवश्यकतेबद्दल 
आम्ही अनेक वेळां लिहिलें आहे. स्त्रीशिक्षण ज्यांस खरोखरच अवश्य वाटते 
आहे असे आज पुष्कळ लोक आहेत. परंतु ते शिक्षण आपल्या समाजाची सद्यः- 
स्थिति मनांत आणितां कोणत्या तऱ्हेचे असावे याविषयीं मात्र बराच मतभेद 
आहि; व तो मतभेद बहुत महत्त्वाचा असल्यामुळें या द्वायस्कुलासंबंधानेच आज 
दोन पक्ष झाल्यासारखे आहेत. फीमेल हायस्कुलाच्या उत्पादकांमध्यें व बाहेरील 
टीकाकार वर्गामध्ये जो भेद आहे तो वरील प्रकारचाच होय. स्त्रीशिक्षण दोघां- 
सही हवें आहे पण त्यांचे मार्ग भिन्न भिन्न असल्यामुळें दोघांत भेद आळा आहे. 
आतां कित्येक लोकांचे असें म्हणणें आहे कीं, मुख्य उद्देशाबद्दल ऐक्य असतां 
मार्गवैचित्र्यामुळें अशा तऱ्हेने एकच उद्देश असणाऱ्या लोकांमध्ये फूट पडू नये; 
व प्रथमतः हैं म्हणणें मोठें सयुक्तिक आहेसे वाटते. पण जगामधील सामाजिक, 
राजकीय किंवा धर्मसंबंधी ज आजपर्यत अनेक पक्ष होऊन गेले किंवा झाले 
आहेत त्यांचा, वरील तत्त्व मनांत आणून जर विचार केला तर “ ऋजुकुटिळ- 
नानापथजुषां नुणां एको गम्यः त्वमसि पयसामर्णव इव ” अशीच स्थिती आपल्या 
नजरेस येईल. शिवाय कित्येक गोष्टी अशा असतात कीं, सामान्य तऱ्हेने त्यांची 
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व्याख्या देतां येत नसून त्या एका विशिष्ट तऱ्हेनं होतील तरच त्या मान्य होतात. 
सत्रीरिक्षणाचा प्रकार आमच्या मतें ह्यांतीलच आहे. ज्याप्रमाणे समाजाची एकंदर 
व्यवस्था लागणें हेंच राज्यव्यवस्थेचें कर्तव्य असतां राजसत्ताक, प्रजासत्ताक वेगेरे 
एकच उद्देश साधण्याचे अनेक भिन्न मार्ग आहेत, ज्याप्रमाणें एकच ईश्वर प्रति: 
पाद्य असतां कित्येकांच्या मताप्रमाणे कानीन प्रभूवर विश्वास ठेविल्याखेरीज तो 
प्रातच होत नाही, तद्वतच कांद्दी अंशा सामाजिक सुधारणांची स्थिति आहे. 
देशकालानुरोधानै कोठें कोणती सुधारणा कितपत हितकारक होईल ह्याबद्दल नेहमीं 
मतभेद रहावयाचाच; व जोपर्यंत प्रत्येक व्याक्ति किंवा व्याक्तिसमूह आपापल्या 
मताचा अभिमान बाळगून दुसऱ्यांची मते तिरस्काये समजतात तोंपर्यंत दोन्दी 
पक्षांमधील अंतर कधींही कमी व्हावयाच नाही. लोकमत व त्यावर अवलंबून 
राहणारी नीति, अनीति इत्यादिक सामाजिक बंधने ही कालांतरीं व देझांतरीं भिन्न 
भिन्न असतात ही गोष्ट मान्य आहे. तथापि काल्पनिक स्वमताभिमानाने ऊर्ध्व- 
दृष्टि न होतां लोकाग्रगींनी आत्मकालीन देशास्थितीस व लोकमतास अनुसरून 
सुधारणेचा मार्ग क्रमिला पाहिजे, उदाहरणार्थ, आमच्या स्त्रियांस शिक्षण द्यावें 
असे जरी पुष्कळांस वाटत असलें तरी आपल्या समाजाची स्थिति मनांत आणून 
तें शिक्षण आपल्याकडे कोणत्या तर्‍हेचे दिलं असतां लोकमान्य होईल याचा 
विचार त्या कामांत पडणाऱ्या लोकांनीं प्रथमतः केला पाहिजे. लोकमत मागें 
पडलें असल्यास तें सुधारून घेण्याचा उद्योग करा, पण त्यास सोडून जाऊं 
नका. मनुष्यजातीचें अघाँग शिक्षित व अघाँग अशिक्षित राहिल्यास त्या दोघांचा 
मिलाफ कर्धीही व्हावयाचा नाहीं, ही गोष्ट सर्वास कबूल आहे; पण तेवढ्या- 
मुळें दुसऱ्या अंगास आज पहिल्याला द्यावयाचें तेंच शिक्षण देऊं म्हटल्यास कोणी 
ऐकणार नाहीं. स्त्री व पुरुष ह्यांचीं कर्तव्यें या जगांत भिन्न भिन्न आहेत. व या- 
मुळें कधीही एकाच शिक्षण दुसऱ्याशी जुळणार नाहीं. पण हा पारेणामाचा भेद 
झाला. पण तपपूर्वाही देशकालानुरोधाने या दोन्ही श्िक्षणांत भेद अवश्य केला 
पाहिजे; व तो जितका आमच्या देशांत अवस्य आहे तितका फीमेल हायस्कुळाच्या 
उत्पादकांच्या हातून केला गेला नाहीं असे आमचे पहिल्यापासून म्हणणें होते. 
सारांश, त्या हायस्कुळाच्या चालकांमध्ये व आमच्यामध्ये जो भद आहे तो उद्देश- 
वैचित्र्यानें नव्हे, तर मार्गवैचित्र्यामुळेंच पडला आहे; व नुक्ताच आमच्या बंधने 
जो त्या शाळेतील शिक्षणक्रम प्रसिद्ध केला आहे त्यावरून तर हा भेद ृढतर 
होण्यास जास्त कारण झाले आहे. स्त्रियांच्या हायस्कुलांत इलं जं शिक्षण मिळते 
त्यांत व पुरुषांस जें त्यांच्या शाळांतून मिळतें यांत फारसा भेद नाहीं; व जर स्त्री 
व पुरुष यांचीं आमच्या समाजांतील कर्तव्ये मनांत आणिली तर असल्या 
शिक्षणापासून स्त्रियांस ( म्हणजे, मुख्यत्वे सुशिक्षित पुरुषवर्ग ज्या स्थितीतील 
अर्थात्‌ मध्यम वर्गातल्या स्त्रियांस ) विशेष फायदा न होतां, त्यांस तसे शिक्षण 
जुळमानें दिल्यास, समाजाचें आहेत मात्र होणार आहे 
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( नंबर २) 


मुख्य उद्देश एक असून साधनांसंबंधाने मनुष्यामनुष्यांत मतभेद पडणें 
अगदीं स्वाभाविक असतांही आमच्या इकडील ' सुधारकांस ' त्याचा प्रतिक्षणीं 
इतका विसर पडावा, हें अगदीं चमत्कारिक आहे. आजपर्यंत अशी स्थिति असे 
कां, एकाने सुधारणा हवी म्हणावें व दुसऱ्याने नको म्हणावे. पहिल्या वर्गात 
तत्काळील बहुतेक आंग्लविद्याविभीप्रत लोक असत व दुसऱ्यांत वाकीचांचा 
अंतर्भाव होत हाता. अशा वेळीं एक पक्ष दुसऱ्यास असंस्कृत ठरवून आपलाच 
पक्ष सप्रमाण आहे, अशी आपल्या मनाची समजूत करून घेत असे, पुढें इंग्रजी 
शिकलेल्या लोकांची संख्या दिवसेंदिवस जशी वाढत चालली, व व्या विद्येच्या 
मदाची पाहिली गुंगी निघून गेली, तेव्हां वर सांगितलेल्या साधनवेचित्र्यामुळे 
होणारा मतभेद स्वभावतःच दृष्टीस पडटं लागला व सुधारणेची सूत्रें ज्या मताच्या 
लोकांनीं ताब्यांत घेतलीं होतीं, त्यांच्या हातून सुधारणेचे काम कसकसे होत 
आहे, याची चर्चा सुरू झाली. ही चर्चा आमच्या प्राथमिक सुधारकांस अर्था- 
तूच रुचली नाहीं. आपल्या विरुद्वपक्षीय लोकांस असंस्कृत म्हणून नालायक 
ठरविण्याची त्यांची कोटी सहजच लंगडी पडली. बरें, आपल्या कामाची भर- 
भराटी दाखवून विरुद्धपक्षाचें तोंड बंद करावें, तर तिकडूनही पंचाईत. अशा 
तऱ्हेने दोद्दॉकड्न पेंचांत सांपडल्यावर त्यांच्यापैकी एकाने अशी युक्ति काढिली 
कीं, हली आपल्या कार्यास जे प्रतिबंध करितात त्यांस असंस्कृत जरी म्हणतां 
येत नाहीं तरी “४ त्यांस संस्कार असून नसून सारखाच, कारण त्या संस्काराचा 
ते गैरउपयोग करितात, ” अशी कोटी करून आज आपला बचाव करावा. ही 
कोटी आमच्या प्राथमिक सुधारकांपैकी बऱ्याच इसमांस पसंत पडली; व त्या 
अन्नाचा ते विरुद्धपक्षावर उपयोग करू लागले. पण पूर्वीचा विरोध व हल्लांचा 
विरोध यांतील अंतर मनांत न आणिव्यामुळे, या कोटीचा असा परिणाम झाला 
कॉ, आमच्या सुधारकांसच त्यामुळे द्वितीय नामसंस्कार प्रात झाला. आमच्या 
सुधारकांस है नांव कितपत आवडत असेल ते असो; परंतु इतकें खचित कों, तें 
त्यांस त्यांच्या शुणांवरूनच प्रास झालें आहे, व जोपर्यंत आप्या मताहून भिन्न 
मताचे लोक असंस्कृत आहेत अशी त्यांची खमजूत राहील, किंवा ती तशी आहे असें 
ते दाखवितील, तोंपर्यंत त्यांचे वरील नांब्दी कायम राहील. सुधारणेच्या कामीं 
अशी द्वैधी इत्ति व्हावी ही गोष्ट एकांशीं चांगली नाहीं हैं आम्हांस मान्य आहे. 
तथापि एकी होणें असल्यास कोणत्या पक्षाने कोणाकडे जावें, हा एक मोठाच 
प्रश्न असल्यामुळें या प्रश्नाची तडजोड कशी होईल, याची आम्हांस दोकाच 


रिक 


( * तारीख ४ आक्टोबर १८८७ ) 
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आहि. तात्पर्य, अश्या बाबतींत मतमेद असणें हें जितकें स्वाभाविक आहे, तितकेच 
तो राहाणेंही आहे असं वाटतें. दोनही पक्षांचे हेतु चांगले असतील व दोहांसही 
एकच विषय उद्देश्य असेल; तरीही पण त्या दोनही पक्षांत साधनभेदामुळें मत- 
भेद हा राहावयाचाच, व या दोनही पक्षांच्या तडजोडीने जी सुधारणा होईल 
तीच कायमची असं आम्ही समजता. 

मतमेदासंत्रंघें हा सामान्य प्रकार झाला. आतां स्रीशिक्षणाच्यासंवधाने हा 
मतभेद कां पडतो याचा थोडासा विचार करू. स्त्रियांस शिक्षण दिले असतां त्या 
आपलीं कर्तव्ये करण्यास आधिक योग्य होतील, हे दोनही पक्षांस कबूल आहे. 
परंतु आपल्या समाजांत तीं कर्तव्यें कोणतीं व आपल्या समाजाची बंधने मनांत 
आणतां तीं कर्तव्यें करण्यास कोणत्या प्रकारच्या शिक्षणाची आवश्यकता आहे 
व तै कोणत्या प्रकारें देतां येईल या बाबतींत दोनही पक्षांच्या मतांत बरच 
अंतर आहे. 

स्त्रीशिक्षणाची कल्पना आमच्या देशांत जरी नवीन नाहीं, तरी तिचा उद्धव 
तरी इंग्रजी शिक्षणाने झाला आहे, असें म्हणण्यास कांहीं हरकत नाहीं. पूर्वी कांही 
स्त्रिया पुरुषांप्रमाणे विद्यासपन्न झाल्याची उदाहरणें आमच्या पुराणांतून आढळ- 
तात. तथापि पुरुषांप्रमाणे स्त्रियांस शाळांत पाठवून तेथे त्यांस : उदार ' शिक्षण 
देण्याची कल्पना आम्ही इंग्रजांपासूनच घेतली आहे; व इतर ज्या कल्पना आम्हीं 
इग्रजांपासून घेतल्या त्यांच्या प्रथमावस्थेत ज्याप्रमाणें आम्ही चकलो होतों, त्या- 
प्रमाणें येथेही स्थिति झाली आहे. इंग्रजी राज्य व विद्या जर आमच्या येथे 
आणखी झैदोनशे वर्षे राहील तर आमच्यापैकी निदान इंग्रजी विद्या शिकले- 
ल्यांची णहस्थिति इंग्रजी नमुन्यावर कांहीं अंशीं जाईल याबद्दळ आम्हांस फारशी 
शका किंवा भीति वाटत नाहीं. मनुष्याची कोणतीही अवस्था स्थिर नसून तींत 
देश, काळ व राजा यांच्या अनुरोधाने फेरफार झालाच पाहिजे, परंतु समाज- 
स्थितीचा विचार न करतां एकदम दद्दापांच नव्या गोष्टी प्रचारांत आणण्याचा 
प्रयत्न केला असतां तो कधींही सफळ व्हावयाचा नाहीं. इंग्रज लोकांची गहस्थिति 
निराळी व आमची निराळी, व त्या मानाने आम्हांस शिक्षणही निरनिराळे 
पाहिजे. ज्या देशांत मुळांचे विवाह लहानपणीं न होतां त्यांस तरुणपणाचीं निदान 
कांहीं वर्षे तरी पितृग्यहीं घाळवावीं लागतात, त्या देशांत मुलींस कांहीं धंदा किंवा 
विद्या येत असल्यास त्यांचें ओझें आइईबापांवर पडत नाही, व विवाह उशिराने 
झाल्यामुळे एखादा धंदा किंवा विद्या शिकण्यासही त्यांस पुष्कळ वेळ असतो. 
आपल्या देशांत ज्याप्रमाणें आपला मुलगा मोठा झाल्यावर तो आपल्या संसाराचे 
ओझ आपणावर पडूं देणार नाहीं अशी आपण अपेक्षा करितो, त्याचप्रमाणें अमेरिका 
किंवा इंग्लंडसारख्या सुधारलेल्या देशांत एखाद्यास चारपांच आविवाहित मुली 
असल्यास त्या लग्न होईपर्यंत कांहीं तरी धंदा करून कुटुंबास मदत करितात व 
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जर तें कुटुंब गरीब असेल, तर तसे करणें त्यांस किंबहुना जरूरद्दी पडतें. अशा 
समाजस्थितींत स्त्रियांस ज्या शिक्षणाची आवश्यकता आहे, तिचा आमच्याकडे 
काय उपयोग होणार ? आमच्या मुलींची लग्नें निदान ऋतु प्रास होण्यापूर्वी तरी 
झालाच पाहिजेत व लग्न झाल्याबरोबर त्यांस पतिग्रही जावेच लागणार. सारांश, 
अमेरिकेंतील मुलीप्रमाणे पितृण्हीं काम नाहीं व पतिग्ह प्रास झाले नाही, अशी 
त्यांची कधींच स्थिति नसते. तेव्हां आमच्या स्त्रियांस जे शिक्षण द्यावयाचे तें 
स्वतंत्र धंदा करितां यावा म्हणून नव्हे; तर संसारांत जीं त्यांचीं कर्तव्यें आहेत 
तींच त्यांस चांगलीं करितां यावीं, यासाठीं द्यावयाचें, ज्या शाळेंत हें शिक्षण 
मिळत नाहीं तिचा आम्हांस कांहीं उपयोग नाहीं व तिची भरभराट कधीं व्हाव- 
याची नाहीं. कित्येक लोकांचे असं मत आहे कीं, ज्याप्रमाणें इंग्रजी विद्येच्या 
संस्काराने आपण आपल्या जुन्या रीतीभातींवर पाणी सोडण्यास तयार झालो 
आहां, त्याप्रमाणेच जर स्त्रियांस शिक्षण दिलें तर मग साहेब आणि मडम 
दोघेंही वूटस्टॉकिंग चढवून बंडगार्डनची हवा खाण्यास जाण्यास तयार 
होतील! पण हा समज अगदीं चुकीचा आहे. हली इंग्रजी विद्येन 
पुरुषांच्या मनावर जे परिणाम होत आहेत व अनावर वर्तन करण्याची जी 
इच्छा कित्येकांत उत्कट झाली आहे, तीच कितपत स्पृहणीय आहे याचा वाद 
आहे. तर, जे शिक्षण पुरुषांसही सवोशीं हितकारक आहे काँ नाहीं याचा संशय 
आहे, तेंच स्त्रियांस दिलें असतां त्याचा परिणाम दुप्पट अहितकारक होईल 
यांत शंका कोणती ? ज्या इंग्ळंडदेशाचें आपण अनुकरण करण्यास इच्छितो, 
तेथेही स्त्रियांस वरिष्ठ प्रतीचे शिक्षण गेल्या पांचपंचवीस वर्षांतच देऊं लागले 
आहेत. मग त्याची आमच्याकडेच एवढी घाई कां? आपले विवाह प्रौढपणीँ 
होऊं लागले, आपली अविभक्त कुटुंबावस्था मोडून गेली, आपलीं धर्म व नीति 
यांचीं जुनी बंधने शिथिल झालीं, व आपल्याकडील मध्यमास्थितींतील गहस्थ- 
लोक दोनं पैसे संग्रही राखून राहूं लागले म्हणजे तुमच्या इंग्रजी शिकलेल्या, 
पियानोवर सुस्वर गाणाऱ्या, व किंडर गार्टन डान्स नाचणाऱ्या व सीता, आहिल्या- 
बाई यांच्या ऐवजीं ग्रेस डालिंग व इलिझाबेथ यांच्या गोष्टी सांगणाऱ्या स्त्रि- 
ददायस्कुलांतून निघालेल्या मुळींस किंमत येईल. ज्यांस आपल्या धर्मांचा व णुह- 
कृत्यांचा कंटाळा आला नाहीं अशाच, पण थोडेसे लिहितां वाचतां येणाऱ्या, 
स्त्रिया आजमित्तीस पाहिजे आहेत व ज्या स्कुलाच्या शिक्षणाने एतद्विरुद्ध 
परिणाम होतात त्याची आम्हांस जरूर नाहीं. सासरीं किंवा माहेरी रोजचं थोडै- 
बहुत घरच काम करून मधल्या वेळांत दोन तीन तास स्त्रीधर्मास व हिंदुधर्मास 
उचित असँ स्त्रियांस शिक्षण देण्याचें जर कोणी मनांत आणिलें तर ती गोष्ट 
साध्य आहे. पण जेथें सर्व धर्माच्या मुळी एकत्र करून त्यांस पुरुषांप्रमाणे ११ 
ते ५ वाजेपर्यंत इंग्रजी बाई आंग्लभौम शिक्षण देणार, ती शाळा एक. अतिश्रीम- 
तांच्या किंवा अनाथ झाल्यामुळें कांहीं तरी धंदा करण्याची ज्यांस जरूर आली 
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आहे, अशा स्त्रियांच्या मात्र उपयोगी पडणार, मध्यम स्थितीच्या गृहृस्थास त्या 
शाळेपासून कांहीएक उपयोग होणार नाही; इतकेंच नव्हे, तर उलट उपद्रवमाल 
होईल. आतां कित्येकांचे असे म्हणणें पडेल कां, प्रोढविवाहादि चाली आपल्यास 
जर प्रचारांत आणावयाच्या आहेत, तर स्त्रियांस आंग्लभोम शिक्षण दिल्याने त्या 
कामास मदत होईल. परंतु हा समज अगदीं अविचाराचा आहे. जेव्हां कोणत्या 
एखाद्या कामांत सुधारणा कर्तव्य आहे, तेव्हां पूर्वीच्या स्थितीस सोडून फारसं 
पुढे गेलें तर काय परिणाम होतो, याची साक्ष प्राथनासमाज देतच आहे, व स्त्री- 
हायस्कूल्चीही थोडीबहुत तीच स्थिति आहे. आजच्या स्थितीस लोकांस रुचेल 
त्याप्रकारचं स्त्रीशिक्षण प्रथमतः सुरू करा, हळुहळू त्यांत समाजाच्या कळाप्रमाणें 
सुधारणा केल्या म्हणजे इष्टहेतु सिद्धीस जाईल. नाहींतर वर सांगितलेल्या 
एकदोन वर्गाखेरीज तुमच्या हायस्कुलाकडे काणी ढुंकूनही पाहणार नाहीं व 
समाजसुधारणा एकीकडेच राहून तुम्ही मात्र आपणांस समाजापासून तोंडून घ्याल, 


फीसेल हायस्कुलांतील शिक्षणक्रम* 


( नंबर ६) 


कोणतीही गोष्ट करण्यापूर्वी ती करण्याचा उद्देश काय व तो सिद्ध होण्यास 
कोणत्या उपायांची योजना करावी यांचा पुरता विचार होऊन मग त्या गोष्टीस 
सुरुवात होत असते. फीमेल हायस्कुळाच्या उत्पादकांनींही याचा नीट विचार 
करूनच या हायस्कुलाची उभारणी केली असावी. पण त्या हायस्कुलापासून 
लोकांस होणाऱ्या उपयोगाबद्दल ज्याअर्थी आज बराच मतभेद पडला आहे, त्या- 
अर्थी सदर उद्देशांचा व साधनांचा पुनः एकवार विचार करणें जरूर आहे. 
तशांत हें हायस्कूल जेव्हां स्थापन झालें तेव्हां स्त्रियांस शिक्षणच नको असे म्हण- 
णारे बरेच लोक असल्यामुळें स्त्रीशिक्षणाच्या आवशयकतेबद्दलचाच वाद झाला. 
त्याच्या साधनवैचित्र्यामुळे उत्पन्न होणाऱ्या मतमेदाची त्या वेळेस फारशी चर्चा 
झाली नव्हती. पण एकदां हायस्कूल स्थापन झाल्यावर जो मतभेद पहिल्याने 
महत्त्वाचा नव्हता त्यास आपोआपच महत्त्व आलें, व एवढ्या प्रयत्नाने स्थापन 
केलेल्या प्रतिवर्षी खासगी व सरकारी मिळून इतके पुष्कळ रुपये ज्यासाठी खर्च 
होतात त्या शाळेचा खरोखर लोकांस कितपत उपयोग होतो असा प्रश्न स्वभावतःच 
उत्पन्न झाला. नवीन म्हणून कांहीं दिवस कोणी बोललं नाहीं; माहितीच्या दुमि- 
ळतेमुळे कांहीं स्वस्थ बसले, पण हौँ दोनही कारणे चिरकाछिक नसल्यामुळे, 
हळूंइळूं या विषयाची चर्चा जास्तच होत चालली, व त्या मानानें आपल्या बचावा- 


—— == बटा —= > > त रळ 
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करितां कां होईना या शाळेच्या व्यवस्थापकांकडून थोडथोडी माहितीही पण 
जास्त मिळू लागली, अखेरीस परां प्रसिद्ध करण्याजोगा बहुतेक भाग त्यांनीं 
आमच्या ग्रामस्थ दृद्धबधूच्या मुखाने वदविला. हा शिक्षणक्रम साधारण मध्यम 
स्थतींतील लोकांस कितपत फायदेशीर आहे याचा थोडासा विचार गेल्या अंका 
आम्हीं केलाच आहे. तथापि स्कुलाच्या उद्देशांची व त्याची सांगड घालण्या- 
करितां पूर्वी अर्धवट चर्चा झालेल्या या स्कुलाच्या उद्देशांबद्दल आज येथें थोडासा 
विचार करू. 

आमच्याकडे मुलांप्रमाणे मुलींच्याही शाळा स्थापन होऊन आज बरींच वर्ष 
झालीं आहेत, व त्या बहुतेक आतां सुरळीत चाक लागल्या आहेत. मुलांच्या 
मानाने पाहतां मुर्लीच्या शाळेतून सुधारणा होण्यास अजून बरीच जागा आहे. 
तथापि त्याकरितां नवीन स्कुलाच्या स्थापनेची कांहीं जरूर नव्हती. त्याचप्रमाणे 
मुलींच्या शाळेवर असणारे अधिकारीही स्त्रिया असल्यास बरें असें वाटून फीमेल 
हायस्कुलापूर्वी फीमेल टेनिंग कोळेजाचीही आमच्याकडे स्थापना झाली होतीच 
तेव्हां वरील दोनही प्रकारच्या शाळा विद्यमान असतां फीमेल हायस्कूलची आमच्या 
प्रमुख मंडळांनी जी उभारणी केली तिचा उद्देश वरील दोनही उद्देशांहून 
निराळाच असला पाहिजे, फीमेलहायस्कूळ आमच्या लहान सुलींकरितांही 
नव्हे, व मास्तरिणी होऊं पाहणाऱ्या स्त्रियांकरितांही नव्हे. आतां हायस्कुल 
ही तरी एक झाळाच असल्यामुळें व दुसऱ्या कांहीं कारणांमुळें द्वायस्कूलाच्या व्यवस्था- 
पकांना त्या शाळेंत वरील दोनही वर्गाची सोय केली आहे.परंतु या शाळेचा “ नवीन 
हायस्कूल ? या नात्यानें जेव्हां आपणांस विचार कतव्य आहे तेव्हां या हायस्कुलांत 
सामील केलेळी मुलांची शाळा, प्रिपेरेटरी क्लास, पहिली व दुसरी यत्ता, व 
मास्तारेणींचा धंदा शिकण्याकरितां आलेल्या गरीब किंवा अनाथ स्त्रिया या 
सर्वांस एकीकडे काढून ठेविले पाहिजे. यांच्याकरितां या हायस्कुलावर इतके पैसे 
खर्च करण्याची जरूर नाही; व खर्च होत असलेल्या पेशाचा लोकांस योग्य 
मोबदला मिळतो कां नाहीं याचा विचार करितांना त्यांत यांची गणना येत 
नाहीं. हायस्कूल ही प्रायमरी मुलाच्या शाळांच्या पुढची पायरी आहे, व प्रायमरी 
मुलींच्या शाळांतून न मिळणारे शिक्षण देण्याकरितां हें फीमेल हायस्कूल आहे 
येथपर्यंत ठीक आहे, पण या पुढचा माग इतका सुगम नाद्दी. आपल्याकडे 
मुलींची लभे ऋतु प्राप्त होण्यापूर्वीच करण्याची वहिवाट व शास्त्र असल्यामुळें, 
व एकदां मुलीचे लग झालें म्हणजे सासरी तिची हळूहळू तिची णहक़त्यांकडे 
योजना होत असल्यामुळें मुलींच्या शाळांतून विवाहित स्त्रियांची संख्या फारशी, 
किंबहुना मुळींच नसते असँ म्हटल असतां चालेल; व विवाह झाल्यानंतर शाळेचे 
दशन झाल्यामुळे तत्पूर्वी मुलीस जै कांहीं थोडेबहुत ट-फ येत असतें तेंही ती 
विसरून जाते. सारांश, मुलींच्या शाळेपासून बायका शिक्षित असल्यापासून 
समाजास जो फायदा व्हावयाचा तो होत नाहीं हे अगदीं उघड आहे. - हीच 
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उणीव दूर करण्याचा फीमेल हायस्कुलाच्या उत्पादकांचा मुख्य उद्देश असावा 
असें आम्हांस वाटतें; व हाच जर त्यांचा उद्देश असेल तर तो योजिलेल्या 
उपायांनी कितपत सिद्धीस गेला है पाहणें असल्यास या हायस्कुलांत अझा तऱ्हे- 
च्या हिंदुविवाहित स्त्रिया किती आहेत हेंच आपणांस पाहिले पाहिजे. अशा 
तऱ्हेची माहिती व्यवस्थापकांनी दिली नाहीं, पण एकंदर विवाहित स्त्रियांची 
संख्या २०; पैकीं जर इतर धमाच्या म्हणजे यहुदी वगेरे स्त्रिया वजा केल्या तर 
आपणांस या स्कुळापासून किती उपयोग होतो याची वाचकांस कल्पना येईल. 
हें असें कां व्हावे, याचा विचार करितां आम्हांस असे वाटतें काँ, या हायस्कु- 
लाच्या व्यवस्थापकांना सध्यांच्या समाजस्थितीचा नीट विचार न करितां दहापांच 
: काल्पनिक सुधारणा ? एकदम करण्याच्या आतुरतेने या स्कुलाची अशी स्थिति 
करून सोडली आहे. हें म्हणणें कित्येक भाविक जनांस धाष््यांचे वाटेल खरे; 
पण प्रसंगीं असे स्पष्ट व्हावेच लागतें. हायस्कुलांतील शिक्षण प्रायमरी झिक्षणाचा 
जरी उत्तरभाग आहे, तरी या उत्तरशिक्षणाचा प्रायमरी झिक्षणाप्रमाणें स्त्रियांस 
सार्वत्रिक उपयोग होत नाहीं, ही गोष्ट या स्कुलाच्या व्यवस्थापकांनी ध्यानांत 
ठेवण्यास पाहिजे होती ती त्यांनीं ठेविळी नाहीं असँ आमच्या दृष्टीला दिसतें. 
इंग्ळडासारख्या देशांत कांहीं स्त्रिया पुरुषांप्रमाणे स्वतंत्र धंदे करण्याकरितां या 
उत्तर शिक्षणाची अपेक्षा करितात व पुढें पुरुषांप्रमाणे वकिलीचा, वैद्याचा, 
एाडिटराचा, किंवा कारकुनीचा म्हणा त्या धंदा करू लागतात. स्त्रियांनी अशा 
तऱ्हेनं पुरुषांप्रमाणे स्वतंत्र धंदे करून त्यांनीं पुरुषांच्या दास्यांतून मुक्त होऊं नये 
असें आम्ही बिलकुल म्हणत नाहीं. तथापि हा वर्षशतकांचा किंवा सहस्ांचा 
प्रश्न आहे. जेथे प्रीढविवाह जारीने चालतात, आणि विवाइसंब्रंध बहुतेक करार- 
रूपी झाला आहे, अशा पाश्चात्य राष्ट्रांतही स्त्रियांनी स्वतंत्र धंदे करण्याचा प्रचार 
नुक्ताच सुरू झाला असून तेर्थे देखील फीमेल कॉलेजाची स्थापना किंवा पुरुष 
कॉलेजांत त्यांचा प्रवेश गेल्या पांचपंचवीस वषीतच झाला आहे. आमच्या 
सुधारकांस ही गोष्ट ठाऊक नसेलशी नाहीं. परंतु त्यांना तिकडील सुधारणेचे 
ताजं लोणी एकदम चाटण्याची अत्युत्कट इच्छा उत्पन्न झाली असावी. एऱहवी 
फीमेल हायस्कुळांतील शिक्षणक्रम ठरवितांना त्यांनी या दोनही उद्देशांचा असा 
घोटाळा केला नसता. स्त्रियांस पुरुषांप्रमाणे कारकुनीचा किंवा ग्रंथकारांचा वगेरे 
धंदा जर कर्तव्य असेल तर हल्ल प्रसिद्ध झालेला शिक्षणक्रम योग्य आहे. पण 
सत्रीजातीचा ज्यास यत्किंचित्‌ आभिमान आहे तो आमच्याप्रमाणेंच परकीय 
प्रभूच्या लाथा खाण्यास आमच्या स्त्रियांनी तयार व्हावे असँ कदापि म्हणणार 
नाही. शिवाय आमच्याकडची समाजस्थिति मनांत आणितां णहकृत्यें सोडून 
स्त्रिया स्वतल् धंदा करू लागण्यास अजून कित्येक दातकांचा अवधि आहे. - णह- 
कृत्यांचे ओझं जिच्यावर पडत नाहीं. अशी एखादी श्रीमंत सत्री आजही पुरुषां- 
प्रमाणें शिकून ग्रंथकार होण्याची इच्छा धरील; पण श्रीमंती व उद्योग यांचा 
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आमच्याकडे तरी अन्योन्यप्रतियोगीसंबंध असल्यामुळें अशीं उदाहरणें फारच 
विरळा. त्याचप्रमाणें युरोपिअन आद्दारविहारांचे व लालितकलांचे ज्यांस संसारांत 
सुख घेतां येईल अशांचीही संख्या कमीच. तेव्हां ज्या फीमेल हायस्कुलांतील 
शिक्षण पुरुषांप्रमाणे असून युरोपियन त-हेवर आहे त्या शाळेचा दहापांच श्रीमंत 
लोकांखेरीज कोणासही उपयोग नाहीं. आमच्या वायकांस लिहितां वाचतां येऊन 
त्यांस णहकृत्यें चांगल्या तऱ्हेने करण्याचें शिक्षण मिळावे, राहिल्या वेळांत पुरा- 
णादि वाचून त्यांनीं आपली आत्मोन्नति करावी व आपणांस संसारांत मदत 
करावी ही प्रत्येक मध्यम स्थितीतल्या सुशिक्षित पुरुषाची इच्छा आहे. कारा- 
गिरांस ज्याप्रमाणें धंदा मुख्य व शिक्षण हें उपांग असतें, त्याचप्रमाणें बायकांसही 
साधारणतः णहकृत्य मुख्य व शिक्षण आनुषंगिक आहे. करितां कायागिरांस 
ज्याप्रमाणें धंदा शिकून किंवा शिकत असतां उपयुक्त शिक्षण देण्याची सोय 
करितात त्या सारखीच सोय स्त्रियांसही अवस्य आहे. परंतु सर्व ग्रहकृत्ये सोडून 
दररोज ११ पासून ५ वाजेपर्यत खिश्चियन मास्तरिणीबरोब्रर पाश्चात्य विद्येची 
घोकंपट्टी करण्यांत मुलीच्या वयाचीं पहिलीं १५।१६ वर्षे घालविण्यास कोणीही 
तयार होणार नाहींत; व फामेळ हायस्कुलांत मध्यम स्थितीतील लोकांच्या विवाहित 
सुळी फारशा नाहाँत याचें कारण तरी हेच. एका इंग्रजाचें असे म्हणणें आहे कीं, 
धदेशिक्षणांत कारागिरीचा भाग प्रथम शिकविला पाहिजे, कारण मुळें मोठीं 
झालीं म्हणजे मग त्यांचा कामावर हात चांगला बसत नाही. आमच्या स्त्रियां- 
चीही गोष्ट कांहीं अंशीं याप्रमाणेच आहे. १५।१६ वषोपूर्वीच तिला गहकृत्यांची 
चांगळी माहिती पाहिजे, व ती घरांत जितकी मिळेल तितकी शाळेंत कर्धादी 
मिळणार नाहीं. स्रीशझिक्षणाचें सासर हे एक वर्कशॉप आहे. त्या वर्कशॉंपमधून न 
काढितां त्यांस उपयुक्त व स्वघर्मानुकुल उदार शिक्षण देण्याची जर कांहीं सोय 
असेल तर ती आम्हांस पाहिजे आहे. ही सोय होऊन जर ज्या कोणास हवे 
असेल त्यास पाश्चात्य शिक्षण देण्याची सोय करितां येईल तर चांगलेच. परंतु 
दुसरीकरितां पहिलीचा त्याग करून उपयोग नाहीं. पहिली सॉय प्रधान आहे व 
तीच आज आम्हांस मुख्यत्वे हवी आहे. या फीमेल हायस्कुलापासूनन असा कांहीं 
उपयोग होईळसे वाटत होतें, पण तें स्कूल मध्यम प्रतीच्या लोकांस असूननसून 
सारखेच झाल्याप्रमाणे आहे. | 

तात्पर्य. प्रायमरी शिक्षण व मास्तरिणीचा धंदा शिकाविणें या कामीं फीमेल 
हायस्कुलाचा उपयोग द्विरुक्त असल्यामुळे तै अनवश्यक आहे; पुरुषाप्रमाणें 
स्वतंत्र धंदे करण्याचें शिक्षण देण्याचा विचार असेल तर तो कित्येक शतकेंपर्यंत 
अशक्य असल्यामुळें व फारच झालें तर त्यापासून दहापांच श्रीमंत स्त्रियांस आज 
कदाचित्‌ उपयोग होण्याचा संभव असल्यामुळें त्या कामीं खर्च होणाऱ्या पैशाचा 
अपव्यय होत आहे; व हछांचा शिक्षणक्रम आमच्या मध्यम स्थितीतील लोकांस 
हवा त्याप्रमाणें चाळीस, रीतीस व धर्मास अनुकूल नसल्यामुळें त्यांस तो निरुप- 
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योगी आहे. एवंच या शिक्षणक्रमांत जर कांहीं फरक न होईल तर इतके पेसे 
प्रतिवर्षी पाण्यांत टाकल्याप्रभाणं होणार आहेत. 


Fd _ क 


फीमेल हायस्कुळांतील शिक्षणक्रम.* 


( नंबर ४) 

आजपर्यत आम्ही यासंबंधाने जे लेख लिहिले त्यांवरून स्त्रीशिक्षणाच्या 
संबंधाने आमचा व स्त्रीहायस्कुलाच्या उत्पादकांचा कोठे मतभेद आहे हें वाच- 
कांच्या लक्षांत आलच असेल. तथापि या स्त्रीहायस्कुलाच्या कांही भक्तमडळीनी 
आमचें प्रतिपादन दांभिक आहे असा आमच्यावर आरोप आणण्याचा प्रयत्न 
चालाविला आहे; करितां त्यासंबंधाने आज येथे थोडासा विचार करू. 

फीमेल हायस्कुलांतील सद्यःशिक्षणक्रमाचे भक्त हो ! तुम्हांस जर असें 
भासत असेल को पाश्चात्य विद्येच्या परिशीलनानै सुधारणेच्या अत्युच्च कल्पना 
तुमच्याच मात्र मेंदूत कोंदल्या गेल्या आहेत व युष्मद्यतिरिक्तजनांनीं तुमच्यापुढे 
आपल्या विचारांची रिपरिप न लावितां मुकाट्याने तुम्ही म्दणतां त्यासच मान 
डोळत्रावी, नाहीतर आपल्या विद्येचा राजीनामा द्यावा,-तर तुम्हांस आमर्चे इत- 
केच सांगणें आहे कीं तुम्ही ज्या कालामध्यें पाश्चात्‌ विद्येचे अध्ययन केळं तो 
काल व आजचा काळ अगदीं भिन्न आहित. पाश्चात्‌ विद्येच्या जास्त प्रसाराने 
म्हणा किंवा तुम्हीं जीं कामें गेल्या पांचपंचवीस वर्षांत हातीं घेतलींत व त्यांत 
तुम्हांस ज यश प्राप्त झालें व तुमचा जो हढनिश्चय लोकांच्या नजरेस आला त्या- 
मुळं म्हणा, सुधारणेचे अत्युज्ज्वल स्वरूप जरी तुम्हांआम्हांस एकच दिसत आहे 
तरी प्रस्तुत काळीं आमचे कतव्य काय यासंबंधाने तुमचा आमचा बहुधा अपरि- 
हाये मतभेद आहे. संसाररूप शकटाची गति स्त्री व पुरुष या दोन चक्राच्या 
आधीन आहे व त्यांतील एक चक्र मागे पडळ तर तो शकट खडुयांत पडेल; 
स्त्री ही पुरुषाची सहृधर्मचारिणी आहे; करितां तिच्या साहाय्यावांचून पुरुष एक- 
टाच जर पुढे जाऊं म्हणेल तर तें कधीद्दी शक्य होणार नाहीं; शिक्षणाने ज्या- 
प्रमाणें पुरुष त्रिघडले नाहींत त्याचप्रमाणें स्त्रियाही बिघडण्याचा संभव नाहीं; इ. 
इ. तुमच्यामतें तुमची अनन्योंपभोग्य सुधारणेची उच्चातिउच्च जीं तत्त्वे आहेत 
त्यांचा प्रत्येक वेळीं जप करून कांही उपयोग नाहीं. या तत्त्वांनी दुमर्ची डोकां 
इतकी फिरून गेलीं आहेत कॉ प्रस्तत आपणांस काय कतव्य आहे याची कल्पनाही 
तुमच्या डोक्यांत शिरत नाहाँ.एकाने सुधारणेच्या तत्त्वांचे ढोलकें पिटावें व त्याच्या भक्त 
मंडळीने त्याच्या भोंवती वेड्याविद्या उडत्या मारून ““अहोरूपमहोध्वनिः? असा एकच 
कल्होळ करावा, याच्यापलीकडे अद्याप तुमची गति झाली नाहीं व सुघारणा 
Cas MER oS Motes Ct Ce य 
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महातत्त्वांच्या अमलाच्या गुंगींत तुमच्या म्हणण्यांत व वस्तुस्थिर्तात किती फरकं 
आहि तो तुम्हांस दिसत नाही. आजपासून हजार दोन हजार वर्षोनी मनुष्यमात्राची काय 
स्थिति झाली पाहिजे किंवा व्हावी हा विचार सुधारणेच्या कामीं जरी महत्त्वाचा 
आहे तरी खरे सुधारक जे आहेत ते तो विचार आजच अमलांत आणण्याचा 
कर्धाही प्रयत्न करीत नाददीत व हाच न्याय प्रस्तुत प्रकरणीं लागू पडतो. दोनचार 
किंवा दहापांच शतकांनीं स्त्रिया पुरुषांप्रमाणेच स्वतंत्र होऊन रोजगारधेदे करू 
लागतील, विवाहदास्य जाऊन त्या ठिकाणीं समयस्वतंत्रता येईल, व राष्ट्राची 
दोनही अंगें सुशिक्षित व उद्योगी झाल्याने राष्ट्र सुर्पन्न होऊन उन्नतीस येईल 
वगेरे गोष्टींबद्दल आमची बिलकुल तक्रार नाहीं. आमचा सध्यां इतकाच प्रश्न 
आहे का, हीं आमच्याकडे स्त्रियांची जी स्थिति आहे ती सुधारण्यास व विशे- 
षतः त्यांस शिक्षण देण्यास कोणता उपाय करावा ? हा प्रश्न सद्यःस्थितीनें इतका 
आकुचेत झाला आहे कों तुमच्या सुधारणेच्या महातच्वांच्या पिसांची येथें कांहीं 
जरूर नाहीं. 

परंतु आमच्या बऱ्याच सुधारक भक्तांस वरील भेद अजून नीट कळत 
नाहीं है आमचें किंवा त्यांचें एक मोठें दुभांग्यच समजावयाचे, मुलींच्या झाळां- 
तून ज प्रायमरी शिक्षण मिळतें त्यापेक्षां आमच्या स्त्रिया सुशिक्षित होण्यास जास्त 
शिक्षणाची आवश्यकता असून तें त्यांस ज्या ठिकाणीं त्यांच्या इतर कृत्यांत आड 
न येतां मिळेल असं एक इन्स्टिट्यूशन आम्हांस अवस्य पाहिजे, या गोष्टीचा 
आम्ही वारंवार स्पष्ट उल्लेख केला आहे. परंतु तो मनांत न आणितां किंवा त्या- 
कडे दुळक्ष करून फीमेल हायस्क्ुलाची दिशा अत्यंत चुकीची आहे असें म्हण- 
ण्यांत आमचा रुस्त हेतु स्त्रीदिक्षणाविरुद्ध आहे असे सांगणारे साइसी. सुधारक 
आपल्या मेंदूचा कमजोरपणा व आपल्या अंतःकरणाची दूषितता मात्र जगास 
व्यक्त करीत आहेत. आमच्या राष्ट्रांत मुलींचे विवाह ऋतुकालापूवी करण्याची 
जी रीति आहे ती चांगली असो वा वाईट असो, ती बदलण्यास बराच काल 
गेला पाहिजे ही गोष्ट निर्विवाद आहे. एकदां विवाह झाला म्हणजे अर्थातच त्या 
स्त्रीचे आयुष्य गाईस्थ्यघमीत जाणार हेंही ठरलेंच. के. डॉं. आनंदीबाईप्रमाणे 
एखादी स्त्री विवाहोत्तरही पतिसंमतीनें व अन्य कारणांनी विद्याध्ययन करून 
पुरुषांप्रमाणे एखादा धंदा करू दाकेळ; पण आमच्याकडील विवाहपद्धति जोपर्यंत 
बदलली नाहीं तोंपयंत अक्षी उदाहरणे कचितूच दृष्टीस पडणार. तथापि त्यांचे 
महत्त्व लक्षांत आणितां अझा स्त्रियांस योग्य मदत मिळून त्यांचा मार्ग सुलभ 
केला पाहिजे ही गोष्ट आम्हांस पूर्णपणें मान्य आहे. परंतु स्त्रिया सुशिक्षित झाल्यास 
त्यापासून आपलें पाऊल पुर्ढे पडण्यास बरीच मदत होईल यांत जर कांही अर्थ 
असेल तर तो अर्थ वरच्या सारख्या तिरळ व्यक्तींच्या हातून साध्य होणार नाहीं. 
स्त्रियांची सुधारणा होण्यास हरीच्या स्त्रिया विवाहबद्ध होऊन संसारांत पडल्या 
आहेत, त्यांसच संसारांतून न काढितां सुशिक्षित केळें पाहिजे व त्या सुशिक्षित 
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झाल्या म्हणजेच आपली सुधारणा होण्यास आपणांस त्यांपासून साहाय्य होणार, 
८६ स्त्री सुधारणा ? व “ स्त्रीशिक्षण ” यांच्या महातत्त्वांचा उच्चैघाँष करणारांनी 
दी गोष्ट अवश्य ध्यानांत ठेविली पाहिजे, कीं, जोपयंत विवाहित स्त्रियांच्या समु 
दायास सुशिक्षित करण्याचा प्रयत्न चाळू नाहीं तॉपयत खऱ्या स्त्रीशिक्षणास 
आमच्याकडे सुरवात झाली असं कधींही म्हणतां येणार नाही. प्रायमरी शिक्ष- 
णाच्या पुढील शिक्षण द्दायस्कुलांतील होय. पण तें कोणाकरितां तर मुलांकरितां 

संसारांत पडणाऱ्या स्त्रियांस त्यापेक्षां निराळ्याच त-हेचे शिक्षण पाहिजे व तें ज्या 
स्कुलांत मिळत नाहीं त्याचा स्त्रीशिक्षणाचे कामीं कधींही उपयोग होणार नाहीं. 
फीमेल हायस्कुलाच्या उत्पादकांस या गोष्टी न कळण्याजोग्या आहेत असे नाहीं. 
तथापि कशानेंद्दी म्हणा, त्यांची दृष्टि इकडे मुळींच जात नाहीं. फीमेल हायस्कुलां- 
तीळ शिक्षणक्रम विवाहित स्त्रियांवर सोईवार नव्हता याची प्रतीति म्यानेजरांस 
छवंकरच आली, पण मौज अशी कीं, त्याचीं खरी कारणें शोधून काढण्याचा 
प्रयत्न न करितां द्दायस्कुलांतील मुलींची संख्या प्रायमरी स्कूल हायस्कुळांत सामील 
करून त्यांनीं ताबडतोब भरून काढिली. इतकेच नव्हे तर, ज्या दिशेन ते जात 
होते ती दिशा चुकली आहे अशी हायस्कलांतील विवाहित मुलींची संख्याच साक्ष 
देत असतां त्या स्कलाचे व्यवस्थापक अधिकाधिकच त्या दिशेकडे जाऊं लागले 

आमच्या येथील मुळांच्या शाळांतूनही अजून बोडिगाची नीट व्यवस्था नाही, पण 
त्या कामी अगदीं तयारी आहे. ज्या कोणास आपल्या मुली किंवा सुना फीमेल 
हायस्कुलांत ठेवणें आहेत, पण त्यांची पुण्यांत सोय नाही, त्यांनी खुझाल त्यांस 
या बोडिगांत धाडावे. तेथें त्यांची नीट व्यवस्था राहून त्यांच्या हातून इंग्रजी 
अभ्यास करविला जाईल. फीमेल हायस्कुलाचे उत्पादक हो, आपल्या चातुर्याची 
या कामीं तारीफ करावी तेवढी थोडीच. मुळांच्या झाळांसही आपण खालीं 
पाहावयास लाविळेत यांत अगदीं शंका नाहीं. परंतु प्रश्न इतकाच कों, या आप- 
व्या बोर्डगांत कोणत्या प्रतीच्या स्त्रिया आहेत किंवा येतील याचा तुम्ही नीट 
विचार केला आहे काय ? परगांवच्या १४।१५ वर्षाच्या संभावित गहृस्थांच्या 
मुळी आपल्या बोडँगांत किती आहेत याची माहिती आपण याल काय १ मुलां- 
प्रमाणें मुलींसही हायस्कूल झाले; बोर्डग राहिलें होतें तेवढेंदी झाले, इतकेच जर 
आपलें कर्तव्य तुम्ही समजत असाल तर त्यास आमचें कांहीं म्हणणें नाहीं. वाकी 
विवाहित मुलींस मुलांप्रमाणे स्वतंत्र अभ्यास करण्यासाठीं लोक आपल्या मुली या 
बोडिगांत पाठावितील ही गोष्ट आम्हांस तर आज संभवनीय दिसत नाहीं. मास्तर- 
णीचा धंदा करून उदरनिवांह करू इच्छिणाऱ्या कांही गरीव व अनाथ स्त्रियां- 
खेरीज या बोाडेगांत कोण येणार १ ज्याप्रमाणें फीमेल हायस्कूल है फक्त कांहीं 
श्रीमंत व अनाथ स्त्रियांच्याच उपयोगी, त्याप्रमाणे ह्या बोडिगाचाही अनाथ स्त्री- 
ग्रहापेक्षां जास्त कांही उपयोग होणार आहेसे आम्हांस वाटत नाहीं. बोडिगांतील 
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अंतर्व्ययस्था काय आहे ती अद्याप बाहेर आली नाहीं; तथापि ती कशीही असली 
तरी बोडिगाची कल्पना ज्यांच्या डोक्यांत आली. त्यांस एक तर सुधारणामहा- 
तत्त्वांनी गुंगवून सद्यःस्थितीस अंध करून सोडिलें असावें, किंवा पंडिता रमाबाई 
ज्याप्रमाणे येथे येऊन एक विधवाग्रह स्थापन करणार आहेत त्याप्रमाणेंच या 
बोडंगाचा कांही अंशी उपयोग झाल्यास करावा असा त्यांचा हेतु असावा. 
एरव्ही आपल्या समाजाची ज्यास यास्किंचित्‌ ओळख आहे त्याच्या हातून समजून 
उमजून परगांवचे लोक आपल्या विवाहित १४।१५ वर्षांच्या मुळी या बोईगांत 
विद्याभ्यासाकरितां पाठावितीळ असें मानण्याचे धाष्ट्य झाळें नसतें, असो; पण 
सवत्र प्रकार जेथे याच मासल्याचे आहेत, तेथे एका बोडगाकरितांच आम्ही विशेष- 
वादविवाद करीत नाहीं. आमचें म्हणणें इतकेंच आहे कीं सध्याच्या समाज- 
स्थितीचा विचार करितां पुण्यांतीळ फीमेल हायस्कूल किंवा त्याचे बोडिगापासून 
आम्हास काहा फायदा नाही, ज्याप्रमाणें पार्थनासमाजाने धर्मसुधारणा झाली 
नाहा, त्याचप्रमाणे या हायस्कुलानेही स्त्रीशिक्षणाच्या कामीं कांहीं व्हावयाचे नाही. 
घमं उधारण्याकरितां ज्याप्रमाणें लोकांत मिसळून त्यांस उपदेश करून आपल्या: 
बरोबर ओढिळे पाहिजे, त्याप्रमाचेंच स्रीशिक्षणाची गोष्ट होय. फीमेल हायस्कुलां- 
तून जरी एखादी स्री एम्‌, डी. किंवा एम्‌, ए. झाली तरी त्यामुळं आमच्या 
जमजातीळ एकंदर सत्रीसमुहाची सुधारणा व्हावयाची नाहीं. करितां एकंदर 
स्रासमूहास संसारोपयोगी शिक्षण देण्याची व्यवस्था जर फीमेल हायस्कुलाकड्न 
होणार नाहीं तर तै असून नसून सारखेच, फीमेल हायस्कुलावर प्रतिवर्षी हजारों 
रुपय ज खच होतात ते केवळ दहापांच लोकांसाठीच आहेत.असा आमचा समज 
नाही व सरकारचाही असेल असें आम्हांस वाटत नाहीं. थेवढऱ्यावरून आम्ही 
क. ज्ञ लोकांस या कुळाचा फायदा मिळतो त्यांचा हेवा करितो असें कोणीं 
पमजू नय, घाधारण लोकांची प्रथमतः सोय होऊन जर श्रीमंत लोकांची सोय 
होत असेळ तर ती सरकारनें खुशाल करावी; पण दोहोंस जर पैसे नसतील तर 
न बहुसमाजसुधारणेकडे पेसे खर्च केळे पाहिजेत. आमच्या सुधारकभक्तां- 
डू ते विचार चुकले नसतील असे म्हणत नाही. तथापि आम- 
Si चूक न दाखावितां जर डुराग्रहान, अभिमानाने व शहाणपणाच्या 
७. दच पावर दाभिकत्वाचा आरोप कोणी आणू पाहील, तर लोकांच्या पुढे 
त्याच्या मंदूर्चे वजन आम्हांस अवश्य करावें ल गे स 
गेल, 
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खीशिक्षणाची दिझा* 


दोन तीन महिन्यामागे या विषयावर आम्हीं पांच सात लेख लिहिले होते 
त्यावरून या विषयासंबंधानें आमचो मतें वाचकांस कळलींच असतील. प्रस्तु- 
तच्या ख्रीशिक्षणक्रमाच्या पुरस्कत्याइतकेंच किंबहुना ज्यास्तही स्त्रीशिक्षणाचे आम्ही 
केवारी आहों व स्रीशिक्षणाकडे आमच्या मनाची जात्याच प्रत्रात्त आहे.तथापि इछाँचा 
शिक्षणक्रम आम्हांस बिलकूल पसंत नसल्यामुळे आमच्यावर प्रतिपक्षीयांनीं बरीच 
उचल करून आम्हांस विनाकारण युद्धास प्रवृत्त केळं. आमचा मुद्दा इतकाच 
होता कीं, ज्याअर्थी पुरुषांप्रमाणे ख्रियांसही संसारांत ईश्वराने कांहीं कर्तव्ये अवश्य 
लावून दिलीं आहेत, त्याअर्थी पुरुष व स्त्रिया यांचा शिक्षणक्रम भिन्नभिन्नच 
असला पाहिने. पुरुषांचा धंदा करू इच्छिणाऱ्या स्त्रियांची संख्या नेहमींच अत्यंत 
अल्प असणार, तेव्हां स्त्रीशिक्षणाचा पाया घालणाऱ्या लोकांनीं केवळ या अत्यंत 
अल्प वर्गाच्या सोयीकडेच लक्ष देऊन उपयोगीं नाहीं. कोणतेंदी राष्ट्र घेतळें तरी 
स्त्रियांचा आयुष्यक्रम पुरुषांच्या आयुष्यक्रमाहून भिन्न आहे व हा भेद आमच्या 
देशांत तर विशेषच नजरेस येतो. इतउत्तर शिक्षणाने किंवा एकंदर सुधारणेच्या 
योगाने हा भेद अगदीं कमी केव्हां होईल तो होवो; पण हल्लींच्या स्थितीचा 
विचार करितां, सामान्यतः मध्यम प्रतीच्या हिंदु स्त्रियांस जगांत ज्या स्थिर्तात 
रहावें लागतें त्या स्थितीस अनुकूल असेच शिक्षण त्यांस दिले पाहिजे. ह्या दृष्टीनं 
पाहिलें म्हणजे विवाहितावस्था व ग्रहकृत्ये हीं स्त्रियांची दोन प्रधान कतेव्ये असल्या- 
मुळें स्त्रियांच्या व पुरुषांच्या शिक्षणाची दिशा लवकर भिन्नाभिन्न करावी लागणार. 
साधारण लेखन व वाचन दोघांसही एकच इयत्तेत दिल्यास हरकत 
नाहीं. पण पुरुषांप्रमाणे स्त्रियांस १५।१६ वर्षेपर्यंत घोकंपट्टी करण्यास लावणें 
अत्यंत अहितकारक व स्वमावविरुद्ध आहे. येथील स्त्रिहायस्कुलाच्या शिक्षण- 
क्रमाचें परीक्षण करतेवेळींही आमचा मुख्य मुद्दा हाच होता. आमचा सिद्धांत 
चुकीचा असेल; पण जौँपर्यत त्यांतील चूक कोणीही दाखविली नाहीं तोंपर्यंत त्या 
सिद्धांतास हा शिक्षणक्रम कितपत जुळतो इतकेच आमचे पाहाणे आहे. अस्तु. या 
वादाचा आज येथें उपन्यास करण्याचें कारण इतकेंच कॉ, आमचा हा सिद्धांत 
कोत्या दृष्टीचा व आमच्या इंग्रजी विद्वत्तस न शोभणारा आहे असा जो एक 
आक्षेप त्यावेळीं आमच्या प्रतिपक्षीयांनी आमच्यावर केला त्याच्या निरसनार्थ 
आज येथें दुसऱ्या एका प्रसिद्ध इंग्रजी मासिक पुस्तकांतील उतारा वाचकांस 
सादर करावयाचा आहि. दुसरा म्हणायचे कारण एक मागेच वादप्रसंगी पुढे 
केला होता. वस्तुतः पाहतां आमच्या विचारसरणीत कांहीं दोष न दाखवितां फक्त 
८ हें करणें तुमच्या इंग्रजी विद्येस शोमत नाही ' असा साधारण आक्षेप करण्यांत 
कांहीं हांशील नाहीं, व त्यास उत्तर देण्याचीही विशेष आवश्यकता नाही. तथापि 


* ( ६ माचे १८८८. ) 
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८न हि सिंद्दो गजास्कंदी भयादिरिगुहारायः” या न्यायाने परपक्षसमाधानार्थ ही 
इंग्रजी तटबंदी मधून मधून आम्हांस करावी लागते. स्त्रीजातीच्या कर्तव्याबद्दळ 
आमच्या मतांत व एाडिनबग रिह्यनामक प्रसिद्ध त्रेमासिक पुस्तकांत नुकत्याच 
आलेल्या निबंघांतील मतांत किती साहदय आहे हें मागें दाखविलैँच आहे. 
आज नाइंटीन्थ सेचरीनामक पुस्तकाच्या फेब्रुअरी महिन्याच्या अंकांत याच विष- 
यावर एक नित्रंध आला आहे त्यांतील कांही भागाचा आशय खालीं देतों. 

सदर नित्रंध मिस सिव्हले नामक एका बाईनेंच लिहिला आहे व त्यांतील 
प्रतिवाद्य विषय इंग्लंडांतील मुलींच्या शाळांतून हल्लीं सुरू असलेली घोकंपट्टी 
होय. ह्या निबधांतील बराच भाग मुळांच्या शिक्षणक्रमास लागू पडण्यासारखा 
आह. पण त्याचा येथे विचार न करितां फक्त स्त्रियांच्या शाळांबद्दळ व दिक्षण- 
क्रमाबद्दल बाईचे काय म्हणणें आहे तें पाहू. आम्ही लिहिल्याप्रमाणेंच या बाईनें 
प्रथमतः असें प्रतिपादन केलें आहे कीं स्त्रियांस व पुरुषांस संसारांत निरनिराळीं 
कामे असतात; करितां दोहोंचा शिक्षणक्रमही स्वभावतः भिन्न असला पाहिजे 
तिच्या म्हणण्याप्रमाणेंच इंग्ळंडांतील झाळांतून जितका पाळला जावा तितका जात 
नाहीं; व १८ वषपयत म॒ळांस व मुलांस एक प्रकारचें शिक्षण मिळतें, इग्लडां- 
तील विद्वान पुरुषांच्या मनांत हा भद न उतरल्यामुळे किंबा त्यांचीं मते निराळी 
असल्यामुळें ही स्वभावविरुद्ध स्थिति हल्लीं प्रचारांत आहे. पण निबंधकर्त्रीचि असँ 
मत आहे कां, हा भेद लक्षांत आणतां ठरलेले स्त्रीशिक्षणक्रम सव फुकट आहेत व 
तै कधींही चिरस्थायी व्हावयाचे नाहींत. स्त्रीपुरुषांच्या आयुष्यक्रमामधील भेद या 
निबंधांत खालीं लिहिल्याप्रमाणे दर्शविला आहे. 

“अगदीं लहानपणी मुलामलांत कांही भेद नजरेस येत नाही.पण ती जरा मोठां 
झालीं की, छगेच त्यामधील अंतर दृष्टीस पडते. मलगा दांड, धीट,व गडवड्या होतो व 
त्यास घराबाहेर पडण्याची मोठी होस असते. मुलगी स्वभावतःच गरीब असते, व तिचें 
मत हळुहळू भातकुल्या वगेरे घरांतस्या खेळांकडे जाऊ लागते. पढे जसजशी 
जास्त वर्षे होतात त्यामानाने हाच भेद बळावत जातो, व अखेरीस दोहोंच्या 
दिशा अगदीं भिन्न होतात, व दिशा भिन्न झाल्या म्हणजे अथातच कार्याचाही 
भद झालाच म्हणावयाचा. मुलगा मोठा झाल्याबरोबर तो आपला रोजगारधंदा 
करण्यास कोठें तरी बाहेर जातो, व मुलगी मोठी झाळी-मग ती विवाहित असो 
वा अविवाहित असो-तिच्या गळ्यांत घरचा संसार पडतो. परुष ज्याप्रमाणें 
चाकरी किंवा धंदा करतो त्याचप्रमाणें स्त्रियांसही गहक़्त्यें, मलांचे शिक्षण, संर- 
क्षण वगेरे केलेच पाहिजे. येवढत्यावरून स्त्रियांनी पुरुषांच्या ताब्यांत रहावे असें 
होत नाही. तथापि ज्याअर्थी पुरुषांची व स्त्रियांची कर्तव्यें या जगांत भिन्न भिन्न 
आहेत त्याअर्थी प्रत्येकाने दुसऱ्याच्या कामांत पडण्यांत कांही इशील नाहीं. 
पुरुषांस या लोकीं कोणता अर्थ साध्य आहे, त्यांच्या मनाची प्रकृति कशी असते 
व ते कशाकारितां झटत असतात वगेरे गोष्टींची माहिती स्त्रियांस असल्याखेरीज 
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त्यांच्या हातून पुरुषांस व्हावें तसे साहाय्य होणार नाहीं. अशी माहिती त्यांस 
असणें जरूर आहे; पण पुरुषांच्या धंद्यांत पडणें त्यास इष्ट नाहीं. रोजगार, धंदा, 
व्यवसाय वगेरे पुरुषांचे भाग आहेत, आणि संगोपन, आस्था, दया, आनकूल्य 
वंगेरे स्त्रियांचे होत. प्रत्येकाने आपापला कार्यभाग चांगला करण्यास झटावे यांतच 
त्यास भूषण आहे, ब हेंच त्यांचे कर्तव्य आहे. यासाठीं दोहोस जे शिक्षण द्या- 
वयाचे तै त्या त्या वर्गाच्या कर्तव्याकडे लक्ष देऊनच दिले पाहिजे. वेद्यकीचा 
किंवा वकिलाचा धंदा करूं इच्छिणाऱ्या स्त्रियांची संख्या फारच कमी आहे, व 
ती अशीच राहील. 

बाकी बहुतेक स्त्रिया २०।२१ वे वर्षी विवाहित होतात व तेव्हांपासून 
त्यांस ग्रहकृत्यांकडे स्वभावतःच नजर पोंचवावी लागते. या मोठ्या वर्गास आपलें 
कर्तव्य ज्या तर्‍हेचे चांगले बजावतां येईल असाच शिक्षणक्रम स्त्रियांच्या शाळांत 
ठेविला पाहिजे, हें एक प्रकारचें धंदेशिक्षणच आहे. ज्याप्रमाणें मुलास, तो नावा- 
डव्याचा, झिपायाचा वंगेरे धंदा करण्यास योग्य होईल, असँ शिक्षण मुलांच्या 
शाळांत मिळतं, त्याचप्रमाणें स्त्रियांच्याही शाळांची गोष्ट आहे. हा भेद मनांत 
आणतां जो शिक्षणक्रम अमलांत येईल तो कधींही शाश्वत होणार नाहीं. 

सदर निबंधांत दुसऱ्याही आणखी कांहीं गोष्टी आहेत. पण त्यांचा संबंध 
इंग्लंडच्या प्रस्तुत स्थितीशींच असल्यामुळें त्या येथे देत नाहीं. स्त्रीरिक्षणाचा 
मुख्य उद्देश काय याबद्दल जरी मतैक्य असले, तरी ज्या देझांत स्त्रियांचे विवाह 
प्रौढपणीं होतात तेथील स्त्रीशिक्षणक्रमांत व आमच्याकडील स्त्रीशिक्षणक्रमांत थोडा- 
बहुत फेर पडलाच पाहिजे. यासाठीं इंग्टंडांतील शिक्षणक्रम प्रथम स्त्रीशिक्षणाच्या 
वरील उद्देशास अनुकूल असला तरीही तो आपणांस जशाचा तसाच घेतां येणार 
नाहीं हें उघड आहे. तथापि स्त्रीशिक्षणाच्या उद्देशासंबंधानं मतभेद असण्याचे 
कांहीं कारण नाहीं स्त्रियांची योजना स्वभावतःच घरांतील कृत्यें करण्याकडे 
झालेली आहे व तीस अनुकूल असेच शिक्षण त्यांस मिळाले पाहिजे हेंच काय तें 
मुख्य तत्त्व आहे. आपल्याकडील स्त्रियांचा विवाहकाळ वाहून प्रोढविवाह कधीं 
प्रचारांत येतील ते येवोत. ताँपर्यत आमची सांप्रतची स्थिति लक्षांत आणूनच 
आम्हांस वर्तन केलें पाहिजे. मुलींच्या आहेत त्या शाळा सुधारून व्यवस्था नीट 
केल्यास १०।११ वर्षापर्यंत म्हणजे साधारणरीत्या विवाहापूर्वी मुलीस छेखनवाचन 
साधारण नीट शिक्रावितां येईल. आतां पुढील शिक्षणाची तजवीज करावयाची ती 
मुलगी सासरीं गेल्यावर घरचे थोडेबहुत काम संभाळून राहिल्या वेळांत तिला 
उपयुक्त विषयांची माहिती मिळेल अशा रीतीनें केली पाहिजे. मुलाप्रमाणे सात 
किंदा आठ यात्रा करून अकरा वाजल्यापासून पांच वाजेपर्यत त्यांच्याकडून घोक- 
पट्टी करवून शिवाय राहिल्या वेळांत त्यांनीं शाळेतील घडे करावे हैं त्यांच्या 
पुढील कर्तव्यास अगदीं विरुद्ध आहे. नाइंटीन्थ संचुरीमधील वर सांगितलेल्या 
निबंधांत लिहिल्याप्रमाणे कांहीं थोड्या स्त्रियांस हा अम्यासक्रम इष्ट असेल. पण 
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एकंदर स्त्रीजातीचा विचार करतां ही पद्धत अगदीं अपायकारक आहे व स्त्री- 
शिक्षणाचा प्रसार करण्याचे काम ज्यांनीं आपणाकडे घेतलें आहे त्यांनीं य. 
गोष्टीचा विचार करावा अशी आमची त्यांस सविनय विनंति आहे. 


[a 


मलबारी शटजींचा उद्योग,» 


जथून आपल्याला खालीं लोटून दिलें असेल तेथपर्यंत पुनः उड्न येण्याचा 

गुण चेंडूत आढळतो व तो आपल्या अंगांत कसा येईल हें जाणण्याविषयी मनु 
ष्याच्या मनाची खटपट चाळू असते, जगामध्ये कितीही अडचणीचे प्रसंग आले, 
आपल्या उद्देशसिद्ध्यर्थ चाललेल्या प्रयत्नांत आपल्याला कितीही ठोकरा खाव्या 
लागल्या, तरी मनांत दृढनिश्चय ठाम करून हातीं धरलेल्या कामाची चिकाटी 
सोडावयाची नाहीं अश्या प्रकारचीं माणसे या जगांत फार कमी आढळतात आणि 
आपल्या लोकांत त्यांचा बहुतेक अभावच आहे. अशी स्थिति असल्यामुळेच 
आमचें कोणतेंही काम नीट रीतीनें व सारख्या जोरानें चालत नाहीं. ' आरंभ- 
शूराः खळ दाक्षिणात्याः ' अशी म्हण आहे, पण “ दाक्षिणात्याः ' या शब्दाच्या 
ठिकाणी साऱ्या हिंदुस्थानवासी प्रजेचा वाचकं शब्द घातल्यास चूक होणार नाहीं, 
असा जो हा दुर्मीळ गुण तो जेथें आढळेल तेथें त्याचें आभिनंदनपर स्वागत 
गाइळे पाहिजे. मुंबईतील इंडियन स्पेक्टेटर पत्राचे कर्ते मि. बेहेरामजी सर- 
वानजा मळवारी यांचे नांव आमच्या वाचकांस श्रत आहेच. यांच्या आंगीं 
आम्हा ज्या गुणाविषयाँ वरतीं लिहिलें आहे तो गुण ओतप्रोत भरलेला आहे. 
यांनीं हिंदुसमाजसुधारणेचे कंकण हातीं बांधस्याला आज पांचसहा वर्षे झालीं. 
इतक्या काळांत त्यांच्या श्रमाने व खरपटीनें आणि त्या दोहोंपासून उत्पन्न झाले- 
ल्या चळवळीने सुधारणेच्या कार्यास बरीच मदत झाली यांत कांहीं शंका नाहीं. 
त्यांनीं सुचविलेल्या गोष्टी पुष्कळांना मान्य झाल्या नाहींत व होतील असें वाटत 
नाहीं. त्यांच्या लेखांच्या व त्यांपासून माजलेल्या वादविवादाच्या योगानें सुधारक 
मंडळांत तीन तट झाले;--एकास कायद्याची मदत घेणें अवश्य वाटतें. दुसऱ्या- 
च असं मत आहे काँ, अगोदर उपदेशद्वारा लोकमताचा प्रवाह तुमच्या मताला 
आणून जोडा, निदान बहुमत तरी तुमच्यासारखे आहे असें दाखवा, आणि 
बहुमत जसं तसा कायदा मागा, तिसराही एक पक्ष. असा आहे कीं, जर कायदाच 
पाहिजे असेल तर प्रथम आपल्यापुरता कायदा मागून ध्या. आपल्या स्वतःला 
अशा रीतीनें बांधून घेऊन कोणतीही सुधारणा अमलांत आणून दाखवा, तिचीं 
सुफलं दिसू लागलीं कीं इतर भित्रे लोक आपोआप त्या मार्गाला वळतील. अशा 
प्रकारे जरी तीन वर्ग सुधारकांतव्या सुघारकांत दिसूं लागले आहेत, आणि त्यामुळें 


# ( ता. १२ आगस्ट, १८९०). 
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त्यांचे परस्पर वादविवाद चाळले असतां असा जरी भास होतो का, हे एकमेकांचे 
कट्टे दुष्मन आहेत, यांच्यांत कोणत्याही गोष्टींविषयी मतैक्य नाहीं, तथापि तिन्ही 
वर्ग सधारणाप्रिय आहेत, नवद्देषी नाहींत. त्यांच्यांतील भिन्नमाव कायतो इष्ट- 
कार्य साधण्याच्या मार्गाबद्दलचा आहे. कांहीं वर्षांपूर्वीची व हललांचीं वर्तेमानपत्रै 
चाळून पाहिलीं तर ही गोष्ट आमच्या मते स्पष्ट होईल कां, सुधारणेला प्रतिकूल, 
निदान उघडपणें तरी तसे, असे लेखक हल्लीं फार कमी आढळतात. सुधारणेला 
प्रतिकूल असाही लेख लिहिणे असला तरी आरंभी “सुधारणा आम्हांस पाहिजे 
आहे” असें म्हणण्याचा परिपाठ पडत चालला आहे. यावरून हे स्पष्ट होतें काँ 

सुधारकांच्या टकळीचा परिणाम लोकमतावर घडला यांत कांहीं शंका नाहीं. 
दगडाला देखील टाकीचे घाव सोसायला लावले तर त्याच्या आंगीं देवकळा 
आणितां येते; तेव्हां समंजस माणसांच्या कानींकपाळीं तेच तेच विचार सारखे 
ओरडत राहिले तर त्याचा कांहींच परिणाम कसा होऊं नये? आतां पूर्वीप्रमाणे 
धुधारणा, सुधारक हे शब्द ऐकल्याबरोबर जुन्या माणसांचे पित्त खवळत नाहीं, 
किंवा पायाची आग मस्तकांत जाऊन भिडत नाहीं. कदाचित्‌ जुन्यांच्या अंगीं 
हा फरक दिसत आहे हा केवळ त्यांच्या विचारांत फरक झाल्यामुळेच असेल असे 
खात्रीनें सांगवत नाहीं. कांहींना असेही वाटूं लागळें असेल का हें कालिमाहात्म्य, 
हें असे प्रकार व्हावयाचेच, तेव्हां तुकोबाच्या सांगीप्रमागें “उग रहार्वे, आणि 
जै जे होईल तें तें पहावे' असें असलें तरी हल्लीं सुधारणेविषयीं जिकडे तिकडे 
उत्सुकता-निदान बोलण्यांत तरी-जारीनें दिसू लागली आहे, आणि आमच्या- 
मतें ही जाणतावस्था येण्यास पुष्कळ अंशी सळवारी रोटजींचे पहिले लेल-ते 
अतिशायोक्तीनें भरले होते तरी-व त्यानंतर त्यांनीं “सारा देशभर बोंब करून सोरला? 
आणि कायद्याशाठीं ज प्रचंड वावटळ उभारलें-हीं कारणें झाली, कांह्दीनीं पारशी 
आपल्या संसारांत ढवळाढवळ करू पाहतो म्हणून रागावून, काहानी आपण 
कांहींच करीत नाहीं आणि त्रयस्थलोक इतकी कळकळ दाखवितात हें लक्षांत 
येतांच लाजुन, कांहींनी आपल्यास हा एक नवीन जोर मिळाला म्हणून उमेदीने 
पुढें सरसावून,-तात्पर्य, कोणी या कोणी त्या कारणासाठी या सुधारणेच्या प्रश्नाचा 
विचार करण्याचें मनावर घेतलें आगि त्या प्रयत्नाचा परिणामही लोकमतावर 
झाला; आणि याबद्दळचें श्रय मळवारी शेटजींना आपण दिलें पाहिजे 

आमचे हे विचार आमच्या वाचकांपेकी कित्येकांना रूचणार नाहींत 

त्यांस आमचें असे सांगणें आहे कीं, या गोष्टीचा त्यांनीं आपल्या मनाशी झांत- 
पणं विचार करावा. मलबारी रोट पारशी खरे, त्यांनी असल्या कामांत पडा- 
वयाचे नव्हते, निदान पहिला लेख छिददिण्यापूर्वी माहिती मिळवावयाची होती; 
पण झाली ती गोष्ट होऊन गेली, आतां काय त्याचें १ त्यांनी कोणत्याही वाईट 
हेतूनं हे केले नाही आणि शेवटी परिणाम कांहीं वाइट झाला नाही; थोडी कडक 
शब्दांची लढाई झाली; पण अझा लढाईत कोणी जाया होत नाहीं. सामाजिक 
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सुधारणेकडे लोकांचें लक्ष अधिक जाऊं लागलें हाही एक फायदा झाला आहे. 
तेव्हां मळबारी शेटजींच्या अश्रांत श्रमाबद्दल, त्यांनीं सोसलेल्या निंदे बद्दल त्यांनी 
घाळून दिलेल्या उदाहरणाबद्दल आम्ही त्यांची स्तुति करावी हें वाजवी आहे. 
असो; येथपर्यंत आपल्या कर्तव्यानुसार मळबारी शेरजीचै ऋण फेडल्यानंतर 
त्यांच्याचसंबंधाने एका गोष्टीविषयी खेद दशीविणें जरूर दिसते, खेद अशाबद्दल 
कीं, परकी ग्रहस्थाने आमच्या हिंदुसमाजाच्या सुधारणेबद्दळ जितकें करावयाचें 
तितकें त्यांनीं केळं. आमच्या समाजांत त्यांच्या दृष्टीनें दिसणारे दोष त्यांनी 
दाखाबिले. आम्हीं त्यांच्याकडे लक्ष नेऊन आपापल्यापरी सुधारण्याचा प्रयत्न 
करू लागलों. आतां यापृढचें काम वास्तविक आमचें राहिलें, लोकमताचा ओघ 
वळविणे व नंतर सरकारापाशीं जाऊन हा वळलेला ओघ ठाम करून टाकण्या 
करितां कायदा मागून घेणे हं आमचें काम, समाजाची स्थिति कायदा मागण्या 
पयत आली आहे किंवा नाहीं है आमचें आम्हीं पाहिलं पाहिजे; आणि या 
प्रश्नाचे उत्तर आमच्यांतील पुढाऱ्यांस जसें देतां येईल तसे इतरांस देतां येणार 
नाहीं. अशी वास्तविक स्थिति असतां मलबारी रोटजींनीं अजून देखील आपला 
क्रम चाळू ठेवावा, इतकेच नाहीं तर खुद्द विलायतेची सफर करून हिंदुस्थान- 
सरकार कायदा करण्यास तयार नाहीं असे पाहून त्यांच्यावर विलायतच्या लोकांचा 
( विशेषतः बड्याबडऱ्या दरबारी मंडळींचा ) दपटदाहा आणावा या हेतूनें तेथे 
खटपट चालवावी हें आम्हांस गेर दिसतें, हिंदुस्थानांतल्या हिंदुस्थानांत जोपयंत 
त्यांचा प्रयत्न चाळू होता तोंपर्यंत त्यांच्या हातून गेरसमजामुळे गेरवाका मजकूर 
समजाविला गेला असतां तो आम्हांस समजण्याचा पुष्कळ संभव होता. विलाय- 
तंत चाळलेल्या खटपटीची इत्थंभूत हकीकत कळणें महामुष्कील आणि त्यांतून 
मलबारी शेटजींनीं आपली खटपट तेथे फारच गुप्तपणे चालविली आहे. काळ- 
रोजीं हातीं आलेल्या इंडिया पत्राच्या अंकांत यासंबंधाने जी हकीकत आली 
आहे तिजवरून असँ कळतें कीं, मळबारींनीं आपल्या मताला पुष्कळ माजी 
इंडियन कामदार आणि कांहीं बडे इंग्रज णहस्थ वळविले आहेत. एका लोक- 
हितार्थ झटणाऱ्या बाईंच्या घरीं नुकतीच मळवबारी शेटजींच्या बरोबर विचार करण्या- 
करितां एक सभा भरली होती. त्या सभेंत कोणास आमंत्रण करावयाचें यासंबंधाने 
पुष्कळ त-हेवाईक प्रकार दिसला. तेथे असं ठरलें कीं, कायद्यांत कांहीं मोठासा 
फेरफार करण्याविषयीं कांहीं खटपट करावयाची नाहीं; मात्र पुढील मुद्दे सरकारज्या 
नजरेस आणण्याच्या कामी वजन खच करावयाचें 


( १ ) जबरी संभोगाच्या बाबतींत कायद्यांत नवरावायकोच्या व्यवहारा 
विषयीं जो अपवाद दिला आहे तो रद्द करावयाचा, म्हणजे बारा वघीच्या आंत 
कोणतीही स्त्रीं कोणत्याही कृत्यास अनुमोदन देण्यास लायख नाहीं असे 
ठरवावयाचें. 
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(२) वैवाहिक इक्काप्रमाणें वर्तणूक करायला लावण्याचा आधिकार काय- 
द्यानें दिवाणी कोर्टास दिला आहे तो काहून घ्यावयाचा. 

( ३) लहानपणीं लग्न झाले असल्यास पुढे वयांत आल्यावरतं लग्न कायम 
करण्याचा अगर रद्द करण्याचा आधिकार वधूवरांस ठेवणें म्हणजे नवऱ्याशी 
संबंध होण्यापूर्वी त्याच्या बायकोच्या मर्जीस आल्यास तिला लग्चसमारंम झालेला 
रद्द करतां यावा, मग त्यावेळीं नवरा जीवंत असो वा मृत असो. 

(४) आईबापांना आपल्या मुळांची लग्नें लांबणीवर टाकतां यावीं म्हणून 
त्यांना कायद्याची मदत मिळावी. जर त्यांचे जातभाई अगर शेजारीपाजारी याबद्दल 
उघडपणे त्यांच्या विरुद्ध कांह खटपट करतील तर तो कायद्याप्रमाणे अपराध 
गणला जाऊन त्यास शिक्षा सांगितलेली असावी, 

(५) १८५६ चा विधवापुनर्विवाहाचा कायदा १८८६ म्ये सरका- 
राने मनांत विचार आणला होता त्याप्रमाणें बदलावा, निदान विधवा स्त्रियांस 
नवऱ्याच्या मृत्यूपत्रांत लिहिलेले इक्क उपभोगतां यावे. 

( ६ ) पुनर्विवाहाचा विधि सोपा करावा, व यासाठीं रजिष्टारपुढे प्रतिज्ञे- 
वर दोनतीन जाब झाले म्हणजे पुरे असे ठरवावे. 

(७) देवाला मुळी वहावयाच्यासंबंधाने कायद्यांत कलमें आहेत त्याची 
अंमलबजावणी सक्तीने व्हावी, 

( ८ ) सुधारणेकरितां ज्या मंडळ्य़ा स्थापन झाल्या आहेत .किंवा होतील 
त्यांना सरकारचे साहाय्य व उत्तेजन असावें, 

( ९ ) ददावर्षानंतर देखील मुलींनीं शाळेत राहावें, त्याचप्रमाणें विधवांनीं 
वेद्यकी आणि मास्तरणीचं काम शिकावे, यांसाठी सवलती व उत्तेजन देणे. 

अशा प्रकारची मलबारी शेटजींची खटपट आहे. तिजबद्दळ आज जास्त 
लिहिण्यास सवड नाहीं. पुढे एखादवेळ पाहूं. 


# जुळूमाची सुधारणा. 


आम्हां हिंदुलोकांच्या अभ्युदयाकरितां ज्या अनेक विभूति निर्माण झाल्या 
आहेत त्यांतीलच एक मलबारी रोटजी आहेत याविषयीं आतां कोणासही झाका 
उरली नाहीं. शरीरप्रकृति बिघडली म्हणून विश्रांति घेण्याकरितां त्यांनीं विलाय- 
तचा मार्ग सुधारला आहे हेही सवास अवगत आहेच. तेथील अनिवार सुखांत 
दंग होऊन केवळ विश्रांति सुखाचा अनुभव घेण्याकरितां ते गेले हें खरे, पण 
८ मूळस्वभाव जाईना ? या म्हणीप्रमाणे हिंदुसमाजामध्यं ज्या घोर व अपायकारक 


oe oS णच 


` * ( ता. २ सपटेंबर १८९० ). 
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चाली आहेत, त्यांच्या संहारा्थ ज्यांचा अवतार झाला आहे, त्यांस विलायतेत 
सुद्धां स्वस्थ कस बसवणार ? त्यांनीं तेर्थे व्याख्याने देऊन, मोठमोठ्या मनुष्यांच्या 
गांठी घेऊन, तेथील स्त्रियांमध्ये संक्षोभन करून रोवटीं एक प्रचंड कमिटी ( व्यव- 
स्थापकमंडळी ) उत्पन्न केली आहे; आणि हिंदुस्थानसरकार आपल्या मतास हवें 
तितकें पाठबळ देत नाहीं तर विलायती मताचा झह हिंदुस्थानसरकारास देऊन 
त्यांच्याकडून स्त्रियांच्या संरक्षणार्थ कायदा करून ध्यावा अशी मशारानिल्हे शेटजी- 
साहेबांची खटपट सुरू आहि. वारा बारा वर्षाच्या पोरींना दोन दोन तीन तीन मुळे 
होत आहेत; १० वर्षाच्या आंत असणाऱ्या बालविधवांच्या हातून हजारों बाल- 
हत्या प्रतिदिनी घडत आहेत, आणि या अनथमूलक पापाचरणाने लबाड ब्राह्मण 
लोक आपली तुंबडी यथेच्छ भरून घेत आहेत, असा अनाचार पाहून या साहे- 
बांचे १५ वर्षामागै ज पित्त खवळले व त्यांस जो पुण्यप्रकोप प्राप्त झाला, त्याच्या 
योगाने सत्यासत्य विचारांचा यांच्या मस्तकाच्या ठायीं लोप होऊन कोणत्याही 
हिकमतीनें कां होईना, पण हिंदुलोकांस कायद्यानें निगडित करण्याच्या विचारास 
लागलें पाहिजे असा मनाचा संकल्प झाल्यावर त्याच्या पुष्टिकरणार्थ पुरावा मिळ- 
विण्याकरितां जेव्हां त्यांची स्वारी मुंबई इलाख्यांतून मद्रपुरांत, तिकडून वंगदेशांत 
वावरू लागली, तेव्हां त्यांस धर्मशाळांत, नदीच्या काठांवर, देवाळयांमध्यें, चार 
लोक आणि विशेषतः स्त्रिया यांच्या तोंडून बालहत्या, प्रसूतिवेदनांनीं प्राप्त 
झालेला मृत्यु यांशिवाय त्यांच्या कर्णपथावर दुसरा कोणताही उपदेश झालाच 
नाहीं. मराठे, तेलंग, बंगाली, रजपूत, गुजराथी इत्यादि लोकांच्या तोंडांत वाक्यें 
काय १ “ आज बाई अमक्यातमक्या बाईनें बालहत्या केली, खेरै काग ? ? “ होय 
बाई ? दुसरी म्हणते. “ पण करायचे काय? आज तिची पाळी आहे, उद्यां 
आपल्यावर येईल. चळ, दुःख करून काय उपयोगः? आपण सर्व एक दावणीला 
गुंतलेल्या आहोंत. ' असला सर्वगामी प्रकार पाहून दोटजींच्या आधींच संतप्त 
झालेल्या अंतःकरणाचा फोपाटा लागून तें करपून गेले आणि त्यांनीं दोन प्रचंड 
पत्रके काढून हिंदुलोकांस त्यांचीं हीं गछिद्रें पूर्णपणें दाखविण्याचा प्रयत्न केला; 
पण हिंदुलोक कसले निगरगट्ट! १२ वषांच्या पोरीस आया करण्याचे कामीं 
आणि पहिला दशक उलटला नाहीं तों त्यांस वैधव्य स्थितींत नेऊन ढकलण्याच्या 
कामी फारां दिवसांपासून संवकलेल्या लबाड ब्राह्मणांच्या निर्दय अंतःकरणावर 
खानसाहेवांच्या आक्रोशानं यत्किचितूसुद्धां परिणाम झालासे दिसेना.कांही थोडी दयाळू 
मनुष्ये त्यांनी आपल्या गोटांत ओढलीं इतकेंच, एकंदरींत या कागदी लढाईत 
दारुगोळा पुष्कळच खर्च होऊन लम्यांश ोवेशेषसा झाला नाहीं. हें पाहून शेटजी 
भिऊन जाऊन आपल्या अंगावर घेतलेलं विकत श्राद्ध टाकून देतील असं पुष्क- 
ळांस वाटलें. पण आमचे दयाळू पारसिक बंधु असल्या अडचणींना जुमानणारे 
नव्हते. त्यांनी लागलीच आपला मोर्चा कलकत्याकडे फिरविला. तेथेही आपल्या 
पाताळयंत्री स्वभावाने हिंदुस्थानसरकारची मनधरणी करण्याचा प्रयत्न केळा, पण 
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सरकार म्हणजे मुलखांतळीं आळशी माणसे ! सर्व, अथवा बहुतेक सत्र हिंदु समा- 
जास मलबारी साहेबांचे म्हणणें पसंत नाही, असें पाहून त्यांनी आपल्या कानांवर 
हात ठेविले आणि ' रामाय स्वति, कृष्णाय स्तस्ति ' ह्या मंत्राचा जप करण्यास 
आरंभ केला; म्हणजे शटर्जीच्या कर्तबगारीबद्दल त्यांची पाट थोपाटली, व “आपण 
फार स्तुत्य कृत्य करीत आहांत, आम्हांस तुमचा खटाटोप पाहून भारी आनंद होतो, 
पण आपण म्हणतां तसं आम्हांस करितां येत नाहीं, ? असा त्यांच्या म्हणण्यावर तेथे 
शिरा मिळाला. सुधारलेल्या राज्यकत्याकडून जेव्हां असा जबाब मिळाला तेव्हां आतांया 
अवलाकनवाळूच्या प्रयत्नाचे हातपाय गळाठतील असा स्वार्थसाधु ब्राह्मणांचा ग्र 
झाला व शेटजींवर आलेल्या दुसऱ्या एका निराशरूपी गदेनें त्यांचे तांडव संपेल असे 
परपुष्ट मटजीमहाराज समजू लागले. हा त्यांच्या कमी समजुतीचाच अर्थात्‌ परि- 
णाम होय. आपल्या कायांसेद्धीच्या कामीं हजारों विन्नें आलां तरी त्यांस न जमा- 
नतां आरंभलेळें कार्य शेवटास नेणाऱ्या ' उत्तम जनां ' पैकी शेटजी आहेत हैं या 
अंध हिंदुसमाजास कसं समजणार ? खरोखरच त्यांचे हे प्रयत्न भगीरथ आहेत. 
इकडे वाटाण्याच्या अक्षता मिळाल्यावर त्यांनीं असा निश्चय केला कीं, आतां या 
भेकड हिंदुस्थानसरकारचीं आजवें न करितां, जेथें सन्मताचीच उत्पत्ति, अशा 
इंग्लडदेशांत जाऊन तेथे आपलें गाऱ्हाणे सांगावे आणि चक्रवर्तीनी व्हिक्टोरिआ 
आईसाहेब यांच्या हुजूर त्यांच्या जातीच्या वतीने फिर्याद करावी. असा इरादा 
धरून मळबारीसाहेबांची स्वारी स्वखचीने विलायतेस गेली आहे, व तेथे त्यांनीं 
वजनदार णहृस्थांची एक. सभा स्थापून विलायतेत या प्रश्नाची तड लावण्याकरितां 
भयंकर चळवळ करण्याचा संकल्प केला आहे हें वर नुकतेच सांगितळं आहे 
येणेप्रमाणे कायद्याच्या प्रश्नांची हकीकत आहे. आमच्याबद्दल अनुकंपा 
प्रास होऊन मलबारी शेटजींनीं ह्या दीघोद्योगास आरंभ करून हरतऱ्हेने तो शेव 
रास नेण्याविषयाँ त्यांची शिकस्त चालली आहे व ह्या कार्शसिद्धीस्तव त्यांनीं 
आपलें तन, मन, व धन इकडे अर्पण केलें आहे हें पाहून खऱ्याखोट्या सुवर्णा- 
लकारामध्यें दंग होणाऱ्या आम्हां आलस्याप्रेय हिंदुलोकांस शरम वाटली पाहिजे 
व परहिताच्या कामीं आपला देह झिजविण्याचें त्रत ज्यांनीं अंगीकृत केले आहे, 
त्या शेटजींचे आभार मानून व आर्यभूमीवरही असली संतमंडळी कधीं कधीं 
निर्माण होते हें पाहून आपण आपल्यास धन्य मानून घेतलें पाहिजे, पण या 
घन्यतेच्या भरांत, संतोषाच्या गर्दीत, व झारमेच्या घोंटाळ्यांत आपण इतर गोष्टी 
विसरतां कामा नये. कोणतीही दुष्ट चाल दृष्टीस पडली कीं, तिच्या नाझार्थ उद्योग 
करू लागणें हं आपल्या कनवाळुखाचें दशक आहे; पण तितकेच ते शहाणपणाचे 
"आहे किंवा नाहीं याचा संशय नेहमीं राहणारच. बालविवाह, वैधव्य इत्यादि 
चाली वाईट आहेत, त्यांपासून पुष्कळ अनर्थ होतात वगेरे गोष्टी कोणाही समंजस 
पुरुषास नाकबूल आहेत असें नाहीं. असे विधान या पत्रांत अनेक वेळीं केलें आहे 
ईँ वाचक विसरले नसतीलच. कायदा कां नको ह्याविषर्याही अनेक वेळां या स्थलीं 
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प्रतिपादन झालेली आहे. असं असतांही मलबारी शेटजींनीं तिकडे लॉड रिपन 
किंवा लॉर्ड डफरिन यांची भेट घेऊन कमिटी नेमिली, अशी एखादी तार इकडे 
येऊन पोहोचली कीं कायदेवाल्या मंडळींत महानंद होऊन जिकडे तिकडे टिप्या 
बडविण्याचा मात्र ध्वनि ऐक येतो; पण कायदा नको असं म्हणणाऱ्या लेखकांची 
व वाचकांची समजूत घालण्याचा प्रकार कोठें दिसून येत नाहीं याचें कारण काय 
असेल तें हरि जाणे ! सुधारणेच्या आंचीने ज्यांचे अंग तापून गेले आहे त्यांनी 
एकदां लोकांपुढे येऊन जर एकदोन प्रश्नांचा उलगडा केला तर वतेमानपत्रांमध्ये 
जो व्यर्थ इमरीतुमरीचा प्रकार चालतो तो बंद होणार नाहीं काय ? ' शोष कोपेन 
पूरयेत्‌ ? असेच जर त्यांचे ब्रत असेल तर त्यांस आमचें कांहीं म्हणणे नाहीं; पण 
गरम सुधारकांस जर आपली सुधारणाचमु वाढली जावी अशी इच्छा असेल, तर 
त्यांनीं प्रथमतः अपराब्दांचा व अपासेद्धांतांचा त्याग केला पाहिजे व युक्तीच्या 
वादाने लढाई केली पाहिजे, उगीच शिवऱ्या असमंजस पत्रांचे अनुकरण करून 
आपला कंठशोष करावयाचा व त्यानें जय मिळवावयाचा, असाच जर त्यांचा 
इरादा असला तर त्यांनीं अक्षरजननीस खुशाल शिणवावें. पण असे करितांना 
त्यांनीं एक गोष्ट लक्षांत ठेवावी कीं, ज्यांची वकिली पत्करून हा अट्टाहास आर- 
मिला आहे, त्यांचं यत्किंचितही कल्याण न होतां उलट त्यांची स्थिति दुर्धर मात्र 
होणार आहे. 

, पहिला प्रश्न असा आहे कां कायद्याने १०।१२ वर्षेपर्यंत मुलीचे लग्न करू 
नये असें ठरविलें तर अपक्त युवायुवतींचा जो आतां संगम घडतो तो बंद होईल 
काय ? हा प्रश्न आजचा आणि म्हणून नवीन आहे असें नाहीं. १८८४ सालाँच 
या प्रश्नाचा उद्भव झाला आहे व या प्रश्नास समाधानकारक असे उत्तर कायदे- 
भक्तांकडून मिळालें आहे, असं आम्हांस वाटत नाहीं, सुळींच्या अठराव्या अगर 
निदान सोळाव्या वर्षी तिळा अवयवपूर्णत्व प्राप्त होते व ह्या सुमारास सशक्त गर्भ 
धारण करण्याची अवस्था नैसर्गिक नियमाअन्वयें प्राप्त होते, तर ह्या वयाच्या 
सुमारासच-कर्धांही आधीं नाहीं-नवरानवरीची गांठ पडेल; आई, सासू, नणंदा, 
भावजया, जावा इत्यादिकांची वेडी माया नाहींशी होईल आणि रतियोग्य झाल्या- 
नंतर त्या सुखाचा अनुभव दपत्यें घेत राहातील असे पारिणाम उत्पन्न करणारा 
कायदा कोणत्या मायेचा पूत निर्माण करण्यास तयार आहे हैं कायदावश मंडळीने 
आम्हांस सांगावे. पूर्वोक्त कायद्याच्या आरोक्यांत न येणाऱ्या गोष्टी विद्येनेंच 
मात्र प्रास होणार, इतर मार्गाने नाहीं अशी आमची बाळंबाळ खातरी झालेली 
आहे. ह्या असल्या मनोनिग्रहाची विद्या शिकविण्याचे कार्यही कायद्याकडेच 


जाणार आहे काय ? आणि मुलास आपल्या सतराव्या वर्षी व मुलीस तिच्या 


तेराव्या वर्षी आपआपले मनोविकार दमन करण्याचें सामर्थ्य कायद्यानें येणार 
आहे काय? जोपर्यंत आमचा शिमगा भर ज्वानींत आहे, जोपर्यंत तमाशे, छकडी, 
गाळिच्छ प्रहसने, रेनास्डच्या कादंबऱ्या इत्यादि मदनज्वराचीं उपकरणे आप- 
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आपल्या शाक्तिसामर्थ्यात आहेत, चार पुरुष एके जागी बसले असतां अशील 
शब्द्‌ नाहींतसे होत नाहींत, १२ वर्षाच्या आचरट पोरापासून ता ६० वषांच्या 
वातरट जरठापर्यत जोंबर प्रत्येक पुरुष व्यक्तीस ताबुताच्या दिवशीं डोल्याकडे न 
पाहतां खिडक्यांतील डोळ्याकडे पाहण्याची संवय गेली नाहीं, तोंपर्यंत कायदे 
नाहीं कायद्याचे प्रपितामह आले तरी दाक्तिहिंसक मदनवाणाचा प्रभाव एक अणु- 
रेणूइतकासुद्धां कमी होणार नाही, सुधारणाचमूंतील प्रत्येक सेनाग्रणीनें हें 
लक्षांत ठेवावें कीं, कायदे करितात ते अस्पलोकाच्या लहरींचे समाधान करण्या 
करितां नव्हे, बहुजनसमाजास जर त्यापासून सुख होण्याची आशा असेल तरच 
विशेष प्रकारच्या कायद्यास लोकसत्ताक राज्यांतील लोक मत देतात. एकसत्ताक 
राज्य असल्यास आप्रिय कायद्याच्या योगानें असंतोषजन्य बंड उत्पन्न होण्याचा 
संभव असतो, निदान आमच्यासारखे लोक असल्यास तसल्या कायद्यांचा उपयोग 
होत नाहीं. 


«कायदा मागण्याचा अजे. 


हिँदुछोकांच्या सामाजिक रीतिभाती कायद्यानें बदण्याच्या भानगडीत आपण 
पडत नाहीं असें हिंदुस्थानसरकाराने मागे मलबारी शटजींस उत्तर दिलेल आमच्या 
वाचकांश आठवत असेलच. तेव्हांपासून कांही वेळ गम खाऊन व अनाथ हिँदु- 
भगिर्नौबद्दल आपली कींव पुनरपि कोणत्या त-हेने सरकारापुढे व इंग्रज लोकांपुढे 
आणावी याचा विचार करून आतां शेट मलबारी प्रभृति मंडळी कबर। बांधून 
हिँदुसमाजरचनेचा बळकट व जुनाट किल्ला सर करण्यास उद्युक्त झाली आहे. या- 
वेळची यांची तयारी मागच्यापेक्षां भिन्न आहे हें सांगावयास नकोच. पत्रांवर पत्रै व 
मतांवर मतें गोळा करून निभाव लागत नाहीं हैं पूर्वीच्या अपयशावरून या मंडळीच्या 
मनांत पूणेपणें वागत आहे. तेव्हां यापेक्षां आतां कांह्दीतरी नवी युक्ति काढिली 
पाहिजे असँ वाटून किंवा दुसऱ्या अशाच कांहीं कारणामुळे या सुधारणासेन्याचे म्होरके 
प्रकृतीस थारेपालट करण्याकरितां इंग्रज लोकांच्या जन्मभूमीस गेले होते तेवढ्या 
मुदर्तात त्यांनीं खुद्द विलायतेंतील कुलीन गृहस्थ व स्त्रिया यांच्यापुढे आर्यभगि- 
नाच्या तर्फेने रड गाऊन मिशनरी लोक ज्याप्रमाणें आमच्या धर्मोन्नत्यर्थ तिकडून 
पैसा आणितात, त्याचप्रमाणें आमच्या समाजरचनेच्या किल्ल्याच्या बळकट भिंती 
पाडण्याकरितां कायद्याच्या सुरुंगाची थोडीत्रहुत दारू शेटसाहेबांनीं तिकडे संपा- 
दन केली आहे, आणि आपल्या हिंदुस्थानांतील सच्छिष्यांस असँ आज्ञापत्र 
धाडिळे आहे कीं, “ बाबांनो ! पहा, मी तुमच्याकरितां व तुमच्या अनाथ स्त्रियां- 


* ( ता. ३० सप्टेंबर १८९० ). 
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करितां जिवापाड श्रम करून खुद्द राघोबादादा पेशवे यांसही जी मदत संपादण्यास 
महाग्रयास पडले, ती आपोआप तुमच्या घरीं आणिली आहे. आतां सर्व भिस्त 
तुमच्यावर आहे. तर उठा व उद्योग करा म्हणजे माझ्या हातास बळकटी येईळ,?? 
शेटर्जीचे असें आज्ञापत्र आल्यावर इकडे त्यांच्या शिष्यांची काय अवस्था झाली 
असेल याची वाचकांनींच कल्पना करावी, मुंबई, पुणे येथे तर दहा दहा पांच 
पांच सुधारक एकत्र मिळूने भराभर प्रायव्हेट ( खासगी ) सभा ब खलबते चाळू 
आहेत, व सर्वानुमते “ मलबारी शेटजींचे हात आतां पुर बळकट केळे पाहिजेत ? 
असँ ठरत आहे ! आणि त्याचप्रमाणें कांहीं नाहीं तरी निदान हल्लीं पिनळकोडां- 
तीळ ३७५ कलमांत स्वसतरीशी दहा वषाच्या आंत समागम केल्यास जी शिक्षा 
आहे तिची कालमर्यादा वाढवून दहांच्या ठिकाणीं बारा वर्षे करण्याब्रद्दळ सर 
कारास लोकांकडून अज पाठविण्याची तजवीज करावी असें ठरून गांबोगांव सह्या 
घेण्याकरिता अजाचे मसुदेही पाठविण्यांत आले आहेत असें ऐकतो. तेव्हां आज 
या मधुद्यातद्दळ आम्ही येथे थोडासा विचार करणार आहों; लहानपणी लग्न झां 
असतां बायको वयांत आल्यावर तिला तें मोडतां यावें करे मलबारी शेटजींनीं 
जी सुधारणेची नवीं तत्त्वे काढलीं आहेत त्यांवद्दळ व तत्संबंधानें इकडील सुधार- 
कांच्या चळवळीबद्दळ मागाहून लिहू. 

या मपुद्याकडे पाहिळें असतां पाहिला असा प्रश्न उत्पन्न होतो कीं दहांच्या 
ठिकाणी बारा वर्षे करण्याकारेतां आज अर्ज करण्याची काय जरूर आहे ? मल- 
बारी शेटजीच्या एका स्नेह्यार्ने या विषयावर मार्गे एक निबंध लिहून तो शेट- 
जींनी आपल्या नेहमीच्या पद्धतीप्रमाणे सर्वोकडे मत घेण्याकारितां पाठविला होता. 
या 1नबधकाराच असे म्हणणें होतें कीं इंग्लंडांत सोळा वाच्या आंत कोणत्याही 
स्रीशी समागम निषिद्ध आहे ब त्याचप्रमाणें हिंदुस्थानांत असणें अवश्य आहे. 
परतु या विषयावर त्या वेळीं जो वादविवाद झाला त्यावरून असँ दिसून आहें 
का, एखाद्यास कावीळ झाली म्हणजे त्यास जसें सर्व जग पिवळेंच दिसू लागतें 
त्याप्रमाणेंच शेटजींच्या मित्राची अवस्था झाली होती. या कामीं कायद्यांत दिछेली 
वयाची यत्ता वाढली पाहिजे असा मनाचा ग्रह झाल्यामुळे या निबंधकारास 
इग्रजी कायदाही तसाच भासू लागला व त्यासरशी कागद व पेन घेऊन जी त्यात 
आपल्या कल्पनेने तसबीर काढिली तीही तशीच वठली. वस्तुतः पाहतां अशा 
तऱ्हेची हिंदुस्थानच्या कायद्यांत सुधारणा करण्यास इंग्रजी कायद्याचा कोणताही 
आधार नाही, व ही गोष्ट प्रमाणसिद्ध असल्यामुळें सुधारकांसही ती पुढे ग्राह्य 
करावी लागली, हछाच्या मसुद्यांत इंग्रजी कायद्यावर फारसा जोर दिलेला नाहीं 
तथापि सरतेशेवटी “ पिनलकोडांतही सुधारणा केली असतां आमचा कायदा 
चा कायद्याशीच नव्हे तर एकंदर लोकरीर्तासही जुळून राहील ” असे महटले 
च दु कतारी गोष्ट एकदां मनांत शिरली म्हणजे मग ती खोटी असली तरी 

भयाची किती मारामार पडते याची थोडीशी कल्पना यावरून करितां येईल. 
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आता मसुद्यांतील इतर मुद्यांकडे वळूं. वर आम्ही दर्शविडेंच आहे कीं, 
अशा त-हचा कायद्यांत सुधारणा करण्याची आज कांहीएक जरूर नाहीं. यावर 
णा अस विचारतील कॉ, नुकतीच कळकत्त्यांत घडलेली फुलमनी बाईची 
हकाकत वाचून तरी आमच्या मतांत कांहीं फेरफार झाला आहे कीं नाहीं! 
अजाचा जो मसुदा गांवोगांव पाठविण्यांत आला आहे त्यांत असे लिहिले आहे 
कों “ हिंदुस्थानच्या दोन इलाख्यांत लहान मुलीवर बलात्कार केल्याच १००वषांत 
४० खटले कोर्टापुढे आले आहेत व त्यांत कित्येक मुळी बळीही पडल्या आहेत. 
तव्हा हा राक्षसी प्रकार वद करण्यास कायद्याचा कांहीं तरी प्रतिवबेध नको काय ? 
सकृद्दर्शनी या प्रश्नांत कांहीं महत्व असावें असें एखाद्यास वाटण्याचा संभव आहे; 
परतु जरा [तचार केला असतां त्यांतील पोकळपणा तेव्हांच नजरेस: येईल. प्रथ- 
मतः शभर वर्षात दोन इलाख्यांत अशा मासल्याचे ४० खटले होणे म्हणजें 
काह फार भयंकर स्थिति नाहीं, खनाची संख्या याहीपेक्षां जास्त असते, पण 
पेवढयावरून सव हिंदु टोक खुनी आहेत असें ज्याप्रमाणें सिद्ध होत नाहीं त्याच- 
प्रमाणे वरील उदाहरणांवरून लहान मुलींवर बलात्कार करण्याची लोकांस संवयच 
आहे अही मानतां येणार नाहीं, बरें हैं जे ४० गुन्हे झाले म्हणून म्हणतात 
त्यातीळ सव आरोपींस कायद्याप्रमाणे शिक्षा झाली आहेना ? मग आतां नवीन 
कायदा कशाला ? हल्लीच्या कायद्यान जी शिक्षा ठेविली आहे ती व लोकळज्जा 
यांचे आज ज्यास भय वाटत नाहीं, तो नुसता दोहोंच्या ठिकाणीं पांच वर्षे शिक्षा 
कायद्यांत वाढविल्याने कांही जास्त विचारी होईल काय ! होईल असं आम्हांस 
वाटत नाहीं, तर मग कायद्यांत फेरफार कशास पाहिजे ? फुमलनीच्या खटल्यांत 
नामदार बुइळसन साहेब यांनीं नवऱ्यास शिक्षा देतांना जो ठराव सांगितला त्यांत 
स्पष्ट असे सांगितलं को, “' हल्लींच्या पिनळकोडाप्रमाणें दहा वर्षाच्या आंतील 
स्वस्त्रीवर नवऱ्याने बलात्कार केल्यास जबर शिक्षा आहे, इतकेंच नव्हे तर पुढेही 
समागमापासून जर बायकोस इजा होइल तर त्यासही कायद्यांत शिक्षा सांगितली 
आहे, ” अशा तऱ्हेने हीच्या पिनळकोडाचा अंमल चालत असतां कोणत्या तरी 
मिषाने सरकारानें एकदां या प्रकरणांत हात घालावाच असा जो आमच्या सुधार- 
कांचा उद्योग सुरू आहे त्यांतील हेतु काय असावा याची आम्हांस तरी कल्पनां 
करतां येत नाहीं, इंग्रज लोकांतील घटस्फोटाचे वाईट वाईट खटले कोर्टापुढे 
येतात त्यांवरून त्यांच्यामधील विवाइपद्धति बरीच दोषाईं असावी असं भर समा- 
जांत बोलल्याबद्दल प्रोफेसर जिनसीवाले यांच्यावर ज्या लोकांनी गहजब करून 
सोडिला, त्यांनीच आमच्यांत पोरीवर बलात्कार केल्याचीं कांहीं उदाहरणें सांपड- 
तात येवढत्यावरून आमच्या राष्ट्रास दोषी ठरवावे व कायद्यांत फेरफार करण्या- 
करितां आम्हांस सरकारांत अजै करण्यास सांगावे, यापेक्षां आमच्या हतवीर्यतेचा 
दुसरा पुरावा तो कोणता ? इंग्रज लोकांसंबंधानेच जर असे कोणी अनुमान काढिले 
असते तर त्याची त्या लोकांनीं काय दशा केली असती बरें ! 
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अर्जातील आणखी मुद्दा असा आहे की, यम, पराशर वगैरे संस्कृत धर्मग्रंथांत 
व सुश्रतादि वैद्यकग्रंथांत जो आचार आहे तोही कायद्याची सुधारणा करण्यास 
अनुकूल असाच आहे, तेव्हां सरकारानें कायद्यांत फरक केला असतां कोणत्या- 
हदी रीतीनें धमात हात घातल्याचा सरकारावर आरोप येणार नाहीं. या मुद्द्यावर 
आमचें इतकेंच म्हणणें आहे कां, यम व पराशर हे शोधून पाहातां त्यांत 
आम्हांस तर मसुद्यांत लिहिल्याप्रमाणे एकही वचन आढळले नाहीं. फक्त सुश्रुतांत 
एके ठिकाणी “ पंधरा वषाच्या आंतील स्त्रियेस मूल झालें असतां तें जगत नाहीं 
किंवा दुबळ होते.” असें लिहिळे आहे. पण येवढयावरून अजोतील मजकुराचे 
पुष्टीकरण कसं होतं तँ आम्हांस समजत नाहीं. लहान मुळामुळलांचा शरीरसंबंध 
लवकर न होऊं देणें हा भाग ग्रहव्यवस्थंतील आहे. त्याचा व घोडनवऱ्यांनीं 
आपल्या अस्पवयस्क बायकोवर बलात्कार करूं नये याचा संबंध काय! वरजे 
चाळीस खटले सांगितले त्यांत दहा वर्षांची मुलगी व १४ किंवा १५ 
वर्षाचा मुलगा अशी उदाहरणें किती सांपडतील १ मुळींच नाहीं म्हटलें 
तरी चालेल. परंतु एवढा मोठा भेद मसुदा गांवोगांव पाठविणाऱ्या मंड- 
ळीच्या लक्षांत येतो कशाला? सुधारक म्हणवून घेण्यांत सुधारकांच्या 
कपूत मोडण्यांत . ज्यांस भूषण वाटतं किंवा परभारच्या परभारें सुधारणा 
होत असतां ती घडवून आणण्यांत ज्यांचा पाय सदेव पुढे असतो असे 
सुधारकाग्रणीदी जर एक बायको मेल्यानंतर तिचे दिवस होण्यापूर्वीच वया- 
च्या अंतराकडे न पाहतां आपली नात शोमेल अझा दहा वषांच्या पोरीशीं 
लम लावण्यास तयार असतात, व असा घोडविवाह करूनही फिरून समाजांत 
हिंडण्यास, फिरण्यास किंवा सुधारणेच्या अघळपघळ गोष्टी बोलण्यास त्यांस 
दिक्कत वाटत नाहीं, तर ते या गोष्टीकडे कशास लक्ष देतील? परंतु 
लोकांनीं तरी निदान या गोष्टीचा अवश्य विचार केला पाहिजे. चोरास शिक्षा 
व्हावी हें रास्त आहे, परंतु तत्पूवी चोर कोण याचा जसा निर्णय होणें अवश्य 
आहे, तद्वतच या प्रकररणाही जे गुन्हे घडतात असें मसुदाकारांचें म्हणणें आहे 
त्यांत गुन्हेगार कोण व त्यांचा प्रतिकार करण्यास हछ्ीँच्या कायद्यांत फेरफार 
पाहिजेच असल्यास तो कोणता याचा प्रथमतः नीट विचार झाला पाहिजे. हल्ली 
जो मसुदा आमच्यापुढे आहे यांत अश्या तऱ्हेचा बिलकूल प्रकार नसून उळट 
“ अशा तऱ्हेचे गुन्हे घडतात;--कारण बालविवाद्द;--अतएव “अजापुत्रं बार्छि 
दद्यात्‌? या न्यायाने पिनलकोडांत अवश्य सुधारणा केली पाहिजे.” अशाच 
मासस्याचा कोटीक्रम आढळतो. तेव्हां लोकांस आमची इतकीच विनंति आहे 
कीं वरील अर्जावर सह्या करण्यापूर्वी खरे “ चोर ” कोण याचा नीट विचार 
करून मग त्यांनीं ज करणें असेल ते करावें. 
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तुळशीबागेतील सभा* 


आपमंत्रणपत्रिका 


येत्या रविवारीं म्हणजे तारीख २६ माहे आक्टोबर सन १८९० रोजीं 
मि. मलबारीशेट वगेरे लोक यांच्या म्हणण्यावरून सरकारानें कायदा करून 
किंवा अन्य तर्‍हेनें आमच्या पूवीपार चालत आलेल्या सामाजिक रीतिमातींत 
हात घाळूं नये, असा सरकारास अज करण्याकरितां पुणे येथील लोकांची दुळशी - 
वागत संध्याकाळी ४ वाजतां सभा भरविणार आहोंत; तर त्या वेळीं सर्वानी 
येण्याची अवश्य मेहरबानी करावी. मित्ती आश्विन शुद्ध १० शाके १८१२ 


रंगराव विनायक पुरधेर, राम दीक्षित आपरे. 

खंडेराव विश्वनाथ रास्ते. बळवंतराव रामचंद्र (ऊफ बाळासाहेब नातू). 
कृष्णशास्त्री राजवाडे, महादेव वासुदेव बर्वे. 

भाऊ मनसाराम नाईक. काशिनाथ निळकठ खाजगीवाले. 


नारायण मिकाजी जोगळेकर, नरहर बाळकृष्ण परांजपे, 
वामनशास्त्री मराठे. 


प्रातसूचना 


वे. शा. महामहोपाध्याय रामशास्त्री आपटे व तुळशीवार्गंत ता. २६ 
अक्टोबर सन १८९० रोजीं सभा भरविणारी मंडळी यांसः 

विनंति विशेष. आम्हीं खालीं सह्या करणारे लोक पुढें लिहिल्याप्रमाणे 
विनंति करीत आहों, इकडे आपले लक्ष जावे. 

१. मि, मलबारी यांच्या सूचनेप्रमाणे सामाजिक गोष्टींत सरकाराने हात 
घालूं नये अशी विनंति सरकारास करण्याचा जो ठराव समेत होणार आहे, त्या- 
विषयीं आमचं कांहीं म्हणणें नाहीं. 

२. आमच्यांतील सामाजिक गोष्टांत हछींच्या काळास अनुरूप अशा 
सुधारणा केल्या पाहिजेत, असँ महामहोपाध्याय रामशास्त्री आपटे यांनीं सांगली 
येर्थे सांगितल्याचे केॅसरीपत्रांत प्रसिद्ध झाल आहे, त्याप्रमाणें तुळशीबागें- 
- तल्या आजच्या सभेंत ठराव पसार करणें जरुरीचे आहे | 

, पुण्यांतील आयेधमेप्रकाशक सभेच्या वतीने महामहोपाध्याय राम- 
शास्त्री यांनीं मेहेरबान वेडरबनसाहब यांस संस्कृत भाषेत लिहिलेलें जै मानपत्र 
दिले, त्यांत कन्याविक्रय, बालाव्वद्धविवाह व बाल्यविवाह या तीन बाबतींत 
निबंध करण्याविषयी मजकूर होता, त्याप्रमाणे हिंदुसमाजाजाने निर्बध करणें 


*# ता, २८ आक्टोबर १८९० 
१२ 
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त्याचप्रमाणें रा. ब. नारायण भिकाजी जोगळेकर यांनीं हिंदुस्थानसरकाराकडे पाठं- 
बिलेल्या अभिप्रायांत म्हटल्याप्रमाणे विधवांचे वपन बंद करणें; आणि विध- 
वांच्या पुनर्विवाहास परवानगी देणें इत्यादि सुधारणा घडवून आणण्याविषयीं 
तुळशीबागेत जमणाऱ्या हिंदुसमाजार्न ठराव करावा हें योग्य आहे. 

४. वरील सुचनांचा विचार हिँदुसमाजानें आपण होऊन न करितां 
कायदा करू नये येवढाच मात्र सरकारास अर्ज करणें म्हणजे वे. शा, महामहो- 
पाध्याय रामशास्त्री आपटे यांनीं म्हटल्याप्रमाणे काळावर नजर न देतां 
वागल्याप्रमाणे होईल. 

५, आजच्या सभेपुढे ज्या सूचना येणार आहेत, त्यांत वर लिहिलेल्या 
गोष्टींचा विचार केला असेल तर उत्तमच आहे; परंतु त्या सूचनांत वरील 
गोष्टींचा उल्लेख नसेल तर आम्ही पुढील प्रतिसूचना आजच्या सभेपुढे आणणार 
आहां. “ आमच्या समाजांतील त्राल्यविवाह, कन्याविक्रय, वालवृद्धविवाइ, 
विधवाकेदावपन, इत्यादि गोष्टीपेकीं प्रत्येक बाबतींत समाजाकडून आपण होऊन 
सुघारणा करण्याचे संबंधाने आजपासून सहा महिन्यांचे आंत सभा भरवून राजा 
पुतान्यांतील लोकांनीं जसे नियम केले आहेत तसे नियम आपले लोकस्थितीचे 
मानाने करण्याची व केलेले नियम अमलांत आणण्याची झटून तजवीज करू. ” 

पुणे, ता. २६ आक्टोवर सन १८९० इ. 


लक्ष्मण कृष्ण नूलकर, गोविंद वासुदेव कानिटकर, 

बी. ए., एल्‌. एल्‌. बी. बी. ए. एल्‌, एळू. बी' 
रामचंद्र भिकाजी जोशी. सिताराराम गणेश देवधर. 
अनंत दामोदर टेंभे. हरी नारायण आपरे. 


नारायण सखाराम पानसे. नारायण बळवंत सरंजामे, बी. ए. 
वैजनाथ काशिनाथ राजवाडे. एकनाथ महादेव पुराणिक. 
एम्‌, ए, अण्णाजी गणेश वांगीकर, 
रामचंद्र मोरेश्वर साने. गंगाधर वामन लेले, बी. ए. 
महादेव दिनकर जोशी. वामन विष्णु केले, वकील. 
प्रभाकर गोविंद नरवणे. वासुदेव गणेश जोशी. 
काशिनाथ बळवंत रानडे. २ 


उपप्रतिसूचना- 


रा. रा. ठुळशीबागेतील सभासद यांस, 

आपण आज सामाजिक सुधारणेच्या कामीं सरकारनें कायदा करूं नये 
अशाबद्दल सरकारास अज करण्याकरितां सभा भरविणार आहां, व त्यांत वरील 
मजकुराचा अर्ज सरकाराकडे पाठविण्याकरितां लोकांपुढे आणणार आहां. सदरह- 
संबंधाने आमची इतकीच विनंति आहे कीं, ज्यांस कायदा नको असेल त्यांचे 
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म्हणणें आपण सरकारास रीतीप्रमाणे कळवाळच. परंतु जर कोणाचा कांहीएक 
सुधारणा करण्याचा निश्चय असून त्याप्रमाणे करणारे त्यांस बरेच लोक मिळाले 
तर त्यांपैकीं जे वचन दिल्याप्रमाणें वतेन करणार नाहींत, तर त्यांस सरकारांतून 
कडक शिक्षा मिळावी, एवढवाचबद्दळ आमच्यातर्फे सभेपुढे ठराव आणून त्यांस 
एका ज्ञातीचे निदान दीडशे दोनशें लोक मिळाल्यास त्यांच्या सह्या घेऊन तो अज सर- 
काराकडे पाठवून देण्याची तजवीज करावी. आजमित्तीस ज्या सुधारणा होणें इष्ट 
आहेत त्या-- 

१ मुलीचे लग्न १६ वर्षाचे आंत करू नये, 

१ वीस वर्षांचे आंत मुलार्चे लग्न करू नये. 

१ पुरुषाचे लग्न ४० वर्षापुढें होऊं नये. 

१ चाळीस वर्षोपुढें लम करणें झाल्यास विधवेशीं विवाह करावा. 

१ दारू पिणं बंद असावें. 

१ हुंडा घेण्याची चाळ अजीबात बंद करावी, 

१ प्राप्तीचा दद्दावा भाग सार्वजनिक कामाकडे द्यावा. 

[ या मंडळीच्या कामीं ] 

१ विधवेचे वपन करूं नये. 

या स्वे गोष्टी ज्यांस कबूल आहेत त्यांच्या सह्या घेऊन वर लिहिल्या प्रमाणें 
करण्याची मेहेरवानी व्हावी. 

कळावे, ता. २६ आक्टोबर १८९० इ० 


बाळ गंगाधर टिळक. गोपाळ रघुनाथ नंदरगीकर. 
गोपाळ विनायक जोशी. विष्णु अनंत पटवर्धन. 
वासुदेव गणेश जोशी विनायक त्रिंबक चिपळूणकर, 
सिताराम गणेश देवधर, रामचंद्र भिकाजी जोशी. 
विन nS 
ति. 


आजच्या सभेत समाजाची सुधारणा कायद्याच्या मदतीनेंच करावी असे 
म्हणणाऱ्या मंडळीकडून अशी सूचना यावयाची आहे कां समाजसुधारणेच्या 
कामीं कायदा नको असे ठरवितांना अमुक मुदतीच्या आंत आम्ही अमुक अमुक 
सुधारणा करू अशा प्रकारचे सभेने बंधन करून घ्यावें. तरा प्रकारचें बंधन 
करून घेतल्यास ही मंडळी तितकी मुदतपर्यंत वाट पाहाण्यास तयार आहे. मात्र 
बंधनाप्रमाणें समाजाकडून कृति न घडल्यास ते पुनः त्या मुदतीनंतर कायदा 
मागण्याची खटपट करतील, यावर माझी प्रतिसू-चना अशी आहे की 
कायद्याची मदत घेऊन साऱ्या समाजावर एकदम सुधारणा ळादण्यापासून फायदा 
न होतां गेरफायदाच होण्याचा संभव आहे. तेव्हां ज्यांना सुधारणेची खरी कळ. 


कळ आहे त्यांनीं पुढील सुधारणा अंमलांत आणपण्याबद्दळ आपल्या स्वतःसच 
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बांधून ध्यावें. या बंधनाप्रमाणे वतन न घडल्यास तो अपराध समजून त्याबद्दल 
कडक शिक्षा ठेवण्याविषयीं सरकारास विनंति करावी. ही शिक्षा ले हा मार्ग 
स्वीकारतील तेवढयांपुरतीच लागू होईल. अक्शा प्रकारे जो आपल्यास बांधन 


घेण्यास तयार असेल त्याने सभेत आपलें नांव कळवावे. माझ्या मतें ज्या सधारणा . 


अवश्य आहेत त्या खालीं नमूद केल्या आहेत. 

१, मुढीचं ळय १६ वर्षाचे आंत करू नये. 

२. वीस वर्षाचे आंत मुलाचें लग्न करू नये. 

३. पुरुषाचे लम ४० वर्षापुढें होऊं नये. 

४. चाळीस वर्षोपुढें लम करणें झाल्यास विधवेशीं विवाह करावा, 

५, दारू पिणे बंद असावें. 

६, हुंडा घेण्याची चाल अर्जाबात बंद करावी. 

७, प्राप्तीचा दह्दावा भाग सार्वजनिक कामाकडे द्यावा. 

oe [ या मंडळीच्या कामीं, ] 

८. विधवेचे वपन करू नये, 

सदर सुधारणा अंमलांत आणल्या असतां जातिबाहेर टाकण्याची भीति 
बाळगण्याचे बिलकुल कारण नाहीं, २०० लोकांच्या सह्या मिळाल्या म्हणजे 
तेवढ्यापुरताच सरकारापाशी कायदा मागण्याची तजवीज करतां येईल, सह्या 
कुटुंबवत्सल ब त्राण जातीच्या लोकांच्याच मुख्यतः पाहिजेत. 

समाजाच्या सुधारणेस कायदाच पाहिजे असँ प्रतिपादणाऱ्या लोकांपेका 
अशा रीतीने आपल्या स्वतःस कायद्यानें बांधन घेणारे किती आहेत हें कळण्यास 
हा मार्ग उत्तम आहे 

ता, २६ माहे आक्टोबर सन १८९०, 


बाळ गंगाधर टिळक. 


स्फूट + 


ठुळशीवागेतील जंगी सभेच्या विषयास उद्देशून जो पत्रव्यवहार, प्रति- 
सूचना व उपप्रतिसूचना या रूपाने पुढे आला त्याचा आतां स्वतंत्र तऱ्हेने विचार 
करण्यासाठीं गेल्या दानिवारीं सायंकाळी जोशी हॉलमध्ये सभा भरली होती. तिचा 
निर्दिष्ट उद्देश मुख्यतः रा० टिळक यांच्या उपप्रतिसूचनेसंबंधे वादविवाद कर- 
ण्याचा होता, व कांहीं सुधारकाग्रणी तुळशीबारगेत हजर असून ज्यांस आपलीं मतें 
ददित करतां आलां नाहींत त्यांस मोकळेपणे व निर्धास्तपणे आपले विचार कळ- 
वितां यावे हेही इष्ट साधावयाचें होते, कीं तेणेकरून उभयपक्षांच्या म्हणण्याचा 
ne र क माप यना 
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पूर्ण विचार होऊन कांहीं तडजोड पडावी. सभेचे अध्यक्षस्थान ऑनरेबल राव- 
बहादुर नूलकर यांनीं पतकरलें होते. 
अध्यक्षांच्या परवानगीने रा० टिळक यांनीं आपल्या आठ सूचनांसबधीं 
उपक्रम केला त्याचा मतलब येणें प्रमाणेः---आपल्या समाजाची सुधारणा करण्या 
साठा वाक्पांडित्य फार झालेले आहे. तथापि सुधारणा करावयाची ती कोणाची 
अशा प्रश्नाचा विचार करतांना आपणांला जनसमूहाची सुधारणा करावयाची हें 
बीज आहे. याकरितां सुधारणेसाठी जनसमहाची व आपली ताडातोड करण्याचा 
प्रयत्न केल्यास सुधारणा होणें इष्ट नाहीं. ह्यास उदाहरणें हींच कीं, पुनविवाहा- 
सारख्या निर्विवाद सुधारणा इष्ट असून बहुतेक सुधारकांस त्या आपल्या कुटुंबांत 
अमलांत आणणें अशक्य वाटत आहे. याकरितां सधारणा ही ज्याची त्यानें सरू 
करून आपल्या उदाहरणाने दुसऱ्याचे मन वळविण्याचा प्रयत्न केला पाहिजे 
नाहदपेक्षां रिकामे शाब्दपांडित्य करण्याचा कांह्दीएक उपयोग नाही. तर सुधारक 
लोकांकडून सव लोकांस सुधारण्याचा उद्देश धरून काय सधारणा शक्य आहेत व 
त्या कोणत्या साधनांनी अमलांत आणाव्या याचा विचार करावा. माझींही मतें 
सुधारणेस अनुकूळ आहेत परंतु तीं ह्याच तच्वास अनुसरून आहेत व म्हणूनच 
ती आपणांस अमलांत आणण्यासारखीं आहेत, असा माझा समज आहे. त्या 
तत्त्वांचे स्वरूप अशा तऱ्हेचे आहे कीं, समाजांत सहज करण्यासारखे काय आहे 
कांही अडचणी सोसून अथवा टाळून करण्यासारखे काय आहे व मुळींच करतां 
येणार नाहीं असे काय आहे ? म्हणजे आपल्या धर्मयास्त्रास अनुसरून कार्याकार्य 
गोष्टींस विधि, विकल्प व निषेध अशीं तीन बंधने घालतां येतील. यांत ज्या गोष्टी 
निषिद्ध मानलेल्या आहेत त्या मुळींच करावयाच्या नाहींत. परंतु ज्यांविषयीं 
विधान आहे अथवा प्रायश्चित्त आहे त्या करण्यास जातिम्रंदाचा प्रत्यवाय येऊं 
शकणार नाहीं; व तें धर्मसमजुतीच्या उलट जाणेंही होणार नाहीं, असा विचार 
करून धर्मशास्त्राचे उल्लंघन न करितां ज्या गोष्टी आपणांस करितां येतील त्या 
आपण पुढें मांडाव्या व त्यांचा आपण विचार करून त्यासंबंघें कांही निकाल 
होत असल्यास पहावा असा आजच्या सभेचा उद्देश आहे. आतां ह्यांतील दर- 
एक सूचनेस निरनिराळा विचार करणें जरूर आहे. मुलीचे लझ सोळावे वर्षी 
केळे म्हणजे ज्या कायद्यासंबंधाने वादविवाद चाळू आहे त्याची आपणांस जरूरच 
राहाणार नाहीं. आपल्या शास्त्रामध्ये ज वय घालून ठेविलें आहे त्याचा मुख्य 
उद्देश हा आहें कीं, अमुक एक वयाच्या इयत्तेपुढे सामान्यत: मुलीच्या शरीरावर 
योवनलक्षणें दिसू लागतात. तीं लक्षणें दिसूं लागण्याच्या सुमारास विवाइकाळ 
ग्य म्हणून शास्त्र समजते. या वयापुढें ऋतुप्राप्तीपर्यत कोणत्याही काळीं लझ 
करण्यास हरकत नाहीं. ऋतु प्रात झाल्यास विवाहकालीं शांति केल्यानें घर्मसंबंघीं 
अडचर्णाचें निरसन होतें. हा प्राचीन शास्त्रसंबंधीं विचार व अवाचीन समाज- 
स्थितीसंबंधी विचार एकत्र केले म्हणजे अ्यांसं अर्वतेकै व्हावयाचे, आहे त्यांनीं 
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१६ वर्षांची यत्ता करण्यास कांहीं बाध येत नाहीं. सर्वास आवडेल तर १५अगर 
१४ ची जरी इयत्ता झाली तरी माझी हरकत नाहीं. इतकेंच कां, एकदां इयत्ता 
ठरल्यावर ती ठरावेणाऱ्या मंडळीने स्वत; ती अमलांत आणण्याची सुरवात केली 
पाहिजे. दुसऱ्या सूचनेसंत्ंधीं फारसा वादविवाद करणें जरूर नाहीं; कारण त्या 
विषयावर म्हणण्यासारखा मतभेद नाहीं. हवें असल्यास दोन वर्षे कमी केलीं तरी 
माझा त्याबद्दल आग्रह नाहीं. मुख्य दारीरसंरक्षणाचें तत्त्व लक्षांत ठेविले म्हणजे दुसऱ्या 
सूचनेवर जबर आक्षेप येण्याचा संभव नाहीं. आतां तिसऱ्या व चवथ्या सूचनेविषयांही 
माझा विशेष ऊहापोह करण्याचा विचार नाहीं. इतकेंच की ४० अगर 
सर्वास पसंत वाटल्यास ४५ वषोपुढे लहान मुलीशी लग्न करणें हें योग्य 
नाहीं. दारू पिण्यासंबधी मला असे वाटतें कीं हें व्यसन इंग्रजी शिक्षणापासून 
आम्हांमध्ये शिरलं आहे. त्याबद्दल आपण आपली सुधारणा करणं अत्यंत जरूर 
आहे. Temperance Associations 'बेतानें पान करणाऱ्या मंडळ्या' करण्यांत 
हांशील नाहीं. अजिबात दारू पिणें बंद झाले पाहिजे. बालविवाह करू नका 
असे म्हणणारे जे लोक आहेत त्यांतच मुख्यत्वे मद्यपी सांपडतात, तेव्हां 
त्यांस माझ असँ म्हणणें आहे कीं रूढिबलानें दढ झालेलाबाळविवाहरूपी 
दुराग्रह मनांतून काहून राकण्याबद्दळ इतरांस उपदेश करण्यापेक्षां आर्धी 
आपल्या स्वतःवर आलेले व्यसनपाद काहून टाकण्याचा निश्चय करा 
म्हणजे दुसच्या उपदेशासही बळकटी येईल, माझे मुख्य मत इँच कीं कोणतीही 
सुधारणा करणे ती तत्त्ववतकांनीं आधीं केली पाहिजे. दारू पिण्याचे दुष्ट परि 
णाम आपणांस चोहॉकटड्टन ऐक येतात. त्या व्यसनापासून आपल्या सुधारकांनी 
पूणपणे अलिप्त असले पाहिजे, तसेच या तत्त्वांचा लोकांमध्ये प्रसार करण्याकीरतां 
मिशनरी लोकांच्या संस्थेप्रमाण एक संस्था करण्यासाठी आपल्या प्राप्तीचा कांहीं 
एक अरा-आंकडा ठरविणें मंडळीकडेच - आहे-देत जाणें जरूर आहे. त्याचे 
योगाने देशांत ठिकठिकाणी सदरहू सुधारणेस लोकमत अनुकूल करण्याचा 
प्रयत्न करावयाचा, व स्वतःच्या उदाहरणाने, अशा प्रयत्नाने व त्यापासन होत 
चाललेल्या फायद्याच्या निदर्शनाने, सुधारणेचे पाऊल पढे पाडावयाचें. अशा 
रीतीने विचार करून रादोनशं जी काय मंडळी तयार असतील त्यांनी आपल्या सह्या 
देऊन आपणास सदहू सुधारणा अमलांत आणण्या।विषयीं बांधन घ्यावे व आपण 
केलेले नियम आपल्या मंडळीवर निर्बाध बजाविले जाण्याबद्दल सरकाराकड्कन 
आपले नियम नोंदवून घ्यावे. अशा तऱ्हेनं लोकवर्तनाचें काम आज हजारों 
वर्षे त्राण करीत आले आहेत, व इंग्रजी शिक्षणाने तेंच काम विशेष 
चांगल्या तऱ्हेने आपण करू लागल्याशिवाय इंग्रजी शिक्षणाने आपलीं 
मन प्रकाशित झालीं असं मी समजणार नाही. असं भाषण झाल्यावर 
ओनरेबल रावब्रद्मादूर रानडे यांनीं सुमारें पाऊण तासपर्यंत फार मनोवेधक व 
सप्रेम भाषण केलें, . त्यांतील मतलब असा कॉ---हा वाद उपस्थित झाला आहे 
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तों आजकालचा नव्हे. रा० टिळकांनीं ज्याप्रमाणें ४।५ वर्षे या गोष्टीचा विचार 
केला आहे तसाच आज सहासात वर्षापूर्वी या गोष्टींचा मद्रासेकडे, गुजराथेमध्यं 
विचार झालेला आहे, व रा० टिळकांनीं ज्या सूचना आणल्या आहेत त्याप्रमाणें 
कांही अमलांत आणण्यासाठी मंडळी स्थापन होऊन सुधारणेस सुरुवात करून 
पुढें अनिश्चय उत्पन्न होऊन ती मंडळी विस्कळीत झाली. या प्रत्येक सूचने- 
संबंधा विचार करणें हें नवीन नाही. आम्ही कांहीं मंडळींच्या साहाय्याने अशाच 
सह्या गोळा करण्याचा प्रयत्न आज एकसारखा दीड वर्ष चालविला आहे. त्यांत 
ज्ञ आंकडे मिळाले आहेत त्यांवरून टिळकांच्या सूचना पसंत पडणारे लोक फारच 
थोडे सांपडतील असं आमचें अनुमान आहे. नंतर बरेच आंकडे सांगून राव- 
बहादुरांनीं आपलें म्हणणें प्रतिपादित केळे, ब रा० टिळकांनी जी सुधारणेची 
पायरी धरली आहे ही आम्हांविरुद्ध नाहीं इतकेंच नव्हे तर ते आमच्याच पक्षा- 
कडले आहेत असं आतां आम्हांस स्पष्ट समजलें. आतां टिळकांचे मत गेल्या 
वर्षी सामाजिक परिषदेत सांगितलेल्या मनांहून निराळे झाळें ही गोष्ट फार आनं- 
दाची आहे; कां काँ पूर्वी कायदा नको असँ त्यांचे म्हणणें असून इली तें मत 
बदललं आहे. आतां सूधारणेसंबंधी डोकस्थितीचा विचार केला म्हणजे चार 
पायऱ्या दृष्टीस पडतात. एक धमंगुरूचें साहाय्य इच्छिणारे, दुसरी जातीच्या 
मंडळीवर अवलंबून वसून सूधारणेचा प्रयत्न करणारे, तिसरी अंशद्वारें सर्वाची 
सुधारणा करण्यासाठीं कंपनीचा कायदा आपणांस लावून घेणारे व चवथी सर्वस्वी 
कायदा मागणारे. हे सर्व मार्ग वस्तुतः पहातां एकच आहेत. आतां कोणी 
आमच्या मार्गात फार मागसलेळे आहेत, कोणी त्याहून पुढें आलेले आहेत. 
तिसऱ्या पायरीस पोहोचलेला त्यास तर मी आपला सखाच समजतो, व चवथ्या 
पायरीस पोहोचलेला मनुष्य व मी एक-अभिन्नच-आहों. नंतर टिळकांच्या 
सूचनांतील आंकड्यांचा विचार करून त्यांवर कांद्दी समविषय मतें देऊन एकंदर 
सूचनांचे त्यांनीं मनापासून अभिनंदन केलें. नंतर रा. सा. नामजोशी यांनीं 
थोडें परंतु फार सुरस व कांहदसिं सामान्य-लोकच्छदानुवर्तनप्रतिपादक भाषण केळं. 
नंतर रा० साने यांनीं एक आक्षेप काढून त्याविषयी उल्लेख केल्यावर अध्यक्षांनी 
सभेचं काम लांबळे म्हणून बोळणारांची संख्या पाहिली. डॉक्टर मांडारकरांनां 
एक प्रश्न असा घातला कीं, रा. ब. रानडे व रा. टिळक यांच ऐकमत्य आहे 
असा माझा समज झाला आहे, तर यांत मतभेद आहे असँ मानल्यास तो कोणता 
आहे व त्यावर उभयतांकडन कांहींतरी चर्चा होऊन त्यांची एकवाक्यता होण्याचा 
संभव आहे कां नाहीं ? नंतर रा. टिळक यांनीं रा. ब. रानडे यांच्या व आपल्या 
मतांत भेद सांगितला कीं, रा ब. चं म्हणणें केवळ रूढ होत असलेल्या आचा- 
रांस बंधन घालण्यापुरतेंच आहे व त्याने जरी थोडाबहुत कार्यभाग झाला तथापि 
रूढीचं पाऊल पुढें पडण्यास त्यांत कांहीं तजवीज केलेली नाहीं व माझ्या सूचनेंत 
केलेली आहे. रा. ब. नीं मत बदलण्याचा आरोप आपणांवर आणिला होता तोही 
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चुकीचा असून सामाजिक परिषदेचा रिपोट खोटा आहे असें टिळक यांनीं सांगितलें, 
नंतर अध्यक्षांचे सुमारे तासभर भाषण झालें कीं कोणताही विचार नवा नाहीं, जुन्या 
काळांत त्याविषयी कांहींतरी चर्चा झालेली असतेच.सव्वीस वषामागें ह्याच प्रकारच्या 
सूचना आल्या होत्या,परंतु आजच्या सभेचा एकंदर वेत काय आहे हें आधीं आपण 
ठरविलें पाहिजे, मला आजचा बेत समजला नाहीं, सबब व्याख्यात्याच्या नात्यानें 
या विषयास धरून मी आपले मख्य आक्षेपरूप विचार कळवितो. त्यांत त्यांनी 
सुझ्य मुद्दा असा दाखावेला कीं ह्या वयाच्या इयत्तेसबंधी कायदा मागण्याची जी 
खटपट सुरू आहे ती मुळींच चुकीची नाहीं असं मी सिद्ध करूं दाकतों. ब्रह्मो 
मध्यें अथवा नेटिव क्रिश्चियनमध्यै १४ किंवा १३ वर्षांची जी इयत्ता ही धर्म- 
संबंधाची नव्हे, तर केवळ शारीरिक विचाराची आहे, व त्यांतच विचारास अनु- 
सरून सरकारने संभोगसंमतीची इयत्ता १० पासून १२ पर्यत वाढविली असतां 
तुमच्या धमाच्या भानगडीमध्ये सरकार पडत नाहीं हैं उघड आहे. आतां माझें 
मत आपल्या समाजव्यवस्थेच्या भानगडीत सरकाराचा हात पडावा असे मुळींच 
नाही; तथापि सरकारच्या कायद्यांत जर एखादी चूक असली तर ती दुरुस्त 
करण्याबद्दल खटपट करावी असा जर ह्या सूचनेसंबंधाने आक्षेप घेतला तर तै 
असंबद्ध दिसणार नाहीं. यावर त्यांनीं फार विचाराचे व पोक्तपणाचे भाषण 
केलें. त्यांतील मुद्दे फार लक्षांत ठेवण्यासारखे आहेत, परंत ते रा. टिळकांच्या 
सूचनांबद्दळ केले नसल्यामुळें आम्हीं आज येथे नमूद करीत नादीं 


TT ie दतत. “७० - त 


सासाजिक सुधारणा, * 


अवलोन्नति लेखमाला, 
फुकट घ्या, चाचा आणि मनन करा ! 


आजच्या केसरीबरोबर सुमारें सवाद दीडशे पानांचें बारीक टेपांत छाप- 
लेळ ज पुस्तक जास्त टपालहंशील भरून फुकट वांटलं आहे त्याचें श्रय सर्वाशी 
आमचे मित्र रावसाहेब चिंतामणराव वैद्य एम्‌. ए. एल, एल, बी., शिंदे 
सरकारच्या राज्यांतील उजनी येथील डिस्टिक्ट जज यांजकडे आहे हें प्रथमतः: 
आम्ही मोठ्या संतोषानं व उत्साहनं वाचकांस कळवितों. रा. वैद्य यांचा विद्या 
भ्यास मुंबई येर्थाल एळाीफन्स्टन कालेजांत झाला असून तेथें त्यांनी बरेच दिवस 
फेलोडिपचेही काम केळे होतें, व तेव्हांपासून यांच्या सहाध्यायी मंडळींत व कॉले 
जात ह्यांना कोणताही विषय हातीं घेतला असतां तो ते मोठ्या काळजोने व 
झांतपणाने विचार करून तयार करितात अशी ह्यांची ख्याति आहे. त्याचप्रमाणे 


र)” जिविस 


(तारीख ४ नोव्हेंबर १८९०) | 
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वेद्य हे आजपर्यंत सुधारणेच्या कोणत्याही पंथांत पडले नसल्यामुळें 
त्यांच्या बुद्धीत कोणत्याही प्रकारचा अभिनिवेशा शिरला नाही. अशा त्रयस्थ व 
विचारी णहस्थानै सुधारणेकरितां आजपर्यत झालेल्या खटपर्टीबद्दह आपले काय 
म्हणणें आहे हैं आपला अमल्य वेळ विशिषतः पैसा खच करून आम्हांस कळ 
विले याबद्दळ आम्हां त्यांचे अत्यंत आभार मानिले पाहिजेत. रा० वेद्य यांचा व 
आमचा कांहीं बाबतींत मतभेद असेल, परंतु त्यामुळं सुधारणेचा आजपयतचा 
इतिहास व ती सिद्धीस नेण्याचे योग्य उपाय यांचं इतकें सुरेख विवेचन करून तें 
आपल्या खर्चाने लोकांपुढे मांडणाऱ्या ग्रहस्थाबद्दळ आमचा यरिकिचितूह्दी गेर- 
समज होणार नाहीं इतकेंच नव्हे, तर त्याचे आम्ही नेहमी आभिनदनच करू. 
आमच्यामतें तर सुधारणेच्या खटपटीस जे कांही 


नवीन चळण 


लागावयास पाहिजे होतं त्याचा रा० वैद्य यांनीं पायाच घाळून दिला असें म्इट- 
ल्यास चालेल, रा. वैद्य यांस या विषयावर जे लेख लिहावयाचे आहेत त्यांपैकी 
हा पाहिला लेख आहे हे त्या पुस्तकाच्या मुखएष्ठानरूनच वाचकांचे लक्षांत 
येई, रा. वैद्य यांचे असें मत आहेः सुधारणा होण्यास मुख्यत्वेंकरून मध्यम व 
कनिष्ठ स्थितीच्या लोकांचीं मतें प्रथमतः पालटली पाहिजेत व आपल्या शाक्त्य- 
नुसार बालविवाह, असंमतवैधव्य वगेरे विषयांवर आजच्या सारखीं दहाबारा 
पुस्तकें फुकट वांटून या विषयाचे खरें स्वरूप लोकांपुढे मांडावे असा त्यांचा 
इरादा आहे; परंतु अशा तर्‍हेने प्रत्येक विषयावर स्वतंत्र लेख छिहिण्यापूर्वी साधा- 
रण सर्व विषयाचा प्रथमतः ऊहापोह करणे जरूर होतें व त्याचप्रमाणें आजपर्यंत 
सुधारणेच्या कामीं जे प्रयत्न झाले त्यांचा वृत्तांत व ते सफळ होण्याचीं कारणंही 
थोडक्यांत दाखाविणें अवश्य होतें. तेव्हां या दोनच गोष्टींचा आजच्या पुस्तकांत 
विचार केला आहे. वतेमानपत्रांतून व व्याख्यानद्वारा या विषयांची आज पंचवीस 
तीस वर्षे चर्चा चाळली आहे खरी; पण 


सिंहावलोकनं 


न्यायाने सुधारणेची इच्छा आमच्या अंतःकरणांत जाएत होण्यास काय 
कारण झाळे, बंगाल्यांत व मुंबईत तिचीं पहिलीं फळें कोणत्या रूपानें प्रकट झालीं, 
इश्वरचंद्र विद्यासागर व विष्णुशास्त्री पंडित यांनीं या कामी काय खटपट केली 
खुद्द श्रीमच्छकराचायांच्या समोर पुणें येथे जी मोटी अपूव शास्त्रीपारिषद्‌ जमली 
होती तिचा अखेर काय परिणाम झाला, व सरतेशेवटी “| प॒राणांतीळ वांगी परा- 
णांत ” याप्रमाणे किंवा ““ एखाद ओषध [किंवा वनस्पति नवीन असली म्हणजे 
तिचा प्रयोग एकदम मनुष्यावर केल्यास कदाचित्‌ घात होईल म्हणून डॉक्टर लोक 
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त्याचा प्रयोग प्रथमतः जनावरावर करूं पाहातात, ” त्याप्रमाणें सुधारणेच्या 
कामीं दंड थोपटून जे पहिल्याने एका प्रसिद्ध जोडप्याचा पुनर्विवाह लावण्यास 
तयार झाले होते, तेच स्वतःवरच तो प्रसंग आला असतां : अमक्यातमक्याची ' 
किंवा “ अमकीतमकीची ? सबब सांगून एकामागून एक कसे मोकळे झाले व 
त्या कारणाने सुधारणा कित्येक दिवस कशी मागें पडली, याची थोडक्यांत 
पण विचारानें लिहिलेली हकीकत रा. वैद्य यांच्या लेखाडिवाय दुसरे कोठेही 
वाचकांस  सांपडणार नाही. बहिष्काराचे भय हलां कमी झाले आहे 
किंवा बहुधा नाहींच म्हटलें तरी चालेल; पण तीस वर्षापूर्वीची स्थिति 
याहुन अत्यंत भिन्न होती. पेशवाईचा अम्मल नुकताच संपला होता व 
ज्याप्रमाणे हली बहुतेक बुद्धिवान लोक इंग्रजी विद्यासंपन्न असतात तसा 
तेव्हां प्रकार नसून जुन्या मतांतली विद्वान्‌ व वजनदार अशी पुष्कळ 
मंडळी होती; अशा वेळीं दहा पांच नव्या मताचे लोक एके ठिकाणी 
झाल्याखेरीज त्यांचे हातून कोणतीही गोष्ट घडवून आणण्याचे तर राहूद्याच, पण 
बोलवत देखील नसे, ही. स्थिति सुधारण्यास मोठा हिय्या करून पांच दहा 
मंडळी तयार झाढी, पण जेव्हां त्यांजवरच “ बोळे तेसा चाले याप्रमाणें वाग- 
ण्याचा प्रश्‍ग आला तेव्हां एकमेकांस हरप्रसंगीं जिवास जीव देऊन मदत करू 
अशा शपथाआणा झालेली मंडळीही इसापनीतीतील दोन प्रवाशां- 
प्रमाणें कोणी झाडावर तर कोणी विहिरीत अशी दडून राहिली ! मग अर्थातच 
या मंडळीचा परस्परांवरील भरंवसा उडाला व कांहींचें तर वांकडेंही आलि ! 


इकडे जुन्या पक्षाचा बोज राहावयाचा, पण या नवीन मंडळीस सरकार थोडेबहुत 


अनुकूल असल्यामुळें श्रीरंकराचार्याचेंही वजन राहात नाहींसे झालें. तात्पर्य, हीं 
सामाजिक बंधने शिथिल झालीं म्हणून जी ओरड चालली आहे तिचे बीजही 
रा. वैद्य यांनीं दिलेल्या सुधारणेच्या खटपटीच्या इतिद्दासांतच सांपडेल. यानंतर 
मि. मलबारी झेटजींनीं सुधारणेचे ज॑ पुनरुज्जीवन केले व दिवाणबहादुर रधुनाथ- 
राव यांनीं तें काम पुढें चाळू ठेविळं आहे, त्याचीही थोडीबहुत हकीकत रा. वैद्य 
यांनीं दिली आहे, परंतु या सर्वोपेक्षां महत्त्वाचा भाग म्हटला म्हणजे हल्लीं आपण 
जे नाना त-हेचे 


८ ५ ९ 

सुधारणच माग 
काढले आहेत त्यांचा शांतपणें या ग्रंथांत केळेला विचार होय. मि. मलबारी 
शेटजींची तुतारी सुरू झाल्यापासून कायद्याखेरीज सुधारणा शक्य नाहीं असँ 
कित्येकांचे ठाम मत झारे आहे, कित्येक जण सुधारणेच्छ्लोकांनीं निराळा 
समाज काढावा असे प्रतिपादन करीत आहेत. कोणास धर्माध्यक्ष पाहिजेत, 


कोणास उपदेश पाहिजे, कोणास आचरण पाहिजे आणि कोणास ल्यूथरसारखे 
स्वार्थत्यागी ,.सुधारणाग्रणी पाहिजेत. अश्या वेळीं या प्रत्येक विषयावर खिस्ती, 
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मुसलमानी व बौद्धधमाचा प्रसार करणारांची भरपूर उदाहरणें घेऊन वर निर्दिष्ट 
केलेल्या उपायांपैकी किती साध्य आहेत व तेही कोठवर साध्य आहेत याचा 
शांतपर्णे ब तिऱ्हाईतपणें कोणी तरी विचार करावयास पाहिजे होता, तो रा० वैद्य 
यांनीं केला आहे. पुस्तकाच्या आरंभीं जी अनुक्रमणिका दिळी आहे ती वरवर 
वाचिली असतांही आमच्या म्हणण्याची सत्यता वाचकांस कळून येईल. सुधारणे- 
वर अशा तर्‍हेचे पुस्तक मराठींत तरी आजपर्यत प्रसिद्ध झालें नव्हते, व रा० वैद्य 
यांनीं मनांत आणल्याप्रमार्णे याच तऱ्हेची विचाराने लिहिलेली जर दहाबारा 
पुस्तकें एकापाठीमायून एक प्रसिद्ध होतील तर त्यांच्या हेतूभ्रमाणें खरोखरच 
निदान मध्यम प्रतीच्या लोकांत तरी कांहीं चळवळ झाल्यावांचून राहणार नाहीं. 
वर्तैमानपत्रांतील लेख कांहीं विशेष प्रसंगास अनुलक्षून असल्यामुळें त्यांतील 
८ निवडक निबंधांत 'ही हांच्या पुस्तकाप्रमाणें परिपूर्णता येत नाहीं. करितां हें 
पुस्तक एकदां तरी सर्वानीं-मग तो इंग्रजी शिकलेला असो वा नसो-समग्र वाचावे 
अशी त्यांस आमची शिफारस आहे. तसेंच देशाची सुधारणा होणें जर इष्ट 
आहे तर प्रत्येकाने यथाशक्ति हस्तेपरहस्ते त्या कामास ` मदतही केली पाहिजे हें ' 
उघड आहे. रा० वैद्य यांनीं आपल्या पहिल्या पत्नीस हा ग्रंथ अर्पण केला आहे 
व तिचे स्मरणार्थ या कामीं पदरचे हजार दोन हजार रु. खर्च करण्याचा विचार- 
ही आहे; पण तेवळ्यानेंच १०।१२ पुस्तकांच्या पांच पांच हजार प्रति छापून 
वांटण्याचा खच भागेल असे नाहीं. करितां सर्व खऱ्या सुधारणेच्छूनीं या सुघारणा- 
धर्मकृत्यास यथाशक्ति 


ट्रव्यद्वारा मदत करावी 
व सुधारणेचीं तत्त्वे सवे लोकांत प्रसिद्ध करण्याचें अंशतः तरी श्रेय घ्यावे, अशी 
आमची त्यांस प्रार्थना आहे. त्याचप्रमाणें आमच्या बंधूंनींही ह्या. पुस्तकावर 
आपला अभिप्राय देऊन लोकांच्या नजरेस त्याची उपयुक्तता आणून द्यावी अशी 
त्यांसही विनेति करून आज हा लेख संपवितों. 


*सामाजिक सुधारणा कझानें होईल ? 


रा० रा० चिंतामणराव वेद्य यांचे पुस्तक वांटस्यास आज पंधरा दिवस 
झाले. इतक्या मुदतीत ते बूक बऱ्याच महाराष्ट्र वाचकांच्या हातून गेळ असेल. 
तेव्हां त्यामधील विचार व मतें यांबद्दल विस्तारेकरून आज विवेचन करण्यास 
कांही हरकत दिसत नाहीं. 

रा० वैद्य यांचें पुस्तक वाचणाऱ्या शहस्थांच्या लक्षांत ही गोष्ट आलीच 
असेल कां, सुधारणा इष्ट आहे कीं नाहीं याचा त्यांनीं कोठेच ऊहापोह केलेला 


% ( ता. १८ नोव्हेंबर १८९० ). न 
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नाहीं. कोणतेही भिन्न भिन्न असे दोन समाज एकत्र आले असतां एकाचे आचार- 
विचारांचा दुसऱ्यावर साहजिक जो परिणाम घडतो तसा इंग्रजी विद्येचा व रीती- 
भातींचा आमच्यांपैकीं शिकलेल्या लोकांच्या मनावर परिणाम घडत आहे. हा 
आपणांबर घड़त असलेला परिणाम बंद पडावा अशी ज्यांची इच्छा असेल, त्यांनी 
एक तर इंग्रज लोकांस येथून हांकून देण्याची तजवीज केली पाहिजे अगर आपण 
भेलों ब जग बुडाले, य़ा न्यायाने स्वतःचे चेबूगवाळें आटपून हिमालयाच्या 
अत्युच्च प्रदेशी कीं जेथें इंग्रजांच्या विमानांचें वारेंदेखीळ लागणार नाही, अशा 
प्रदेशी जाऊन राहिलें पाहिजे. ही किंवा अशाच प्रकारची दुसरी कांहीं तरी बिन- 
तोड युक्ति काढल्याखेरीज पाश्चात्यावेद्येने आपणांवर जे संस्कार घडत आहित, ते 
नाहींसे करण्याची आशा राहिली नाहीं. सुदैवाने म्हणा अगर दुदेंवानें म्हणा, 
हिंदुस्थान देश सर्व जगाच्या भोंवऱ्यांत सांपड्रन इतर देशांबरोबर त्यास आज- 
मित्तीस फिरावें लागत आहे, व राष्ट्रांच्या गर्यतीत आपलें पाऊल मागें न पडण्याची 
आपण उमेद बाळगिली व हिमतीनें व घेर्याने ती गोष्ट सिद्धीस नेण्याचा प्रयत्न 
` केला तरच आपण आपलें कर्तव्य बजाविलेसे होईल. इंग्रजी सरकारांनीं किंवा 
मलबारी शेटजींसारख्या परजातीयांनीं त्या कामीं पड्न कांहीं उपयोग होणार नाहीं, 
हे म्हणणें निराळें आणि आम्हांला मुळींच कांहीं हळावयास नको, आमची आहे 
तीच स्थिति चांगली आहे, हा पक्ष निराळा. आजचा आमचा लेख किंवा रा० 
वैद्य यांचे पुस्तक दुसऱ्या पक्षास उद्देशून लिहिळेळे नाही, हैं उघड आहे. तथापि 
गैरसमज दूर होण्याकरितां या गोष्टीचा येथे उल्लेख करणें जरूर होतें. ज्यांस 
आमच्या समाजांत कांहींही सुधारणा व्हावयास नकोत असें वाटत असेल, त्यांच्या 
तर्फेने कोणताही महत्त्वाचा मुद्दा पुढें आणतां येणार नाही, असे आम्ही म्हणत 
नाहीं; परंतु सध्या तो पक्ष बाजूस ठेवून ज्यांस सुधारणा होणें इष्ट वाटत आहे 
त्यांच्या संवंधानेंच येथे विचार केला आहे. 

हिंदुसमांजांत सुधारणा झाली पाहिजे असे प्रातिपादन करणारे लोकांचे 
सजातीय व विजातीय असे प्रथमतः दोन भेद करितां येतील. पैकीं परक्या 
जातीच्या मनुष्याने कितीही शुद्ध अंतःकरणाने आपणांस उपदेश केला तरी तो 
आपणांस कदापिही चांगळासा रुचणार नाहीं,असँ म्हणण्यात कांहीं मोठेसँ साहस नाहीं. 
परजातीयांस एक तर आमच्या व्यवहारांतलें खरें मर्म समजण्याची मोठी मुष्कील असते; 
व यदाकदाचित्‌ तँ मर्म कळल असलें तरी बोलल्याप्रमाणे चालण्याची किती पंचा- 
ईत असते याचा त्यांस अनुभव नसल्यामुळें त्यांच्या सूचना बऱ्याच अंशीं फाजील- 
पणाच्या होतात. याचें उत्कृष्ट उदाहरण मलबारी शटर्जीचैंच होय. यांनीं या 
विषयावर जितका विचार केला आहे व जितकें लिहिलें आहे, तितकें किंबहुना 
त्याहून जास्तही आमच्या लोकांनीं लिहिलेले आढळेल; परंतु मलबारी शेट हिंदु 
नसच्यामुळं बोलल्याप्रमाणे कृति करून दाखाविण्याची वेळ आली असतां आमच्या 
सुधारकांची जशी गाळण होते व स्वतः मोठ्या इर्षेने व उत्साहाने प्रतिपादन 
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केलेळें मतही गुंडाळून ठेवून रूढीस शरण जाण्याचा प्रसंग येतो. तशी वेळ रेटर्जी- 
वर कधींच गुदरत नाही, ह्यावरून त्यांचे धेय आधिक असतें असं मात्र कोणी 
समजू नये. ते परजातीय असल्यामुळें हा त्यांस फायदा मिळतो परंतु त्या फायद्या- 
बरोबरच बोलल्याप्रमाणे आचरण करणाराचे विचार जितक्रे लोकांस ग्राह्य होतील 
तितके परजातीयाचे विचार लोकांस ग्राह्य होत नाहींत. कित्येकांस तर त्यांची 
चीड येते व कित्येक त्यांचा उपहास करितात. तात्पर्य, कोणत्याही ज्ञातीची सुधा- 
रणा करणें झाल्यास त्या ज्ञातीखेरीज बाहेरच्या लोकांनीं त्यांत पडन फारसा उप- 
योग होत नाहीं, डॉक्टर हंटर यांनीं हिंदू विवाहपद्धतीवर विलायतच्या टाइम्स- 
पत्रांत जे तीन मार्मिक लेख प्रसिद्ध केले आहेत, त्यांतील सिद्धांततही अखेरीस 
आम्हीं वर लिहिल्याप्रमाणेंच आला आहे. मलबारी दोटजींनीं प्रोढवयांत लग्नें बंद 
करण्याच्या वगेरे ज्या कांहीं अनुचित सूचना केल्या होत्या त्यांजवर इंटरसाहेबांनीं 
खरपूस टीका केली आहे, परतु सामाजिक सुधारणा कोणत्या रीतीने करावी हें सांग- 
ण्याची जेव्हांवेळ आली तेव्हां शिक्षणाच्या प्रसाराखेरीज हंटरसाहेबांस दुसरी चांगली 
युक्ति सुचवितां आली नाहीं, यावरून परकीयांच्या हातून या विषयाची तड 
लागणें किती कठीण आहि हें वाचकांच्या लक्षांत येईलच. त्यांच्यापेकी साहसी 
असतात ते ज्या सूचना करितात त्या अविचारीपणाच्या असतात, व जे विचारी 
असतात त्यांस परजातीयांच्या आचारविचारांत ढवळाढवळ करण्याचं साहस होत 
नाही. मध्यमप्रतीच्या लोकांचीं. मने आपआपल्या धमाच्या व रीतीमार्ताच्या 
अभिमानाने ग्रस्त झाल्यामुळें त्यांचाही या कामी फारसा उपयोग होत नाहीं व 
झाला तरी तो केवळ परोपकारबुद्धीनेच होत असेल, व त्यांत कांहीं परधमाचा 
संबंध नसेल अशी लोकांची पुरी खात्री होत नाहीं. तेव्हां ही दिशा आपणांस 
अर्जीबात सोडून द्यावी लागते 

सारांश आपल्या व्यवहाराची व सामाजिक रीतीभातींची सुधारणा, करणे 
असल्यास ती आपली आपणांसच केली पाहिजे ही गोष्ट निर्विवाद आहे, व तसें 
करण्यासही मुख्य साधन म्हटलें म्हणजे राजश्री वैद्य म्हणतात त्याप्रमाणें स्त्रिया व 
मध्यमप्रतीचे लोक यांच्यांत या गोष्टीची विशेष चळवळ सुरू केली पाहिजे, हैं 
होय. परकीय सरकार केवळ दहापांच लोकांच्या म्हणण्यावरूनच हिंदूलोकांच्या 
रीतीभातींत कोणताही महत्त्वाचा फरक कायद्यानें करण्यास धजणार नाहीं हं 
अगदीं उघड आहे. तेव्हां कायदा कायदा म्हणून ज्यांनी ओरड मांडली आहे 
त्यांनीही लोकमत आपल्या बाजूचे करण्याची खटपट केली पाहिजे. बहुमत आपल्या 
बाजूचे झाल्याखेरीज हल्लींच्या काळांत कोणास कोणत्याही प्रकरणी यश येण्याची 
आशा राहिली नाहीं. यांतूनही सामाजिक प्रश्नासंबंधी आणखीं असा विशेष प्रश्न 
आहे कीं, अमुक अमुक गोष्ट करा असं लोकांस सांगणाऱ्या मंडळीच्या उपदेद्यांत 
व आचरणांत कांहीं तरी मेळ असावा लागतो, नाईपिक्षा इसाबनीर्तातील बेडूक- 
वैद्याचा ज्याप्रमाणें उपहास झाला त्याच उपहासास हे उपदेशक पात्र होतात. ह्या 
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दोन्ही अडचणी लक्षांत आणून सुधारणेचा उद्योग चालविला पाहिजे, तसा उद्योग 
आजपर्यत झाला नाहीं हें रा वेद्य यांनीं सुधारणेच्या खटपटीचा जो इतिहास 
दिला आहे त्यावरून स्पष्ट होतें. सुधारलेल्या राष्ट्रांतून अशी रीत आहे कीं जेव्हां 
एखादी गोष्ट अमलांत आणणें इष्ट आहे असे कांहीं लोकांस वाटतें तेव्हां लाग 
लीच ते लोक एखादी लहानशी मंडळी स्थापन करितात व जिवापाड श्रम करून 
स्वार्थाकडे नजर न देतां एकसारखी लोकमत आपल्या बाजूचे करण्याची खटपट 
सुरू करितात. आमच्या देझापेक्षां बिलायतेंत वर्तमानपत्रांचा फेलाव जास्त असून 
त्यांचे वजनही आतिशय आहे. तथापि या उद्योगी मंडळीस फक्त वर्तमानपत्रांचेच 
साहाय्य पुरेसे वाटत नाहीं. कोणी आपला सर्व धंदा सोडन लोकांस व्याख्याने 
देत हिंडतात, कोणी स्वतंत्र पुस्तकें अगर पत्रके काढून त्यांच्या लाखौं प्रती लोकांस 
फुकट वाटतात, कोणी जागोजाग आपल्या मताच्या प्रसारार्थ मंडळ्या व उप- 
मंडळ्या स्थापन करितात आणि कोणी आपल्या मतांच्या मंडनार्थ नाटकें लिहून 
त्यांचा प्रयोग करितात, हे सव उपाय अमलांत आणण्यास द्रव्याची किती 
जरूर आहे हें सांगावयास नकोच. आमच्यांत अशी म्हण आहे कीं, सर्व 
सोंगे येतात पण पेशाचै सोंग येत नाहीं, परंतु पश्रिमात्थ देझांतील 
लोकांची कार्य करण्याची हातोटी कांहीं विलक्षण आहे. एकदां एखादी गोष्ट 
करावयाची असे त्यांनीं मनांत आणलें म्हणजे मग त्या मताचे लोक आपलें 
सर्वस्व त्या कामीं खचण्यास तयार असतात. त्यांतील असें कोणी म्हणत नाहीं 
कॉ, “ पुनावेवाह करावा असे आमचे पूण मत आहे कोणी असा विवाह 
केल्यास आमचा त्याच्या घरी जेवावयास किंवा पानसुपारीस जाण्याचा 
सक्त निश्चय आहे, वाकी आम्हांस पुनविवाह करावयास किंवा पुनवि- 
वाहापासून झालेल्या संततीशी शारीरसंत्रंध करावयास सांगाल तर तेवढी 
गोष्ट मात्र आमच्या वृद्ध मातोश्रीच्या भिडेखातर आम्हांस करितां येत 
नाहीं. ” पोडिता रमात्राईंस हिंदू विधवांची स्थिति सुधारण्याकरितां जी मदत 
मिळाली आहे ती देखील याच लोकांकडून ! तास्र्य, हाती घेतलेले काम 
कसै तडीस न्यांवें याचा कित्ताही पाश्चात्य लोकांकडूनच आपण उचलला 
पाहिजे, व तो जोपर्यत आपण उचलला नाहीं तोपर्यत सुधारणेची आमची 
बडबड व्यर्थ आहे; आम्हांस पेशाचा इतका लोम आहे की लाखो रुपये 
जवळ झाले तरी तृस्ि होत नाहीं, कृति पाहावी तर ( चोरून मारून केलेल्या 
गोष्टी सोडून द्या) घरांत विचारस्याखेरीज एकही पाऊल पुढें पडत नाही, 
आणि हिमतीच्या व धैर्याच्या नांवाने आंवळ्या येवढें पूज्य ! एक मात्र गुण 
पूर्णपणे आमच्यांत दृष्टीस येतो. आमचे विचार खुद्द मिलर व स्पेन्सर यांच्याही 
पुढ धांव घेत असतात, आणि “' वाचि वीथ द्विजानाम्‌ ” या न्यायाने आमची 
ओरड मात्र खूप चाळली असते. अश्या त-हेच्या सुधारकांस रा. वेद्य यांचीं मते 
अथातच रुचणार नाहींत हे आम्ही जाणता, परंतु ज्या अर्थी रा. वेद्यांप्रमाणें 
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आम्हांस या कामां दुसरा कांहीं इलाज दिसत नाहीं त्या अर्थी काणाच्या खुषी- 
नाखुषीकडे न पाहतां खरा प्रकार लोकांपुढे मांडला पाहिजे. रा. वैद्य यांनी 
स्त्रिया व मध्यम प्रर्ताचे लोक सुधारणेस अनुकूल करून घेतले पाहिजेत असँ 
म्हटलें आहे ते अगदीं यथाथ आहे. पण ती गोष्ट सिद्धीस नेण्यास फक्त चांगलीं 
पुस्तकें वांट्रनच पुरै होणार नाहीं. रा. वैद्य यांनीं आपला वेळ, बुद्धि व पेसा खर्च 
करून आपल्या हातून होणारी गोष्ट करण्याचें पत्करले आहे, हँ ठीकच आहे; 
परंतु ज्यांस त्यांच्याप्रमाणे सुधारणा होणें इष्ट वाटत आहे त्यांनी एखादी मंडळी 
स्थापन करून मिशनरी लोकांप्रमाणे या कार्मा लेखन, वाचन व उदाहरण या 
तिन्ही रीतींनीं यथादाक्ती कां मदत करू नये, हें आम्हांस समजत नाहीं. पुस्तका- 
पेक्षांद्दी 'कीर्तन किंवा व्याख्यानांपासून जास्त उपयोग होतो ही गोष्ट सवीस ठाऊ- 
कच आहे. त्याचप्रमाणें जागोजाग एकाच कामाकरितां मंडळ्या स्थापन करण्या- 
पासूनही किती उपयोग होतो हें काग्रेसच्या उदाहरणावरून लोकांच्या लक्षांत 
आलंच आहे. मग सामाजिक सुधारणेच्या कामीं या साधनांचा आपण कां 
उपयोग करू नये हें आम्हांस समजत नाहीं. लोकमत राजकीय विषयांत व इतर 
बाबतींत आमच्या तपॅनें असणे जरूर आहे. मग सामाजिक वावर्तातच आम्ही 
त्यांस सोडून कोठें जाणार ? करितां २५।३० वर्षात कोणत्या गोष्टी घडन येणें 
शक्य आहेत याचा नीट विचार करून त्याप्रमाणें लेखन-वाचन-उदाइरण-द्रारा 
लोकमत आपल्या बाजूचे करण्यास प्रथमतः उद्योगास लागावे अशी सव सुधार- 
णिच्छू जनांस आमची प्रार्थना आहे, 


नागपूर येथील सामाजिक परिषद्‌ * 


या परिषदेची साग्र हकीकत दुसरीकडे दिलीच आहे, यास्तव येथील कांहीं 
पत्रांतून जो मजकूर प्रसिद्ध झाला आहे त्यांतील खोडसाळपणा वाचकांच्या लक्षांत 
येईलच. सामाजिक सभेचे काम यंदा चांगल्या रितीने पार पडले याबद्दल आमच्या 
कित्येक बंधूंनी आपला आनंद प्रदार्शित केला आहे. त्या त्यांच्या आनंदांत आम्ही 
किमपीही अतर पाडू इच्छित नाहीं. प्रत्येक व्यक्तिमात्रास अथीत्‌ जनसमूहास 
आपलीं मतें व्यक्त करण्यास किंवा त्याप्रमाणें आचरण ठेवण्यास पूर्ण अधिकार 
आहे, परंतु हा अधिकार चालवीत असतां जेव्हां लोकांच्या अधिकारावर अति- 
क्रम होता तेव्हां वादास सुरुवात होते. सामाजिक सभेने राष्ट्रीयरूप धारण कर- 
ण्याचा प्रयत्न न करितां राव. ब. रानडे यांनीं कबूल केल्याप्रमार्ण सुधारणाभक्त- 
मंडळीचेच रूप आजपर्यंत धारण केलें असते तर यंदा नागपुरास जो बखेडा 
झाला तोहो झाला नसता. 


* ( केसरी ता. १२ जानेवारी १८९२, ) 
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सामाजिक सभा राष्ट्रीय नाही; 

तिच्या ठरावाने कोणीही-मग तो सभेचा अध्यक्ष किंवा सेक्रेटरी कां असेना 
बांधला जात नाहीं, अगर सभेत पास झालेले ठराव अमलांत आलेच पाहिजेत 
अशी कोणावरही जबाबदारी नाहीं; पाहिजे त्याने मत द्यावै, पाहिजे तर देऊं नये; 
सभेच्या अपूर्वतेमुळे येतील ते तिचे सभासद, मंडपांत राहतील ते तिचे मत देणारे 
आणि 1 अमुक गोष्ट चांगली आहे ? ' अमुक गोष्ट झाल्यास बरें? ' अमूक गोष्ट 
करण्याची परवानगी असावी ' इत्यादि विध्यथक वाक्यांनीं होतील ते तिचे ठराव; 
असं जर वेळींच जाहीर शालें असतें तर नागपूरचा संमारंभ याहीपेक्षां मोठ्या थाटाने 
उरकला असता. रावब. रानडे यांनीं सब्जेक्ट कमिटीत व परिषदेत जीं उत्तर दिलीं 
तींच जरा अगोदर द्यावयास पाहिजे होतीं. तथापि “ अकरणान्मंदकरणः श्रेयान्‌ 
या न्यायाने रावब, रानडे यांनीं दोवटीं तरी सभेची वस्तुस्थिति कबूल करून 
लोकांचा होत असलेला गैरसमज दूर केला याबद्दल त्यांचे आभार मानणे जरूर 
आहे ! सामाजिक परिषदेचे 


अध्यक्ष 

निवडण्याच्या कार्मीही रावब. रानडे यांनीं आपलें चातुर्य प्रदार्शीत केळे; मि. 
खापर्ड हे वयाने व दर्जाने लहान असतांही केवळ धैर्याने त्यांनीं संमति कायद्या- 
विरुद्ध खटपट करण्याच्या कामीं पुढाकार घेतला या करतां त्यांची रावबद्दादुरांनीं 
अध्यक्षाच्या जागी निवडणूक केली है रावबह्वादुरांच्या गुणग्राहकत्वाच मोठेच 
दर्शक आहे. संमतिवयाचा कायदा जुलमी असून अन्यायाचा आहे अझा अर्थाचा 
ठराव परिषद्‌ंत पास झाला असतां तरी त्याची योग्यताही रावब. रानड्यांनीं स्व- 
संतोषाने मि. खापडें यांस सामाजिक परिषदेचं अध्यक्षस्थान दिलें याच्याशी 
ताडून पाहातां आम्ही कमी मानली असती. सामाजिक परिपदेसंबंधानें वर्तेमान- 
पत्रांतून वगेरे कांहीं दिवस जी टीका येत होती तीवरून वारा कोणत्या दिशेने 
वाहात आहे हं रावबद्दादुरांच्या लक्षांत येऊन चुकले होतें, व प्रसंग आल्याबरोबर 
एकदम वाऱ्यास पाठ देऊन त्यांनीं त्यांची गति कुंठित केली ! परिषदेस 


नवीन वळण 
लाविळं पाहिजे असं त्यांच्या मनानें घेतले ब तें स्पष्टपणें बोळून दाखविण्याचा त्यांचा 
धीर झाला. प्रतिवर्षी निरानिराळ्या प्रांतातील सुधारक सभा या नांवाने रिपोटात 
मोडणाऱ्या सभांची बार्षिक हकीकत परिप्रदेपुढे मांडून मंजूर करण्यांत येत असे; 
परंतु यंदा तो विधि तहकूब ठेवण्यांत आला. आतां पुढे चोहोंकडून ढागून 
निरानेराळ्या सभांचे सामाजिक परिषदेसाठी जे मुखत्यार येतील तेवढव्यांनींच 
जमून काय करावयाचे असतील ते ठराव करावे व अमलांत आणावे, असें 
घटून आल्यास सभेस पुष्कळ लोकांची खरी मदत व साह्य मिळेल, सर्व मोठ्या 
गोष्टींची सुरवात स्वल्प असते. रोम शहर एका दिवसांत बांधलें गेळें नाहीं अशा 
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अर्थाची इंग्रजींत एक म्हण आहे व आमच्याकडेही शतमुखांनीं सागरास मिळ- 
णाऱ्या गंगेचे मूळ हिमालयाच्या दरींतून कष्टाने हग्गाचर होतें अशी यथार्थ 
समजूत आहे. या न्यायानं आज जरी सामाजिक सभेस ५-२५ सांपेक्षां जास्त 
मुखत्यार न आले तरी कांहीं हरकत नाहीं. एकट्या बुद्धीनें नवीन धम प्रचारांत 
आणला व एकट्या दाकराचायानींच वेदिक धमाची पुनः स्थापना केली ! एके- 
कट्या ग्रहस्थाच्या हातून जर एवढी कामे होतात तर ५-२५ सुधारणाभक्त 
कांय न करू शकतील ? निश्चयाने सवे गोष्टी सिद्ध होतात; करतां निश्चयी पुरुषां- 
पुरतीच सामाजिक परिषदेची व्याप्ति ठरवून व त्या मंडळाचे अग्रेसरत्व पत्करून 
रावबहादूर यंदा सुरू केलेल्या क्रमाप्रमाणे कोणाचेंही मन न दुखवितां जर सुधार- 
णिचा झेडा उभारतील तर त्या जरीपटक्यामाँवती त्यांचे अनुयायी बरेच गोळा 
होतील, बाजारबुणग्यांची तर सध्याच भरती आहे. तिकडे रिक्रूट मिळवावयास 
नकोत ! तुम्ही विळायतेस जावयाचे म्हणा, ही मंडळी दोन्दीकडूनद्दी हात वर 
करण्यास तयार आहे ! कोणत्याही पक्षाचा पराजय होवो अगर सरशी होवो; 
ज्यास फक्त छटीचीच अपेक्षा त्यांस त्याचे काय होय ? असली मंडळी सैनिकांच्या 
पटावरून काहून टाकून त्यांचीं नांवें त्यास योग्य अझा स्थळीं म्हणजे पेंढाऱ्यांत 
घातली म्हणजे यंदा ज्याप्रमाणे सभेचं सुकाणू आपल्या हातून निसटतें कीं काय 
अशी अध्यक्षांस एकदोनदां भीति पडली. तसा प्रकार पुनः घडून येणार नाहीं. 
करितां आमच्या सूचनेचा सभेचे चालक योग्य विचार करतील अशी आमची 
उमेद आहे. खेरीज हीच्या स्थितींत दोन पक्षांच्या विरोधांत ज्या प्रतिसूचना 
समेत येऊन पास होतात अगर बखेडा करतात तसा प्रकार मग मुळींच होणार नाहीं. 


सामाजिक बाबतींत कायदा नको. 
हें तत्व परिषदेस कबूल आहे? आतां चुकूनमाकून एखाद्या ठरावाच्या 
मसुद्यांत अमुक गोष्ट कायद्याने बंद करावी असें येतें तें प्रायः पूर्व संचितार्चे फळ 
असावें, ही खोड जाण्यास कांहीं अवधी लागेल, परंतु ती जाण्याच्या पंथांत आहे 
एवढी समाधानकारक गोष्ट नागपूरच्या परिषदेपासून आम्हीं घेण्याजोगी आहे. 
सभेची हछींची व्यवस्था कायम राहिल्यास अध्यक्षास मुळाचें बारावे वर्षी लम 
करण्यास अगर हवा तितका हुंडा घेण्यास अगर पुर्नविवाह्दांत कन्यादान करून 
पंक्तिप्रसादाची चुकवाचुकबी करण्यास फारशी अडचण येत नाहीं ही गोष्ट खरी 
आहि; तथापि परिषदेचे हेतू तडीस जाण्यास योडासा प्रत्यवाय येतो तो काढून 
टाकला आणि खरोखरच निस्सीम सुधारणाभक्तांचीच पारिषद केली तर है सुधार- 
` णेचे काम कोणाचीही अप्रीति संपादिल्याखेरीज अगर बखेडा माजाविस्या- 
खेरीज गुण्यागोविंदाने पार पडणार आहे. नागपूरच्या परिषदेंत झालेल्या वाद- 
विवादाचा जर असा परिणाम झाला तर त्यांत सवीचेच इष्ट हेतु सिद्धीस गेरे 
असे म्हटलें पाहिजे. 
१४ 
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अबलोन्नति लेखमाला. # 


लेख तिसरा. 


रा. ब. चिंतामणराव वैद्य यांनीं अबलोन्नति लेखमाला सुरू करून त्यांतील 
तीन लेखांचा परिमल आपल्या खर्चाने लोकांत प्रसृत केला याबद्दल त्यांचे आभार 
मानन त्यांच्या उद्योगाची तारीफ करणें हें आजचे पहिलें काम आहे. गुदस्तां 
या लेखमालेस जेव्हां पहिल्यानें सुरवात झाली तेव्हां या माळेचे उद्देशा व त्यापासून 
होणारे फायदे यांचे आम्हीं दिग्दर्शन केलेच आहे. अझा रीतीने झांतपणानं व 
मुद्देसूद लिहिलेले लेख महाराष्ट्रांत कचितच सांपडतात, त्यांतून सामाजिक विषया 
संबंधाने तर अलीकडे झांतपणाचा सवांनी निरोपच घेतल्यासारखा आहें ! अशा 
स्थिर्तांत अबलोन्नति लेखमालेतील तिसरें पुष्प चितामणरावांनीं आम्हास सादर 
केळें याबद्दल त्यांचे आभार मानून या पुष्पाच्या सोंदयोत व पारिमलांत सत्या 
सत्यतेचा कितपत भाग आहे याचें परीक्षण करू. मागील लेखाप्रमाणं हाही लेख 
विचाराने, पोक्तपणानें व दोन्ही पक्षांतील साधकबाधक प्रमाण लक्षांत आणून 
लिहिला आहे हें पुनः पुनः सांगण्याची जरूर नाहीं. करितां लेखांतील इतर 
माहितीकडे वळूं 

बालविवाहापासन होणारे दुष्परिणाम राव. ब. वेद्य यांनीं सुरेख वणेन 
केले आहे. वाढ परिपूर्ण होण्यापूर्वी वधुवरांस मातापितृत्व प्राप्त व्हावे व व्याच 
पारिणाम पिढीनपिढी सुरू रहावेत ही गोष्ट कोणत्याही राष्ट्रास हितकारक व्हाव- 
याची नाहीं. त्यांतून हल्लींच्या आमच्या पराधीनावस्थेंत बालविवाहापासून होणारे 
परिणाम अधिकच बळावत जात आहेत आणि ज्याप्रमाणें एखादा मोठा दृक्ष 
नाश पावून त्याच्या जागीं लहान लहान रोपे स्वतंत्र रीतीनं रुजावी त्याप्रमाणें मोठ- 
मोठीं कुटुंबे मोडून जाऊन दलांच्या कालांत त्यांच्या जागीं नवराब्रायकोचीं छोटे- 
खानी विठोबारखमाईंचीं कुटुंबे वाढत चाललीं आहेत असे दिसून येतें. निदान 
वरिष्ठ प्रतीच्या लोकांत तरी हा प्रकार जारीनें सुरू आहे असँ म्हणण्यास कांहीं 
हरकत नाहीं. इंग्रजी शिक्षणाने मुलें चावर झालीं अगर स्वतंत्रता जास्त प्रिय वाटू 
लागली अथवा अन्नाकरितां दाही दिशा भटकाव्या लागल्या यांतून कोणतेही 
जरी कारण स्वीकारले तरी त्याने वस्तुस्थिति पालटत नाहीं. पूर्वीच्या कुटुंबब्यव- 
स्थतील नियम शिथिल होऊं लागले आणि नवीन बंधने अद्याप अमलांत आलीं 
नाहींत, अश्या काळीं कोणच्याही व्यवस्थेतील गुणांपेक्षां दुर्गुणांचेच जास्त प्राबल्य 
दिसावयाचे व त्याप्रमाणें तें दिसतही आहे. निराशा, नाउमेद, निर्बळता आणि 
निरुत्साह यांनी आपणास तूर्त ग्रासून टाकिले हँ निःसंशय आहे. ही स्थिति बाळ- 
विवाहाचा परिणाम आहे असं चितामणरावांनीं दाखाविण्याचा प्रयत्न केला आहे 


* ( केसरी-तारीख २६ जानेवारी १८९२. ) 
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किंबहुना प्रस्तुत लेखाचा बराचसा भाग या मुद्द्ाच्या विचारासच वाहिला आहे 
असें म्हटलें तरी चालेल, आमच्यामतं हा अतिशयोक्तीचा भाग आहे, करतां येथ 
आज त्याचा थोडा जास्त विचार करावयाचे योजले आहे. बालविवाहापासून 
दुष्परिणाम होत नाहींत असं आमचे म्हणणें नाहीं. तथापि सर्व राष्ट्रीय र्‍्हासाचें 
बीज बालविवाहांतच आहे हें म्हणणें बऱ्याच धाडसाचे होईल असे आम्हांस वाटतें. 


हिंदुस्थानचा इतिहास 


ज्यानें लक्षपूर्वक पाहिला असेल त्यास सक्कत्‌दर्शनीँच राव. व. वेद्य यांचे सिद्धांत 
चमत्कारिक भासतील, बालविवाह हा हिंदुराष्ट्राच्या उहासाचें बीज आहे अशी 
पहिल्याने मनाची खात्री करूनच त्यांनीं हिंदुस्थानच्या इतिहासाचे प्रकत निबंध 
लिहितांना पयांयलोचन केलं असावें असं दिसतं. हिंदुस्थानाच्या पह्यासाचा काळ 
म्हटला म्हणजे मुसलमानी अमलास जेव्हांपासून सुरवात झाली तेव्हांपासूनचा 
होय . बालविवाह हा ऱ्हासाचे कारण असल्यास तो अर्थातच त्या कालापूर्वी दोन- 
तीनशे वर्षे अमलांत असला पाहिजे. म्हणजे सुमारें सातव्या दातकांत बालविवाह 
सुरू झाला असावा असे वरील कोटिक्रम स्वीकारणारास वाटेल, सातव्या आठव्या 
शतकांतील मोठी उलाढाल म्हटली म्हणज बुद्ध धमाचा ऱ्हास व ब्राह्मणघमांची 
संस्थापना ही होय. अथात्‌ शंकराचायानीं बालविवाह. अमलांत आणला असावा 
या विचारसरणीने निष्पन्न होते. हुएनसांग नांवाचा चिनी प्रवासी सातव्या झात- 
कांत इकडे येऊन गेला; त्यानें हिंदुळोकांत आलेला असंमतवेधव्याचा प्रकार 
आपल्या ग्रंथांत सांगितला आहे. परंतु बालविवाह सांगितला नाहीं, हुएनसांगचा 
हा लेख आणि पूर्वोक्त विचारसरणीने निघालेले अनुमान या दोहोंची सांगड 
घाळून त्यावर चिंतामणराव वैद्य यांनीं आपली बहुतेक इमारत रचली आहे; परंतु 
ही सांगड कितपत यथार्थ आहे याचा पहिल्यानें विचार केला पाहिजे. हुएनसांगनें 
अमूक एक गोष्ट सांगितली नाहीं म्हणून ती त्या वेळेस प्रचारांत नव्हती हैं म्हणणें 
बरोबर नाहीं. हुएनसांगच्यापूर्वी होऊन गेलेले आमच्यामधील पुष्कळ ग्रंथकार 
आहेत. मुख्य मुख्य स्मृति आणि सूत्रें हुएनसांगच्या वेळीं प्रचारांत असून पूज्य 
मानीत असत. या ग्रंथांतून मुलीच्या लाचा काळ आठवषघांपासून ऋतुप्रास्तीपर्यंत 
सांगितला आहे. स्मृति व सूत्रकार यांनीं प्रचारांत असलेल्या चालींचाच उल्लेख 
केलेला असावा व तो उल्लेख खरा मानला म्हणजे अर्थातच बालविवाहाची पद्धत 
फार जुनी आहे असँ म्हणावे लागतें. हेमंतोत्सव व्याख्यानाच्या वेळीं ज्या स्मृति- 
ग्रंथांतील प्रमाणें चिंतामणराव वैद्य यांनीं वाचून दाखाविलीं त्यावरून आम्ही 
म्हणतों हें सिद्ध होईल. “नमिकाठु प्रशास्य ते गोरीं ददन्नाक प्रष्टम्‌ ? इत्यादि वचनें 
हुएनसांगच्या अबोल्याविरुद्ध साक्ष देतात. कुमारपाल राजाच्या दरबारांत जो 
वाद झाला तो दोन जेनपंथांम््ये झाला. त्याचा स्त्रियांच्या सामाजिक स्थितीशी 
कांहीं संबंध होता असं दिसत नाहीं. सारांश गोभिलसूत्र, मनुस्मृति, पराशर, 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


११६ लो० टिळकांचे केसरींतील लेख 


संवर्त, महाभारत इत्यादि ग्रंथांतून जीं वचनें आढळतात त्यावरून त्रइतुकालापूर्वी 
दोन तीन वर्षै तरी स्त्रियांचा विवाह करण्याची पद्धत निदान अडीचहजार वर्षा: 
पासून तरी या देशांत चालत आहे असें होतें. भवभूति व कालिदास यांनीं 
आपल्या नायिका मोठया कल्पिस्या म्हणून त्या वेळचा प्रघात तसा होता दै 
म्हणणे प्रशस्त नाहीं, 


र[० ब० वेद्य यांचा मुख्य सुदा 


अशा रीतीनें वादग्रस्त किंबहुना असंभवनीय असल्यामुळें त्याच्या पायावर रचलेली 
इमारतही मनोराज्यांतील इमारतीप्रमाणें मनोरम पण अशाश्वत आहे. बालविवाह 
आम्ही म्हणतों त्याप्रमाणें दोन अडीच हजार वर्षांचे जुने ठरल्यास झिक़्दरच्या 
वेळेचे झर शिपाई व पुलकेशी राजाचा भरभराट या दोन्हीही गोष्टी बाळविवाह 
सुरू झास्यानंतरच्याच आहेत. असे मानावे लागतें. चिंतामणराव म्हणतात त्या- 
प्रमाणें जर्मन अगर रोमन लोकांपेक्षां हिंदूळोक शरीरसामथ्योनै सामान्यतः कमी 
भरतील, परंतु दिंदूळोकांतील लढाऊ जातीही इतर देशांतील लढाऊ जातीपेक्षां 
आधिक भित्र्या अगर पिळपिळीत आहेत असँ मानण्यास आम्हांस कांद्दी आधार 
दिसत नाहीं. जातिमेदामुळे आणि वर्णमेदामुळें प्रत्येक जातीकडे निरनिराळे काम 
सोपविलेले असे व त्या त्या कामाप्रमाणं ते ते आपली सामाजिक स्थिति राखीत, 
कुरुक्षेत्राच्या विस्तीर्ण मैदानावर कौरवपांडवाचे युद्ध चाले असतां शेजारच्या 
खेड्यापाड्यांतील शेतकरी मुकाट्याने खांद्यावर आसूड टाकून आपल्या शेतांतून 
काम करीत नसत असें म्हणण्यास कांहीं प्रमाण नाहीं. राज्य करण्याचा आधिकार 
रजपुतांचा. तो जर त्यांनीं शेवटपर्यंत मनःपूर्वक चालविला असता तर हिंदु- 
स्थानास मुसलमान लोकांच्या ताब्यांत जावें लागलं नसते. दिल्ली व कनोज या 
दोन घराण्यांनी आपसांत कलह करून मुसलमानास आयताच दरवाजा उघडून 
दिला हैं इतिद्दासांतीळ मर्म कोणाच्याही सहज लक्षांत येण्यासारखे आहे. या रज- 
पूत लोकांत अगदीं शेबटपर्यंतही बालविवाहाचे प्रचार नव्हते व राडसाहेबांनीं 
यांच्या शौर्याची इतकी तारीफ केली आहे कीं, त्यांच्यामते यांस हिंदुस्थानांतील 
स्पार्टन लोक असें म्हणण्यास हरकत नाही. असल्या झूर लोकांसही इंग्रज सरकारनें 
निःशस्त्र करून हृतवीर्य केल्याबद्दल टाडसाहेबांनीं आमच्या दयाळू सरकारास दोष 
दिला आहे. राडसहेग्रांचे हे उद्वार त्यांच्या देशबंधूस रुचणार नाहींत तथापि 
देशांतील लोकांची स्थिति, शौय आणि उत्साह, परकीय प्रभूच्या सत्तेखालीं कशीं 
ल्यास पावतात याचें हैं उत्कृष्ट उदाहरण आहे. आतां रावब. चिंतामणराव 
वैद्य असें म्हणतील कीं, परकीयांच्या सत्तेखाली जाण्यासच बालविवाह कारण 
झाला आहे. परंतु ही कोटी इतिहासहृष्ट्या टिकेल असें आम्हास वाटत नाही. 
ऐरिश लोक आज सातशें वर्षे इंग्रज लोकांच्या अमलाखाळीं आहेत, ते बाळविवा- 
हामुळेंच का? ग्रीक व रोमन लोकांचीं राज्यें बुडण्यास स्त्रियांची अनीति 
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कारण झाली असेल पण त्यांत बाळविठाहाचा तरी समावेश होत नव्हता, 
नेपोलियनने इटली पादाक्रांत केली. तेव्हां त्या देशांतील लोक शूर 
होते. परंतु त्यांत एकी नव्हती असें खुद्द नेपोलियन यानेंच लिहिलं आहे. . 
सारांश, जेथे जेथे एका राष्ट्राने दुसऱ्या राष्ट्राची पायमल्ली केली आहे, तेर्थे तेथ 
त्यास बालविवाह कारण झाला होता असे इतिहासावरून दिसून येत नाहीं. मग 
असा विलक्षण नियम हिंदुस्थानासच कां लागू करावा हें आम्हास समजत नाहीं 
आमच्या दयाळ सरकारच्या सैन्यांतही गुरख, रोहिले, पुरभये, शीख वंगेरे 
लोकांच्या पलटणी शोयाने व हिमतीने दसऱ्या कोणत्याही राष्ट्रातील शिपायांची 
बरोबरी करू शकतील परंतु स्वतंत्र राष्ट्रांमध्ये सेनानायक उत्पन्न होण्यार्चा जाँ 
साधनें असतात तीं सव आमच्या राज्यकत्यांनी आपल्या हातीं घेतल्या- 
मुंळ गोऱ्या शिपायास भात व काळ्या शिपायास पेज देऊन त्यांतच 
आम्ही मोठें भूषण मानू लागलें आहो. रा. ब. चिंतामणराव वेद्य यांस 
ही गोष्ट अवगत नाहीं असं नाहीं, आपल्या पुस्तकाच्या १२ व १३ 
कलमांत त्यांनी या गोष्टींचा थोडासा विचार केला आहे. परंतु त्यांचा 
प्रकृत विषय बालविवाह असल्यामुळें सदर देवतेचे स्तोत्र त्यांनी विशेष 
गाइले आहे ! लोकांमध्ये जी हताशा उत्पन्न झाली आहे ती काढण्यास वालविवाह 
बंद केल्यानें फारशी मदत होइल असें नाहीं. खाण्यापिण्याची सुबत्ता, शास्रे 
वापरण्याचा अभ्यास असल्यामुळें व्यायाम करण्याची दौस, स्वतंत्रता व जबाब- 
दारीची कार्म प्रसंग येत असल्यामुळें त्यापासून साहजिक उत्पन्न होणारा उत्साह, 
आभिमान व धैर्य हीं सर्व राष्ट्रामध्ये येण्यास प्रोढविवाहाखेरीज दुसऱ्या पुष्कळ 
गोष्टी झाल्या पाहिजेत 
तेजसान्न हि वयः समीक्षते 

अशी संस्कृतांत म्हण आहे. अझीच्या एका ठिणर्गॉत जितकं तेज असतें 
तितके हत्तीयेवढत्या शीलेतरी असत नाहीं, है आपणांस नेहमीं लक्षांत बाळगा- 
वयास पाहिजे. आम्ही ज्या ज्या कांहीं सुधारणा करीत आहां त्या सव ऐरिश- 
लोकांत जारीने रू आहेत, परंतु तेजाची ज्योती माळवल्यावर नुसत्या मरतमढ्याने 
काय होणार १ बालविवाह बंद होतील तर चांगले, ते बंद होण्याकरितां प्रयत्न 
केले पाहिजेत ब कालेकरून ते बंदही होतील, या गोष्टी आम्हास मान्य 
आहेत परंतु केवळ या एकाच गोष्टीकडे लक्ष न देतां दुसऱया अधिक महत्त्वाच्या 
गोष्टी घडवून आणण्यांत या बरोबरच आपणांस प्रयत्न केला पाहिजे. रावब. वेद्य 
यांनीं ह्या दुसऱ्या मुद्याकडे प्रक्कत निबंधात फारसं लक्ष दिलें नाहीं त्यामुळे 
हलींचा लेख जरा एकतर्फी झाला आहे. तथापि एकंदरींत पूर्वीच्या लेख्ाप्रमार्णेच 
हाही विचारपूर्वक माहिती मिळवून लिहिला असल्याकारणानें तो सबेत्रांस उपयुक्त 
होईल यांत शका नाहीं. 
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अबलोन्नति लेखमाला-लेख 8 था * 


आज केसरीत्ररोबर अवलोन्नति लेखमालेचा जो लेख वारण्यांत 
थेत आहे हाच रावब, चिंतामणराव वैद्य यांनीं हेमंतोत्सव व्याख्यानमालेत 
वाचून दाखविला होता. रावश्व, वैद्य यांनीं अवलोन्नति लेख माळेचे आजपर्यत 
जे अक प्रसिद्ध केले आहेत त्यावरून त्यांचे लेख आस्थापूवक व मननपूवक़ 
लिहिलेले असतात हैं वाचकांस ठाऊक शझाळेंच असेल. “पिंडे पिंडे मतिर्भिन्ना या 
न्यायाने रावब. वैद्य यांचा व इतरांचा मतभेद कोठें कोठे असं शकेल. तथापि 
मतंवीचित्र्य क्षणभर बाजूस ठेवून जर कोणी सदर लेखमाळेचे अवलोकन 
करील तर रावबं, वैद्य यांच्या व्यापक बुद्धिचें, दीर्घपरिश्रमांच व अवलोकनाचे 
त्यास आश्रय वाटल्यावाचून रहाणार नाहीं. प्रस्तुतचा अक इतर अकाच्याच 
धतीवर लिहिला असून दिवाणबहादुरादि सुधारणाप्रिय लेखकाना ज्या प्रमाण 
शास्त्राची वाताहत करून सोडली आहे तसा साहसी प्रकार रावब. वेद्य यांनीं केला 
नाहीं असं वाचकांस आढळून येईल. प्रोफे, जिनसीवाले यानीं रावब, वेद्य यांच 
व्याख्यान वाचून झाल्यानंतर जी खरमरीत रीका केली होती ती अद्यापि बरीच 
दिवाणबहादुरादि लोकांस अनुलक्षन होती, तथापि त्यांतील बराच 
भाग रावब. वेदांच्या लेखास उत्तरा दाळ असावा अशी रोरसमजूत झाली 
असल्याचें दिसतें; करतां त्या संबंधानें आमचे मत येथे स्पष्ट दाखल करतों. प्रो, 
जिनसीवाले यांनीं दिवाणबद्दादुरादिकांच्या ग्रंथांतून ज्या चुका झाल्याचे सांगितले 
तसा प्रकार हलंच्या निवंधांत केल्याच आम्हास आढळून येत नाहीं. एक दोन 
ठिकाणीं मतभेदास जागा आहे. तथापि नुसता मतभेद आहे म्हणून रावब. वेद्य 
यांजवर वचनांचा खोटा अर्थ केल्याचा आरोप ठेवतां येणार नाहीं, मुद्दाम आड- 
रानांत शिरून वचनांची ओढाताण, अथविपयास अगर किंबहुना अनथ करणे 
हा एक पक्ष आहे, व त्या पक्षांत कांही जाणतीं माणसेही शिरलीं आहित हैं 
सामाजिक सुधारणेंसंबंधाने शास्त्रीय लेख ज्यांनीं वाचले असतील त्यांस निराळे 
सांगावयास नकोच. रा. ब, वैद्य हे त्या पक्षांतील नसून पूर्वाच्या रीतीस अनुस- 
रूनच त्यांनीं निरानिराळ्या वचनांचे अर्थ लावले आहेत. सर्व वचन एकत्र गोळा 
करून व त्याचे यथाथ विवेचन करून त्यांची एकवाक्यता करणे हा आमची 
जुनी शास्रार्थाची पद्धत आहे, व तीच रावत्र, वेद्य यांनीं आपल्या लेखांत उच- 
छली आहे. निरानिराळ्या ऋषींची वचने व ग्रंथकारांचे अभिप्राय हीच्या 
लेखांत अझा रीतीने केल्यामुळं शास्त्रोक्त विवाइकालावर हा स्वतंत्रच ग्रंथ आहे 
असँ म्हणण्यास हरकत नाही 

बालविवाह जर आपणांस संमत नाहीं तर असल्या शास्त्राथीत पडून विना- 
कारण काथ्याकूट तरी करण्याची काय जरूर आहे अशा आशयाचे कांहीं प्रश्न 


_ [केसरी-तारीख २२ माचे १८९२ ] 
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अबलोन्नति लेखमाला लेख ४ था. ११९ 
आमच्याकडे आले आहेत. एकास तर मनूच्या वेळीं बालविवाह अमलांत होता 
असे जे आम्ही लिहिळे होते त्याचा बराच राग येऊन त्यांन आमच्याकडे दहा 
पांच प्रश्नांची यादी पाठविली आहे. या एच्छकांचा गैरसमज दूर होण्यासाठी 
आम्हीं प्रथमतःच अस कळविताो कीं, बालविवाह यद्यपि सिद्ध असला तरीज्या 
धर्माचे व शास्त्रांचे आपणांस बंधन आहे त्यांत काय आचार आहेत हँ समदृ्टीने 
आपणांस पाहिलें पाहिजे. कांदे खाणें वाग्मटाने हितकारक आहे म्हणून जरी 
सांगितलें तरी तेवळ्यावरून मनूमध्ये कांदे खाण्याचा जो निषेध आहे, त्याचा भल- 
ताच अर्थ करण्याचा अधिकार आपणांस पोचत नाहीं. मनूने निषिद्ध मानलेल्या 
पुष्कळ गोष्टी आज आपण करीत आहो व त्यास सम्मत असलेल्या गोषी आपण 
सोडन दिल्या आहेत. रूढीन व देशाचारानें प्रायः हा भेद झाला आहे! परंतु 
ह्यावरून शास्तरार्थाची किंमत जशी कमी होत नाहीं त्याचप्रमाणं बालविवाह व्यव- 
हार दृष्टया सिद्ध झाले तरी ते शा्त्रसिद्व आहेत की नाह्दीत या प्रश्नाच महत्त्व 
कमी होत नाहीं, ज्यावेळेस सर्व शास्त्र झुगारून देऊन आपण मनःपूत आचरण 
करण्यास तयार होऊं त्यावेळेस उपयुक्ततावादाची अगर व्यवहाराची एकच 
कसोटी आपणांस पुरी होईल; परंतु इल्लांचा प्रकार तशांतला नसल्यामुळं घर्म- 
शास्त्र, व्यवहारशास्त्र व आचार या तिघांच्याही मदतीने प्रत्येक प्रश्नाचा विचार 
करून नंतर त्यांतून जो मथितार्थ निघेल तोच आपणास ग्रहण केला पाहिजे. कधीं 
वेद्यकादि व्यवद्दारशास्त्रांची धाव पुढें जाईल व कधीं कधीं आचार या दोहीसही 
मागें टाकील. तेव्हां या तिन्ही गोष्टींचा स्वतंत्रपणे विचार करून नंतर त्यांच्या 
एकवाक्यतेनं जो शिष्टाचार निघेल तोच स्थाईक सुधारणेस कारणीभूत होईल. 
रा. ब. वैद्य यांनी वालविवाहाचा अशाच रितीने विचार केला आहे हें पाहून 
आम्हास आनंद वाटतो. अवलोन्नतिलेखमालेच्या तिसऱ्या लेखांत बालविवाहापासून 
होणारे दुष्परिणाम चितामणरावांनीं दाखविले आहेत. आजच्या लेखांत शास्त्रास 
धरून या कामीं आपलें पाऊल किती पुढें पडण्याचा संभव आहे याचा नीट 
` विचार केला आहे. त्या दोन्हीही लेखांतील गोष्टींचा विचार करून जो मार्ग निघेल 
तोच खरा, 

आतां या लेखांतील शास्त्राथांकडे वळूं. या लेखांत “ बालविवाह शास्त्रतमत 
नाहीं ' हैं प्रतिपाद्य आहे. तथापि एकंदर लेख पाहातां ७-८ वर्षाच्या कन्येचा 
विवाह गोण आहे व विवाहाचा प्रशस्त काळ-दहावर्षोपासून ऋतुपरासीपर्यंतचा असून 
ऋतुप्रातीनंतर तीन वर्षेपर्यंत पुनः गौणकाल आहे इतकेच रावब. वैद्य यांनीं 
प्रतिपादन केळे आहे असे दिसतें. मुलीस सामान्यतः १३-१४ व्या वर्षी ऋतु- 
प्राति होते असं मानलें तर मुलीचें ७ वर्षापर्यंत मुळींच लग्न करू नये; ७ वर्षोनंतर 
१० वर्षांपर्यंत लम करण्याचा काल गौण आहे, दहापासून तेरा चौदापर्यत प्रशास्त 
आहे व तेरा चौदापासून सोळा सतरापर्यंत पुनः गौण आहे; असे या लेखांत 
दाखाविळें आहे. यांत व प्रस्तुत आचारांत फरक इतकाच कॉ, यांपैकी पहिला काळ 
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लोकप्रशस्त समजतात, दुसरा गौण समजतात व तिसरा निषिद्ध मानतात. तथापि 
हल्लीं दुसरा काल प्रशस्त मानण्याकडे लोकांची उत्तरोत्तर जास्त जास्त प्रदत्ते होत 
चालली आहे त्यामुळें मुख्य मुद्दा व मतभेद काय तो तिसऱ्या कालासंबंधाने 
म्हणजे ऋतुकालानंतर विवाह करावा किंवा नाहीं, यासंबंधानेंच आहे असे म्हटलें 
असतां चालेल. या प्रकरणीं “' त्रीणि वर्षाण्युदीक्षेत कुमार्यूतुमतीसति | उध्वे तु 
कालाद्देतस्माद्विंदेत सदृशं पतिं ॥ ” इत्यादि जीं वचने रावबहादूर वैद्य यांनी 
दाखाविलीं आहेत त्यांचा विचार करण्याजोगा आहें गुणवान्‌ वर न मिळ्छल्यास 
नतुप्राप्तीनंतर तीन वर्षेप्यत पित्याने वाट पहावी असे यावरून स्पष्ट होते. मात्र 
नहतुद्शन निमित्त प्रायश्चित्त केळें पाहिजे. रा. ब. वैद्य यांनीं इतर वचनांची व 
या वचनांची केलेली एकवाक्यताही विचार करण्यासारखी आहे, व त्यावरून 
ऋतुप्राप्तीनंतर कांहीं कालपर्यंत कन्यादानाचा आधिकार पित्यास आहे असे निर्विवाद 
सिद्ध होते. कन्येस पितृग्रह्दी ऋतु प्राप्त झाला असतां दोष सांगितला आहे खरा; 
पण रावबहादूर वैद्य म्हणतात त्याप्रमाणें त्यांत जातिभ्रंशा उत्पन्न होत नसून शांत्यादि 
कर्मानी ज्याप्रमाणें अशुभाचें निवारण करावयाचें तद्वतच येथेद्दी प्रायश्चित्ताने ऋतु- 
निमित्त दोषाचे निरसन करावें असें सांगितलें आहे. 
“| विवाहोष्टमवर्षायाः कन्यायास्तु प्रास्यते । ” 
“४ ससमादृत्सरादूध्वे विवाहः सार्ववर्णिकः ” 

इत्यादि वचनांची एकवाक्यंता करतांना मन्वादिस्मृतिकारांनीं अद्यपि आठ वर्षो: 
च्या मुलीचा विवाह सांगितला आहे तथापि. “६ त्र्यष्टवषरोष्टवषी वा धर्मे सीदति 
सत्वरः” या मनुवचनांतील “सत्वर? पदावरून तो प्रशस्त मानण्यापेक्षां गौण मानणें 
बरें असें रा. ब. वैद्य यांचे मत आहे, व त्याप्रमाणें त्यांनीं ' विवाहोष्टमवर्षायाः' 
इत्यादि वचनांत दोन वाक्ये कल्पून ' विवाहदोष्टमवर्षायाः । म्हणजे आठ वर्षांच्या 
मुलींचा विवाह होतो; परंतु “ कन्यायास्तु प्रदास्यते ' म्हणजे कन्येचा ( अर्थात्‌ 
१० वर्षाच्या मुलीचा ) विवाह प्रशस्त आहे असा अर्थ केला आहे हा अर्थ 


एकवाक्यता करण्यास उपयोगी आहे व तो लावण्यांत रा. ब. वैद्य यांनीं बरेच. 


चाद्यं दाखविलें आहे, तथापि त्यांत -छोकाची थोडीबहुत ओढाताण करावी 
लागते. “ अष्टम वषीयाः कन्यायाः › हा प्रयोग असंबद्ध आहे असँ रा, ब, वैद्य 
यांचें म्हणणें आहे.पण कन्या शब्द पारिभाषिक घेतला तरच ही अडचणं उपस्थित 
होते. या =छोकापूर्वीच्या कांत “| तस्माद्विवाहदमेत्‌ कन्यां यावत्रु- 
लुंमती भवत्‌” येथे कन्या शब्द पारिभाषिकच आहे असे म्हणण्याचे कांहीं 
कारण दिसत नाहीं; व पुढील 'छोकांतही तोच न्याय लागूं केला असतां रा. व, 
वैद्य यांनीं दाखविलेली असंबद्धता उत्पन्न होत नाहीं. यद्यपि रा, ब. वैद्य यांचा 
या ऋछोकांचा अर्थ आपण मान्य केला नाहीं तरी त्यांत पविशेषशी हानि होते 
असे नाहीं. आमच्यामते ऋतुप्रासिनंतर तीन वर्षे विवाहकाल शास्त्रसंमत आहे 
हा मुद्दा विशेष महत्त्वाचा आहे. आठ वषाचा काळ प्रशस्त असेल वा नसेल 
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पत्रकत्यांच्या स्फुट सूचना ९२९ 


निदान गौण तरी आहेच व या गोणतेस आचाराची भर घातल्याने 
कदाचित त्यास अप्रशस्तता येऊं दाकेल. पण इा विचार अगदीं भिन्न आहे; व 
त्याचे विवेचन शास्त्राचाराची एक वाक्यता करतांना केल पाहिजे, आज आपट 
णास नुसता शास्त्राचा विचार कर्तव्य आहे, तेव्हां जरी विवाह्दोष्टमवषीयाः 
इत्यादि वचनांचा रावव. वेद्य यांनी केलेला अर्थ कोणास संमत नसला तरी 
एकंदरीने आठ वषाचा काल प्रशस्त आहे, १० वर्षांचा प्रशस्ततर आहे, १० 
पासून ऋतू प्रासीपर्यत विहित आहे व त्रश्तुप्रातीपासून पुढं तीन वर्षै गोण आहे, 
इतके कोणासही कबूल करावें लागेल. इतके झालें तरी वस्स आहे. आतां कित्येक 
तीब्र सुधारक कां ज्यास पंचवीस पंचवीस तीस तीस वषोच्या मुळी अविवाहीत 
राहणें इष्ट वाटत असेल, त्यास हा दास्त्रार्थाचा खटाटोप पसंत पडणार नाहीं; व 
त्यांस हा प्रयतन कदाचित अनुपयोगीही वाटेल. त्यांस अशा लोकांसाठी हा लेख 
लिहिला नाहीं हेंच उत्तर आहे. सरते शेवटीं रावब. चिंतामणराव वेद्य यांनीं जो 
उद्योग आरंभिला आहे. व त्यासाठीं आपल्या वेळेचा व पैशाचा जो ते व्यय 
करीत आहेत, त्याबद्दल त्यांचे आभार मानून व कांहीं बाबतींत आमचा त्यांचा 
मतभेद असल्यास तो स्पष्टपणें कळविल्यात्रद्दळ त्यांची माफी मागून हा लेख पुरा 
करतो. हे चार लेख रावब. वैद्य यांनीं पदरच्या खचोनेंच प्रसिद्ध केले आहेत. 
या पुढचे ओझ तरी लोकांनीं आपल्या अंगावर घेऊन त्यांस मदत करणे जरूर आहे 
व त्याप्रमाणें कांहीं तरी तजवीज होईल अशी आमची आशा आहे. 


पत्रकाच्या स्फुट सूचना 


रा. रा. मुधोळकर यांची पत्नी नुकतीच निवतेल्यामुळे मुघोळकरांस उप- 
देश करण्याची कांहीं पत्रकारांस ही एक अमोल्य संधीच सांपडली आहे. आपणां- 
` वर जेव्हां जेव्हां प्रसंग येतील तेव्हां तेव्हां ज्याने त्याने आपल्या बरोळण्याप्रमाणें 
चालावे हें योग्य व सर्वासच हितकारक आहे, तथापि सरकार सेवा करू देईना 
म्हणून स्वदेश सेवा करण्यास तयार झालेल्या पत्रकारांनी ऐन दुःखाच्या प्रसंगीं 
आपल्या पुढाऱ्यांस अशा तऱ्हेने टोचावे हें पाहून कोणासही क्षणभर आश्चर्य 
वाटल्यावांचून राहाणार नाहीं. आमच्या मतें प्रत्येक सुधारणानुवादकाने वैधव्य- 
पंकांत पडलेल्या गाई उद्धरण्याचा मक्ताच घेतला आहे हैं म्हणणे बऱ्याच अंशीं 
अतिशयोक्तीच आहे. सव जग त्रझमय असून आत्मपरभेद मोहाचे व मायेचे 
फल आहे असे प्रतिपादन करणाऱ्या स्वामीवर जेव्हां गजराजाची मर्जी सु- 
प्रसन्न होऊन स्वामीमहाराज पेंचांत सांपडले व यःपलायन करण्याच्या बेतांत 


—- -— 


* [ केसरी तारीख ९ फेब्रवारी १८९२ ]. 
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आले तेव्हां ' स्वामिन्‌, गजो मिथ्या” अशी आठवण देणाऱ्याचें समाधान 
स्वामींनीं ज्याप्रमाणें ¦ मम पलायनमपि मिथ्या ” असें उत्तर देऊन केलें, त्याच- 
प्रमाणें प्रस्तुतचा प्रकार आहे. आजपर्यंत ह्या गोष्टीची वाटाघाट झाली आहे. 
त्यावरून बोलणं आणि करणें हे सुधारणेचे दोन स्वतंत्र मार्ग असून एका मार्गी- 
तील कुशल वाटाडेही दुसऱ्या मार्गात कवडीमोल ठरतात, है अगदीं निर्विवाद 
सिद्ध झालें आहे. याउप्परहदी एखाद्या बोलक्या सुधारकास वैधव्यपंकांत पड- 
लेल्या गाईची करुणा न येतां जर तो अष्टवर्ष देशीय अगर दशवर्षे देशीय 
बचडीचाच स्वीकार करील तर यांत कांहीं आश्चर्य करण्यासारखे नाहीं. अशा 
वेळीं असल्या णहस्थास बोलल्याप्रमाणे न चालल्याचा दोष न देतां “| बाबारे, ” 
आपल्या स्वतःच्या उदाहरणांवरून लोकांस कशा व काय अडचणी असतात 
याचा नीट विचार कर व सुधारणेनें संचारित होऊन स्वतःच्या मनाची समता 
इतउत्तर बिघड्कं देऊं नकोस आणि विनाकारण आपल्या ज्ञातिबांघवांची मनें 
दुखवू नकोस ” असा उपदेश करणें आम्हांस प्रशस्त वाटते. आई, बाप, भाऊ, 
आतेमामी व इतर गणगोत हीं सवांसच आहेत. या सर्वाच्या अनुमतानें व त्यांस 
बरोबर घेऊन जे आमचे पुढे पाऊल पडेल तेंच कायमचे व टिकाऊ होईल. 
यांच्यासाठी आमच्या मनांतील विचार कांहीं वेळ दाबून ठेवावे लागतील, 
कांहीं वेळां माघार घ्यावी लागेल, व कांहीं वेळां बोलावयास पुढें व करावयास 
मागें हाही प्रकार घडन येईल, या सबबी अगर कारणें नवीं असून तीं कोणा- 
सही नाकबूल होणार नाहींत; परंतु ४ मला आईवापांची भीड मोडतां येत 
नाहीं म्हणून मी असें करतों; तुम्ही मात्र आपल्या आईबापांची पर्वा. ठेवू नका;” 
असे प्रतिपादन करण्याचा जेव्हां झाक दिसून येतो तेव्हां मात्र वरच्यासारखां 
उदाहरणें लोकांच्या उपहास्यतेस व तिरस्कारास पात्र होतात; व त्यांजकडन 
“| तुम्हांसच आइबाप आहेत; आम्हांस नाहींत काय ? ” असा जवाब मिळतो 
आमच्या बेगडी सुधारकांच्या प्रथम व्याख्यानाचा भपका पाहून आमचे लोक 
दिपले होते व अनेक विद्यामूळतत्वांतीळ ताऱ्यावरून खालीं आलेल्या मनुष्या- 
प्रमाणें त्यांची कांही वेळ स्थिति झाली होती; परंतु आतां उत्तरोत्तर सुधारक 
यांठही आइबाप असून सदर आइबापांस संतुष्ट ठेवण्याची हे राजश्री तजवीज 
ठेवितात असे लोकांच्या लक्षांत येऊं लागलं आहे. आतां कचित्‌ स्थलीं पाहिल्या 
बाण्याचा एखादा सुधारक अद्यापीदी असू शकेल; तथापि सामान्य स्थिति 
पाहिली म्हणजे आम्हीं वर सांगितल्याप्रमाणेंच झाली आहे. अया वेळीं विना- 
कारण कोणाचं मन दुखविणे आम्हांस योग्य दिसत नाहीं. शहाणा सरदार शिपा- 
यांची कुवत लक्षांत आणूनच लढाईची सिद्धता करीत असतो; त्याप्रमाणे आमचे 
सुघारकाग्रणीददी हीं उदाहरणें लक्षांत आणून आपल्या व्यवस्थेत कांहीं फेरफार 
करतीळ तर हा तंटा लबकरच मिटेल आणि-अस्प कां होईना पण ती तरी 
कायमची सुधारणा होईल 
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रावत्र० चिंतामणराव वैद्य यांचे पत्र गेल्या अंकांत छापून प्रसिद्ध केलच 
आहे. त्यावरून त्यांचा व आमचा अत्रलोन्नतिलेखमालेच्या तिसऱ्या अंकासंत्रे- 
धाने किती व कोठें मतभेद आहे हें वाचकांच्या लक्षांत येईलच, बालविवाहा- 
पासून राष्ट्रांचे व लोकांचे नुकसान होत नाहीं असं आम्हीं कोठेही प्रतिपादन केले 
नाहीं. बालविवाह हा अवनतीस थोडाबहुत तरी कारण आहे ही गोष्ट निर्विवाद 
आहे; परंतु त्याचप्रमाणे फक्त बालविवाह बंद केल्यानच राष्ट्राची उन्नति होऊं 
शकणार नाहीं अशी ऐरिश लोक प्रत्यक्ष साक्ष देत आहेत. एवढाच काय तो 
आमच्या लिहिण्याचा आशय होता. राव ब. चिंतामणराव वैद्य यांच्या मताप्रमा- 
णंच पुष्कळ अंशीं आमची मते आहेत ही गोष्ट आम्हीं प्रथमतःच वाचकांस 
कळविली होती. तथापि हल्लींच्या लेखांत एकदोन गोष्टी विलक्षण दिसल्यामुळे 
त्यांचा आम्हीं प्राजलपण उलेख केला होता. ' व्रतानाम्‌ उत्तमं व्रतम्‌? हा शेरा 
ज्याप्रमाणें सर्व त्रतांत आढळतो तसाच कांद्दी अंशीं या लेखाचा प्रकार झाला 
आहे. त्याबद्दल विशेष विबरण करण्याची जरूरी नाहीं, हुएनसांगनं बालविवाहाचा 
उल्लेख केला नाहीं या गोष्टीस किती महत्त्व द्यावें याविषयीं मतभेद कायम राहील 
असें आम्हांस वाटतं. मनु, पराशर, महाभारत हे ग्रंथ निःसंशय पूर्वीचे आहेत व 
त्यांत बालविवाह आढळतो तर या ग्रंथांचा ऐतिहासिकरीत्या उपयोग करणें 
उचित नाहीं एवढ्याच कोटिक्रमाने आमचें समाधान होत नाहीं. अर्वाचीन 
पद्धतीवर लिहिलेले ग्रथ अगर प्रवास वर्णने हींच जर इतिहासाचे आधार अस- 
तील तर आमच्या म्हणण्यास ऐतिहासिक काहीँ आधार नाहीं है आम्ही कबूल 
करतों; पण सून्नस्मृतिग्रथ जर ऐतिहासिक प्रमाणांत ग्राह्य मानले तर आमच्या म्हण- 
ण्यास पुष्कळ आधार आहेत. सिलीसाहेबांनीं इंग्लंडच्या राज्य प्रसारावर जो एक 
ग्रंथ लिहिला आहे त्यांत हिंदू लोकांच्या अशक्ततेपेक्षां त्यांमधील फूटच त्यांस 
त्यांच्या पारतेत्र्यास जास्त कारणीभूत झाली असँ स्पष्ट दाखविलें आहे. इताली 
देशास पारतंत्र्य येण्यासही हेंच कारण झालें असा खुद्द बोनापार्ट याचा लेख 
आहे. तात्पर्य, आमच्या पारतंत्र्याचा दोष बालविवाहावर टाकणे योग्य होणार 
नाहीं. बालविवाह घातुक असून ते बंद झाले पाहिजेत ही गोष्ट आम्हांस संमत 
आहे व त्याकरितां रावब. वैद्य जी खटपट करीत आहहेत त्यांचे आम्ही मनोभावें- 
करून आभिनंदन करतों. आमचें म्हणणें इतकेंच कीं, इष्ट हेत साध्य होण्यास 
दुसरीं महत्त्वाची अनेक अंगें व उपांगे लागतात. तीं सिद्ध करून जाणत ठेवणें 
हं प्रत्येक देशहितसिंतकाचें पहिलें काम आहे. बालविवाह बंद करणें ही त्यापैकीच 
एक गोष्ट आहे, परंतु इतर अंगांबरोधर तिचा विचार झाला असतां ती हलली 
पेक्षांही विशेष सुलभ रीतीने अमलांत येईल 
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आपला धर्म 


इलीचा कालच असा विचित्र आला आहे काँ, सुबंधनं म्हटल्याप्रमाणे 
आपल्या डोळ्याचे महत्त्व लक्षांत येण्यास आर्शांची जरूर लागते. आमचे राज्य 
गेले, आमची संपत्ति गेली, आमचें स्वातंत्र्य गेळें यामुळें आतां आम्हांस असे 
वाटूं लागले आहे कीं, आम्हीचसे काय पण आमचे पूर्वजही मूर्ख व अज्ञानी 
होते. राज्यव्यवस्था कशी ठेवावी, लष्करी खातें कसै वाढवावे प्रजेव गोड 
अमिवचने देऊन त्यांच्या जीवित्वाची सव किली आपण आपल्या हातांत कशी 
राखावी इत्यादि गोष्टी आमच्या पूर्वजांस ठाऊक नव्हत्याच; पण त्याचबरोबर 
धर्माची व ईश्वराचीही त्यांस पुरी ओळख झाली नव्हती. परराज्याच्या चक्रामुळे 
ज्यांच्या आशा हत झाल्या आहेत त्यांच्या मुखांतून असे उद्वार निघणे साहजिकच 
आहे. “' कालो वा कारण प्राज्ञ; । राजा वा काळ कारणम्‌ । इति ते संशयो 
माभूत्‌। राजा कालस्य कारणम्‌ ॥ ” असा एक जुना -छोक आहे तो पुष्कळ 
अंशी यथार्थ आहे. ज्यांच्या हातांत सत्ता असते, जे जगामध्ये मान्यतेस व 
अघिकारास चढलेले असतात त्यांचेच आचारविचार लोकांस ग्राह्य वाटतात व 
तसे आपले आचारविचार झाल्याखेरीज आपणांस त्यांची पदवी प्राप्त होणार 
नाहीं असा स्वभावतःच समज होतो. धर्मोसंबंधानें स्थितिही अशाच प्रकारची 
आहे. पाश्चिमात्य विद्येची ज्या वेळेस आमच्याकडे पहिल्यानें सुरवात झाली त्या 
वेळेस पाश्चिमात्यांचे शास्त्रीय ज्ञान व पद्धति पाहून कांहीं मंडळी इतकी दिपून 
गेली होती कां, घटपटादिकांची व्यर्थ खटपट अगर द्वेताद्वैतादि काथ्याकूट त्यांस 
नीरस वाटून त्यांनीं एकदम पाश्चिमात्य तत्वज्ञानाकडे धांव घेतली. आमचा खरा 
धर्म कोणता आहे, जीवेश्वराचा काय संबंध आहे, ह्या विषयावर आपणांमध्ये 
कोणते ग्रंथ आहेत, त्यांत कसा काय विचार केला आहे, या विचाराचा व बाह्य 
आचाराचा कितपत संबंध अगर कार्यकारण भाव आहे इत्यादि गोष्टींचा विचार 
न करितां निरीश्वर देवाच्या आधुनिक प्राथनेस भुलून या मंडळींनी नानापंथ 
काढले व त्यांचा यथाशक्ति प्रसार करण्याचाही प्रयत्न केला; परंतु ही प्रवृत्त 
लवकरच कुंठित झाली. ज्ञान, कर्म व भक्ति यांचा आमच्या ग्रंथकारांनी केलेला 
ऊहापोह जरी या मंडळीस पसंत नव्हता तरी सदर ग्रंथांचे अध्ययन केलेल्या युरो 
पियन लोकांचे लेख आमच्या मंडळांच्या डोळ्यांत अंजन घालण्यास कारणीभूत 
झाले. म्याक्समुलरादिकरून संस्कृतज्ञ इंग्रजांचे लेख व थिआसॉफिकळ सोसायटी- 
सारख्या संस्था यांनां हिंदुधर्माच्या उज्ज्वल तत्त्वांस पुनरपि तेजी आणली. आपल्या 
ऋषींचे आत्मानात्म विचार व योग्यांचीं प्राणायामादि साधनें ही अगदीं शुष्क 
व वायफळ आहेत असा जो समज होता तो पालटू लागला. तच्वविचाराचे 
कांहीं सिद्धांत दृश्य शास्त्राच्या आरटोक्याबाहेरचे आहेत असँ कळून आलें आणि 


* ( केसरी -तारीख २३ फेब्रुवारी १८९२ ) 
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एकंदर सर्व धर्मग्रंथांची तुलना करतां तच्वविचाराच्या संत्रधानें हिंदुस्थानचाच 
नंबर वर येईल अशी हळुहळू खातरी होत चालली, सारांश, आमच्या घरांत 
काय आहें त्याचे दिग्दर्शन जेव्हां परकीयांनीं केळे तेव्हांच आम्हांस त्याची 
योग्यता कळूं लागली ! व आम्ही गेल्या पांचपंचवीस वर्षात जो फुकट उपब्द्याप 
केला त्याची निरर्थकता आम्हांस भासूं लागली, आमच्या धर्मविचारास हल्ला 
ज हें वळण लागत आहे तेंच चाळू राहून कायम झाल्यास त्यापासून एकंदर 
राष्ट्राचे पुष्कळ हित होणार आहे. 


वरील विचार आज सुचण्याचें कारण असें काँ, इंग्लंडांतील प्रसिद्ध संस्कृतज्ञ 
प्रोफे. म्याक्समुछर यांनीं धमोवर इंग्लंडांत व्याख्याने देण्यास सुरवात केली आहे 
व त्या व्याख्यानामुळे तिकडे बरीच चळवळ उपास्थित होऊन ती पुस्तकरूपाने 
लवकरच छापून प्रसिद्ध होतील असा संभव आहे. हिंदुलोकांच्या तत्त्वावेचार 
ग्रंथांकडे पाश्चिमात्य लोकांचे जितकें लक्ष जावयास पाहिजे होते तितके अद्याप 
गेछै नाहीं व दुसऱ्याचा जीव कसा ध्यावा याचा अभ्यास न केल्यामुळें हिंदुलळोक 
आज परचक्रांत सांपडले आहेत ही मोठया दुःखाची गोष्ट आहे असे माक्समुलर 
साहेबांनी एका व्याख्यानांत बोडून दाखविले. अशा रीतीने हिंदुस्थानाबद्दळ 
खऱ्या कळवळ्याचे उद्गार काढणारे थोडेच युरोपियन सांपडतील. हिंदुस्थानावर 
आज हचारों वर्षे जो परकीय राजांचा अम्मल गाजत आहे त्यास . म्याक्समुलर 
म्हणतात तेवढेच कारण आहे किंवा दुसरीं कांहीं कारणे झालीं आहेत याचा 
आज आपणांस विचार कतव्य नाही. आमची आजची दुर्वलावस्था कशाही रीतीर्ने 
आलेली असो. किंबहुना आमचे तत्त्वविचारक ग्रेथही त्यास थोडेबहुत कारणी भूत 
झाले असतील असे मानके तरी त्यामुळं सदर ग्रंथाची योग्यता कमी होत नाहीं. 
ज्या वेळेस जगांतील बहुतेक देश अज्ञानांत बुडाले होते व धम म्हणजे काम याची 
ही त्यास पुरी ओळख झाली नव्हती. त्यावेळीं या देशांत धर्माचे खरे स्वरूप 
ळोकांस अवगत झालें होते इतकेंच नव्हे, तर जां तरवे अलीकडे लोकांस 
समजळीं आहेत असं आपणांस वाटते स्या तत्त्वांचा पूण ऊहापोह करून 
आमच्या त्रद्ष्षींनी मागेच निर्णय केला आहे. जीवाचे धम ईश्वरांत कोणते 
आहेत अगर असणं शक्य आहे, सच्चिदानंद स्वरूपी ईश्वरांत ब्रझज्ञानाचा आचा- 
राशी कितपत सबंध आहे, धर्माचे खेर स्वरूप वाह्याचार होय का तच्वज्ञान होय 
इत्यादि प्रश्नांचा उलगडा आमच्या वेदांतग्रंथांतून फार चांगल्या रीतीनें केलेला 
आहे. आम्ही कितीही मूर्त्यूपासक असलो, जातीच्या संबंधाने भेदाभेद आमच्या 
आचारांत कितीही दिसून येत असला, नीतीचें व धर्माचे ऐक्य आहे असँ जरी 
आम्ही पदोपदी प्रतिपादन केळे, कर्म मार्गावर किती जरी आमची श्रद्धा असली 
अगर भक्तिमागानेच परमेश्वर सामान्य जनांस, किंबहुना सर्वत्रं शेय आहे 
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असें जरी आम्ही अनेकवार सांगितलें तरी वेदांतविचार हें सर्व धर्माचे मूळ आहे 
अशी प्रत्येकाची समजूत आहे. अ'मच्यामध्यें कितीही बरेवाइट पंथ असले तरी 
सर्व नद्या सागरांत ज्याप्रमाणे एकवट होतात त्याप्रमाणें हे सर्वे पंथ ईश्वराकडेच 
नेणारे आहेत अशी आमची समजूत आहे. जगांतील दुसऱ्या कोणत्याही धमात 
इतकी उदारता अगर समंजसपणा दृष्टीस पडावयाचा नाहीं. कोणी ईश्वराचा 
जगांमध्ये एकच अवतार झाला आहे असे मानतात; व कोणी मूतिपूजा सोडून 
देऊन निर्गुण परमेश्वराचे ध्यान करण्याचा आव घालतात परंतु आपल्या आचर- 
णानें मूर्त्यूपासक जितके आग्रही असतात तितकेच निर्गुणोपासक असतांही आपण 
आहो असे लोकांस दाखवितात. कोणताही धम च्या. त्यांतील धर्म ग्रंथांत नीति 
तत्त्वांची सरामिसळ असावयाचीच, मग ती कोठें जास्ती असेल, कोठें कमी 
असेल, तात्पर्य या निव्वळ धर्म तत्त्वांचे इतर असारभूत गोष्टीपासून एथक्करण 
करून सदर तत्त्वांचा केवळ सत्य दृष्टीने ज्यांत विचार केला आहे असा आर्य- 
धमोखेरीज इतर धर्म कचितच सांपडेल. हीं तत्त्वे कोणतीं, त्याचा आपल्या 
जुन्या ग्रंथांतून कसा विचार केला आहे, - ऐतिहासिक रीत्या त्यांची उत्पात्ते व 
आभिवाद्धि कशी झाली इत्यादिक गोर्टाचा विचार वास्तविक पाहतां आमचा 
आम्हीच करावयास पाहिजे होता; परंतु वर लिहिल्याप्रमाणे आमचे स॑ 
विचार आदिभौतिक विद्यांकडे वळव्यामुळे अध्यात्मविद्येचा हल्लीं आम्हास 
कंटाळा आला आहे. प्रोफे, म्याक्लमुळर यांनीं या विषयाचा आज कित्येक वर्षे 
व्यासंग केला असून त्यांचे विचार अर्थातच परिणत झाले आहेत तेव्हां त्यांच्या 
व्याख्यानांतून आमच्या अध्यात्मक ग्रंथासंबंधानें जे उद्गार निघतील ते अर्थातच 
प्रगल्भ असून विशेषतः आमच्या आधुनिक मंडळीस मान्य होतील अशी आशा 
आहे. आमच्यामध्ये अशा रीतीने उद्योग करणारे लोक निघू नयेत है आमचे 
मोठें दुदव आहे. तथापि दुःखांत सुख एवढेंच कॉ, सदर तत्वविचारांचा 
अजिवांत लोप न होतां त्यांस पाश्रिमात्यांच्या हातून कां होईना, पण उत्तेजन 
मिळून त्यांचा एका रीतीने जीणाँद्धार होत आहे. अशा रीतीने तरी आमच्या 
जुन्या अध्यात्म ग्रंथांचे महत्त्व आमच्या लक्षांत येवो म्हणजे झालें. 
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ग्रामण्यः 


ग्रामण्यासंबंधानें मागील अंकी आमचा लेख लिहून गेल्यानंतर येथील 
चतुःशाखीय ब्रह्मवृंदांची दोन खटपटी ग्रहृस्थांनीं सभा बोलाविली होती. सुमारें 
१००० लोकांस निमंत्रण केलें असून सभेस दोनप्रहरीं दोन वाजतां सुरवात होणार 
होती; परंतु दोहोंचे तीन झाले, तिद्दींचे चार झाले तरी सभासद मंडळी कोठेच 
दिसना ! अखेरीस अगदीं सायंकाळी चार गाखांच्या ऐवजीं एकाच शाखेचा 
पाला गोळा झाला आणि पोळिसाच्या पाहाऱ्याखालीं सभेच्या कामास सुरवात 
झाली ! सभेंत जमलेल्या लोकांची एकंदर लोकसंख्या एक शतकापासून सार्थ- 
शतकापर्यंत कमजास्त होत होती ! निमंत्रण पत्रिकेत हल्लींच्या ग्रामण्यप्रकरणांतीळ 
श्रीच्या अधिकाऱ्यांपुढे ग्रामण्यांत झालेला पुरावा वाचून दाखविण्याकरितां वगेरे 
कामासाठी समा बोलाविली होती; परंतु पुरावा ग्राम कोणता ठरला है ठाऊक 
नसल्यामुळें म्हणा अगर दुसऱ्या कोठें तरी मक्षकापात झाल्याने म्हणा, सभेपुढे 
पुरावा वाचण्याचे काम निघाळें नाहीं. कोणत्याही कारणानें का होईन!; पण झाली 
ही गोष्ट शहाणपणाची झाली; व अशाच रीतीनें दुसरीही कामे पार पडलीं असतीं 
तर या चतुःशाखीय ब्रह्मबृंदसभेत्रददल आम्हांस कांहीं कमी जास्त लिहिण्याचे 
कारण घडलें नसले. पण श्रींच्या अधिकाऱ्यांसमोर वादीप्रतिवादीच्या अभियोगांत 
झालेला पुरावा कोणत्या तरी सभेपुढें यथेच्छ वाचीत बसण्याचे साहस ज्याप्रमाणें 
सभासदांनी करण्याचे नाकारलें त्याचप्रमाणें इतर गोष्टींतही त्यांनीं आपल्या मनाची 
समदृष्टता न ठेवल्यामुळे त्यांच्या पुढील वर्तनाबद्दल दोन शब्द लिहिणे जरूर 
आहे; व त्याबद्दल ब्रह्मवृंदाची माफी मागून आमचें म्हणणें सादर करतों, 


्रीजगद्गुरु शंकराचार्य हे सर्व शाखांचे प्रमुख धर्माधिकारी आहेत. या- 
बद्दल निदान धर्माभिमानी म्हणविणाऱ्या लोकांत तरी शंका अगर अन्यथा ग्रह 
असू नये. श्रीपुढें अगर त्यांच्या अघिकाऱ्यापुढे जर एखादा खटला चालत असला 
तर त्याचा निकाल होईपर्यंत अर्थातच धर्मगुरूचा आधिकार श्रीकडे ज्यांनीं सोंप- 
विला आहे त्यांनीं स्वस्थ बसले पाहिजे. श्रीच्यापुढें चाललेल्या खटच्यांतील पुरा- 
व्याचा त्रयस्थ सभासदांनी ( त्रयस्थ म्हणजे तिठथावरील लोक असा अर्थ कर- 
ण्याची पाळी येणार आहे ) स्वतंत्र रीतीने विचार करणें व अमुक पुरावा ग्राह्य 
आहे अमुक पुराव्यावरून अमुक गोष्ट सिद्ध झालीच पाहिजे असँ श्रीस कळविणे 
म्हणजे श्रीच्या गादीचा उपमर्द करण्यासारखेच होय. चहा पिणाऱ्या लोकांकडून 
अशा तऱ्हेचे वतन घडलें असतें तर त्यांस कांहीं तरी सबब सांगतां आली असती; 


क केसरी ता. १ मार्च १८९२. नः 
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परंतु धर्माभिमानी लोकांनींच जेव्हां अशा तऱ्हेचे वर्तन करण्यास आरंभ केला 
तेव्हां धमापेक्षां आग्रहाने व दुरभिमानानेंच या लोकांस जास्त ग्रासले आहे असँ 
उघड दिसून आले. असो, पुरावा सभेंत वाचून दाखवावयाचा नाहीं असें ठरल्यावर 
याच शै-दीडशै लोकांनीं श्रीच्या अधिकाऱ्यापुढें चाळलेल्या खटल्याची भवति न 
भवति करण्यास सुरवात केली. पुरावा कांहीही असला तरी योग्य निकाल झाला 
पाहिजे असे कित्येकांचे प्रलाप निघाले; कित्येक स्वामी काय हवा तो निकाल 
करोत आमची जातगंगा ज्यास पुनीत करील तेच शुद्ध होतील असे आडमुठथा- 
सारखे बरळूं लागले; आणि किस्येकांनीं तर कांहींही होवो, आम्हीं आपल्या बाप 
आजांचा धर्म सोडणार नाहीं असं निक्षून सांगितलें. अखेरीस सर्वानुमते असा 
ठराव झाला कीं, आपली सर्व हकीकत डेप्युटेशन-( हा प्रकार स्मृतींतून किंवा 
आमच्या बापआजांच्या तोंडांतून निघालेला आढळत नाहीं ! ) मार्फत श्रींस कळ- 
वावी व आपल्या मताप्रमाणे श्रीस निकाल करण्यास सल्ला द्यावी. नंतर सभा वर- 
खास्त झाली व श्रीचे अधिकारी सुधारकांस फितले आहेत अशा रीतीची मूख 
बडबड करीत प्रायः एकझाखेचाच पाला घरोघर उड्न गेला. 


नंतर दोन दिवसांनीं रंगशार्त्र्यादि पुरस्सर १०-१२ मंडळी सभेचे हेतु 
श्रीच्या अधिकाऱ्यांस कळविण्यास त्यांजकडे गेली. त्यावेळीं तेर्थे प्रतिपक्षाची 
एकदोन मंडळी हजर होती. त्यांनीं सभेची हकीकत श्रीच्या अधिकाऱ्यांस कळवून 
अशी विनंति केली कीं, वादीप्रतिवादीचा खटला श्रीपुढें यथाशास्त्र चाळू असून 
त्याचा निकाल करण्यास श्रीस पूर्ण आधिकार आहे व श्रींचा निकाल सर्वोनीं 
शिरसामान्य केला पाहिजे! असे असतां हे त्रयस्थ म्हणून अव्यापारेषु व्यापार 
करणारे गृहस्थ मध्यंच आमचे कांहीं ऐकून घ्या असें जर म्हणत असतील तर 
निदान त्यांस काय सांगावयाचें असेल तें त्यांनीं वादीप्रतिवादीसमक्ष तरी सांगि- 
तळे पाहिजे. न्यायाधिशाकडे जाऊन वादीप्रतिवादीतफें एखादी गोष्ट गुप्त रीतीनें 
त्याच्या कानांत सांगणें सर्वथेव निंद्य आहे. डेप्युटेशनच्या ग्रहस्थांस ग्रामण्य 
प्रकरणांतील वादीचा पक्ष अपुरा पडला असं वाटत असेल तर त्यांनीं तो पक्ष 
पुरा करण्यास पाहिजे तर वादीस मदत करावी; परंतु दोघांचा न्याय चालत 
असतां अनाहुत मध्येंच तोंड घाळून त्रयस्थाचें कातडें पांघरून कांहीं घोंटाळा 
करणें अगदीं रास्त नाहीं. प्रतिपक्षाची अशी तक्रार झाल्यामुळे डेप्युरेशन पुनः 
केव्हां तरी येऊन एकांती गांठू असे म्हणून निरुत्तर होत्साते निघून गेळे, 


येणेंप्रमाणें चतुःशाखीय ब्रह्मवृंदसभेचचा चतुरहिक इतिहास आटपला. 
आतां गेल्या खेपेस ग्रामण्यासंबंधाने आम्हीं ज्या गोष्टी लिहिल्या होत्या त्यांवर 
कित्येकांनी दोन तीन आक्षेप काढले आहेत त्यांचा विचार करू. प्रथमतः प्रति- 
वादीसंबंधार्ने जो विनाकारण गैरसमज करण्याचा प्रयत्न केला आहे तो दूर केला 
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पाहिजे. चहा घेतला नाही, तो आमच्या हातचा नव्हता असें प्रतिवादींचे म्हणणें 
नाहीं. प्रतिवादींपेकी कांहीं जणांनी चद्दा घेतला ही गोष्ट पहिल्यापासूनच सवंत्रांस 
माहीत आहे, व गोपाळराव जोशी यांनीं आपल्या पत्रांतही त्याचा उल्लेख केला 
आहे. वाकी राहिलेल्या प्रतिवादीस जाणूनबुजून ब्राह्मणेतर जातीच्या हातचा 
चहा घेतल्याचे नाकवूल नाहीं. त्यांची तक्रार इतकीच आहे कीं, अशा रीतीनें 
चहा घेण्यास शास्त्रांत जे प्रायश्चित्त निघेल तें श्रींनी द्यावे व तें घेण्यास आपण 
तयार आहों, यांत कोणत्याही तऱ्हेची छपवाछपवी नसून प्रतिवादींनी आपल्या- 
कडून सरळपणाने एकंदर प्रकार श्रांचे अधिक्रारी यांजपुढे ठेविला आहे. वार्दी- 
नींही अशाच तऱ्हेचे सरळ वर्तन केलें असतें तर या प्रकरणाचा एकदोन घटकेत 
निकाल लागला असता; परंतु डोळझांपणे लावून मुद्दाम आडरानांत शिरण्यास 
जब्हां मंडळी तयार झाली तेव्हां तेर्थे अर्थातच कोणाचा नाइलाज चालेना. 
अद्यापही या मंडळीचे वतन अझाच तऱ्हेचे असून त्यांस स्वतः जी गोष्ट करतां 
आली नाहीं ती घडवून आणण्यास चवदुःशाखीय ब्रह्मवृुदसभेकडून श्राच्या अघि 
काऱ्यांस धमकी देण्याच्या प्रयत्नांत ही मंडळी गुतली आहे 


ब्रह्मवृंद्सर्भेत कोणताही वाद व्हावयाचा म्हटला म्हणजे तो शास्त्रास धरून . 
युक्तिपूर्वक व्हावयास पाहिजे. “४ प्रतिवादीच्या बापआजांचे वेश्वदेवाच्या वेळीं 
कच्छविसरजन होत असे, परंतु सदर प्रतिवादी त्याप्रमाणें हल्लीं वागत नाहीं 
करतां त्यास जातिबहिष्कृत करावा, यास प्रमाणः येनास्य पितरो याताः येन याताः 
पितामहाः ॥ येन यायात्‌ सतां मार्गे । तेन गच्छन्न दुष्यति ॥ ” असं जर कोणी 
धर्मामिमांनीं म्हणविणारा त्राण आडसुख्याप्रमा्णे सभेंत प्रतिपादन करू लागला 
तर त्याची संभावना कोणत्याही शद्दाण्याच्या समेत उपहासानेच होईल हें आम्हीं सांगा- 
वयास नकोच. आमचे बापआजे वेश्यागमन करीत होते किंवा पेसे खात होते म्हणून 
आम्ही तसं करण्यास कांहीं हरकत नाहीं; परंतु ते चहा पीत नव्हते म्हणून आम्ही 
नहा प्याली तर मात्र जातित्राह्म होऊं हें एखाद्या निरक्षर दाद्राने म्हटलें असतां 
शोभेल. प्रस्तुत प्रकरणांतील वादीच्या पक्षास असला कोटीक्रम सवथैव अ-छाध्य आहे 
ब्राह्मणेतर लोकांच्या हातचा चहा घेतला असतां अगर अन्नग्रहण केळे असतां 
शास्त्रांत काय प्रायश्चित्त आहे हें पाहून जो न्याय होईल तोच खरा व त्यापासूनच 
खरें धर्मसरक्षण होईल. वादीस धर्मशास्त्र माहीत नसले तर त्यांनीं या प्रकरणाचा 
निकाल श्रांचे अधिकारी शास्त्रीद्वय यांजवर सोपवावयाचा होता, परंतु अशा 
रीतीनें सरळपणाचा व्यवहारच त्यांस कर्तव्य नाही. ब्राह्मणेतरांच्या हातचे उदक 
किंवा अन्नग्रहण केलें असतां शास्त्राप्रमाणे किती दोष येतो हं यांस माहीत नाहीं 
अगर घेण्याची नाहीं; व श्रीच्या आधिकाऱ्यांवरद्दी यांचा विश्वास बसत नाहीं; व 
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तेव्हां आतां कांहीं तरी पुडाई माजवावी याखेरीज त्यांस दुसरा मार्गच राहिला 
नाही. “ आमचे काय म्हणणें आहे तें त्यांत आहे? श्रांनीं काशीरामेश्वरापर्यत 
जाऊन अगर शास्त्राथ आणवून निकाल करावा असें यांनीं रडगाणें चालाविळे 
आहे; जणौं काय श्रीचे अधिकारीही यांच्याप्रमाणेच शास्त्रमूढ आहेत. श्रीचे अधि- 
कारी यांनीं काशीरामेश्वराहून शास्त्राथ आणून जर निकाल करावयाचा तर येथे 
त्यांस बोलावलं तरीं कशास ? 


ढुंसरा मुद्दा पुराव्याचा, या संबंधानेंदही असेच कांहीं शुष्क वाद काढले 
आहेत. वादींनीं पुराग्यास दिलेले वर्तमानपत्रांतील लेख पुराव्यास अग्राह्य 
आहेत असें आम्हीं लिहिलें होते, त्यावर कोणीही सयुक्तिक उत्तर दिलें नाहीं; 
तेव्हां त्या संबंधानें विशेष विचार करण्यास नको. तथापि जो तो वरतेमानपल्रकार 
आपापल्या पक्षाच्याच गोष्टी नमूद करीत असतो, व त्याही त्यांनीं प्रत्यक्ष 
पाहिल्या नसतां या गोष्टीचे येथे आमच्या प्रतिपक्षास स्मरण दिलें पाहिजे. केसरी 
पत्रांतील लेख राजद्रोही असतात म्हणून त्यांवर वंगवासीप्रमाणें फिर्याद केली पाहिजे 
-असै जर उद्यां कोणी म्हणू लागला तर त्यास उत्तर देणं जितकें आवश्यक आहे 
तितर्केच गांवांत कोणीही मनुष्य चहा पिणारे लोक जात मोडण्याकरतां गेले होते 
असे म्हणेल तर त्यास उत्तर देणं अनवस्यक ठरेल, जाणून बुजून चहा घेतला 
ही गोष्ट कबूल आहे. जात मोडण्याकरितां चहा घेतला असें जर वादाचे म्हणणें 
असेल तर तें त्यास शाबीत केलें पाहिजे; आणि ही शात्रिती म्हणजे अर्थात्‌ 
प्रतिवार्दांचे लेल, भाषण अगर क्रिया होत; परंतु यांपेकी एकही पुरावा वादींस 
पुढे आणतां आला नाहीं. त्यांची भिस्त काय ती रिब्हिगटण साहेबावर व या 
साहेबाचा हवाला गोपाळराव जोशावर, गोळराव जोशी साक्षीस येण्यास एका 
पायावर तयार असतां वादी आपण होऊन त्यास साक्षी करीत. नाहींत; कारण 
जात मोडण्याचा उद्देश सिद्ध न होतां उलट यांच्याच पक्षाची ' अंडीं पिल्ल ' 
गोपाळराव जोशी बाहेर काढणार. अशा रीतीनें वादींचा चोहोंकडून कोंडमारा 
झाला आहे. प्रतिवादींस जातच मोडावयाची होती तर स्वामींचा आधिकारच 
त्यांनीं कबूल केला नसता. ज्यास जात मोडावयाची तो प्रायश्चित द्या म्हणून तरी 
कशास म्हणेछ १ परंतु हा विरोध आग्रहाने आंधळ्या झालेल्या बादींस कोठून 
दिसणार ! तेष्हां गरोदर स्त्रीवरच यांनीं गर्भपात केल्याचा आरोप केला आहे. 
प्रत्येक निषिद्धाचरण ज्ञानतः केल्यानें जर जात मोडते तर बर्फ खाणारे, सोडा- 
पिणारे, कांदे भक्षण करणारे आणि व्याजबद्टघाचा व्यापार करणारे सर्वत्र ब्राह्मण 
लोक जातिबाह्य नाहींत काय ? कित्येक लोकांनीं अशी कोरी काढली आहे कां, 
चद्दा हा पदार्थच पूर्वी नव्हता, तेव्हां त्यास शास्त्रांत प्रायश्चितच नाहीं ब म्हणुन 
चहा पिणारे सर्व लोक जातिबाह्य आहेत; परंतु या कोटिबाजांस असे कळत नाही 
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कां, शास्त्रांत प्रायश्चित नसले तर दोष कसचा ? अथवा दोष मानला तर बरारे 
खाणारांस तरी तो कां लागूं नये? हिंदुशास्त्रकारांस माहीत नसलेली जनावरें व 
पक्षी खाले असतां चालेल काय ? सारांश, शास्त्रकारांच्या वेळीं जे पदार्थ अज्ञात 
असतील त्यांचा विचार साइश्यानै करावा लागतो. तसा विचार केला म्हणजे 
ब्राह्मणेतर लोकांच्या हातचा चह्दा घेण्यांत व अन्नग्रहण करण्यांत कांदे खाण्यापेक्षां 
किती तरी कमी दोष सांगितला आहे असें कोणासही स्पष्ट दिसून येईल. वार्दीस 
या अपराधाचा जो बाऊ वाटत आहे तो त्यांच्या अज्ञानाचे, आग्रहाचे, दुर- 
मिमानाचें व असद्बुद्धीचे फळ आहे या बायुळबुवास पोरें फसतीळ. माहीतगार 
मंडळी फसणार नाहींत. 


पुनविवाह. 


गेला महिना दीड महिना गांवांत मोठ्या धामधुमीचा गेला, कोठें दुष्का- 
ळाची विवंचना, कोठें ग्रामण्याची वाटाघाट व कोठें इळेक्शनाची खटपट- 
मिळून एकंदर लोक कांही तरी गडबडींत नेहमीं दिसून येतच होते; परंतु ह्या 
सार्वजनिक वाब्रीपेक्षांही घरोघर लग्ममुंजींची एकच गर्दी उसळून गेल्यामुळे ताशे- 
चोघड्याचे कलकलाट, भिक्षुकांची धांवपळ, बायकांच्या मिरवणुकी व लाडवांची 
चंगळ ह्यांनी जी सवत्रांची जिकडे तिकडे विलक्षण धांदल उडाली होती ती 
पुढे राष्ट्रहित, लोकहित, सुधारणा बंगेरे शिळोप्याच्या वेळच्या चटसाऱ्या विष- 
यांना थोडा वेळ रजा मिळाली यांत नवल नाहीं. पुण्यांत म्हणजे कांद्दीना कांही 
चळवळ चालू नाहीं असें कधीं व्हावयाचे नाही; पण हल्लीं सर्व हालचालीला 
मंदी आल्यासारखी दिसते. लोकांचा अति आवडता विषय जो ग्रामण्य त्या 
संबंधानेंद्दी फारशी आस्था दिसून येत नाहीं. किंबहुना साक्षात्‌ जगदरुरूकडून 
प्रतिनिधि शास्त्री आले असतां व वादीप्रतिवादीकडून अतोनात कंठशोष होत 
असतांही आमण्य-कमिशनास जाण्याविषयां पोरांसोरांखेरीज कोणी फारशी उत्सु- 
कताही दाखविली नाहीं. दुष्काळाच्या वर्षी लम्रादिकांसारखे फाजील खचाचे 
समारंभ कमी होतात असा जगाचा साधारण नियम आहे;पण आम्हीं सवच साधारण 
नियमांना अपवाद आहोंत; तेव्हां यंदां येथें लमकायोंचें कमी तर नाहींच, पण उलट 
दरवर्षापेक्षां थोडेबहुत जास्तीच प्रमाण आहे ह्यांत आश्चर्यं नाहीं. खेड्यापाड्यांतून 
हजारौं गरीब लोक धन्याच्या टंचाईमुळे एव्हांपासून निवडुंगावर उपजीविका करू 
लागले आहेत. पोटाकारितां घरदार सोडून बाहेर जाणाराची संख्या उत्तरोत्तर 
वाढत आहे. व ह्याहून आधिक वाढत जाण्याचा संभव दिसत आहे. यंदाचे 
साळ सुखरूप कसें पार पडते व पुढील वर्षी काय स्थिति होते ह्याची सर्वोस 
मोठी काळजी लागली आदे असें असून ही मोतीचूर जिळब्यांची प्रयोजनावर प्रयो- 
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जनै झोडण्यांत मंडळी गर्क झाली आहे व रिकाम्या डामडोलाकरितां शेकडा रुप- 
यांचा फन्ना पाडीत आहेत. जणूं काय पुढील साल कसै जाईल कोण जाणें. चाळती 
घडी साधून घ्यावी, अशीच सवाची समजूत दिसते. ह्यपेक्षां आमच्या परदुःख 
शीतलतेच, अदूरदर्शित्वाचे ब वेअकलेचे आणखी दुसरें निदर्शक कोणते पाहिजे! 
आणि खरेच पंचपक्छानांनीं ढेकर देत पोटावर हात फिरवितांना, ज्यांच्या कष्टावर 
आपणाला फुकट खायला मिळते त्या बिचाऱ्या शेतकऱ्यांची व मजुरदारांची कशी 
अन्नान्नदशा झाली आहे किंवा लवकरच होण्याची भीति आलीं आहे, त्यांची 
आठवण आम्हांस कशाने येणार! असो. ह्या विषयाच्या संबंधाने आज आम्हांला 
कांहीं लिहावयाचे नाहीं. 

आपल्या पैश्याचा हवा तसा दुरुपयोग करण्याचा प्रत्येकाला हक्क आहे. 
निदान कायदेशीर रीतीनें तरी त्याला कोणी प्रतिबंध करूं शकणार नाहीं. शिवाय 
एकंदर देशाचे दारिश्य वाढण्याचा क्रम असाच आणखी कांहीं वर्षे चाळू राहि- 
ल्यास लवकरच थोडाबहुत पैसा येथे आहे तोही सरकारच्या व परकीयांच्या तिजो- 
रांत जाऊन हल्लीं श्रीमंत ब सुखवस्तु म्हणविणारांसही दरित्यांच्या,' पंक्तीस बसावे 
लागेल आणि मग अर्थात्‌ बरच्यासारखे अनेक वर्षे आमच्या हाडी खिळून गेलेले 
डोहाळे आपोआपच सुटतील, अशी स्थिति इष्ट आहे कीं नाहीं हा विचार येथे 
नको; कारण जोॉपर्य मागील ऐश्वर्याचा बृथा डोल विसरून हृल्लींची आपली खरी 
स्थिति डोळे उघडून पाइण्यापुरती अक्कल व धेयं आमच्यांत आली नाहींत, तों- 
पर्यंत वरील परिणाम टाळणें आमच्या हातांतली गोष्ट नाहीं. 

आज आम्हांला एका निराळ्याच विषयाचा प्रस्ताव करावयाचा आहे. 
संमतिबिलाशी विरोध केल्यापासून सर्व सुधारणांचा अनन्योपभोग घेणारांनीं 
केसरीला आपल्या कंपूंतून हद्दपार केलें व अलीकडे ग्रामण्यामुळे कांहीं धर्मा- 
मिमानी म्हणविणाऱ्या सद्रुहस्थांचीही आमच्यावर खप्पा मर्जी झाली आहे. 
वस्तुतः असत्य, लवाडी व ढोंग मग तीं कोठेही आढळोत. त्यांचा वेळच्या वेळी 
परिस्फोट करणें हें केसरीचें ब्रीद व त्याकरितांच मुख्यत्वेंकरून त्याचा अवतार 
झाला आहे. परस्पर सुधारकांच्या पोकळ बडबडीचें खरें स्वरूप लोकांषुढे येणे 
जितकें इष्ट आहे तितकेंच केवळ लब्धप्रतिष्ठितपणा मिळाविण्याकरितां कामापुरते 
घर्माभिमानाचे कातडें पांघरून एरवीं यथेच्छ वागणारांचीं काळीबेरी बाहेर काढणें 
` श्रेयस्कर आहे. सर्वदा एकाच पक्षाचे मंडण करावयाचें असा ज्यांचा बाणा असेल 
त्यानीं आपल्या बाजूवर बेतली म्हणजे हवा तसा लपंडाव करू ळागावें हें स्वाभाविकच 
आहे पण केसरीला कोणत्याही नव्याजुन्या पक्षांतील बड्या मंडळीला खुष कर. 
ण्याची जरूर वाटत नसल्यामुळे व आचारविचार विसंवादित्व सवै पक्षांत सारखेच 
असल्यामुळें प्रसंगीं सर्वाचा रोष पत्करण्याची पाळी येते. व त्याबद्दल त्याला 
मुळींच वाईट वाटत नाहीं. ही गोष्ट येर्थे सांगण्याचे प्रयोजन हैं कीं, ज्या विष- 
यावर आज लिहिण्याचा आम्हीं संकल्प केला आहे तो अशाच प्रकारचा आहे. 
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आमच्या लिहिण्यानें नव्याजुन्या दोन्ही पक्षांतील पुष्कळ लोकांना वाईट वाट- 
ण्याचा संभव आहे, किंबहुना ज्या पुनर्विवाहाच्या प्रचाराविषयी आम्ही आज 
लिहिणार तो इतका सार्वत्रिक आणि रूढ होऊन गेलेला आहे का, त्याशी 
कोणत्यातरी रीतीनें संबंध येऊन पोचत नाहीं असा पुरुष फारच विरळा सांपडेल 
तेव्हां एवढ्या मोठ्या जनसमूहाने स्वीकृत केलेल्या प्रघाताला वाइट म्हणणार त्यापासून 
खरोखरच आमचे आतिशय अनहित हात आहे म्हणुन हें निराळें सांगावयास नको. 

फार सहवासाने एखादी दुष्ट चालह्दी मनुष्याला बरीशी वाटूं लागते, व ती 
बंद केल्याने थोड्याबहुत व्यक्तींना तात्कालिक अडचण सोसावी लागत असल्यास 
मग तर त्या चाळीचे मंडण करणारेद्दी हवे तितके निघतात. आमच्या आंगवळणी 
पडून गेलेल्या पुनर्विवादाची तरी अशीच गोष्ट आहे. पुनर्विवाह अर्थात्‌ सुधारक 
वर्गाचा अति आवडता विषय होऊन गेलेला व कृतीनें नाहीं तरी लेक्चरार्टि- 
कलादिकांच्या द्वारानें तरी लोकांना परिचित झालेला बायकांचा नव्हे हँ चाणाक्ष 
वाचकांच्या लक्षांत आलेंच असेल. स्त्री पुनार्विवाहाचें मंडण आजपर्यंत पुष्कळ झालें, 
व आणखी जरूर वाटल्यास लेखण्या पेने सज्ज आहेत; तेव्हां सर्व सुधारकांचा मक्ता 
घेणारांनी आपलासा करून टाकलेल्या स्त्रीपुनर्विवाहासारख्या भानगडीच्या विष- 
यांत मध्येंच तोंड घालण्याची आम्हांला आज जरूर नाही, आणि इच्छाही पण 
नाहीं; परंतु पुरातन हिंदुधर्माचें एथक्करण करून त्यांतील एकूण एक नासके कुसके 
भाग आपल्या तर्कशास्त्ररूपीं सूक्ष्मदर्शक यंत्राने शोधून काढण्याचे जबरदस्त काम 
पत्करणाऱ्या कुशाग्रबुद्धे सुधारकाग्रर्णीच्या, व तसच पुनर्विवाद्दाचे नांव काढल्या- 
बरोबर माथें फिरून जाणाऱ्या व अंघपरंपरेनें प्राचीन स्मृत्यादि ग्रंथांचे गोडवे 
गाणाऱ्या धर्मामिमान्यांच्या लक्षांतून शास्त्रनिषिद्ध असून अलीकडे बोकळलेला 
हा पुरुषपुनर्विवाह कसा अजिबात गळला ह्याचें आम्हांस मोठें आश्चर्य वाटतें. 
अमुक वयापुढे लग्न करू नये किंवा एक बायको असतांना दुसरी बायको करू 
नये वगेरे नियम करावे असे कचित्‌ निर्वेध ऐकू येतात खरे; पण ह्या विषयाचें 
खरें महत्व अजून कोणाच्या मनांत फारसे बिंबलेळे दिसत नाहीं व त्याचा विचार- 
ही आजपर्यंत व्हावा तसा झाला नाहीं, म्हणूनच ह्या गोष्टीचा उपक्रम करण्याचें 
आम्हीं आज मनांत आणलें, 

चाळू असलेल्या हंगामांत तेथे कित्येक लग्नें अशीं झालीं कीं, त्यांतील 
वधूवरांना, सोयऱ्याधायऱ्यांना व प्रेक्षकगणालाही खरोखर अतिशय लाज वाटा- 
वयाला पाहिजे होती. मे आणि डिसेबर किंवा हेमन्त वसन्ताच्या संगमाची तरो- 
बरी करणारीं जोडपीं इग्लंडासारख्या सुधारलेल्या देशांतही आढळतात है आम्ही 
नाकबूल करीत नाहीं. पैसा, पदवी, धूर्तता इत्यादिकांचे मनुष्यांच्या विकारांवर 
जोपर्यंत प्राबंस्य चालेल तोंपर्यंत * अंगंगालितं पलितं मुण्डम्‌? अशा स्थितीस 
पोहोचलेल्या आजोबांच्या गळ्यांत माळ घालणाऱ्या मुग्ध कुमारिका पुष्कळ आढ- 
ळतीळ, व एखाद्या सुदामदेवाच्या गळ्यांत पडलेली रंभाही आढळेल आणि 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


१२४ लो० टिळकांचे केसरीतील लेख 


बाळविवाहाने ग्रासून टाकलेल्या हिंदुस्थानांतच नव्हे तर स्वयवराचा पूर्ण अनुभव 
घेणाऱ्या पाश्चात्य देशांतूनही अंतःकरणांत कळवळा आणि तिरस्कार उपपन्न कर- 
णारी उदाहरणे सांपडतात, परंतु आमच्या देशांत त्याला जे एक प्रकारचे व्यव 
स्थित स्वरूप आलै आहे व लोकांमध्येही त्याविष्रयीं जी निर्विकार बुद्धि दिसून 
येते ती मात्र दुसऱ्या कोठें आढळावयाची नाहीं. पुरुषाधंबंधानें तरी एक प्रका- 
रचा बाजार अशीच लोकांची समजूत झालेली दिसते. गाय, म्हैस, घोडा, कुत्रा, 
' वंगरपैकीं एखाद मेले किंवा निकामी झालें म्हणजे जसे दुसरें घ्यावयाचे त्याच- 
प्रमाणें एक बायको मेली कीं दुसरी करावयाची अशीच बहुतेकांची कल्पना, 
लग्मामध्ये धमैचाथे च कामेच असे रापथपुरस्सर जिचें पाणीग्रहण केले, 
आपल्या संसाराचा जिने अधी बोजा शिरावर घेतला, पतीचा सुखदुःखांत वांटे- 
करी होणे जी आपले कर्तव्य समजत होती, व जिच्या समागमांत आनंदानें 
अनेक वर्षे गेलीं ती काळाच्या फेऱ्यांत सांपड्न किंवा अनेक वेळां नवऱ्याचाच 
जाचामुळे अकालीं परलोकवासी झाली तर दहा दिवसांच्या आंतच तिला सवत 
शोधू लागणें ब महिना दोन महिने झालें नाहीं तोंच किंबहुना तेराव्याच दिवशीं 
पुनः संसारी बनणे ह्यासारखे आपली ङृतन्नता, निदयपणा व नीचत्व प्रगट कर- 
णारे दुसरें कोणतेही कृत्य नसेल. प्रेमातिरेकानें स्त्रीविरह दुःसह होऊन सदा 
विरक्त होण्याची गोष्ट तर लांबच; पण निदान मनलज्जा ब लोकळज्जा बाळगून 
कांहीं काळ तरी विधुरावस्था पाळण्याचे कोणाच्या अनांत येत नाहीं; इतकेच 
नाही तर एखाद्याने तसा निश्चय केलाच तर त्याचें आभिनंदन होण्याचें एकी कडे 
राहून उलट सर्व आत्तवर्गाकडून मखेपणा मात्र पदरीं घ्यावा लागतो. प्रथम 
स्त्रीच्या वर्षश्राद्धानतर वर्षे दोन वर्षे तरी पुनः लग्न करू नये असा आमच्या 
शास्त्रकारांनी निर्वेध केला; कारण येणे करून तरी लोकांच्या उच्छुखल 
कामविकारांचे कांहीं काळ बंधन व्हावे व इंद्रियनिग्रहाची लोकांना संवय लागावी 
पण आमचे लोक कसले वस्ताद ! शास्त्रकारांचा मूळ उद्देश एकीकडेच राहून 
निबंधांतून पळून जाण्याकारितां वर्षाचे आंतच पुनलम करण्याचा त्यांनीं प्रघात 
सुरू केला ! आमच्यामतें वरील निबंध आणखी कडक केला असता तर पहिली 
बायको मरण्यापूर्वीच आमच्या विषयलंपट बह्ाद्दरांनीं दुसरीची तरतूद करून ठेव- 
ण्यास मागेंपुढें पाहिलें नसतें 

वरील प्रकार एखाद-दुसरा वेळ घडेल तर क्षम्य होईल; पण अनेक वेळा 
पुनराज्ठात्ति करूनही पुनः व्यवहारांत उजळ माथ्याने हिंडणारे संभावीत लोक 
आमच्यांत थोडेथोडके नाहीत; व तेही अज्ञान धमवेड्या, जन्या मतांच्या लोकां- 
तच आढळतात असे नाहीं, तर हरएक सुधारणेच्या कामीं पुढाकार घेणाऱ्या व 
भूतदयेनें विरघळून जाणाऱ्या दाह्दाण्या सुधारक चमूतद्दी पुष्कळ आहेत हें अत्यंत 
लज्जास्पद नाहीं काय १ आजन्म राहोच, पण दोनचार वर्षे तरी विधुरावस्थेंत 
घाळविण्यापुरताही इंद्रियनिग्रह ज्यांना करवत नाहीं त्यांच्या हातून समाजषुधारणा 
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देशोन्नती वगेरे कामें कशीं पार पडणार हैं दिसतंच आहे. बायको म्हणजे एक 
कामशांतीचै इईश्वरानिर्मित साधन व घरांत काबाडकष्ट करणारी एक मोळ- 
करीण असें मानणारे व एकीची विल्हेवाट केली कीं लागलेच तिला पार विसरून 
जाऊन दुसरीबरोबर सर्व सोहाळे भोगण्यास तयार होणारे घोडनवरे ज्यांच्यामध्ये 
संभावीतपणाने मिरवितात त्यांनीं आपल्या मुळीवार्ळाचा क्रयविक्रय करणाऱ्या व नवरा 

मेल्यास स्वर्गात त्याच्या उपभोगाकरितां म्हणून त्याच्या शदोानशं बायकांस ठार मार- 
णाऱ्या रानटी लोकांस कां हसावे हैं आम्हांस समजत नाहीं. पहिलाच प्रसंग असेल तर 
पुनः लग्न केलेलें एकवेळ चालेल. पण केंस पिकले, चारपांच पोरें झाळीं,ळंकीसुना घरांत 
चांगल्या नांदत्या झाल्या अशांनींददी पुनः आठदहा वर्षोच्या सुकुमार मुलीला 
लॅक किंवा नात म्हणून नव्हे तर सहधर्मचारिणी म्शणून मांडीवर घेणं व तिच्याशी 
एखाद्या अस्पवयस्क नवरदेवाप्रमाणें सर्व विलास करणें म्हणजे त्या पवित्र विवाह- 
विधीची, त्या सदधर्मचारिणीची, आपल्या पौरुषाची व बृद्धपणाच्या अकलेची 
निवळ थट्टा करणे नव्हे काय ? आमचे हे शब्द पुष्कळांस कडू लागतील; पण 
आपल्या भावी स्थितीविषयां त्यांनीं थोडा तरी विचार केल्यास त्यांचे मुखपण 
त्यांनाच कळून आल्याशिवाय राहणार नाही. बहुतेकांना त्याचें लवकरच प्राय- 
श्रित्त भोगावे लागतें, व आतिशय पश्चात्ताप होऊ लागतो असा नित्यानुभव 
आहे; पण लोकांच्या चुकांवरून शाहणे न होतां मेंढरांप्रमाणें डोळे झांकून त्याच 
खडुयांत उडी घालणारे शतदः लोक आढळतात त्यांना काय म्हणावे £ साघारण 
स्नेहालाही शील व्यत्रसायदिकांचें पुष्कळ सामर्थ्य लागतें, मग जेथ विचार, 
आचार, अनुभव, मनोविकार इत्यादि कोणत्याही बाबतींत ऐक्य नाही अशा 
बाला वृद्ध दंपतीमध्ये वैवाहिक संत्रंघासारख्या संबंधानें अत्यंत प्रेम उत्पन्न होण्याची 
आशा करणें वेडेपणा नाहीं तर काय? आणि खरें प्रेम नसेल तर त्या करदी- 
पिकास्थानीं झालेल्या भार्यपासून त्याला, तिला व कुटुंबांतील इतर मनुष्यांना कधींही 
सुख व्हावयाचे नाहीं है अनुभवसिद्ध आहे.केवळ आपल्या सोयीखातर एका निरपराधी 
अज्ञान पोरीचा सवे जन्म फुकट घालावयाचा तो जातोच, पण त्यामुळे आप- 
ल्याला काडीइतकेही सुख न होतां मुद्दाम आपल्याला जबरदस्त हृद्रोग उत्पन्न 
करून घेऊन कण्वानें म्हटल्याप्रमाणे घरांत मोठी धोरली कुलव्याधि आपण 
होऊन आणण्यासारखे होतें. असल्या विजोड संबंधामुळे नांवाजलेल्या कुटुंबास 
कलंक लागल्याची, पूर्व सुखासमाधानाने नांदत आलेल्या घरांत कजे व द्वेष 
वाहून वाताहत झाल्याचीं, नवराबायको, मायलेक, भाऊभाऊ गंगेरेमध्यै वैमनस्य 
वाढून सरवोचीच दुर्दशा झाल्याची शतशः उदाहरणें आपल्या नजरेखालून जात 
असतां केवळ क्षणिक सोयीकरितां भावा परिणामाविषयीं डोळ्यांवर कातडे ओढून 
विवाहरूपी दुर्ळष्य पाशांत लोक पुनःपुनः पाय अडकवून घेतात त्या त्यांच्या 
मूखपणाला काय म्हणावे १ लहानपणी आपल्या अनुमती वांचून आईबापांनी 
आपल्या गळ्यांत स्त्रीरूपी सात मणांची बेडी अडकवून दिली म्हणत त्यांना नांवें 
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ठेवणारी व बाछाविवाह्यावैरुद्ध व्याख्याने झोडणारी मंडळी अलीकडे पुष्कळ निपजू 
लागली आहे; पण तीच कर्मध्मेसंयोगाने एकदा या पाशांतून मुक्त झाल्यास 
स्वहस्तानेंच आपल्या गळ्याभोवती दुसरी बेडी बिनाद्दिकत अडकवून घेते किंबा फार 
दिवस गाडीला जुपलेला बैल आपणच जू. खांद्यावर घेऊं लागतो, किंवा पुष्कळ 
वर्षे तुरुंगवास भोगलेल्या कैद्याला मोकळ्या हवेत चेन पडत होत नाहींसे शेते 
तशी तर ह्यांची स्थिति होत नसेल ना! कसेही असो, संसाराच्या असारत्वाविषयी 
लांबलचक व्याख्यानें देतांना सांगणारा एखादा धमामिमानी काय व आमच्या 
विवाहपद्धतींत व्यंगे काढणारा सुधारक काय, दोघेही ह्या कामी सारखीच अहुः 
रता दाखवितात; तेव्हां त्याबद्दछ अमक्याच पक्षाला दोष न देतां आमच्यांतीळ 
एकंदर प्राचीन उदात्त गुणांचा लोप, राष्ट्रीय अवनतीबरोबर आलेलें शारीरिक 
व मानसिक दौबल्य आणि पूर्वी थोडी बहुत असलेली समाज बंधने अजीबात 
तुटून गेल्यामुळें अतोनात वाढलेला उच्छुखलपणा व बेपर्वाई हींच असल्या दुष्ट 
चाळींना अलीकडे विशेष उत्तेजन मिळण्यास कारणें झालीं असं म्हटलें पाहिजे, 

असो, ह्या विषयाचा एका बाजूने विचार झाला सुझ्य सिद्धांताकडे पुढच्या 
खेपस वळूं, 2 5 


*[ नंबर २] 

पुरुषांना हवीं तितकी लै करण्याची मोकळीक दिल्याने, निदान लोकांची 
समजूत तशी झाली असल्याने तिचा कसा दुरुपयोग होऊं लागला आहे व तेणँ- 
करून केवळ स्त्रीवर्गाचेच नव्हे, तर खुद्द पुरुषांचे व त्यांच्या एकंदर कुटुंबांचे 
किती नुकसान होत आहे ह्याचें एका तऱ्हेनं मागील अंकी दिग्दर्शन केळे, पण 
व्यक्तीपेक्षांही समाजाचे त्यापासून फारच अहित होत आहे, व म्हणून तद्विषयक 
निषध केल्यान व्याक्तिविशेषाला जरी कितीही अडचणी सोसाव्या लागल्या तरी 
सावजनिक हिताकरितां तसला निर्वेध करणें अत्यंत अवश्य आहे, हा आमचा 
मुख्य मुद्दा आहे, पुनर्विवाह म्हटला कीं विधवा डोळ्यांपुढे दिसू लागतात आणि 
मग प्रत्येकाच्या मताप्रमाणे निरनिराळे विकार त्याच्या मनांत उद्भवतात. वैधव्य- 
पकांत रुतलेल्या गार्यौना उद्धरण्याकरितां ' मनसा वाचा हस्ताभ्यां ? प्रयत्न करः 
"याचा एखाद्या तरतरीत सुधारणेच्छुला आवेश येतो; व बाबावाक्याला प्रमाण 
मानणाऱ्या व शास्त्ररूढीरूप प्राकारामागें दडून परपक्षावर शब्दवर्षाव करणाऱ्या 
धािकमन्याकड्कन “ अब्रह्मण्यं ˆ “ अब्रह्मण्यं ' असा ध्वनि निघू लागतो, पण 
विधवाविवाहापेक्षां शतपरीनें महत्त्वाच्या दुसऱ्या प्रकारच्या पुनर्विवाहाकडें लोकाचे 
लक्ष जात नाही. वस्तुतः ह्यांत फारसं आश्चर्य नाहीं; कारण हछीं सुधारणावादी 
काय आणि धर्माभिमानी काय, दोघांचेही आचरण स्वार्थदष्टीचे आहे; तेना 

* ( केसरी ८ मार्च १९९२) bg 
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केवळ सार्वजनिक हिताकरितां एखादी गोष्ट अमलांत आणून स्वतः अडचण 
सोसण्यास तयार होण्यापुरतें नेतिक धैर्य कोणाच्याच अंगीं आढळू नये हैं स्वाभा- 
विक आहे. स्त्रीपरुषांची योग्यता सारखी करावयाची हा सुधारांचा हेतु स्तुत्य 
आहे, पण तत्पीत्यर्थ पुरुषांप्रमाणे ख्रियासही उच्छुंलल करण्यापेक्षा पुरुषांच्या स्वैर 
वर्तनालाच थोडाबहुत आळा घालणें आधिक श्रेयस्कर झालें असते. विवाहइृब्रधने 
सैल करून आधीच बेताल झालेल्या विषयवासनेला उत्तेजन देण्याने एखाद 
दुसऱ्या व्यक्तीचे दुःख निवारण झालें तरी ती खरी सुधारणा नव्हे हैं आमच्या 
संसारैकपरायण सुधारकांच्या लक्षांत आलें नाहीं तें ठीकच आहे. तसंच स्त्री- 
पुनर्विवाह शास्त्रनिषिद्ध एवढ्यावरून त्याजविरुद्ध ओरड करणाऱ्यांनी आपण 
तितकेच किंवा त्याहूनही वाईट शास्त्रनिषिद्ध प्रकार हरघडी आचरीत आहों हैं 
मनांत आणू नये हदी त्यांच्या अप्पलपोटेपणाळा अनुरूपच आहे, विधवांना शाखः 
कारांनीं संन्यासत्रत सांगितलें म्हणून त्यांची थोरवी गाऊन, त्याच शास्त्रकारांनी 
विधुराविषयीं तितकेच कडक निबंध केले आहेत ते विसरून जाणें, व आपल्या 
सुनाळेकींना पातिव्रत्य धर्माचा लांबळचक उपदेश करून स्वतः एकामागून किंब- 
हुना एक जिवंत अततांनाही दुसऱ्या इव्या तितक्या बायका करणे, व इतकेंद्दी 
करून धर्मरक्षणाचा आपल्याकडेच मक्ता घेऊं पाहणें त्याला अप्पलपोटेपणा 
म्हणूं नये तर काय म्हणावे हें आम्हांस समजत नाहीं. त्याचप्रमाणे समाजोन्नति, 
सधारणा वँगेरेवर लांब व्याख्याने झोडून, इंद्रियनिग्रह्दाचे उदाहरण घाळून देण्याचा 
स्वतःवर प्रसंग आला का, भागूबाईपणा पत्करणें व आपण होऊन बालपत्नीचे 
लोढणे गळ्यांत. अडकवून पुनः घाण्याच्या बैला प्रमाणें कुुंबमरणांत आपल्या 
अमोलिक आयुष्याचा दुर्व्येय करणें हेंही तितपतच निंद्य आहे. येणेप्रमाणे दोन्ही 
पक्ष या कामीं सारखेच दोषी असल्यामुळें कोणी कोणास हृसावयास नको हँ खरै; 
ब म्हणूनच ह्या विषयासंबंधानें बहुधा इछ स्तब्ध बृत्ति दिसून येत असावी. पण 
देशाची खरी सुधारणा आणि उन्नति व्हावी अशी सवांची इच्छा असल तर 
इृल्लांचा प्रकार जितका लवकर बंद होईल तितका होणे इष्ट आहे, व म्हणूनच 
ह्या विषयास आम्हीं हात घातला. लग करणें हैं जन्मांतीळ मोठें कतेब्य अशी 
ह्लं सर्वांची समजूत आहे ती. कमी झाल्या ्लेरीज ह्या बाबतीत कोणतीही 
सधारणा व्हावयाची नाहीं; व चदुर्शुज बनवण्याकारेतां चोरी करणें किंवा 
परकन्यैचा प्रतिग्रह करणे ह्यापेक्षा विष्णुस्वरूपाप्रत पावण्याचे दुसरे उत्तम माग 
आहेत. हें तस्त्र. लहानापासून थोरापयत सर्वाच्या मनात (बबल्या। शवाय त्यांच्या- 
हातून कोणताही पुरुषार्थ व्हावयाचा नाही. तव्हा ल्य़ाचे इछ अ इतक बड 
माजळें आहे ते कमी करणे हाच खऱ्या सुधारणेचा उपाय आहे ब त्यातच खरे 
धर्मरक्षण आहे असें आम्ही दाखविणार आहा. - येथे आम्हाला वर सांगितलेल्या 
दोनही प्रकारच्या लोकांची समजुत घालावयाची आहे. नवीन मताच्या पक्षाला 
१७ 
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युक्तिवाद विशेष पसंत पडतो, तर धर्माभिमानी झणविणारी मंडळी जने शास्र- 
कार सांगतील तेवढेच आह्य असा आग्रह धरून बसणार. वस्तुतः दोन्ही पक्षांचा 
आग्रह केवळ बोलण्यापुरताच असतो; आचरण दोघांचंही एकसारखेच; म्हणजे 
६ मनः पूतं समाचरेत्‌ › ह्या तत्त्वानुरोधानेच असतें. प्रसंग पडला म्हणजे युक्तिवाद 
गुंडाळून ठेवणारी सुधारक मंडळी दृष्टीस पडते, तसे घडोघडी विहितभंग व 
निषिद्धाचरण करणारे धर्मामिमानीही शकडौ आहेत; परंतु वादपद्धति दोघांची 
भिन्नभिन्न असल्यामुळे आम्हांलाही प्रस्तुत विषयाचे शास्त्रदृष्ट्या व युक्तिदृष्ट्या 
अशा दोन्ही मार्गानीं विवेचन केलें पाहिजे, शिवाय प्राचीन ऋषिमत सुधारणेला 
आड येतें असा जो विनाकारण गैरसमज आहे तो ह्या विषयासंतंधानें तरी खोटा 
आहे असेंही दाखविण्यास ही चांगली साधि आहे. तेव्हां आजच्या खेपेस प्राचीन- 
काळीं शास्त्रसंमत आचार कोणता होता हें पाहू; म्हणजे हछीं लोकांचे वर्तन 
युक्तिदृष्ट्या अत्यंत हानिकारक आहे इतकेंच नाहीं, तर प्राचीन शास्त्रकारांनाही 
नापसंत व म्हणून अधर्मकारक आहे असँ स्पष्ट दिसून येईल 

घर्मशास्रग्रंथांतून द्विजमात्राला सारख्याच योग्यतेचे सोळा संस्कार विहित 
असून केवळ विवाहालाच अलीकडे इतकें प्राधान्य कां आलें व इतरांचा बहुतेक 
लोप कां झाला ? ह्यांतील इंगित आमच्या मतें हिंदु लोकांची उ्द्ासकाढीं 
अति वाढलेली विषयलपटता हेंच असावे, लग्गाखेरीज उपनयन मात्र कांद्दी कांहीं 
जातींत आढळते, पण तेंही बारा वर्षाचे एका दिवसांत आटपून टाकण्या पुरते 
संपुष्टांत आलें आहे, व गुजराथ वगेरे प्रांतांत तर त्याला मुळींच फांटा मिळाला 
आहे. स्त्रियांचं माँजीबधनपूर्वी होत असे असें म्हणतात, पण तेंद्दी डत झालें 
सारांश, लोकांनीं संसारपाशांत लवकर पडू नये एवढ्याकरितां अडथळे म्हणून 
हें जे विवाहाचे पूर्वी १५ संस्कार लावून दिले होते, . त्या सर्वांचा. लोप करून 
वस्तुतः कनिष्ट अशा विवाहाचंच लोकांनीं स्तोम माजाविळें ह्याला कारण त्यांची 
मानसिक अवनती व धर्मबुद्धिचा . ऱ्हास हच असलें पाहिजे. देवर्षिपितृऋणा- 
पैकीं पुत्रोत्पादन करून पितरांपासून ऋणमुक्त होण्याकरितां आयुष्य वेचणारे 
लोकच यज्ञाने व अध्ययनाने फिटणारीं, देवांचे व ऋषीचें अशीं दुंसरीं दोन 
ऋणे अजीबात विसरून गेले. मन्वादिकांनीं णहस्थाश्रमाची प्रौढी वर्णन केली 
ती याजनाध्यापनाकरितां हैं विसरून शंकराचार्योनीं मंडणामिश्रांस म्हटल्याप्रमाणे 
मातृ-स्वस॒स्थांनीं झालेल्या स्त्रियांशी रममाण द्दोण्यांतच लोक कृतार्थता मानू 
लागले. सारांश, प्राचीन ऋपरींच्या नियमांतील मुख्य भाग टाकून आपल्या 
प्रखर झालेल्या विषयवासनेची यथेच्छ तृसि करण्यास अनुकूल तेवढाच भाग 
लोकांनी उचलला; व आमची सर्व प्रकारें हल्लीं जी अवनति झाली आहे ती 
त्याचा परिणाम असं असून, रागतः स्वीकार केलेल्या हीच्या प्रत्येक . रूढीला 
त्या पुराण पुरुषांची संमति दाखवू पहाणे म्हणजे त्यांची थट्टा करणें नव्हे काय ! 

वस्तुतः स्त्रियांप्रम।णें पुरुषांचं लम अवश्य झालेच पाहिजे अशी प्राचीन 
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शास्त्रकारांची समजूत नाहीं. प्रत्येकाला चारी आश्रम विहित असल्यामुळे एक 
विवाह फार तर केला तर चालेल; पण अनेक विवाहांचा व विशेषेकरून कांही _ 
विवक्षित वयानंतरच्या पुनर्विवाहाचा तर त्यांनीं स्पष्ट निषेधच केला आहे; त्या- 
वरून प्राचीन काळीं विवाहाला व तन्मूलक गुहृस्थाश्रमाला फारसे महत्व देत 
नव्हते हें उघडच आहे. 
अनेकानि सहस्राणि कुमारब्रह्म चारिणाम्‌ । 
दिवं गतानि विप्राणामकृत्वा कुलसंततिम. ॥ 
( मनु. ५-१५९) 
ह्या मनुवचनांत तर विवाहाखेरीजही पुरुषार्थ किंवा स्वर्गप्राति साधतां येते असें 
स्पष्ट सुचविले आहे. 
: ब्रह्मचर्यं समाप्य गही भवेद्‌ गदी भूत्वा वनी भवेद्दनी भूरवा 
्रत्रजेत्‌। यदि वेतरथा ब्रह्मचर्यादेव प्रत्रजेद्‌ गद्दाद्वा वनाद्वा ॥ 
( जात्रा. ४ ) 
ह्या जावालश्रतीनंदी गहस्थाश्रमाची म्हणजे विवाहाची मुळींच जरूर 
नाही, तर पाहिजे तेव्हां संन्यास घेतां येतो असें म्हटलें आहे. इतर्केच 
नाही तर शेवटीं “ यदहरेव विरजेत तदहरेव प्रत्रजेत्‌ ? अशीही अनुज्ञा 
दिली आहे. ' अनुष्ठेयं बादरायणः साम्यश्रृतेः' व “ विधिव धारणयत्‌ › 
(त्रझसूत्र ३४-१९-२०) ह्या सूत्रांत बादरायणाचायोनीं हाच सिद्धांत 
स्थापन केला आहे. तात्पर्य, गृहस्थाश्रम किंवा विवाह परमपुरुधार्थ 
साधनांपेकी नसल्यामुळें पुरुषांना आवश्यक नसून केवळ रागतः प्रात अतएव 
गोण आहेत. तेव्हां तीं नाहीं केलीं तरी चालतील इतकेंच नाहीं, तर त्यांच्या- 
योगानें दुसऱ्या महत्वाच्या कार्याला प्रतिबंध होत असला तर मुळींच करू नये. 
४ यदहरेव विरजेत्‌ ' ह्या वाक्यांना हेंच सूचित केलें आदे व म्हणून प्राचीन ऋषि - 
वर्यांना संमत असा उत्तम पक्ष म्हटला म्हणजे आमरण ब्रह्मचर्य किंवा संन्यास 
होय. विवाहाला फारसं महत्त्व दिलेलें नाहीं. अगदींच नाहीं असं आमचें म्हणणें 
नाहीं, 
गृहस्थ उच्यते श्रेष्ठः स त्रीनेतान्‌ बिभति हि ` 
( मनु. ६-८९ ) 
वगेरे ठिकाणीं त्यांनीं त्याची थोरवीही गाईली आहे. पण त्याचे कारण अर्थात्‌ 
तेव्हांची विशेष प्रकारची लोकस्थिति होय हें सहज लक्षांत येण्यासारखं आहे. 
देशाच्या मानाने लोकसंख्या थोडी असल्यामुळें प्रजोत्पादनाला उत्तेजन देणे त्या 
वेळेस अवश्य होतें. पण आतां तशी स्थिति नाहीं. लोकांत दारिद्य वाढत चाललें 
असूनही गेल्या वर्षात साडेतीन कोटि प्रजा वाढली ! तेव्हां प्रजोत्पादनाला उत्ते- 
जन देण्यापेक्षां तै कमी करणेच हल्लीं आवश्यक झालें आहे व_तें करण्यास विवा- 
हच कमी झाले पाहिजेत, 
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परंतु आमरण ब्रह्मचयांचें पालन करणें साधारण मनुष्याच्या हातून व्हाव- 
याचें नाहीं. तसंच खरें वैराग्य झालें नसेल तर तें पाळण्याच्या भरीस पडूं नये 
हच एकार्थी' चांगले, असें समजूनच की काय, आमच्या रा्त्रकारांनीं दुसऱ्या 
एका गौणपक्षाची योजना करून ठेविली आहे. तो हा कीं समावर्तनानंतर 
ग्राह्मस्थ्य स्वीकारून ९सारसुखाचा पाहिजे तर अनुभव घ्यावा; परंतु खऱ्या पुरु- 
थांची जोड करावयाची असेल तर कांहीं काळाने तरी त्यापासून निवृत्त झाले पाहिजे, 
६ गृहस्थस्तु यदा पश्येद्वली पालितमात्मनः । 
अपत्य स्यैव चापत्यं तदारण्यं समाश्रयेत्‌ ॥ 
(मनु. ६-२) 
म्हणजे तोंडावर सुरकुत्या पडल्या, केंस पांढरें झाले, मुळेंबाळें झालीं म्हणजे ग्रह. 
स्थान सर्वसंगपरित्याग करून वनांत जावे असें मनु म्हणतो. पण हल्लीं प्रकार 
कसा आहे बरें ? नदीवर गोवऱ्या गेल्या तरी एखाद्या अल्पवयस्क मुलीचे पाणि- 
ग्रहण करून आपल्याबरोबर चिताझींत नाहीं तरी वेधव्यरूप दावानळांत तिला 
लोटू पाहणारे नराधम सभ्य म्हणून खुशाल लोकांमध्यें मिरवितात ! 
४ द्वितीयमायुषो भागं कृतदारो ग्रंहे वसेत्‌ ” 
( मनु. ५--१६९ ) 
म्हणजे अर्धे आयुष्य होईपर्यंत म्हणजे अर्थात्‌ शिकस्त पन्नास वर्षेपर्यंत गृहस्थाश्रम 
ठेवून पुढे संसारत्याग करावा अधै मनूचें म्हणणें आहे. ही गोष्ट अर्थात्‌ शभर 
वर्षांची आयुमर्यादा होती तेव्हांची झाली; पण हल्ली ५० किंवा ६० हेंच आयु- 
ष्याचें मान झालें आहे. तेव्हां वरील मनुवचन पाळावयाचें म्हटलें म्हणजे तिसाव्या 
वर्षीच्या आंतच गृहस्थाश्रम पूर्ण करणें प्रत्मेकाचें कर्तव्य होत नाहीं काय ! गौत- 
माचेंही असंच दुसरे एक वचन आहे तें आधिक स्पष्ट आहे. 
“ पचाशद्वपांदु्थ्वं च न ग्राह्य पाणिपीडनम्‌ । 
कलेयुगस्य दुष्टच्वाच्याज्य माहुर्मनीषिणः ॥ 
युवान प्रेक्षयेन्नारी स्वयं जीर्णापि सर्वदा । 
व्याभिचाराव्कुल नश्यत्‌ कुलनाझाच्कुळांगनाः । 
भ्रश्यति संकराभूतवा संकरो नरकाय वै । 
नरकान्नानुवर्ततं तस्माव्हहा न्ति | 
म्हणजे एक वेळ वृद्ध स्त्रीने तरुणाशी लम्भ केलेले पत्करेल; पण पन्नास वर्षांनंतर 
म्हताऱ्याने कधींही लग करू नये; कारण अशा ल्य़ाची स्त्री व्यमिचारिणी निघा- 
वयाची व मग सर्व कुलक्षय होतो. भगवद्रीतेच्या प्रथमाध्यायांत अर्जुनाचे असेंच 
म्हणणें आहे. तेव्हां वरील वचनांचा केवळ दाब्दार्थ घेतला तरी पन्नास वर्षानंतर 
विवाह करणें म्हणजे अतिशय मोठे अधर्माचरण करणें असं होते. पण तै करणा- 
रावर इछ कोणी ग्रामण्य करीत नाहीं. ह्या धर्मश्रद्धेस काय म्हणावें ! वस्तुतः 
वरील वचनांचा राब्दार्थ घेण्यापेक्षा शास्त्रकारांचे तात्पर्य घेणेच आधिक इष्ट. 
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आहे, व तें घेतळे म्हणजे विवाहाची उत्तरमर्वादा पन्नासाच्याही अलीकडे येईल 
हें वरती दाखावेळेंच आहे. दुसऱ्या एका दृष्टीनं हीदी मयादा अलीकडे येते. 

८ त्रिंशद्वर्षो वहेत्कन्यां व्हद्यां द्वादश वार्षिकीं '' इत्यादि मनुवचनाप्रमाणें 
पुरुषाचा प्रथम विवाह तिसाव्या वर्षी झाला पाहिजे, “ च्यष्टवषी5ष्ट वर्षायां ” 
हा कनिष्ट पक्ष घेतला तरी तो काल २४ ठरतो आणि हल्लीं लग्नें तर बहुत करून 
१६-२० च्या दरम्यान होतात, मनूने तिसांपासून पन्नासांपर्यत म्हणजे २० वर्ष 
गृहस्थाश्रम अनुभवण्यास परवागनी दिली आहे; तेव्हां मनुस्मृत्यनुसार ३६ पासून 
४० च्या आंतच संसारत्याग करणें प्रत्येकाला हल्लीं भाग आहे. अर्थात्‌ ४०- 
साव्या वर्षोनंतर पुनः लझ करणारा धमीविरुद्ध आचरण करीत असून आश्रम- 
भंगास सांगितलेल्या प्रायश्चित्तास म्हणजे जातिभ्रंशास पात्र आहे. ग्रहस्थाश्रमाला 
डाचत अभिहांत्रादे कर्म करणारांची ही गोष्ट; मग संध्या देखील विसरून ' न 
हिंदुन यवनः ' बनलेल्या अवाचीन मंडळीस आमच्या शास्त्रकारांनी मुळींच 
लम करण्याची तरी परवानगी दिली असती कॉ नाहीं हा संशयच आहे. 

येणेप्रमाणे तीसचाळिसांचे दरम्यान संसारत्याग करून परमार्थ साधनाकडे 
लक्ष लाविले पाहिजे. असं आमचें धर्मशास्त्र सांगते, आणि जापयत आमची 
घमबाद्ध जाणत होती, जोपयंत विषयोपभोग हँ आयुष्यांतील इतिकतव्य नसून 
होईल तितक लवकर संसारपाझांतून मुक्त होऊन इतर अत्यंत महत्त्वाच्या 
कायास लागावे असें पष्कळ लोकांस वाटत होते. तोंपर्यंत वरील नियमाप्रमाणे 

[गून आपली निग्रृशाक्ते, निरपेक्षता व घेय दाखविणारी माणस आमच्यांत 
निपजत होतीं असे इतिहास साक्ष देतो. 

ह्याप्रमाणे गृहस्थाश्रम संपवून वानप्रस्थाश्रम किंवा संन्यास स्वीकारावा 
असं शास्त्रकारांचे म्हणणे आहे. पण तसें वागणें सोपें नाहीं, म्हणून लोकांनीं 
अर्थातूच तिकडे ढुलक्ष केले; परतु आम्हांला जर पन्हरा आपली पूर्वीची उन्नता- 
वस्था प्रात करून घ्यावयाची असेल तर त्याप्रमाणे वतन करू लागल्यावांचून 
गत्यंतर नाहीं हें उघड आहे. संन्यास इान्दाने लौकिक भगवा संन्यास मात्र 
व्यावयाचा नसून खरा सन्यास म्हणजे सर्वे काम्यवस्तूंचा व कमाचा . परित्याग 
असाच अर्थ घेतला पाहिजे; व हें आम्हीच म्हणत नसन त्याला प्राचीन 
आधार आहे 

` काम्यानां कमणां न्यास संन्यासं कवयो विदुः । 
सवकमफळ त्यागं त्यागं प्राहुर्विच क्षणाः 
(भ. गीता १८-२) 
ह्या गीतेतील भगवद्वचनाप्रमाणें खरा संन्यास म्हणजे सर्वं कामकाज सोडून गुलाबी 
छास्या फडकावीत यजमानाच्या पुड्यावर पुष्ट होणे नव्हे, तर सव कर्म यथोक्त 
रीतीनें करीत असतांही त्यांच्या फलाची अपेक्षा न ठेवणें हा होय.. मनांतील 
वासनारूप कषाय गेला नाहीं तोंपर्यंत नुसती बाहेर कषायवस्रें परिधान करणें, 
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किंवा आशेचे मंडण होण्यापूर्वीच शिखेचें मुंडण करणें व्यर्थ होय. व्याजो नारायण, 
मुल नारायण, करणारे भिक्षू, गांबोगांव आहेत; पण, 
८८ एतान्यपि तु कर्माणि संगं त्यक्तवा फलानि च । 
कतेव्यानीति मे पार्थ निश्चितं मतमुत्तमम्‌ | 
( भ. गीता. १८-६) 
ह्याप्रमाणें जगांत राहूनही निष्काम बुद्धीनें सवे व्यवहार करणारा मद्दात्मा 
कचित्‌च आढळतो घरांत राहून व लोकांमध्यें सव व्यवहार करून हा संन्यास 
साधतां येतो असें श्रीकृष्णांनी अर्जुनास केलेल्या उपदेशावरून व अनेक ऐति- 
हासिक पुरुषांच्या उदाहरणांवरून स्पष्ट होतें. तीस वर्षे भरलीं कां इंग्रज सरकार- 
ही आपल्या नोकरांस पेन्शन घ्यावयास लावते; पण आमच्या संसारयात्रेपासून 
यमाजीमास्क्रराचें बोलावणे येईपर्यत देखील आम्ही रजा घेत नाही. ह्या आशाळ- 
भूतपणाला काय म्हणावें ? ४० व्या वर्षी सर्वसंगपरित्याग करून भीक मागत 
हिंडावे अगर चाकरी वगेरे सर्व सोडून हारि-हारे म्हणत स्वस्थ बसावे असें आम्ही 
म्हणत नाहीं. 
६६ नियतस्य तु संन्यासः कर्मणो नोपपद्यते ॥ 

( भग, १८-७) 
ह्या भगवद्दचनाप्रमाणें नियामित कर्तव्याचा त्याग करणें कधींच इष्ट होणार 
नाही. मात्र तीं करतांना स्तार्थबुद्धि असूं नये, परमार्थाकडे दृष्टि द्यावी, व 
उरलेळें आयुष्य निरपेक्ष बुद्धीनें लोकहितार्थ झटण्यांत घालवावे इतकंच वरील 
विवेचनाचें तात्पर्य आहे. 


[ नबर ३ ]* 


तिवाह्मासंबंधानें आमच्या ऋषिवर्योचें काय मत आहे तें मागील खेपेस 
सांगितले. आमरण ब्रझचर्यांचें पालन करणें हा उत्तम पक्ष, किंचित्‌ काल गहस्था- 
श्रम अनुभवून नंतर त्यापासून परावृत्त होणें हा मध्यम पक्ष, व यावज्जीव संसार- 
पकांत निम्न राहून जसा जन्म झाला तसँच यमराजाचा हुकूम येईल तेव्हां 
जगांतून प्रयाण करणें हा अधम पक्ष होय, असा सवै शास्त्रांचा मथितार्थ आहे. 
हिँदुधर्मात वैराग्यप्रदृत्तीला फाजील महत्व देऊन ऐहिक वस्तूविघयीं तिरस्कार 
दाखावेला आहे म्हणून कित्येक विधर्मी व त्यांचाच सूर ओढणारे आमच्यापेकां 
कित्येक लोक त्यास नांवें ठेवतात; पण त्यांतील खरें इंगित दोघांनाही समजत 
नसते. संसारत्याग करून विरक्त होणें म्हणजे घरादाराला आग लावून देऊन 
वनचरवृत्ति. धारण करणें असेच केवळ नव्हे हैं त्यांच्या ध्यानांत येत नाही. 


TT i 


त्र ( केंसरी-तारीखे १५ माचे १८९२ ). 
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नुसता अरण्यवास केल्यानें विषयवासना लय पावते असा नियम नाही, विषय- 
वासना जाणत आहे तोंपर्यंत परमार्थाकडे कधींही दृष्टि लागत नाहीं हें जसं खरे 
आहे, तसच ऐहिक सुखाची हांव नाहींशी झाली असेल तर जगाशीं संबंध ठेवून 
व घरांत राहूनही परमार्थसाधन करतां येते, अश्शाविषर्यी प्राचीन व अर्वाचीन- 
काळीं अनेक माह्दात्म्यांनी उदाहरणें घाळून दिलीं आहेत. सार्वभौम राजाचें 
पौरोहित्य करीत असतांही अंतःकरण निर्विकार ठेवून परमार्थचितेंत खल पडू न 
देणाऱ्या वसिष्ठापासून ताँ अविंधाची चाकरी करणारा दामाजीपंत किंवा शिवगुरु 
रामदास ह्यांच्या काळापर्यंत पाशमुक्त बुद्धीने ऐहिक व पारमार्थिक कतव्य चोख 
बजावून आपणांस, आपल्या कुळांस व एकंदर देशास कृतार्थ करून घेणारे हजारों 
माहात्मे होऊन गेले अशी इतिहास साक्ष देतो. राज्यदासनासारखें आगर्दी व्याव- 
हारिक स्वार्थपर काम करणाऱ्या क्षत्रियांनाही 

गुणवत्सुतरोपित श्रियः 

परिणामेहि दिलीपवंदाजाः । 

पदवीं तरुवल्कवाससां 

प्रयताः संयामेनां प्रपेदिरे ॥ 
असाच कुळधर्म सांगितला आहे. मनृनेद्दी वीस वर्ष णहस्थाश्रम अनुभवून नंतर 
त्याची अपेक्षा सोडावी असा नियम घालून दिला आहि. पण ज्या हिँदुधमांचा हा 
आदिम सिद्धांत त्याचाच अभिमान बाळगणारे आम्ही क्षणोक्षर्णी त्याची उपेक्षा 
करतो; इतकेंच नाहीं तर आपल्या कृतीने व पुष्कळदां वाचेनेही लोकांस त्याच्या 
विरुद्ध उपदेश करतों ! मुलेंबाळे जाणती झाल्याबरोबर संसाराचा बोजा त्यांजवर 
टाकून मोकळें होणें हें प्रत्येकाचं कर्तव्य आहे, ही कल्पनाच अलीकडे लोकांच्या 
मनांतून न'हाँशी झाळेली दिसत. मुलग झाला कीं सून केव्हां पाहीन, सून आली 
को नातवंड केव्हां खेळवीन व नातू झाला कीं बाळ्याचें लग केव्हां करीन ह्या 
विवंचनेखालीं आम्हांला ह्या जगांत येऊन दुसरीं पुष्कळ कतेव{॑ करावयाची 
आहेत हें आमच्या स्वम्नींघुद्धां येत नाही. यावज्जीव कडकडीत ब्रह्मचर्य पाळून 
आपच्या ब्रह्ततेजाने सार्वभौमांसही नमविणारे प्राचीन ऋषि कोणीकडे, ब आपली 
व बायकांपोरांची टीचभर खळी भरण्याकरितां वर्षानुवर्षे विघर्मी लोकांच्या सेवेत 
बुटांच्या लाथा खाणारे त्यांचे गोत्रज कोणीकडे ! परशुरामाने दान दिलेल्या 
प्रथ्वीचाही अव्हेर करणारा कश्यप किंवा अगदीं अलीकडे शिवाजीचे राज्य शिवा- 
जीस परत देणारा रामदास ज्या भूमीवर अवतीर्णं झाला तेथंच यस्किंचित्‌ अर्थ- 
लाभाकरितां इवीं तीं निंद्य कमें करणारे अधम निपजू लागावेत ह्याहून आमच्या 
धर्मांची व नीतिमत्तेची आणखी विटंबना ती कोणती ! आमची इली अवनति 
झाली आहे ती हिंदुधर्मामुळें नव्हे, तर धर्म अजीबात सुटल्यामुळे झाली आहे ही 
गोष्ट धर्माभिमानी व सुधारक ह्या दोघांनीही ध्यानांत ठेवण्यासारखी आहे. विशेर्ष- 
करून तारुण्यांतील आपल्या सोंदर्याचो प्रतिष्ठा सांगणाऱ्या अर्धजरतीप्रमाणं आम्हीं 
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पूर्वी फार सुधारलेले होतों म्हणून डोल मारणारांनीं. आपल्या प्राचीन वैभवाच्या 
आठवणीनेंच संतोष मानून न घेतां, ठे गेलें कसै ब पुनः कशाने आणतां येईल 
ह्याविषयीं विचार करणें आधिक श्रेयस्कर होईल. जन्मदरिद्रापेक्षां वडिलाजित 
संपात्ते उधळून कफछक बनलेला गर्भश्रीमंत अधिक निंदाई आहे हें जसे सवाना 
कवूळ आहे, तसेंच आपला पूर्वीचा मोठेपणा व हांची निक्कष्ठावध्था पाहून 
आपणांस अत्यंत लज्जा व उद्वेग उत्पन्न झाला पाहिजे. 

असो. आपल्या पूर्वजांचे वैभव प्रास करून घ्यावयाचें असेल तर त्यांचेच 
अनुकरण केले पाहिजे, ही गोष्ट निर्विवाद आहे. ज्या गुणांच्या योगाने हा 
हिंदुस्थानदेदा प्राचीनकाळीं अखिल जगतावर ललामभूत होऊन बसला होता, 
ज्याच्या योगाने ग्रीस, राम वगेरे प्राचीन राष्ट्रांची आध्यात्मिक व आधिभोतिक 
उन्नति झाली होती, व ज्यांच्या योगानें अवीचीनकाळीं युरोप व अमेरिका- 
खडातील देश सुधारणेच्या व स्वतंत्रतेच्या अत्युच्च शिखरावर जाऊन बसलेले 
आढळतात, त्या गुणांचं संपादन करण्याखेरीज आपल्या देशाचे पुनर्जीवन कर- 
ण्यास दुसरा मार्ग नाहीं. अस्वार्थपरता, परमार्थदष्टि, मानसिक औदार्य, आत्म- 
संयमन वगेरे गुण इंग्रज लोकांत जाणत आहेत म्हणूनच त्यांना एवढें वैभव प्रात 
झारेँ आहे; तेव्हां त्यांचा कित्ता गिरवावयाचा म्णजे जाकीट, पाटलोन तेवढी 
न घेतां वरील गुण शिकळे पाहिजेत, व तें करण्याला आम्हीं वर सांगितलेला 
एकच उपाय आहे. देशाची उन्नति करण असेल तर अगोदर आत्मसंयमन कर- 
ण्यास शिकून स्वतःची मानसिक उन्नति केळी पाहिजे; आणि राष्ट्रीय स्वातंत्र्य 
परत मिळवावयाचं असेल तर आधीं कुडंब्रदास्यांतून पुष्कळ लोकांनीं आपणांस 
मुक्त करून घेतलं पाहिजे. 

कोणींच लम करू नये असें आम्ही म्हणत नाहीं. तसें म्हणणें वेडेपणाचे 
होईल व तसं घडणेंही अशक्य आहे; परंतु विवाद्दारावरील हछींची आसक्ति 
कमी झाली पाहिजे. आजन्म ब्र्मचय पाळवलें नाहीं तरी निद'न ब्रिजवरांचे 
पुनर्विवाह बंद केले पाहिजेत; आणि येणंकरून तरी. संसारपाशांतून मोकळे 
असे हजारों पुरुष देशकार्यासाठी तनमनधन अपण करण्यास तयार झाले पाहि- 
जत. हल्लीं कोणतेही देशहिताचे काम हातीं घ्यावयाला दोन मोठ्या अडचणी 
येतात; एक द्रव्याची व दुसरी माणसाची. राष्ट्रीय सभा सर्वोना हवी, पण फंड 
देण्याला लोक तयार नाहींत; आणि ह्यूमसाहेबाप्रमाणे तत्त्रीत्यथ येथे रात्रंदिवस 
झटणारे. किंवा विलायतेस, आपली दाद लावण्याकारितां, जाण्याचे घेथ करणारें 
पुरुष नाहीत. अशी कुरकुर 'ऐकू येते. व्यापार, कारखाने, उद्योग वाढले पाहिजेत 
खरें, पण त्याला भांडवल. नाहीं ब श्रम करणारे लोकही नाहींत. सामाजिक व 
धार्मिक सुधारणांचीही तीच रडकथा; तेव्हां -द्रव्यबल आणि मनुष्यबळ ह्यांची जी 
आम्हांसएवढी वाण पडतें त्याचें कारण काय? आमच्याजवळ मुळींच द्रव्य 
नाहीं: दारूखालीं, चेनीबाजीखालीं, व रिकाम्या खर्चाखालीं लाखो रुपयांचा फन्ना 
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दरवर्षी उडतो हें आपण प्रत्यक्ष पाहतां. तसंच एवढा विद्याप्रसार झाला असतां 
देशोन्नतीवर व्याख्याने देणारे पासरीभर निपजत असतां माणसांची न्यून्यता खरो- 
खर असूं नये. पण स्वाथपरायणतारूप राहूने आमच्या सव उदासवृत्तींस ग्रासून 
राकिळं आहे त्यामुळं आम्हांला असे हताश व्हावे लागतें. पेसे आहेत ते कटुंब- 
पोषण व चेनीबाजी ह्यांत उडून जातात; आणि पुरुष आहेत तेवढथांना बायका 
पोरें संभाळतांच पुरेवाट होते; तेव्हां त्यांच्या हातून देशहिताचा उद्योग तो काय 
होणार ? हिंदुस्थानांत दरसाल प्रजाबृद्धि होते तेव्हां तेथे संपत्तिही वाढत असली पाहिजे, 
असे इंग्रज लोक म्हणतात. पण त्या बेस्यांना हें कुठें माहीत आहे कीं, ह्या प्रजा- 
वृद्धीच्या पायींच आमच्या सर्व संपत्तीचे, उमेदीचें, बुद्धीच, नीतीचे आणि 
थमांचें मातेरें होत आहे? मोक्षमुलर भद्टांच्या विद्रत्तेची वाखाणणी करणारे 
येथें पुष्कळ आहेत; पण मोक्षमुरास आविवाहित राहिल्यानेंच एवढी विद्वत्ता व एवढे 
ग्रंथलेखन शक्य झालें हें एकाच्याही लक्षांत येत नाहीं. मिछ-स्पेन्सरचीं बुके 
वाचून पोपटपेची करणें सोपें आहे; पण त्यांच्यासारखे दीर्घकाल किंबा य।वजीव 
ब्रह्मचर्य पाळून अहोरात्र शासतरव्यासंग करण्याला मात्र कोणाचंही धैर्य होत नाही ! 
कोणत्याही सुधारलेल्या देशाचा इतिहास पाहा, मोठ्या उमेदीचीं व धाडसाची 
कामे केलीं तीं अशा पाइामुक्त पुरुषांनींच केलीं व म्हणूनच त्या त्या देशाची 
भरभराट झाली. संसारशकटाचीं स्त्री, पुरुष हीं दोन्ही चाकें खरी, व चांगल्या 
स्त्रियेपासून पुष्कळ वेळां मदत होते हेही खरें; पण एक तर चांगल्या स्त्रिया 
दुर्मिळ व दुसरें कांहीं प्रसंगी दुचाकी खटाऱ्यापेक्षां चलद धावणारी एकचाकी 
गाडी जशी वरी, तसेंच कित्येक कामें मनुष्य एकटा असेल तरच होऊं शकतात. 
आणि देशाची, समाजाची व मानव जातीची उन्नति अशाच कामावर अव- 
लेवून असते. घरीं बायको रडत आहे असे आठवतांच समरांगणीं मोठमोख्यांचे 
देखील धेय गळेळ, पोरांचे लोढणें मागें असतें तर गुरुत्वाकषणाचे, प्रकाशाचे व 
गणिताचे अनेक शोध न्यूटनच्या हातून झाले नसते संसारपाश गळ्यांत असतां 
तर बुद्ध--खिस्त- प्रेषितांनीं धर्मप्रसाराथ प्रथ्वीपर्यंटण केलं नसतें. इंग्रज लोकांना 
व्यापाराचेद्वोर आपलें समुद्रवल्यांकित राज्य स्थापितां आपलें नसतें; तै मातू 
भूमीच्या उथ्दारासाठीं हजारों देशजननीभक्तांनीं प्राण दिले ते दिले नसते. 

ह्यावचनावरून प्रस्तुत विषयाला आम्हीं इतके कां महत्त्व दिलें हँ वाच- 
कांच्या बहुतेक लक्षांत आलेच असेल. तथापि बाल्घ्रझचारी किंवा विधुरत्रचारी 
असें पुष्कळ लोक आमच्यांत निपजूं लागल्यास किती फायदे होणार आहेत ह्याचे 
थोडें दिद्ररीन करणें जरूर आहे. 

हिंदुधमंशास्त्राप्रमाणें विवाहाची मुळींच जरूर नाहीं हें मागें सांगितलें; 
तसंच प्राचीन व अर्वाचीन वैद्यशास्त्राच्या दृष्टीनेंही त्याची आवश्यकता नाहीं. हैं 
अनेक विद्वानांनी सप्रमाण सिद्ध केले आहे. कोणास संदाय असेल तर त्यानं डा. 

१८ पू 
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मोरेश्वर गोपाळ देशमूख ह्यांचे हेमंतब्याख्यान वाचावे. आविवाहित राहिल्याने 
शारीरिक व मानसिक ऱ्हास होत नाहीं इतकेंच नाही, तर उलट फार फायदा 
होतो असे उपपत्तीनें व अनेक पुरुषांच्या उदाहणांनीं सिद्ध झाले आहे. प्रजोत्पा- 
दन किंवा कुटुंबपोषण ह्याकडे जो शाक्तिव्यय व्हावयाचा तो इतर महत्त्वाच्या 
कामाकडे वळल्यास फायदाच होईल हें कोणासही समजण्यासारखे आहे. 
मात्र नुसतें लम न केल्याने ब्रह्मचर्य पाळल्यासारखे होते असे नाही; खरो- 
खरच तसे वर्तन केले पाहिजे. अविवाहित राहण्याच्या मिषाने दररोज शझुक्रवारांत 
शेण खाऊन आरोग्याचा, वित्ताचा व अब्रचा सत्यानाश करण्यापेक्षां घरीं चार 
बायका व दहा पोरे असलेलीं एक वेळ पत्करतील, लगांची आम्हाला इतकी 
जरूर पडू लागली ह्याचं कारण ते आवश्यक आहे अशी आमची समजूतच, 
दुसरें कांही नाही. तेव्हां ती समजूत काहून टाकल्याने आपोआप ती जरूरीद्दी 
नाहींशी होणार आहे. | 
येणेप्रमाणे केलेला शक्तिसंदाय अथातच दुसऱ्या कामीं लावण्यास सोपा 
पडल. हल्लींच्या सुशिक्षित मंडळीला विद्येची आभिराचि किंवा विद्याव्यासंग 
चाळविण्यापुरती उमेद नसते असे म्हणतात. कशी असेल ? दिवसभर दगदग 
केस्यानेतर शतावधि संसारचिंतांनीं उद्विम झालेल्या त्यांच्या मनास क्षणभरही 
विश्रांति नको काय ? ती घेऊन विचाऱ्यानें व्यासंग तो केव्हां करावयाचा १ आणि 
म्हणून कालेजांतून पार झाल्याबरोबर बुके वाण्याकडे गेली तर नवल तें कोणतें ! 
तोच मनुष्य एकटा असता तर आपलें पोट त्याला सहज कोठेंही चाळवितां येऊन 
बाकी वेळ विद्या, व्यापार, सुधारणा वगेरे कृत्यांकडे देतां आला असता. शिवाय 
मागें कुटुंब असले म्हणजे धनसंचय करण्याची बुद्धि होते व तेणेकरून द्रव्याशा 
वाढते. पण एकट्याला त्याची कांहीं जरूर नाहीं. पाठीमागे कोणाचा पाश 
नसल्यामुळें उत्साह, साहस, स्वार्थनिरपेक्षता बंगेरे गुणही अझा मनुष्यांत जास्ती 
वास कारेतात. आमचे कारखाने व व्यापार वाढावयास दूरदेशांत प्रवास करणे 
जरूर आहे. राजकाय हक्क सपादनासाठीं पुष्कळ माणसांनी विलायतेस गेलं 
पाहिजे. निरनिराळ्या कलाकोशल्याची माहिती संपादन करण्यास अमेरिकेंत जाऊन 
चारपांच वर्षे राहणारे लोक पाहिजेत. पण कुटुंबी मंडळीच्या हातून . हीं कामें 
कशीं होणार ! तर्सच नव्या सामाजिक सुधारणा अमलांत आणण्यास नीति, धैर्य 
व थोडीबहुत बेपवाइ पाहिजे. एकटा पुरुष तसा होऊं शकेल, कारण तो समाजा- 
वर इतका अवलंबून नसतो; पण संसारी माणसाला तें दुघेट आहे. राष्ट्रहिता- 
साठीं अहोरात्र झटणारे पुरुष आम्हांला पाहिजे आहेत. असे. पुरुष मिळण्यास 
त्यांच्या पाठीमागे दुसरं कोणतेही व्यवधान असतां कामा नये. धमाध्यक्षांनी लग्न 
करू नये असा रोमन कॅथलिक पंथांत निबेध आहे. बौद्धांचे श्रमण व हिंदूंचे 
सन्यासी ह्यांनादी संसारत्याग अवश्य सांगितला आहे त्याचे बीज हेंच. तेराव्या : 
शतकांत युरोपांत फ्रांसिरकन लोकांच्या व पुढें जसुइरांच्या श्रमाने केवढीं महत्कायें 
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झालीं हें इतिहासज्ञांस माहीत आहेच; तीं त्यांच्यांत आमरण दारिद्य व ब्रह्मचर्य 
ह्याविषयी कडक निर्वेध होते म्हणूनच झालीं ह्यांत कांहीं उंशय नाहीं. आमच्या 
इकडेही असे पराक्रम केल्याची थोडींथोडकीं उदाहरणें आहेत असे नाहीं. 
श्रीमत्‌ शंकराचार्यांनी ३२ व्या वर्षाच्या आंत सकल विद्या संपादन करून व 
अनेक ग्रंथ लिहून धर्म संस्थापना केली; वोद्धप्रेषितांनी अध्या आधिक आशिया 
खंडावर आपला धर्म फेलावला; फार कशाला, अगदीं अलीकडे दयानंदर्जानी 
आपल्या आर्यसमाजाचा प्रसार केला; हाँ सर्व कशाचीं फळें ? आर्य समाजा- 
प्रमाणे प्रार्थना किंवा ब्रह्मोपंथाचाही प्रसार कां होत नाहीं १? बगाल्यांतील ब्रह्मो- 
धमाचा विचका होण्याचें मूळ कारण बाबू केशावचंद्रांनी कुचब्रिहारच्या संपत्तीस 
भुळून आपल्या मुलींचा बालविवाह केला हें होय. बाबू केदावांनीं मुलीचे लग्न 
केलें नसतें तर तो परिणाम टळला असता कीं नाही ? तसेच राजकीय वावरतात 
सरकाराविरुद्ध त्र काढण्याची पुष्कळांची छाती होत नाहीं ती तुरुंगाची किंवा स्वार्थ- 
हानीची भीति वाटते म्हणूनच नव्हे काय ? तेव्हां अशा कामाला पाशरहित 
पुरुषांची आम्हांला किती जरूर आहे बरें? डोक्यावर कुट्ुंत्रपोषणाचा बोजा 
असलेल्या मनुष्यास ' बाबारे सरकारी रुपेरी बेडी कशाला पत्करतोस ! कसे तरी 
पोट भरून बाजारच्या भाकरी भाज.” असा उपदेश करणें म्हणजे आपली 
परदुःखशीतलता व्यक्त करणें होय. अशा कामाला सडेफटिंग लोकच पाहिजेत. 
ह्या सर्व गोष्टींचा विचार केल्यास आमच्या म्हणण्याची सत्यता सर्वाच्या 
लक्षांत येईल. 


पण देशाचे अनेक फायदे होतील एवब्याकरितां आविवाहित राहावयाचे 
असें नाहीं. तर तसें करणें थोड्याबहुत अंशार्ने प्रत्येकाचं कर्तव्य आहे. मनु- 
ष्याचीं ऐहिक कर्तव्यकर्मे तीन प्रकारचीं असतात; स्वतःसंवंधाचीं, कुडुंत्रा- 
संबंधाची व आपण ज्या समाजांत राहातो त्या समाजासंत्रंघाचीं. त्यांपैकी पहिल्या 
दोहाँसंत्रंधाने कांहीं लिहिण्याची जरूर नाहीं; कारण तीं करण्याकडे मनुष्य- 
मात्राची स्वाभाविकच प्रवृत्ति होत असते; परंतु तिसऱ्या संबंधाने मात्र वरचेवर 
त्याला जागें कराव लागते. लोकांच्या हिताकरितां ज॑ झटावयाचे तै परोपकार 
म्हणून नव्हे किंवा लोकांनीं तसंच आपल्या उपयोगी पडावें अशाच स्वार्थ 
बुद्धीनेंही नाही; तर समाजांत राहिल्यापासून प्रतिक्षणीं साक्षात्‌ किंवा परंपरेने 
आपणास जे असंख्य फायदे द्दोतात त्यांच्या प्रध्युपकारार्थ समाजाच्या हिताकरितां 
झटणे आपले प्रत्येकाचं कतेव्यच आह्‌. मला लोकांची जरूर नाहीं असँ म्हण- 
णाराचें कधीही चालावयाचें नाहीं. समजून उमजून किंवा न समजतां, आपले 
शत्रु, मित्र किंबहुना एकंदर लोकसामज, आपल्या सुखदुःखबृद्धीला कारण होत 
असतो. उदाहरणार्थ, रुपयाभरांत शंभर मैल चेनीनें प्रवास करतां येणें, दोन 
पैशांत दूरची बातमी समजणे वगेरे एकट्याला अशक्य असणाऱ्या गोष्टी संघशक्ती- 
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नेच सुलभ झाल्या आहेत. ह्या सर्वाचा फायदा जर आपण घेतों तर ज्या समा- 
जांत राहिल्याने त्या आपल्याला मिळतात त्याचे आपण ऋणी नाहीं काय! 
शेजाऱ्याच्या घरीं गाणें असलें तर घरीं बसल्या फुकट ऐकावयास सांपडते हा 
परंपरेने त्या शेजास्याचा आपणावर उपकारच नव्हे काय? सारांश, समाजात 
राहिल्याने आपणांस किती फायदे होतात ह्याची, एखाद्या ओसाड अरण्यांत 
जाऊन पडल्यास आपली काय दशा होईल हैं मनांत आणल्याने, थोडीशी कल्पना 
होईल तीसुद्धां अपूरतीच, कारण जगदुत्पत्तीपासून समाजाच्या संहत प्रयत्नाने 
जी सधारणा झाली ब जिचा अनुवशिक सिद्धांताप्रमाणे जन्मतःच आपल्या मना- 
वर ससंस्कार घडलेला असतो तो कधींही जावयाचा नाहीं. तेव्हां या सर्व गोष्टी- 
वरून त्या समाजाच्या हिताकारितां झटणें आपले कर्तव्य नाहीं काय? मागील 
पिढ्यांनी जशी आपली सोय लावून दिली तशीच पुढील पिढव्यांचीही तवूद लाव- 
ण्याची प्रत्येक मनुष्यावर जबाबदारी आहे; व अक्रोडाचें झाड लावणाऱ्या म्हाताऱ्या 
मनुष्यानें इराणाच्या बाददाद्दास उत्तर दिलें त्याचें तास्मर्य हेंच. असो; तर है 
समाजाचें ऋण फेडण्यास आपण काय प्रयत्न करतों ह्याचा प्रत्येकाने विचार 
करावा. चाकरी करून वायकापोरांचे पोट भरल्याने हें कतव्य बजावलेंसं होत 
नाहीं. इंग्लंडसारख्या देशांत सार्वजनिक कामासाठी अहोरात्र मोठमोठे लोक खप- 
तात ते ह्याकरितांच; व आम्ही जोपयत त्यांचे अनुकरण करू लागलों नाहीं तो- 
पर्यत आमच्या डोक्यावर कृतन्नतेचा दोष कोणी लादला तरी वावगे होणार न'हीं, 
मात्र आपल्या प्राचीन ग्रंथांतून ऋणल्रयाची कल्पना आढळते तींतही हाच मुद्दा आहे, 
काळदेरामेदानें अक्षरार्थ न घेतां तिचे तात्पर्य घेतलें आहे.सारांशा, आपल्या आयुष्यांतील 
थोडाबहुत भाग सार्वजनिक उपयोगाकडे लावणें प्रत्येकाला अगत्याचे आहे, व 
तोही आम्ही फार मागतो असे नाहीं, हल्लीं सरासरी हिंदुस्थानांतील लोकांचे 
आयुष्य पन्नास वर्षे; त्यांपैकीं पहिली वीस वर्षे अध्ययनांत म्हणजे पुढील आयुष्य 
क्रमाच्या तयारींत किंवा आपले संबंधी कर्तव्य करण्यांत गेलीं. समजा . पुढील 
वीस वर्ष, म्हणजे ४० वर्षे वयापयतचा काळ संसार करण्यांत म्हणजे दुसरें कुटु 
वासंत्रंघी कर्तव्य करण्यांत घालविला, इतकी सूट दिल्यावर उरलेली दहावषें 
म्हणजे सारै एकपंचमांश आयुष्य देखील लोकाहिताकडे देण्यांत लोकांनीं कांकू 
करावीना ? विवाहित स्थितींत समाजाहित साधणे दुर्घट आहे; तेव्हां हें लोकऋण 
फेडण्याला प्रसंग दोनच. एक विवाहापूर्वी किंवा कर्मधर्मसंयोगाने विधुरावस्था 
आली. तर ह्यांपैकी विवाहच लांबणीवर टाकण्याचा पहिला मार्ग निःसंशय उत्तम 
कारण आयुष्याचा नियम नाहीं. पण बालावेवाहाचे दास बनुन गेलेल्या आम्हांस 
तो दुष्कर वाटत असेल तर निदान दुसरा मार्ग तरी पत्करणे लोकांना जरूर 
नाहीं काय ? एकदां बायको मेल्यावर पुनः चूलबोळकी जमवून शिळी भातु- 
कली खेळूं लागण्यापेक्षां, नशिबाने मिळालें तेवढें संसारसुख पुरै झालें असा 
विवेक करून शेष आयुष्य लोककार्यासाठीं खच करणें ह्य आधिक झाहणपणाचा 
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व थोरपणाचा मार्ग असँ आम्हांस वाटते. पण इतका विवेक असता तर आमची 
इतकी निक्कष्टदशा कां झाली असती ? असो, तो जेव्हां येइल तो दिवस सादेनच 
समजला पाहिजे, 


नेटिव्ह व्हाइस चान्सलरांचे पहिलं भाषण. 


गेल्या मंगळवारां मुंबईस युनिव्हार्सेटीच्या दिवाणखान्यांत जो ग्राज्युएर 
लोकांस पदवी देण्याचा समारंभ झाला तो एकप्रकारे अपूर्व असून आमच्या 
युनिव्हार्सेटीच्या इतिहासांत विशेष रीतीनें नमूद करून ठेवण्यासारखा होता. 
आमच्याकडे युनिव्हर्सिटीची स्थापना होऊन आज जवळ जवळ चाळीस वर्षे 
झालीं, तरी व्हाइस चान्सलराची जागा गेल्या एकदोन वर्षाच्या पूर्वी कोणाही 
नेटिव्हास देण्यांत आली नव्हती. के. डॉ. भाऊदाजी, रावसाहेब मंडलिक वगेरे 
गृहस्थ ह्या मानास योग्य नव्हते असे नाहीं; पण विश्वविद्यालयाच्या व्यवस्थेचे 
कामही इतर राज्यव्यवस्थेप्रमाणें केवळ सरकारच्या अनुरोधाने चालत असल्या- 
मुळें त्यांत लोकांचा व्हावा तसा प्रवेश झाला नव्हता. वास्तविक पाहतां म्युानिसि- 
पालिस्या, लोकलबोडे आणि कायदेकोन्सिळें याच्या पूर्वीच युनिव्हर्सिटींत लोक- 
नियुक्त सभासद आणि कामगार जावयास पाहिजे होते. पण आमच्या दुर्दैवाने 
युनिव्हार्सिटींचा नंबर सर्वाच्या शेवटीं लागला आहे असं दिसते. असो; लॉर्ड 
हारिस यांच्या कारकीर्दीत ज्या कांहीं चांगल्या गोष्टी घडन येण्याचा योग आला 
त्यांपैकीच पहिल्या नेटिव्ह व्हाइसचान्सलराची नेमणूक ही एक होय, हा मान 
पहिल्यानें के. नामदार तेलंग ह्यास मिळाला, व गुदस्ता त्यांची प्रकृति चांगली 
असती तर पहिल्या नेटिव्ह व्हाइसचन्सलराचें पहिलै भाषणद्दी त्यांचेच झालं 
असतें; परंतु ईश्वरीसत्तेनें तसा योग घडून आला नाहीं, आणि आमच्यापैकी एका 
मोठ्या विद्वान्‌ आणि उच्च पदास चढलेल्या गइस्थास मृत्यूने एकेचाळिसाव्या 
वर्षीच ओढून नेलें ! यांच्या मागून पुनः व्हाइसचान्सलरची जागा नेटिव्दासच 
देण्यांत आली, व डॉ. मांडारकरांसारख्या विद्वान्‌ ब अनुभवशीर ग्रहस्थांची त्या 
जागीं नेमणूक झाली ही त्यांतल्य़ात्यांत एक समाधानाची गोष्ट मानली पाहिजे. अशा 
रीतीनें एकामागून एक दोन नेटिव्ह व्हाइसचान्सलर लागोपाठ नेमले जावे हे 
कांहीं अंशीं आश्चर्यकारक खरेंच, व त्याबद्दल लाड हारिस यांचं आम्ही मना- 
पासून आभार मानितों. ह्या नेमणुका ज्यांच्या हातून झाल्या त्यांनीच नेटिव्ह 
व्हाइसचान्सलरांस आपण अध्यक्ष असतांद्दी बोलण्याची परवानगी द्यावी ही गोष्ट 
ओघानेच प्राप्त झाली होती; व त्याप्रमाणे ना. गब्दनेरसाद्देबांनी वर्तन केरू ही 
युनिव्हार्सेटीच्या इतिहासांत आम्हीं वर सांगितल्याप्रमाणें अपूर्वच गोष्ट घडली 


* ( केसरी -तारीख २७ फेब्रुवारी १८९४ ). 
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आहे. असला अपूर्व समारंभ आपल्या कारकीर्दीत झाला यात्रद्दळ आपणांस फार 
आनंद होतो असं गव्हनरसाहेबांनीं डे. भांडारकर यांच्या भाषणानंतर जं थोडस 
भाषण केलें त्यांत स्पष्टपणे बोलून दाखविलें आहे. 

ह्या असल्या अपूर्व समारंभाच्या वेळीं नेटिव्ह व्हाइसचान्सलरांचे कसै 
काय भाषण होते इकडे सर्वाचे लक्ष लागलें होते; व डा. भांडारकर यांचें ज्यांनी 
ज्यांनीं भाषण वाचले असेल त्यांस तें या अपूर्व समारंभास पूर्णपणें शोभण्यासारखें 
होते, असं वाटल्यावांचून राहणार नाहीं. डॉ. साहेबांची सर्व मते आम्हांस ग्राह्य 
वाटत नाहींत हे आम्हीं येथे नव्याने सांगावयास पाहिजे असे नाद्दी. त्यांच्या 
भाषणावर आज जी टीका करणार आहां त्याच्यावरून आमचा व त्यांचा मत- 
भेद स्पष्ट कळून येईल. परंतु हा कितीही मोठा असला तरी डॉ. भांडारकर यांचे 
भाषण प्रसंगास अनुरूप, प्रौढ विचारांनी परिल्पुत, आणि मोठें विस्तृत व 
व्यापक होते, असें म्हणण्यास आम्हांस कोणतीही हरकत वाटत नाहीं. इतकेच 
नव्हे तर डॉ. भांडारकर यांनां निरानिराळ्या सामाजिक आणि राजकीय प्रश्नां 
संत्रघी आपले विचार निर्भीडपणे लोकांस कळविलें हें पाहून आम्हांस फार आनंद 
होतो, व पुढेंही दुसऱ्या नेटिव्ह व्हाइसचान्सळरांचीं भाषणें ऐकण्याचा योग असाच 
पुनः पुनः येवो अशी आम्ही इच्छा करितों. 

युनिव्हार्सटीची स्थिति कशी असावी व ती हल्लीं कोणत्या प्रकारची आहे 
याबद्दल डॉ. भांडारकर यांनीं जे विचार प्रदार्शित केले आहेत तें प्रत्येक वरिष्ठ 
शिक्षणाच्या अभिमान्यानें काळर्जापूर्वक लक्षांत ठेवण्यासारखे आहेत. निष्काम 
बुद्धीने जर कोठेही लोक विद्याभ्यास करीत आले असले तर ते या देशांतच 
होत असें आमच्या पूर्व इतिहासावरून उघड दिसून येतें. युरोपांतील 
राष्ट्र सुधारण्यापूर्वी आमचे इकडे आधिभौतिक व आध्यात्मिक शास्त्र, 
कला, आणि विद्या ही चांगली उदयास येऊन जागोजाग अध्ययनाध्यापना- 
करितां लहानमोठ्या संस्था सर्व देशभर स्थापन झाल्या होत्या. इंग्रजी 
राज्यांत लोकशिक्षणाचे काम जितकें जारीनें सुरू आहे तशा प्रकारें सर्व प्रजेस 
एकसारखे शिक्षण देण्याचें आमच्या पूर्वीचे राजांच्या अगर विद्वानांच्या मनांत 
आलें नव्हते ही गोष्ट खरी आहे; पण हा सामान्य शिक्षणाचा प्रश्न सोडून दिला 
आणि वरिष्ट शिक्षणाकडे पाहिलें तर पूर्वीच्या काळीं ज्या विद्या व जीं शास्त्र 
परिपक्क दशेस आलां होतां त्यांत जन्माच्या जन्म घालविणारे शैकडा विद्वान्‌ 
लोक आमच्या देशांत असत, व मुसलमान राजांच्या भर आमदानींतही वरिष्ठ 
प्रतीच्या विद्यांसंबंधीं आमच्या मनांत असणारी आस्था फारशी कमी झाली 
नाह. यावरून निष्कामबुद्वीने विद्यार्जन करण्याची संवय नेटिव्हांस युरोपियन 
लोकांनीं शिकविटी पाहिजे असं नाहीं; असें कोणासही दिसून येईल. परंतु 
दछींची स्थिति लक्षांत आणतां ही आमची संवय नाहींशी होत आली अथवाती 
कायम राहाण्यास जी अनुकूल साधनांची अपेक्षा आहे तीं साधने इलं उत्तरो- 
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तर कमी होत चाळलीं असें आढळून येतें. तेव्हां युनिव्हृर्सिटीसारख्या संस्थानऱ्या 
व्यवस्थापकांनी इकेड अवश्य लक्ष दिलें पाहिजे. युनिव्हार्सटी ही वरिष्ठ शिक्ष- 
णाची संस्था होय. कोणत्याही शास्त्राचे साद्येत अध्ययन केलेले पाडित या संस्थे- 
तच आढळून यावयाचे व येथेंच निरनिराळ्या शास्त्रांत व कलांत नवे शोध 
करण्याची सर्व सामुग्री मिळावयाची. सारांश, युनिव्हर्सिटी म्हणजे विद्येचे व 

विद्वानांचे मुख्य स्थान होय; व या सरस्वतीमंदिरांत शिरल्याबरोबर निरनिराळ्या 

विष्रयांत पारंगत असलेले विद्वान जर दृष्टीस पडणार नाहींत, तर लोकांनीं, सर- 
कारने आणि युनिन्हरसिटीनं आपले कर्तव्य बजावले नाहीं असेच म्हटले पाहिज. प्राच्य 
विद्येपेक्षां इंग्रजी अथवा युरोपियन विद्या या देशांतील लोकांस शिकविणे विशेष 

महत्त्वाचें व जरूरीचे आहे असा लार्ड मेकॉले साहेबांनी जेव्हां आग्रह धरला, 

तेव्हां निष्काम बुद्धीने पूर्वीची विद्याभ्यास करण्याची आमची संवय जाऊन, आम्ही 
युनिव्हर्सिटीची परिक्षा पास झाल्याबरोबर आपणांस कृतकृत्य मानण्यास लागावे, 

व पाश्चात्य विद्येचा खरा अंकुर या देशांत उद्भवण्यास जीं साधने अवश्य आहेत 
त्यांपेकी कोणतीं साधनें आम्हांस उपलब्ध होऊं नयेत असें त्यांच्या मनांत होतें 
असें आम्हांस वाटत नाहीं. न्याय, व्याकरणशास्त्राच्या ऐवजीं इतिहास, अर्थ- 
शास्त्र, पदार्थविज्ञान, आणि रसायनशास्त्र आदिकरून नवी रास्त्रे हल्लीं आम्हास 
शिकावी लागतात; पण त्यामुळे कोणत्याही शास्त्रांत प्रवीणता संपादन करण्यास 
ज्या गुणांची व साधनांची आवस्यकता आहे ते गुण व तीं साधने आतां बदलली 
आहेत असे नाहीं. यासाठीं विश्वाविद्यालयासारख्या संस्थेत यास्त्राध्ययनाचों पूर्ण 
साधने आहेत कॉ नाहींत हें पाहणें जरूर आहे. गेल्या वर्षी खुद्द नामदार गब्द्नर- 

साहेबांनींच या गोष्टीचा आपल्या भाषणांत उल्लेख केला होता. परंतु डॉ० 

भांडारकर यांनीं या विषयाबद्दल आपल्या भाषणांत जितकी फोड केली आहे 
तितकी नामदार साहेबांनी केली नव्हती. आमची युनिव्हर्सिटी खरोखरच विद्वत्‌ 
परिषद अगर विविध विद्योगपचयस्थान होण्यास आमच्या कोलेजांतील प्रोफेसर 
चांगले पाहिजेत. इतकेच नव्हे तर खुद्द विश्वाविद्याल्यांतद्दी विद्येक व्यासंग 
असणारे कांहीं लोक मुद्दाम तेवढ्याच करितां पगार देऊन ठेविळे पाहिजेत. असे 
पगारी प्रोफेसर ऑक्सफर्ड, केंब्रिज, आणि जर्मनी येथील युनिव्हसिरींमधन 
नेहमीं ठेवण्यांत येतात व त्यामुळंच जमनी आज नवीन शोधांचे आगमं- 
स्थान होऊन बसली आहे. परंतु आमच्याकडे अशा प्रकारच्या प्रोफेसराची 
एकही जागा नाही इतकेंच नाहीं, तर कालेजांतील प्रोफेसरांच्या जागा- 
ही तिसऱ्या अगर चवथ्या प्रतीच्या युरोपियन लोकांस देण्यांत येतात ! आज 
कॉलेज स्थापन होऊन जवळ जवळ पन्नास वर्षे झालीं; पण इतक्या मुदतीत जर्मन 
पांडितांखेरीज येथे आलेल्या कोणत्याही प्रोफेसरांने एकादा शास्त्रीय नवा ग्रंथ 
लिहिल्याचे आढळून येत नाहीं. असे जं डॉक्टर भांडारकर यांनीं सांगितलं तै 
अक्षरशः खरें आहे. असले प्रोफेसर असल्यावर मग आमची नवीन विद्वान्‌ 
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मंडळी परिक्षा संपल्याबरोबरच पुस्तकास रजा देऊं लागल्यास त्यांत नवल तै 
कोणतें १ ही स्थिति सुधारून आमच्या युनिव्हार्सटीस विद्वानांच्या मेन्यचि जेण 
करून स्वरूप येईल तशी तजवीज डाक्टर भांडारकरासारख्य़ा नेटिव्ह व्हाइस- 
चान्सलरांच्या कारकीदींतच होणें शक्य व इष्ट आहे, असं आमच्य मते आहे. 
करितां डॉ. भांडारकर यांनीं आपल्या भाषणांत या विषयाचा जसा विचार केला 
आहे तसाच तो पुढें चाळू ठेवून आमच्या युनिव्हार्सेटीस जर्मनींतील युनिव्ह- 
सर्टांची योग्यता आणण्याचा होईल तेवढी तजवीज करावी अशी त्यांस आमची 
विनंती आहे. 
आमचे विद्वान्‌ लोक अल्पायुषी कां होतात. हा डा. भांडारकर यांच्या 
भाषणांतील दसरा मुद्दा होय. डाक्टर साहेबांनी सन १८६२-८० पयत अटरा 
वषीत जे लोक एम्‌, ए. आणि बी. ए, ची परीक्षा पास झाले त्यांची जी 
माहिती मिळविली आहे त्यावरून असे दिसून येतें कीं, एम्‌. ए. पेकी पच- 
वीस महाराष्ट्रांतील लोक असून त्यांतले अकरा म्हणजे रोकडा चव्वेचाळीस 
लोक मरण प|।वले आणि तितक्याच मुदतींत पास झालेल्या अठरा पारशी 
ग्रहस्थांपेकीं तीन म्हणजे शकडा १६ मृत्यु पावले, याच सुदतींत एकद्र 
बी. ए. पास झालेल्या १९३ दक्षिणी लोकांपेकीं चाळीस, चाळीस गुजराथ्यांपेकीं नऊ 
आणि त्रेसष्ट पाइयापेंकीं सहा पार्शी मेळे. म्हणजे दक्षिणी राकडा वीस, गुजराथी रोकडा 
बावीस आणि पारशी सुमारें शैकडा नऊ मरण पावतात, असे दिसून येतें, हँ आंकडे 
सांगून मग ग्रॅज्युएट इतके कमी कां मरतात याचें कारण डॉक्टरसाहेबांनीं सांगि- 
तले, ते म्हणाले कां, पाशी लोक अधिक चांगलें अन्न खातात, व्यायाम करतात 
आणि उशीरा लग करतात यामुळे त्यांची प्रकृति सुदृढ राहते व ते दीर्घायुषी 
होतात. डॉक्टरसाहेत्रांचे आंकडे व त्यांचें अनुमान हीं कितपत बिनचूक आहे 
याची आम्हांस बरीच शंका आहे. पारलोक आमध्यापेक्षां आधिक दिवस जग- 
तात असे म्हणावे तर ग्लॅडस्टनसाहेबाप्रमाणे ऐंशी, पंचायर्शी अगर नव्वद नव्वद 
वषांचे पार्शी मुत्सद्दी अगर व्यापारी ह्यात असून एकसारखे काम करीत असल्याचें 
आमच्या कोठें आढळांत नाहीं. हिंदू लोकांत तरः 
आकण पालितः इयामो वयसाशीति पंचकः। 
रणे पयरचद्‌' द्रोणो वृद्धः घोडशवषवत्‌ ॥ 
अशा त-हेचे योद्धे अगर मुत्सद्दी भारती युद्धानंतर फारसे झाल्याचे इतिहासांत 
दिसत नाहीं. द्रोणाचारयाचे हें वर्णन हल्लीं ग्लंडस्टनसाददेबांस मात्र अगदीं अक्षरशः 
लागूं पडते ! असो, मराठ्यांचा इतिहास घेतला तर साठाच्यावर ज्याची मजल 
गेलेली आहे असा एकही वीर अगर मुत्सद्दी सांपडणें कठीण आहे. शिवाजी 
आपल्या वयाच्या त्रेपन्नाव्याच वर्षी मरण पावला, आणि बाजीराव, राघोबादादा 
आणि नाना फडणवीस हे साठीच्या आंतच आटपले, ज्ञानदेव 
आणि एकनाथ हे अगदीं अल्पायुषीच होते, तुकाराम एकेचाळिसाव्या वर्षी मरण 
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पावले. रामजोशी आणि मोरोपंत यांचें वय मरणसमयीं अनुक्रमे ५० व ६५ 
वर्षाचेच होते. रामदास, मुक्तेश्वर आणि श्रीधर वगेरे कांहीं कर्वीनीं सत्तराच्या 
पुढें मजल मारिली होती; पण एकंदर मराठ्यांच्या इतिहासाचे अवलोकन केलें 
असतां काम करणारे आणि भेहनती ग्रहस्थ साठ वर्षाहून जास्त जगल्यारचे कचि- 
तच आढळून येईल. सारांश, विलायतच्या थंड हवेत ज्याप्रमाणें आयुष्याची 
मर्यादा ऐशीं-नव्वदपर्यंत जाते तशी आमच्याकडे असल्याचें सामान्यतः आढळ- 
ण्यांत येत नाही, व विशेषतः कामाचे, उद्योगी आणि सतत परिश्रम करणारे 
गृहस्थ- फार दिवस वांचल्याचीं तर बहुधा गेल्या रॉंदीडशें वर्षात फारशी उदा” 
हरणें सांपडतील, असे आम्हां वाटत नाही. आमच्याकडे कोणत्याही मनुष्याच्या 
कर्तवगारीचा काळ म्हटला म्हणजे पंचवीखपासून पंचेचाळीस वषोपर्यंतचा होय, 
व अलीकडे कित्येक विद्वान्‌ ग्रहस्थ ४५ साचे पूर्वीच दुर्दैवाने मेल्याची जरी 
कित्येक उदाहरणें घडन आलीं आहेत,तरी एकंदरीने आमचे दक्षिणी लोक मराठे- 
शाहीपेक्षां आतां विशेष अल्पायुषी झाले आहेत असं आम्हांस वाटत नाही. सकस 2 
व पुष्टिदायक अन्न सेवन करावे, व्यायाम घ्यावा आणि स्त्री-पुरुषांनी जास्त दिवस 
ब्रतस्थ राहावे, असा जो भांडारकर यांनीं उपदेश केला आहे तो गैरवाजवी आहे 
असे आम्ही म्हणत नाहीं. उलट होईल तितकें करून प्रत्येकाने त्याप्रमाणें वर्तन 
करण्यास झटावें अशी आमचीही तरुण मंडळीस सूचना आहे. आमचे एवढेंच 
म्हणणें आहे कां, डॉ० भांडारकर यांनीं अलीकडे कित्येक विद्वान्‌ लोक लवकर 
मरतात याचा युनिव्हर्विटीच्या अभ्यासक्रमाशी कांहीं एक संत्रंध न जोडतां त्याचा 
सवै दोष फक्त कदन्न, व्यायामाभाव आणि बालबिवाह यांजवरच लादण्याचा जो 
प्रयत्न केला आहे तो अगदीं चुकीचा आहे. युनिव्हर्सिटींतून चांगले विद्वान्‌ 
निपजावेत, व त्यांनीं युरोपांतील युनिन्हासिटीच्या प्रोफेसरांबरोबर टक्कर मारावी 
अशी ही आमची मनापासून इच्छा आहे. हिंदु लोक युरोपियन लोकांपेक्षां बुद्धीने 
कमी आहेत असें आम्हांस वाटत नाहीं, व इंग्रजी राज्यांत निष्काम विद्यार्जनास 
अनुकूल अशीं जर साधनें आम्हांस मिळतील तर आमच्यापैकी कांहीं लोक निदान 
युरोपियन विद्वानांच्या तोडीचे निपजतील अशी आमची पूर्ण खात्री आहे; पण 
हे विद्वान्‌ निपजण्यासाठीं प्रत्येक बी. ए. होणाऱ्या मनुष्यास बारा वारा चौदा चौदा 
वर्षे अभ्यास करावयास लावून त्यास अगदीं पिळून काढावा हं अगदीं निर्दय- 
पणाचे आणि वेडेपणाचे काम आहे. आम्हांस परकीय भार्षेतून अभ्यास करावा 
लागतो हें लक्षांत आणून सामान्य बी. ए.ची यत्ता विलायती बी. ए.च्या यत्ते- 
पेक्षां किंचित्‌ कमीच असली पाहिजे. ही यत्ता वाढवून विद्वान्‌ निपजतील अशी 
जर कोणाची समजूत असेल तर ती अगदीं चुकीची आहे. एका हाताची सवे 
बोटें जर कोणीं ओढून सारखं करूं म्हटलें तर ज्याप्रमाणें तो आपणास उपहासा- 
स्पद करून घेईल त्याचप्रप्रमाणें वरील सूचना करणाराची होय. आमच्या समा- 
RR | 
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जाची स्थिति लक्षांत आणतां सामान्य लोकांस झेपेल इतकेच ओझे त्याजवर 
टाकावें. जे बळकट व हुषार असतील त्यांनींच पुढील अभ्यासक्रम पत्करावा हेंच 
आम्हांस श्रेयस्कर आहे व आमच्या युनिव्हार्सेटींतील अभ्यासक्रम याहून अगदी 
भिन्न आहे है आम्हीं निराळें सांगावयास नकोच. 

डॉ. भांडारकर यांच्या भाषणांतीळ तिसरा मुद्दा व्यक्तीस्वातंत्र्य, बिचार- 
स्वातंत्र्य, लेखनस्वातेन्य आणि देशास्वातंत्र्य इत्यादिकांसंबंधाने होता. डॉक्टर- 
साहेबांचे या बाबतींतळे विचार बरेच एकतर्फी आणि कोते अतएव अग्राह्य 
असल्याचे मागे आम्ही लिहिलेच आहे. करितां त्याची आज पुनरावृत्ति न 
करितां इतकेच सांगतो की, युनिव्हर्सिटी मधल्या भाषणांत डॉ. साहेबांनी हे 
विचार घातले नसते तर त्यावाचून कांहीं अडले होते असँ नाही. समाजसुधा- 
रणा होऊन हिंदुस्थानांतील सर्व जाती एकत्र झाल्याखेरीज राष्ट्रीय स्वातंत्र्याची 
गोष्टही बोलूं नये असल्या आशयाचा उपदेश आतां कोणासही रुचणार नाहीं 
इतकेंच नव्हे, तर इतेहास दृष्ट्या तो कितपत यथार्थ आहे याचीही आम्हांस 
बळकट शंका आहे. राष्ट्रीयसभेसारख्या संस्थापासून हिंदुस्थान देशास एक- 
राष्ट्रीयत्व येण्यास किती मदत होत आहे हें ज्यानें प्रत्यक्ष पाहिलें आहे त्यास 
आमच्या म्हणण्यांतील प्रतीति येईल. या बाबतींत मि. ह्यम, मि, वानर्जी, मि. 
मेथा, मि. दादाभाई वगेरे गहस्थांच्या उपदेशास जितका मान मिळेल तितका 
डॉ. भांडारकर यांच्या उपदेशास मिळणार नाहीं. हें आम्हीं आज उघडपणें 
सांगावयास पाहिजे असं नाहीं. डा. साहेब विद्वान आहेत विचारी आहेत 
आणि पोक्त आहेत ही गोष्ट आम्हास पूर्णपणें मान्य आहे. परंतु त्याच्या प्रमाणेच 
राजकीय चळवळींत पुढे असणारे गहस्थह्ी आम्हास पूज्य आहेत, व लोकांच्या 
अडचणी कोणत्या त्या निवारण्यास योग्य उपाय केले असतांही बड्याबडव्या सर 
कारी कामगाराकडून अगर आंग्लोइंडियन लोकांकडून अशा अडचणी येतात 
इत्यादि गोष्टींचा डॉ. साहेबांच्या पेक्षां आमच्या राजकीय पुढाऱ्यास पुष्कळ 
चांगला प्रत्यक्ष अनुभव ' आहे. तेव्हां डा. साहेबांच्या मतापेक्षां राजकीय 
बाबर्तात या पुढाऱ्यांचेंच मत सर्व लोकांनीं घेतलें पाहिजे ब घेतील अशी 
आमची खात्री आहे. सरकारी नोकरीत ज्यांनी आपलें आयुष्य घालविले 
आइ, ज्यांस सामान्य लोकांत मिळून त्यांच्याशीं बरोबरीच्या नात्यानें वागण्याचा 
प्रसग आलला नाहीं, अलीकडे अलीकडे जे लोकमत जागत झारेँ आहे तत्पूर्वीच 
ज्यांचे विचार परिपक्क होऊन ठाम झाले आहेत, ब एकंदरीत कांहीं वेळ तरी 
स्वतःचा आधिकार, पदवी आणि बिद्या विसरून स्वतंत्र रीतीनें सामान्य लोकांत 
वायून त्यांच्या बरोबर काम करण्याची ज्यांस संवय नाही अशा लोकांस, अली- 
कड़े व्यक्ति स्वातंत्र्याच्या आणि विचारस्वातंत्र्याच्या ज्या कल्पना वाढत 
चालल्या आहेत त्या अगदी गैरवाजवी आणि टारगेपणाच्या वाटाव्या ह्यांत कांहीं 
आश्र मानण्यासारखी गोष्ट नाहीं, इंग्लंडांत व युरोपांतद्दी नुकत्याच निवर्तलेल्या 
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प्रो. टिंडाळप्रमाणें पुष्कळ विद्वान्‌ ग्रह्स्थ आहेत. व डॉ. भांडारकर यांची गणना 
अशाच प्रकारच्या लोकांत केली पाहिजे. आमच्या राजकीय संस्था व चळवळी 
यांस डॉ, साहेबांच्या उद्वारांपासून विशेष जास्त धक्का पोह्दोचिल अशी आम्हास 
काडीमात्र देखील शंका वाटत नाहीं, व म्हणूनच व्यक्तिस्वातंतर्याच्या वेगेरेसंव- 
धाने त्यांनीं जें आपल्या ब्द्याइसचान्सलराच्या भाषणांत उद्गार काढले ते न 
काढिले असते तरी फार चांगले झाले असतें, असें जरी आमचे मत आहे तरी 
तिकडे विशेष लक्ष न देतां वरिष्ठ शिक्षणाच्या अभिमान्यांनी युनिव्हर्सिरीच्या 
खऱ्या स्वरूपाबद्दल डा. साहेबांनी जे भाषण केले तिकडे चांगले लक्ष पुरवावे 
अशी त्यांस आम्ही सूचना करितों. डॉ. साहेबांच्या मनाचा राजकीय बाबतींत 
असा कां ग्रह झाला आहे याचीं कारण शोधीत बसण्यांत, अगर त्याबद्दल विशेष 
चचा करीत बसण्यांत आतां कांहीं इसील नादी; कारण डा. साहेबांचं विचार 
त्यांच्या दृष्टीने किती जरी सयुक्तिक असले तरी एकंदर समाजांत असलें बीं रुज- 
ण्याचा आतां फारसा संभव आहें असे दिसत नाहीं. 


देशी भाषांस उत्तेजन देण्यास युनिव्हसिटीनें * 
काय केळं पाहिजे ? 

गेल्या अंको लिहिल्याप्रमाणे युनिब्हसिंटीच्या सीनेटपुढढे मराठी भाषेच्या 
संबंधाने जी सूचना आलेली आहे त्याच्यावर बराच वादविवाद होईल असा 
संभव आहे; करितां त्या विषयाचा आज आम्ही थोडासा जास्त विचार करणार आहं 
युनिव्हासेर्टांत देशी भाषांचा प्रवेश होऊन इग्रजी, संस्कृत वगर प्रगल्भ 
[षांच्या बरोत्ररीनें त्यांस स्थान मिळाल्याने त्यांचा उस्कष होऊन एका प्रकारे 
भाषोत्कपांबरोत्ररच देशोन्नातिददी होणार आहे असा पृष्कळांचा समज आहे व तो 
बऱ्याच अंशीं विचाराईही आहे. तथापि ही सुधारणा कोणत्या उपायाने घडवून 
आणावी व ती किती शक्य आहे याचा नितका विचार व्हावा तितका अद्याप 
झालेला दिसत नाहीं. देशी भाषांचा उत्कर्ष होऊन इंग्रजी, संस्कृत, फ्रेंच वगेरे 
परिणत भाषांचा प्रौढपणा त्यांच्यांत यावा हें सवंत्रांस इष्ट आहे. इतकेच नव्हे, तर 
देशाभिमानाचें हें एक अपारिहार्य अंगच आहे असे कोणीदी कबूल करील. परंतु 
दी स्थिति साध्य होण्यास ज्या साधनांची अपेक्षा आहे तीं सबै आपल्यापार्शी 
आहेत कां नाददीत याचा बिचार करू लागलें म्हणजे मन थोडेंसं उदासीन होते. 
सगळ्या हिंदुस्थानचा विचार सोडन देऊन उदाहरणार्थ आपल्या महाराष्ट्र भाषे- 
चाच आपण विचार केला तर आजपर्यत स्वराज्य असतें तर तिची काय स्थिति 


= 


* ( केसरी-तार्राख ६ माचे १८९४. ) 
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झाली असती याची आपणांस सहज कल्पना करतां येईल; येथील लोकांस प्राच्य 
विद्या शिकवाव्या किंवा पाश्चिमात्य विद्या शिकवाव्या याबद्दल सन १८३३ साली 
जो मोठा वाद झाला व ज्या वादांत मेकालेसाहेबांनी एक सणसणीत व जोरदार 
मिनिट लिहून सव हिंदुस्थानच्या रहिवाश्यांस पाश्चिमात्य विद्यांचे इंग्रजीतूनच 
शिक्षण द्यावै असं प्रतिपादन केले, त्या वादाचा निकाल केवळ इंग्रजी भाषेच्या- 
तर्फेच स्वराज्य कायम असते तर आम्हीं केला असता असे आम्हांस वाटत नाहीं. 
मेकालेसाहेबांनी आपल्या मिनिटांत ज्या मुद्दयांवर विशेष जोर दिला आहे त्यांचा 
इंग्रजी भाषेशीं म्हणजे विशेष संबंध आहे असे तें मिनिट अगदीं वरवर वाच- 
णाऱ्यासही वाटणार नाहीं. सन १८३३ सालापेक्षां हिंदुस्थानांतील जुन्या विद्यांचे 
व शास्त्रांचे महच्च हल्लीं लोकांस जास्त कळूं लागळें असून कांहीं बाबतींत तरी 
आम्हांस पाश्चिमात्य लोकांपासून कांहीं विशेष फायदा होण्याचा संभव नाहीं असें 
इली युरोपियन लोकांचेही मत झालं आहे. परंतु हा प्रकार तूते लक्षांत न घेतां 
व पाश्चिमात्य ज्ञान इकडील ज्ञानापेक्षां सवाशाँ श्रेष्ट आहे असे जरी कबूल केलें 
तरी तै ज्ञान देशी भाषांच्याद्वारें आम्हांस देण्यास कः ची हरकत होती ? “कोर्टात 
हपिसांत ? | रिपोटात ?, ' कलिजांत ' आणि “ रेश्धंत ? मराठीने किंवा दुसऱ्या 
कोणच्याही देशभाषेने निर्वाह करतां आळा नसता असें नाहीं परंतु आमचे राज्यकते 
परकीय पडल्यामुळें त्यांच्या राज्यव्यवस्थेच्या सोकयाकरितां हिमालयापासून तों केप- 
कुमारीपर्यंत सर्वत्र राज्यकारभार इंग्रजींत चाळू केला व आम्ही ताबेदार पडल्यामुळे 
आम्हांस ही गोष्ट अमलांत आलेली हळूहळू बरी वाटूं लागली. सव हिंदुस्थान देशांतील 
निरानिराळ्या प्रातांतल्या लोकांचे दळणवळण वाढण्यास व राष्ट्रीय सभेसारख्या 
सस्था उत्पन्न होण्यास आणि चालविण्यास मेकालेसाददेबांच्या मिनिटाने प्रचारांत 
आलेल्या इंग्रजी भाषेनें पुष्कळ साहाय्य झालें व होत आहे ही गोष्ट उघड आहे. 
पण एकाचा लाभ तर दुसऱ्याचा तोटा या न्यायाने आम्हांस जो हा फायदा 
मिळाला त्याचा वचपा देशी भाषांवर निघून त्या इळूइळू मागे पडत चालल्या 
आहेत. व सर्वत्र व्यवहार इंग्रजीत चाळू लागल्यामुळें देशी भाषेंत कोणी उत्तम 
ग्रथ लिहीत नाहीत, व्याख्याने देत नाहींत व भाषणेंही करीत नाहींत. ही स्थिति 
सुधारून युरोपांतीळ भाषांप्रमाणें देशी भाषांची सधारणा होण्यास कोणते उपाय 
करावे इकडे कित्येक लोकांचे लक्ष लागलें आहे ही मोठ्या सदैवाची गोष्ट आहे 
` पण वर सांगितल्याप्रमाणें या विषयाचा विचार करितांना आमच्यावर परकीय 
लोकांचे राज्य आहे ही गोष्ट जितक्या रीतीनें लक्षांत ठेवावयास पाहिजे तितकी 
ठेविली जात नाहीं असं कित्येक प्रसंगीं दिसून येतं; ही गोष्ट आज विशेष रीतीनें 
सांगण्याचे कारण इतकेंच की, देशी भाषांस सरकारकडून अगर युनिव्हर्सिटी- 
कडून किती मदत मिळणे शक्य आहे हें पुरतेपणी वाचकांच्या लक्षांत यावें. 
युनिव्हसिंटीची व्यवस्था बहुतेक युरोपियन लोकांच्याच हातांत आहे असें म्हटलें 
तरी चालेल, करितां राज्यकारभाराचे धोरण एका बाजूस ठेवून “' सौबर्णपात्रीं 
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देशी भाषांस उत्तेजन देण्यास युनिव्हसिंटीनें काय केळें पाहिजे १५७ 


सुरसासि गोडी न त्याहुनी पर्णपुटी न थोडी ” असे म्हणून मराठी भाषेचा 
गौरव करणारे सेनेटर आमच्या युनिव्हार्सिटींत फारधे सांपडावयाचे नाहींत. 
इं आम्ही नेहमा लक्षांत ठेवि पाहिजे. कोणतीही माषा प्रगर्भदशेस 
येण्यास तिचा बाजारांत, न्यायभाषेंत, दरबारांत वगेरे सर्व ठिकाणीं अप्रतिहत 
संचार सुरू असला पाहिजे. आमच्या देशी भाषांस तशी सवलत इल्लांच्या राज- 
कीय स्थितींत मिळणे शक्य दिसत नाहीं. पंजाबच्या युनिव्हर्तिटींत सव विषय 
देशी भाषांत शिकवून, व आमचेकडे ज्याप्रमाणें परीक्षेस संस्कृत ठेविले आहे तशा 
रीतीनें इंग्रजीचा अभ्यास करून विद्यार्थ्यांस बी. ए. ची पदवी देणारी एक शाखा 
आहे. पण सर्व विषय इंग्रजींत शिकून बी. ए. च्या परिक्षेत पास झालेल्या विद्याथ्यो- 
पेक्षां असल्या प्राच्य बी. ए. चै महच कमी मानीत असल्यामुळें या शाखेत 
जितके विद्यार्थी परीक्षा देतात त्यापेक्षां इंग्रजी शाखेत परीक्षा देणारांची संख्या 
पुष्कळपटीनें आधिक असते, सारांश, देशी भाषांच्या उत्कर्षाकरितां खाजगी रीतीनें 
आम्हीं किती जरी प्रयत्न केले तरी हल्लींच्या राज्यपद्धतीमुळे देशी भाषेच्या उत्क- 
घांस जो थोडाबहुत अडथळा आला आहे व येत आहे तो दूर करणें अशक्य 
आहे, हें लक्षांत ठेवून देशी भाषेच्या उत्कर्षाबद्दल ज्या कांहीं सूचना करावयाच्या 
त्या केल्या पाहिजेत. 

इंग्रजीचे ज्ञान ज्या कारणामुळें आवश्यक अगर अपरिहार्य आहे त्या 
कारणानें नाहीं तरी अन्य कारणाने संस्कृतादि जुन्या भाषांचे ज्ञानही देशी भाषां- 
च्या उत्कर्षास अवश्यक आहे असें थोड्या विचारांनी कळून येईल. गेल्या पांच- 
पंचवीस वर्षोत देशी भाषांतून जे चांगळे ग्रंथ झाले आहेत ते वाचले असतां 
संस्कृतादि जुन्या भाषांतील शब्दांचा त्यांत किती भरणा असतो, व नवे नवे विचार 
देशी भाषेत व्यक्त करण्यास या जुन्या भाषांची किती मदत होते इं कोणासही 
उघड दिसून येईल. कोणत्याही भाषेंत चांगली ग्रेथरचना होण्यास (१) शब्द 
सामुग्री, (२) विचारसंग्रह्‌ आणि (३) ग्रंथाची जरूरी या तिन्ही साहित्यांची अपेक्षा 
असते. पैकीं पहिलै साधन बहुतेक अंशीं आमच्या देशांतील जुन्या भाषांच्या 
अभ्यासानंच प्राप्त होणार आहे. विचारांचा सांठा बऱ्याच अंशीं पाश्चिमात्य 
ग्रेथकारांकडून आपणांस उसना घेतला पाहिजे. पण हे उसने विचार इकडील 
लोकांस ग्राह्य होण्यास त्यांची व जुन्या विचारांची सांगड घाळून दोघांसही इकडील 
पोषाख दिला पाहिजे. ही गोष्ट आमच्याकडील संस्कृतादि जुन्या भाषांचा ज्यांस 
चांगला परिचय नाहीं त्यांच्या हातून चांगळीशी वठेळ असं आजपर्यंत घडलेल्या 
हकीकतीवरून आम्हांस वाटत नाहीं. लॅटिन आणि ग्रीक या भाषांचे अध्ययन 
विलायतेंतस्या युनिव्दर्सिटातून आतां चाळू ठेवण्याची कांही जरूर नाहीं अशी 
विलायतेत इछा चळवळ सुरू आहे; पण तो न्याय आपणांस इकडे लागूकरितां 
येत नाही. लॅटिन व ग्रीक भाषांची इंग्रजीस जी मदत झाली आहे तितकी . 
सस्कृतादि प्राच्य भाषांची आमच्या देशभाषांस झाल्यावर या प्रश्नाचा आम्हांस 
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विचार करितां यईल. हल्लींच्या स्थितींत देशी भाषांची आणि त्यांच्या मातुश्रीची 
फारकत करून देणे आम्हांस सर्वाशी अहितकारक आहे. 
राज्यपद्धतीमुळें इंग्रजीचे आणि देशी भाषा प्रौढ दशेस आल्या नसल्यामुळं 
सस्कृतादि प्राच्यभाषांचें ज्ञान संपादन करणें आम्हांस अदाक्य आहे हें वरच्या 
विवेचनावरून वाचकांच्या लक्षांत येईल. आतां संस्कत आणि इंग्रजी यांचे 
ज्ञान संपादन करून सह्दाराष्ट्रादि देदाभाषांचे ज्ञान संपादन करणें किती शक्य आहे 
अशा दृष्टीने जरी या प्रश्नाचा विचार केला तरी युनिव्हार्सटीच्या हल्लौंच्या 
अभ्यासक्रमांत पृष्कळच सुधारणा करितां येण्यासारखी आहे असे आढळून येत 
मटिक्युलेशन परिक्षेस लागणारे विषय देशी भाषांतून विद्यार्थ्यास समजून देऊन पुढ 
दोन तीन वपं त्यांजकड़न इंग्रजी भाषेचा अभ्यास करविला तर विद्यार्श्यात्ररील परीक्षेच 
ओझें बरेंच हलकें होईल असे पुष्कळ अनुभविक लोकांचें मत आहे; परंतु अशा 
प्रकारची व्यवस्था नसल्याचा दोष प्रत्यक्ष यनिग्हार्सिटीकडे येत नाही. मादिक्युलेशन- 
पयत अभ्यासक्रम कसा चाळवावयाचा याची व्यवस्था व नियम विद्याखात्या 
कडन होत असतात, सत्रत्र तो भाग सोड़न देऊन वरच्या परीक्षेसबेधानच आपण 
येथे विचार करू. महाराष्ट्रादि देशभापांतून ज्या प्रकारचे ग्रंथ होणें आवश्यक आहे 
तदा प्रकारचे ग्रथ केवळ देशी भाषांतील जुन्या ग्रंथांच्या अध्ययनाने निमाण 
होतील असे आम्हांस वाटत नाहीं. उदाहरणार्थ, आपण मराठी भापा घेतली 
तरी केवळ मोरोपंत, वामन वगेरे कवींच्या ग्रंथांवांचून “शिल्पशासतर, अर्थशास्त्र, 
रसायनशास्त्र इत्यादि उपयुक्त विषयांवर सराठींत ग्रंथ पाहिजे आहेत असें नेटिव्ह 
प्रेस रिपोर्टर रावसाहेब साठे यांचे म्हणणें आहे. असें ग्रंथ होण्यास फारशी 
मदत होइल असें दिसत नाहीं. मराठी कर्वांचे ग्रंथ इंग्रजी अगर संस्कृत कवींच्या 
ग्रथांप्रमारणे पारिक्षेस नेमण्याच्या योग्यतेचे नाहीत असें आम्ही म्हणत नाही, परंतु 
ज्या हेतूसाठी मराठी भाषेचा यनिव्हार्स्टांत प्रवेश व्हावा असे लोकांचे म्हणणे 
आहे, तो हेतु सिद्धीस जाण्यास देशी भापांतील जुन्या कवींचे ग्रंथ 
विद्यार्थ्याकडून घोकविण्यापेक्षां निरनिराळ्या शास्त्रीय विषयाचा अभ्यास व मनन 
देशी भाषांतून त्यांचेकडून करविल्यास जास्त उपयोग होईल द्वे उघड आहे. उप- 
युक्त विषयांवर देशी भाषांतून आधुनिक विद्रानांकडून व्हावे तितकें ग्रंथ होत 
नाहीत, व युनिव्हर्सिरीकड़न अशा प्रकारच्या ग्रंथरचेनस जितके उत्तेजन मिळावे 
तितकें मिळत नाहीं असा रावसाहेब साठे यांचा आक्षेप आहे. हा आक्षेप पष्कळ 
अंशा खरा आहे हं आम्हीं वर लिहिलेच आहे परंतु हा दोष काढून टाकण्यास 
अगर ही स्थिति सुधारण्यास युनिव्हर्सिटीखेरीज इतर संस्थांनी व लोकांनीही 
प्रयत्न केला पाहिजे हें आम्हांस विसरतां कामा नये. आधुनिक विद्वानांनी उप- 
युक्त विषयांवर ग्रंथ लिहिण्याचे मनांत आणलें तर त्या सर्वोच्या छपाईचा खर्च 
-ग्रेथांची विक्री होऊन निघेल कां नाहीं याची आम्हांस थोडीशी शकाच वाटते. 
कोणत्याददी भाषेंत ग्रंथसंग्रह होण्यास ग्रंथांची जरूरी अथवा खप हें एक अंग आहे 
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असे वर सांगितलेंच अहे. जो माल खपतो तो पिकतो असा जो सर्वसामान्य 
नियम आहे तोच ग्रंथरचनेसही लागू पडतो. परंतु असे जरी आहे तरी युनिव्ह- 
सिंटात निदान कांहीं विषयांचे अध्ययन देशी भाषांतून झाल्यानं त्या भाषास 
थोडेबह्दत तरी खास उत्तेजन मिळेल अशी आमची समजूत आहे. अमुक एक 
विप्रय कोलेजांतन देशी भाषांच्या द्वारें शिकवितात असे झाल्यावर देशी भाषांत 
त्या विषयावर लिहिलेली पुस्तकें खपण्यास हें एक मुख्य साधनच होत, आणि 
विद्यार्थ्यांस सदर विषयांची उत्तर देशी भाषांत लिहिणे जरूर असल्यामुळें 
त्यांचीही तो विषय आपल्या भाषेकडे तयार करण्यास प्रवृत्ति होते. इंग्रजा 
भाषा आजमित्तीस जी इतकी सुधाररी आहे. त्याचे कारण शेक्सापियर व 
मिल्टन होत असें जर कोणी म्हणेल तर तें अगदां चुकीचं आहे. इतिहास, 
शास्त्रे, कला, इत्यादिकांचा अभ्यास आणि सर्व जगभर पसरलेला इंग्रचांचा 
व्यापार आणि राज्य, त्यांचे सर्व व्यवहार इंग्रजी भाषेतच होत असल्यामुळें 
या भापेच्या अंगीं सहजच प्रोढपणा व व्यापकता हे दोन गुण आले 
आहेत, वते गुण तितक्या अंशानै देशी भाषेंत येण्यास तसे व्यवहार देशी 
भापेंतून होऊं लागळे पाहिजेत दें उघड आहे. इतके व्यवद्दार देशी भाषांतून 
होऊं लागणे आज शाक्य नाहीं हें वर सांगितलेंच आहे, तथापि युनिव्हसिटीने 
ती गोष्ट मनांत आणून कांद्दी उपयोग नाहीं. हलींच्या राज्यपद्धतीसुळें इंग्रजीचे 
जितकें ज्ञान संपादन करण्यास विद्यार्थ्यास आवश्यक आहे तितकें विद्यार्थ्यांस 
मिळतें कीं नाहीं हें पाहून नंतर बाकीच्या कांहीं विषयांची परीक्षा देशी भाषांतून 
घेण्यास युनिव्हार्सेटीस कांहीं हरकत आहे असें आम्हांस वाटत नाही. निर. 
निराळ्या विषयांवर व्हावे तसे अद्याप ग्रंथ झाले नाहींत हें खरें आहे. पण पाच. 
पन्नास वर्षीपूर्वी विलायतेंतही अशाच प्रकारची स्थिति होती, व अद्यापही पुष्कळ 
विषयांचे अध्ययन जर्मन व फ्रेंच ग्रंथांवरून करून त्यांचीं उत्तरे विलायतेतील 
विद्यार्थ्यांस इंग्रजी भाषेत लिद्दावी लागतात, मग आमच्याकडेच असा प्रकार 
कां होऊं देऊं नये हें आम्हांस कळत नाही. निदान हिंदुस्थानचा इतिहास 
संस्कृत वगेरे विषयांचीं उत्तर देशी भाषेत लिहू देण्यास तर कोणताच प्रत्यवाय 
दिसत नाहीं. आतां युनिव्हर्सिटीची रचना पाहतां ही गोष्ट आजच साध्य होईल 
असें दिसत नाहीं, तथापि जर वर सांगितल्याप्रमाणें सुधारणा होणें इष्ट असेल 
तर त्या दिशेनें जाण्याचा एव्हांपासून थोडथोडा प्रयत्न केला पाहिजे. पंजाबांत 
ज्याप्रमाणें देशी भाषांतून शिकून तयार झाळेले बी. ए. व इंग्रजीतून शिकून 
तयार झालेले बी. ए. असा भद आहे, व त्या भेदामुळं त्यांची योग्यता कमी 
जास्ती समजतात तशा प्रकारचा भेद आमच्याकडे न होईल तर बरें. म्हणजे 
अर्थातूच सर्व विश्य देशीं भाषांतून शिकवावे अगर विद्यार्थ्यास त्यांचीं उत्तरे 
देशी भाषांतून देण्यास सांगावी असा नियम करण्यास युनिव्हर्सिटीस आम्हांस 
सांगतां येणार नाहीं, पण त्यामुळे एक दोन अथवा दोन तीन विषयांचीं उत्तरे 
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विद्यार्थ्यांस देशी भाषेंत लिहिण्यास सांगण्यास कांहीं अडचण येते असँ आम्हांस 
दिसत नाहीं. करितां इंग्रजी व संस्कृत या भाषांच्या ज्ञानाची यत्ता कमी न 
करितां एक दोन विषय देशी भाषेंतून शिकविण्याची जर कोलेजांतून सोय करितां 
आली तर सदर भाषांस उत्तेजन देण्याचे कामीं युनिव्हार्सिटीनें आपलें कतेव्य 
केलें असें होईल अशी आमची समजत आहे. म्हणून युनिव्हार्सिटींत देशी 
भाषांचा प्रवेश करण्याबद्दल जी हल्लीं खटपट सुरू आहे तीस होईल तितकें करून 
अशा प्रकारचें वळण द्यावे अशी आमची सूचना आहे. 


शकर पांडुरंग पंडित * 


रावबहादुर शंकर पांडुरंग पोडित यांस गेल्या रविवारीं मुंबईस देवाज्ञा 
झाल्याचें दुःखकारक वर्तमान आलें आहे. हे आज पांच सहा महिने आजारी 
असून गेल्या आठ पंधरा दिवसांत ह्यांची तब्बेत जरी सुधारत होती अशी बातमी 
आली होती, तरी एकंदर्रात त्यांस झाळेला रोंग दुध्साध्य आहे असें डाक्टर 
लोकांचे मत होतें, आमच्या ग्रॅज्युएट मंडळींत हुषार म्हणून जे गृहस्थ मानले 
जातात त्यांत शकरराव यांची गणना होते. यांची एम्‌. ए.ची परीक्षा सन१८६७ 
सालीं उतरली, व कोलेजांत असतांच भाषाज्ञानाबद्दळ यांचा लौकिक झाला 
होता. रघुवंश, माळविकािमित्र आणि देदार्थयत्न ह्या ग्रंथांवरून यांची 
विद्वत्ता व परिश्रम लोकांस कळून येतील, सरकारी नोकरांतही दाकररावांचा 
चांगला प्रवश झाला असून कांही दिवस त्यांनी आरिएण्टल रान्स्लेटरचे काम 
केळ होते, व हल्ली पोरबंदर संध्थानचे ते दिवाण होते. यांचा स्वभाव तापट 
असल्यामुळे कित्येक प्रसंगीं यांजवर सरकारची नाराजी होत असे, पण तिकडे 
यांनीं कधींही विशेष लक्ष दिलें नाहीं. मुलकी खात्यांतील नोकरी संभाळून 
यांच्याप्रमाणे विशेष व्यासंग कायम ठेवणारे फारच थोडे ग्रहस्थ सांपडतील 
यांचे वय सुमारें ५३ वर्षाचे होते. अखेरीस अखेरीस त्यांना हवा पालटण्या- 
करितां म्हणून मुंबईस रावबद्दादुर रानडे यांचे घरीं नेले होते; पण मृत्यूपुढे सर्व 
मानवी प्रयत्न व्यर्थ आहेत. यांच्या मृत्यूने आमच्यांमधील एक अनुभविक 
उद्योगी आणि विद्वान्‌ गृहस्थ आज नाहीसे झाले. यांची जागा पढें भरेल 
तेव्हां खरी. 


- ---- 


[ *केसरी-ता, २० माचे १८९४] 
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आमचे आधुनिक विद्वान अकालीं 
को मरतात ? # 


गेल्या रविवारों न्यायमूर्ति रा, ब. रानडे यांचें मुंबईस जे व्याख्यान झालें 
तें फार महत्त्वाचें होतें. डॉ. भांडारकर यांचे व्हाईसचान्सळर या नात्याने युनिव्ह- 
सिंटींत भाषण झाल्या दिवसापासून या विषयांकडे लोकांचे विशेष लक्ष लागलें 
आहे. कित्येकांच्या मते डॉक्टरसाहदेवांनी काढलेळीं अनुमाने सर्वाशी ग्राह्य नव्हतीं, 
पण ज्या रीतीनें डॉक्टरसाहदेवांनीं या प्रश्नाचा ऊहापोह केला होता, तश्याच रीतीनें 
परंतु त्याहून विशेष सूक्ष्म दृष्टया व शोधक बुद्धीनें या विषयाचे पुनः विवेचन 
करून काय सिद्धांत निघतात हें कोणी तरी एका चांगल्या विद्वानाने पुनः पाहा- 
वयास पाहिजे होते. न्यायमूर्ति रा. ब. महादेव गोविंद रानडे यांनी हें काम कर- 
प्याचें मनावर घेऊन बहुतेक प्रसिद्ध विद्वानांस या संबंधाने आपले अभिप्राय 
कळविण्यास आज बरेच दिवसांपूर्वी पत्रें लिहिलीं होतीं; व विशेषतः करून त्यांस 
असें विचारलें होतें कीं, ( १ ) ग्रॅज्युएट लोकांपकी अकाली मेलेले आपणांस 
किती गृहस्थ माहीत आहेत, व त्यांच्या मृत्यूची कारणे काय? आणि (२) 
ग्रॅज्युएट मंडळीतील किती लोकांनीं इंग्रजींत अगर देशी मात ग्रंथ प्रसिद्ध केले 
आहेत १ रा. ब. रानडे यांनीं एकंदर सुमारें चार पत्रें लिहिलीं होतीं, पेकी 
निरनिराळ्या ठिकाणच्या दक्षिणी, पार्थी, गुजराथी वगेरे लोकांकडून सुमारें १३६ 
उत्तरें आलीं व हीं उत्तरें पाठविणारांपेकीं कित्येकांनी बडोदें, सोलापूर, रत्नागिरी, 
भावनगर, अहमदाबाद, इंदूर, पुणें, मुंबई, कोल्हापूर, कराची, धुळे, हुसंगावाद, 
शिकारपूर वगेरे ठिकाणीं ग्रॅज्युएट लोकांच्या सभा भरवून त्या सभांचे मत 
रावबहादुरास कळाविळें आहे. तेव्हां या उत्तरांत दिलेल्या माहितीपासून जीं अनु- 
मानें निघतील तीं एकतर्फी अगर एकपक्षीय आहेत अशी तक्रार करण्यास आतां 
कोणतेही कारण राहिलें नाहीं. युनिव्हर्सिटीतूत पास झालेले बरेच लोक अकाली 
मरावे आणि जिवंत राहिलेल्या लोकांत ग्रेथकतृत्वादि विद्याव्यासंग करण्याची 
मुळींच आभेराचे किंवा शक्ति नसावी हे दोन आक्षेप खरे असल्यास ते आधुनिक 
विद्वानांस भूषणास्पद नसून ते दूर करण्याचा त्यांनीं प्रयत्न केला पाहिजे. असे जे 
रा. ब. रानडे यांनीं बोलून दाखाविलें तें आम्हांस पूर्णपणें मान्य आहे. प्रतिवर्षी 
विद्येने संस्कृत झालेल्या लोकांपैकी बरेच लोक मत्युच्यामुखीं पडावेत हैं कांहीं 
राष्ट्राचे सामान्य दुर्देव नव्हे, व केवळ ग्रह्मदिकांच्या गतिस्थितिमुळे मनुष्यास 


SS nd 


* केसरी ता. १७ एप्रिल १८९४. 
२ २ 
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मृत्यु येतो अशी ज्यांची समजूत नसेल त्यांनीं या प्रश्नाचा व्यावहारिक दृष्ट्या 
विचार करण्यास लागावे हैं त्यांचें कर्तव्य होय. डॉ. भांडारकर व न्यायमूर्ति 
रानडे या दोघां विद्वानांच्या हातून या प्रश्नाचं अशा रितीने परिक्षण झालें आहे 
ही मोठ्या सुदैवाची गोष्ट होय. व दोघांही विद्वानांच्या चर्चेने ज सिध्दांत अखेर 
कायम ते ग्राह्य मानण्यास कांहीं हरकत नाहीं. 
वर जे दोन प्रश्न सांगितले त्यांपैकीं ग्रॅज्युएट लोक अकालीं मरतात कीं नादी 
याचें डॉ. भांडारकर यांनीं जै विवेचन केलें होतें त्यांत सन १८६२ । ८० पर्यंत 
पास झालेल्या एम्‌. ए. णहर्थांपेकी दाक्षिणी शंकडा ४४ आणि पारशी शेंकडा १६ 
मरतात; आणि बी. ए, पेकी दाक्षिणी झकडा २०, गुजराथी झकडा २२, 
आणि पारशी दकडा ९ मरतात असँ त्यांनीं आंकड्यांनीं सिद्ध करून दाखाविछे 
होतें. हे आंकडे रावब. रानडे यांनीं पुनः तपासून घेऊन सन १८९३ अखेर- 
पयेत ( सन १८९३ सालीं पास होऊन १८९४ च्या फेन्रवारीत ज्यांनीं डिग्री 
घेतली ते लोक सोडून देऊन ) युनिव्हर्सिटींतून बाहेर पडलेल्या सव ग्रॅज्युएटांची 
हकीकत आणविली. कित्येकांच्या मतें ग्रॅज्युएट अकालीं मरतात किंवा नाहीं हैं 
पाइणें असल्यास दहा वर्षापूर्वीचे ग्रॅज्युएट घेतले पाहिजेत; परं ही समज चुकीची 
आहे. जे लोक अकालीं मरतात ते प्रायः ग्रॅज्युएट झाल्यापासून दहा पंधरा 
वर्षातच मरतात; करितां आजपर्यंत पास झालेले सबै अँज्युएट घेऊन व त्यांची 
हकीकत पाहून ज अनुमान निघेल तेंच आधिक विश्वसनीय मानलें पाहिजे. 
खेरीज युनिव्हासिटी स्थापन झाल्याबरोबर पहिली कांहीं वर्षे पार्शी व गुजराथी 
लोक यांचा कलिजांतून फारसा भरणा नसे. सबब डॉ, भांडारकर यांनीं याप्रमाणें 
सन १८६२ पासून सन १८८० पर्यत म्हणजे पहिल्या अठरा वर्षीचीच संख्या 
घेऊन अनुमानें काढिली आहेत, तसं केले असतां निरनिराळ्या ज्ञातीतील पर- 
स्परप्रमाणही बरोबर कळण्याचा संभव नाहीं. ह्यासुळें रा. ब, रानडे यांनीं सन 
१८९३ अखेर सव ग्रॅज्युएट लोकांची संख्या घेऊन जं अनुमान केळे आहे तेंच 
आधिक प्रशस्त आहे असे मानलें पाहिजे. 3 
सन १८९३ अखेर एकंदर ग्रज्युएरांची संख्या २१९८ असून, पैकीं 
१०५ एम्‌. ए; १३२८ बी, ए., ३२ बी, एससी. ५ एम्‌. डी, ४२४ एल, 
एम, एस्‌, १ एम्‌. सी. ई. व ३०३ एल, सी, ई. आहेत; 
आणि बी. ए. व एम्‌. ए. मिळून एकंदर १४३३ सांपेंकी ३५६ एलएल. बी. 
झाले आहेत. या सर्वाचे जातवार प्रमाण पाहूं गेलें असतां असें आढळून येते 
काँ, यांपैकी शेकडा ४७ दक्षिणी, झेकडा २५ पार्शी, १७ गुजराथी, ६ खिश्चन, 
२ सिंघी, आणि मुसलमान डौँंकडा २ पेक्षाही कमी आहेत. पैकीं खिस्ती, 
ज्यू, मुसलमान आणि सिंधी ह्यांची संख्या फारच कमी असल्यामुळें त्यांच्याबद्दल 
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आमचे आधुनिक विद्वान्‌ अकालीं कां मरतात ? १६२ 


कोणतेच निश्चयात्मक अनुमान बसवितां येत नाहीं. बाकी दक्षिणी, गुजराथी, - 
आणि पाशां राहिले; यांची संख्या १९७२ आहे. पेकी एम्‌. ए., बी. ए. 
वगेरे कोणकोणत्या ज्ञातींत किती किती आहेत, व त्यांपैकी अकाली मेलेले 
किती हैं दुसरीकडे दिलेल्या दोन कोष्टकांवरून दिसून येईल. पार्शी लोक दक्षिणी 
किंवा गुजराथ्यांपेक्षां एम्‌. ए.च्या किंवा एल्‌. एम्‌. एस्‌ .च्या परीक्षेस जास्त 
जातात असे यावरून आढळून येते; व ते मुंबइचेच स्थायिक राहणारे असतात 
यामुळें असं होणे अगदीं साहजिक आहे. आतां अकाली मयत झालेल्या 
लोकांची संख्या व प्रमाण पाहतां असं आढळून येईल. कॉ, एक्‌. सी. ई 
सर्वोत कमी मरतात त्यापेक्षां बी. ए. झालेल्या लोकांत मरण्याचें प्रमाण ( दाकडा ७) 
जास्त आहे. नंतर वाढत्या प्रमाणाने एल . एम्‌ . एस . एळएळ . बी., आणि 
एम्‌ . ए. ही पदवीवाले येतात; व सर्वात एम्‌. ए. एलएल, बी. जास्त 
म्हणजे २४ पेकी ९ अथवा दोंकडा ३३ या मानाने मेले आहेत असँ 
आढळून येते. हा सामान्य विचार झाला. जातीसंबंधाने पाहतां असँ आढळून 
येतें कीं, मृत्यूचे प्रमाण पार्शामध्यें शेंकडा ४१ शुजराथ्यामध्यें शेकडा ५ 
व॒ दक्षिणीमध्यें शेकडा १० असँ आहे. म्हणजे दक्षिणी लोकांमध्ये मृत्यूचे 
प्रमाण सर्वोहून जास्त आहे. व पार्शी आणि गुजराथी या दोहोंमध्ये या- 
संबंधाने फारसं अंतर नाहीं असँ आकड्यांवरून सिद्ध होतं. दक्षिणी लोकां- 
पेकी, डॉक्टरांत मृत्यूचे मान शैकडा १९, एम्‌. ए. झाळेल्यांत दकडा २४ 
नुसत्या बी. ए. झालेल्या लोकांत दौकडा ९, आणि एलएल. बी. झालेल्यांत 
शिंकडा ८॥ आहे असे दुसरीकडे दिलेल्या कोष्टकांवरून दिसून येईल, भगवान 
दास-पुरुषोत्तमदास-स्कालरशिप म्हणून संस्कृतांत एम्‌. ए.च्या परीक्षेत जो 
पाहिला येईल. त्यास बक्षीस देण्यांत येत असते. हें बक्षीस ज्यांनीं आजपर्यंत 
मिळाविळं आहे. अशा १५ ग्रहस्थांपैकी १० मयत आहेत, व यांतच के०वा० 
आपटे, वेद्य, गोखले, भिडे, आठल्ये यांचा समावेश होतो. आकड्यांवरून 
व कोष्टकांवरून जे ठळक ठळक सिद्धान्त निघतात ते वर लिहिल्याप्रमाणे आहेत. 
आतां याचीं कारणें काय असावीत याचा विचार करू 


डॉ० भांडारकर यांनीं असें म्हटलं होतं कां, दक्षिणी लोकांत मृत्यूचे ज अधिक 
प्रमाण आढळून येतें त्याचीं मुख्य कारणें कदन्न, बालविवाह, आणि व्यायाम- 
विद्वेष हीं होत. पार्थी लोक अधिक चांगले अन्न खातात, अधिक व्यायाम घेतात 
व उशीराँ लम करतात, तेव्हां ते अथातच दक्षिणी लोकांपेक्षां अधिक जगतात 
असँ डॉक्टरसाहेबांचे म्हणणें होते. हं म्हणणें आपणांस कबूल नसल्याबद्दल आम्ही 
त्याच वेळीं लिहिले होते; व लीं रा. ब. रानडे यांनीं या विषयाचे जे शोधक- 
बुद्धीने परीक्षण के आहे यावरूनही आमचेच म्हणणें खरे ठरतें, डॉक्टरसाहेबांचे 
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`अनुमान जर बरोबर धरिले तर पार्यापेक्षां गुजराथी लोकांतही मृत्यूचे प्रमाण 
अधिक असावयास पाहिजे. कारण गुजराथी लोकांचे आहारविहार हे आमच्या- 
प्रमाणेंच पार्शाहून भिन्न आहेत, परंतु ज्याअर्थी पारशी आणि गुजराथी या दोन्ह 
जातींत मृत्यूचे प्रमाण जवळ जवळ सारखेच आहे असं आकडत्यांनीं सिद्ध होतें, 
त्याअथी डाक्टरसाहेबांची कल्पना सोडन देऊन आहारविहार-विवाह्यादे स्थितीतील 
वेषम्यापेक्षां दुसरें कांहीं तरी कारण शोधन काढणे जरूर आहद्दे.दक्षिणी,पाशी आणि 
गुजराथी यांच्या सामान्य म्हणजे एकंदर समाजांत [ मग ते शिकलेले असोत वा 
नसोत ] जे सःयूचे मान आढळून येतें त्यावरूनही डॉक्टरसाहेबांची कल्पना 
निराधार ठरते. रा. व. रानडे यांनीं असं दालाविलें आहे की, मुंबई शहरांत गेल्या 
पघरा वघात ब्राह्मण हजारी २२ व पारशी हजारी २० मयत झाले; व सन १८९३ 
सालीं तर दोघांचेही प्रमाण हजारी २३ च होतें, पाच्या आहारादिकामुळे जर 
ते अधिक दीर्घायु झाले असते तर वर दिलेलीं सामान्यप्रमाणें सारखीं राहिली 
नसती, यावरून व गुजराथी व पार्थी पदवीधरांत जे मृत्यूचे सारखेच प्रमाण 
आढळून येतें त्यावरून डॉक्टरसाहेबांची कल्पना आंकडत्यांशी जुळत नाही अस 
म्हणणे भाग पडतें खेरीज पार्शी लोकांमध्यें व्यायामाळा वगेरे व्यायाम घेण्याच्या 
सोयी गेल्या दहा पंधरावघातच निघालेल्या आहेत, तेव्हां त्यामुळे आयुष्यमर्यादेंत 
कांह फेर झाला असल्यास तो ह्याच्यापुढे नजरेस यावयाचा गेल्या तीस वषातील 
ग्रज्युएटच्या मृत्यूचे मान त्यामुळे कमीजास्त होण्याचा संभव नाही. 
परंतु डॉक्टरसाहेवांची कल्पना अग्राह्य घरिळी तरी दक्षिणी ग्रॅज्युएट गुज- 
राथी अगर पारी ग्रॅज्युएटापेक्षां अकाली अधिक मरतात ही गोष्ट जर आकड्यांनीं 
सिद्ध आहे तर तिचे कारण काय ह्याचे कांहीं तरी आपणास सयाक्तेक उत्तर 
दिळे पाहिजे. पार्शी लोक आधिक चांगले अन्न खातात हैं खरे कारण नाहीं असें 
वर दिलेल्या हकीकतीवरून उघड दिसून येतें; व विशेषतः गुजराथी व पाशां 
ग्रज्युएट यांच्यामध्ये ज्याअर्थी मृत्यूचे मान समसमानच आहे त्याअर्थी डॉक्टर 
साहेबांचा सिद्धान्त चुकीचा आहे असे निर्विवाद सिद्ध होते. परंतु अमुक एक 
स्पना चुकीची ठरली म्हणून तेवढव्यानेंच आपलें समाधान करून घेऊन उप 
योगी नाहीं. मराठे लोक गुजराथी लोकांपेक्षां शरीराने आणि मनानें आधिक 
कटक व सशक्त आहेत. युनिब्हसिटीच्या पदव्या मिळाविण्यांत, कडा ५० म्हणजे 
त्यांचा पाइला नबर आहे; व ग्रंथकतृत्वाच्या मानानेही त्यांनी जितकें काम केळे 
आहे तितके दुसऱ्या कोणींच केले नाही. अशा स्थितींत आमच्या गुर्जर राष्ट्रीय 
बधूपेक्षां आमच्याकडील विद्वान्‌ लोक अकालीं का मरावेत हा मोठा महत्त्वाचा 
प्रश्न आहे. या प्रश्नाचे रा. ब. रानडे यांनीं आपल्या व्याख्यानांत जै उत्तर 
दिलें. आहे तेंच डॉक्टरसाहेबांच्या कव्पनेपेक्षां एकंद्रांत अधिक 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


पनन तत 


१७२ लो० टिळकांचे केसरींतील लेख 


असें काढले आहे. आतां डॉ. भांडारकर असं म्हणतात कीं, रा० ब० 
रानडे यांनीं १८९३ पर्यंत ग्रॅज्युएट घऊन सरासरीने त्यांच्यातील अकाल 
मृत्यूचे प्रमाण काढण्यांत जितका दोष आहे त्यापेक्षां डॉ० भांडारकर यांच्या 
पद्धतींत आधिक दोष आहेत असें कोणासद्दी दिसून येईल. (१) पहिल्याने ग्रेज्यु- 
एट झाल्याबरोबरच कोणी मरत नाही असे म्हणणें चुकीचे आहे. रिछू, पट- 
वर्धन, जोशी, दिवेकर, मराठे, वैद्य, तिघे, गोखले, आगाशे, मिरजकर, ब्रि, सि. 
भांडारकर, अत्रे, डॉ० आठल्ये वगेरे बरेच. लोक डिग्री घेतल्याबरोबर किंवा पुढे 
एक दोन वर्षातच परलोकवासी झालेले आहेत. तेव्हां सामान्यतः आजपर्यंत 
झालेल्या अंज्युएटांची संख्या घेऊन अकालमृत्यूचै ज प्रमाण निघेळ तेंच डॉ० 
भांडारकर यांनीं काढळेल्या अनुमानापेक्षां अधिक आह्य मानलें पाहिजे, डॉ” 
भांडारकर यांच्या पद्धतीवर (२) दुसरा असा आक्षेप आहे की, पाहिल्या अठरा 
वर्षोत म्हणजे युनिव्हर्सिटी स्थापन झाली तेव्हां पहिल्यापहिल्याने दक्षिणी लोकां- 
चाच कॉलेजातून फार भरणा असे. यामुळें पार्शी, गुजराथी, आणि दक्षिणी या 
तिन्ही जातींतील अकालमृत्यूचे बिनचूक प्रमाण काढण्यासही अठराच वर्षे घेऊन 
चांगळासा उपयोग व्हावयाचा नाही. (३) डॉ० भांडारकर यांच्या रितींत तिसरा 
दोष असा आहे कॉ, जे ग्रॅज्युएट चाळिशी उलटून जाऊन पुढें मरण पावले 
त्यांची अकालमृत्यूमध्ये निरर्थक गणना करण्यांत येते. शिवाय स्वल्प संख्या 
घेऊन सरासरीचें प्रमाण बसविण्यापेक्षां मोठी संख्या घेऊन असलीं प्रमाणे काढ- 
ल्याने तीं आधिक यथार्थ व बिनचूक निघण्याचा संभव असतो, या सर्व गोर्टीचा 
विचार केला म्हणजे वर सांगितलेल्या त्रिदोषांनी अस्त झालेल्या डॉ० भांडारकर 
यांच्या पद्धतीपेक्षां एक दोषाची रावबहादूर रानडे यांची पद्धत आधिक ग्राह्य आहे 
असँ मानणें भाग पडतें, रा० ब० रानडे यांची रीत स्वीकारली म्हणजे अकाल 
मृत्यूची प्रमाणें ४, ५, १० हांच घ्यावी लागतात, व हीं प्रमाणे घेतलीं म्हणजे 
डा० भांडारकर यांचे सिद्धान्त ज्या पायावर रचले आहेत तो पायाच अजीबात 
अशुद्ध व चुकीचा आहे असं सिद्ध होतें. 

। वीस. वर्षीपासून चाळीस वर्षोपर्यतचे पारी -आणि ब्राह्मण यांच्यामधील 
सामान्य मृत्यूचे मान जवळ जवळ सारखेच आहे ही गोष्ठ डॉ. भांडारकर 

नाकेचूळ करीत नाहींत; पण त्यांचे असें म्हणणें आहे कीं, है अगर दुसरें सामान्य 
मृत्यूचै मान ेंज्युएट लोकांस लावण्यांत रा. ब. रानडे यांनीं चूक केली आहे. 
कारण हीं सामान्य प्रमाणें बीस वाचे जे लोक एकाकाछी इयात असतात याँ" 
त नालि वर्षापर्यंत किती जगतात हैं पाहून काढली आहेत. आतां ज्या: 
अर्थी स्याल कक जीत चा ह wa 

कारितां येणार नाहीं. डॉक्टरसाहेबांचा आ aha नादी दे. 
आम्ही मोठ्या प्रांजळपणे क र ती तरी 

कबूळ करतों, प्रत्येक भॅज्युएट केव्हांना केव्हां 
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' त्यांनी आपल्या प्रत्युत्तरांत दाखल 


डो. भांडारकर आणि ओंनरेबळ रावबहादुर १७२३ 


बीस वर्षांचा असतोच व त्या प्रत्येकाचा चाळीस वर्षेपर्यत जगण्याचा संभव 
सामान्य मृत्यूच्या प्रमाणांवरून काढावा लागतो. व प्रत्येक अॅज्युएटास हे प्रमाण 
लावून सदर प्रमाणांची जर बेरीज घेतली तर सरासरीच्या हिशोबांत कांही चूक 
यावयाची नाही. करितां ग्रॅज्युएट छोकांमधील मृत्यूचे मान आणि वीसपासून 
चाळीस वर्षांपर्यंतच्या सामान्य लोकांमधील मृत्यूचे मान याची तुलना करण्यात 
रा. ब. रानडे यांची चूक झाली आहे असें आम्हांस वाटत नाहीं. सरासरीचे 
हिशोब असेच करावे लागतात. भु र 
युनिव्हार्सटींतील परीक्षेच्या अभ्यासक्रमामुळें विद्याथ्यावर फाजील ओझे पडतें 
ही गोष्ट डॉक्टर साहेबास कबूल आहे; परंतु डॉक्टर साहेबांनी असा शेरा दिला 
आहे कां, रा. ब. रानडे यांनीं ती सिद्ध केली नाहीं दोघातही कवूळ असलेली 
गोष्ट सिद्ध करावयास कशास पाहिजे हेंच आधीं आम्हास समजत नाही व त्यांतू- 
नही सामान्य मृत्यूच्या प्रमाणापेक्षा ज्या अर्थी ग्रॅज्युएट लोकांमधील मृत्यूचे प्रमाण 
अधिक आहे व तेह वरच्या वरच्या परीक्षा झालेल्या लोकांत जास्त जास्तच 
वाढत जात आहे असें रा. ब. रानडे यांनीं आपल्या व्याख्यानात दाखविलें आहे 
त्या अर्थी ही गोष्ट सिद्ध केळी नाहीं असा जो डाक्टरसाहेबाँचा रा. ब. रानडे 
यांजवर आक्षेप आहे तो कांहीं तरी दोष काढण्याकरतांच घेतलेला असावा असें 
अनुमान होते-: परीक्षेचा अभ्यासक्रम फाजील अवघड आहें असें म्हणावे तर 
अकाली मेळेळे ळोक परीक्षेत फारसे नापास झालेळे नव्हते, असेही डा. माडा 
यांनीं एके ठिकाणीं म्हटले आहे; पण ह्याचा अर्थ काय है अ | 
लक्षांत घेतलें नसावे. जे ग्रॅज्युएट अकालीं मेळे ते जर परीक्षेत एकेक दोन नि 
हुकलेले नसळे तर ( १ ) परीक्षा तरी सोप्या होत्या, अथवा ८ ) डल 
असून त्या उतरण्याकरितां फाजील अभ्यास करून है ढोक मेळे, नं 2001 
कोणतें तरी अनुमान खरें असले पाहिजे. परीक्षेचे ओझ फाजील br 
डॉक्टरसाहेबांनींच कबूल केळी आहे तेव्हां दुसर अनुमान दद वे जाय 
आणि तेंच जर रा. ब. रानडे यांनीं दिळें आहे तर खावर हू 
डॉक्टरसाहेबांनीं कां केली याचे कारण आम्हास समजत नाई. आ 
असो, एकंदरीत पाहतां कटरे यांची मुख्य विषयासंबंधार्च 
डं आहे ते इतके निर्बेळ आहे कीं, रा. ब. रानडे यांची मुल्य पमा न 
५५७७ असें म्हणावें लागतें, डॉ. भांडारकर यांच्या 
अनुमाने जास्त सयुक्तिक दिसतात ड या सिद्धांतावर जितके आक्षेप 
विइत्तेकडे लक्ष दिछै असतां रा. ब. रानडे यांच्या ति 2000 
:„ असतीळ तितके सर्व त्यांच्या लेखांत येतील अस 
काढणे शक्य गगितढेल्यापेक्षां ज्याअथी कांही जास्त बळवत्तर आक्षेप 
भाषक आहा केळे नाहींत, त्याअथी रा. ब. रानंडे यांच्या 


अनुमानांवर यापेक्षां विशेष महत्त्वाच्या शका निघावयाच्या राहिल्या असतील असें 
आम्हांस वाटत नाही. | 
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सयुक्तिक व यथार्थ आहे असं आम्हांस वाटतें. ग्रॅज्युएट लोकांच्या वयाचे मान 
सरासरीं २० पासून ४० सापर्येत धरितां येईल. या वयाच्या मुदतींत एकंदर 
समाजांत मृत्यूचे मान हजारी ३० आहे असें सन १८९२ सालच्या खानेसुमारी- 
च्या रिपोटावरून आढळून येते, या मानाने पाहतां पारशी व गुजराथी ग्रज्यु- 
एरांच्या मृत्यूचे मान सामान्य मानापेक्षां दुप्पट, आणि दक्षिणी ग्रॅज्युएट लोकां 
च्या तिपटीहून आधिक आहे असे दिसून येते. सामान्य लोकांप्रमाणे खाण्या- 
पिण्याची विशेष भ्रांत नसतां एकंदर ग्रॅज्युएट लोकांतच म्रत्यूचें जर आधिक मान 
आहे तर हा परिणाम शिक्षणाच्या फार्जाळ ओझ्याने आणि दहशतीने होतो असें 
म्हणावें लागते. मृत्यूच्या सामान्य मानासंवंधानें हा विचार झाला. आतां 
मराठी किंवा दक्षिणी लोकांत सामान्य ग्रॅज्युएट लोकांपेक्षांदी जे आधिक मृत्यूचे 
मान आढळतें त्याचें कारण काय आहे तें पाहू. एकंदर लोकांपेक्षां ग्रज्युएट 
अधिक मरतात व ग्रेज्युएटांतही- दक्षिणी आविक लवकर मरतात हें आकड्यानाच 
सिद्ध झाले आहे. 


दक्षिणी ग्रॅज्युएट मंडळींत विशेष भरणा ब्राह्मण लोकांचाच आहे, आणि 
ब्राह्मण म्हणजे दरिद्री हैं सवश्रतच आहे. करितां दरिद्रावस्थेत विद्याभ्यास कर- 
णाऱ्या लोकांस युनिव्हर्सिरीचा अभ्यासक्रम अकालमृत्युप्रद होतो असें सकृदर्शनीं 
दिसून येते, व थोड्या विचारांती दक्षिणी ग्रेज्युएटांत मृत्यूचे मान आधिक अस- 
ण्याचें हेंच मुख्य कारण आहे अशी बहुतेकांची खात्री होईल. ब्राह्मणांतद्दी सुख- 
वस्तु गृहस्थाच्या मुळापेक्षां गरीवांचीं मुलें आधिक हुषार व मेहनती असतात ही 
गोष्ट सुप्रसिद्ध आहे. कोकणांतील किती गरीब मुळें वारानें किंवा कोणी तरी आस्त 
अगर स्नेही यांच्या मदतीनें उदरनिर्वाह करून बी, ए, एम, ए, पर्यत मजल 
मारतात है येथें नवीन सांगावयास पाहिजे असं नाहीं. डा; भांडारकर यांसही ही 
स्थिति अवगत आहे; परंतु तिकडे थोडैसँ दुळक्ष करून “४ लग्नांत पैसे खर्च करा- 
वयास सांपडतात तर विद्याभ्यासासाठीं कां खर्च करू नये ” अशा रीतीर्ने सद्र 
वर्गातील लोकांचा त्यांनीं थोडासा उपहास केला होता, रा. ब. रानडे यांच्या मतें 
हा उपहास अगदीं गेरवाजवी आहे. असल्या गरीब विद्यार्थ्यास मुली देणारे गह- 
स्थच लगाचा सव खर्च सोसून शिवाय त्यांच्य, विद्याभ्यासाकरितांद कांहीं मदत 
करतात हें कदाचित्‌ डोक्टरसाहेबांच्या लक्षांत राहिले नसेल. असो, अकाली 
मेलेल्या के० वा. आगाशे, आपटे, गोखले, वैद्य, बाळ, उछ, जोशी, क्षीरसागर 
मिरजकर, वगेरे सुमारें पन्नास लोकांच्या णहस्थितीची चौकशी करितां असे 
आढळून येतें कीं, यांपैकी बहुतेक लोक अगदीं गरीब स्थितीतून वाढले असून 
त्यांचा विद्याभ्यास वारांनीं, स्नेहांच्या मदतीनें किंवा स्कालरशिपनें झालेला आहे. 
इतकी दगदग व त्रास सोसून युनिव्हासिंटीच्या सव परीक्षा ज पास होतात त्यांच्या 
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आयुष्याची दोरी बरीच ढिली व्हावी; व कोणत्याही कारणानें विप्रमज्बरासारखे 
दुखणे आल्यास त्यांतच त्यांचा अंत व्हावा यांत कांहीं नवल नाहीं. आमच्यामते 
भगवानदास-पुरुषोत्तमदास-स्कॉलरशिप मिळविलेल्या १५ एम्‌. ए. ग्रहस्थां- 
पैकीं आजपर्यंत दहा णहस्थ मेले ह्यांचेंही हेंच कारण होय. संस्कृतची स्कॉलरशिप बहुत- 
करून दक्षिणी लोकांनीच मिळविली आहे; व त्यांपेकीं बहुतेकांस जगन्नाथ-रकरशेटची 
स्काळराशिप मिळालेली होती. या स्कॉलरदिपा मिळाविण्याकरितां गरीब विद्यार्थी 
जितकी मेहनत करतात तितकी सुखवस्तु णहस्थांची सुळे करीत नाहींत, तेव्हां संस्क- 
ताची स्कॉलरशिप पहिल्यापासून मिळवून जे गरीब विद्यार्थी एम्‌ ए पर्यंत गेळे 
व ज्यांनीं मगवानदास-पुरुषोत्तमदास स्कालराशिप मिळाविली त्यांस अकाली मृत्यु 
यावा ह्यांत कांहीं विशेष आश्चर्य नाही. आतां दरिद्री लोकांनी अशा रीतीने 
वरिष्ठ शिक्षणाची हाव कां धरावी असा कोणी प्रश्न करतील, तर त्यास उत्तर 
इतकेंच आहे कां, दक्षिणेतील ब्राह्मणांस झिक्षणांखेरीज इतर धंदे फारसे अद्याप 
प्रिय वाटूं लागले नाहींत व एका अर्थी इतर धद्यास अवश्य लागणारे गुणही 
यांच्यामध्यें अद्याप कमी आहेत. दारिद्य आणि विद्याव्यासंग यांचे ्राह्मणांशी 
आज हजारों वर्षाचे साहचर्य आहे, आणि हुशारी व मेहनत गरीब विद्यार्थ्याच्या 
अंगीं जितकी दिसून येते तितकी सुखवस्तु विद्याथ्योत दिसून येत नाही. असा 
अनुभव आहे करितां या वर्गातील विद्यार्थ्यांस विशिष्ट शिक्षणापासून पराङ्मुख 
न करितां त्यांच्या मार्गात असलेल्या अडचणी काढून टाकून त्यांस परंपरागत 
आलेला धंदा करण्यासच उत्तेजन द्यावें ह्यांत एकंदर राष्ट्राचे हित आहे. विद्या- 
व्यासंग कायम ठेवून नवीन शोध अगर ग्रंथ करण्याचे कामही याच वगातील 
विद्यार्थ्याकड्न आज झकडों वर्षे होत आले आइ व पुढें होण्याचा संभव आहे. 
यासाठी यांच्या अकालीं घडणाऱ्या मुत्यूची जीं कारणें असतील तीं जेणेकरून 
कमी होतील असे उपाय केळे पाहिजेत. यांपैकी (१) पहिला उपाय सरकारच्या 
हातांत आहे. म्हणजे त्यांनीं गरीब ब्राह्मण विद्यार्थ्यास पगारी व नादारी विद्या- 
थ्याच्या जागा होईल तितक्या कमी देण्या रा जो ठराव केला आहे तो बदलला 
पाहिजे (२) दुसरा उपाय युनिव्हार्सेटींचा शिक्षणक्रम हल्लींच्या पेक्षां आधिक सोपा 
करणें हा होय, सर्व विषय परीक्षा पास होते वेळीच विद्याथ्यास अवगत असले 
पाहिजेत अशा समजुतीने एकंदर परीक्षा कठिण करण्यांत कांहीं हशील नाहीं. 
परीक्षेस १० विषय असले; व त्यांपैकी विद्यार्थ्यास ५ चांगले, ४ मध्यम आणि 
एक सुमाराचाच येत असला, तर त्या एका विषयाकरितां त्यास वारकरी बनविणे 
अगदीं अप्रदास्त आहे. बी. ए.ची परीक्षाही कांहीं विद्वत्तेची सीमा नव्हे. साधारण 
रीत्या सुशिक्षित मनुष्यास ज ज्ञान असणें अवश्य आहे तितकें ज्यास मिळालें 
आहे त्यास बी.ए. होता यावे. कोणत्याही एका विशिष्ट विषयाचा व्यासंग करून 
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त्यांत लौकिक मिळाविणें हैँ पुढील काम आहे. त्याचा सामान्य परीक्षेशी कांही 
संबंध असूं नये; परंतु शिक्षणक्रम जरी अशा रीतीनें सुधारला तरी विद्यार्थ्याच्या 
हातांतच अकालमृत्युहरणाचे जे उपाय आहेत ते त्यांनी अवश्य केले पाइिजेत. 
यापैकीं मुख्य उपाय म्हटला म्हणजे (३) ब्रह्मचर्य होय. विद्या पुरी होईपयत 
तरी हें ब्रत विद्यार्थ्यानी अवश्य चालविले पाहिजे.इंग्रजी राज्य होण्यापूर्वी आमच्या 
देशांत जे विद्वान्‌ शास्त्री व पंडित झाले त्यांचा यासंबंधाने मोठा कटाक्ष असे; 
व एकंदरींत हीच्या गरीब स्थितींत तर अशा प्रकारच्या व्रताची फार जरूर 
आहे. रा० ब रानडे यांनीं यापेक्षां कांहीं जास्त सांगितलें नाही; तथापि आम्ही 
असें म्हणतों कां, आजन्म किंवा दीर्घकाल ब्रह्मचर्य पाळणारे जर आमच्या- 

व्ये कांहीं विद्वान्‌ लोक निघतील तर त्यांपासून त्यांचे व राष्ट्राचे पुष्कळच 
[इत हाइईल 


असो; याप्रमाणें मददाराष्र-पदवीधर-विद्वानांच्या अकालिक मृत्यूच्या 
कारणांचा विचार झाल्यावर आधुनिक विद्वान्‌ विद्याव्यासंगाचें काम परिक्षा संप- 
ल्यावर पुढे कोणत्या रीतीने चालवितात याची थोडीशी हककित सांगितली ती 
हकीकत त्यांस आलेल्या जबाबावरून व विशेषतः नेटिव्ह प्रेसचे रिपोर्टर यांनां 
केलेल्या रजिस्टर झालेल्या पुस्तकांच्या यादीवरून घेतली आहे. त्यामुळे या 
संब्रंधीं सर्व अनुमान ग्रॅज्युएट लोकांनीं लिहिलेल्या पुस्तकांवरूनच केलें आहे 
हें उघड आहे. ही रीत कित्येकांच्या मतं बरोबर नाहीं; कारण त्यांच्या मते 
पुष्कळ ग्रॅथ्युएट विद्याव्यासंगांत निम असतील, परंतु ग्रंथ लिहिण्याची त्यांस 
इच्छा अगर सवड नसेल. हें म्हणणें कांदीं अंशी बरोबर आहे. प्रो. जिन्सीवाले 
यांचे नांव ग्रंथकारांच्या यादींत नसले तरी त्यांनी आपला विद्याव्यासंग कायम 
राखिला नाहीं असँ कोणीही म्हणणार नाहीं. परंतु आम्हास ज अनुमान काढा- 
आहे तें व्यक्ति संब्रंधानें नसून सामान्य वर्यावद्दळ्च आहे, ही गोष्ट जर वरील 
आशक्षेपकार नीट लक्षांत आणतील तर ग्रंथप्रकादना खेरीज सामान्य ग्रॅज्युएट 
वर्गाच्या परीक्षोत्तर विद्याव्यासंगाचें दुसरे कोणतेद्दी चांगलें द्योतक चिन्ह नाही 
असे यांस आढळून येईळ,गेल्या पंचवीस वर्षांतील देशी भाषांतील ग्रंथांचे सरकारी 
वार्षिक रिपोर्ट रा. ब. रानडे यांनीं तपासले आहेत. त्या रिपोर्टावरून असें अनु- 
मान निघतें कीं ग्रंथकतृत्वाच्या कामीं दक्षिणी ग्रॅज्युएट लोकांनीं जितकें काम 
केलें आहे त्यापेक्षां गुजराथी ग्रॅज्युएट मंडळींचे काम पुष्कळच कमी आहे व 
पार्शाचा नंबर तर दोह्दांच्याही खालीं लागतो. मराठी ग्रॅज्युएट मंडळीत डॉ. 
भांडारकर, कुंटेद्वय, पाॉडित ,तेलंग, चिपळूणकर, आपटे, वेद्य वगेरे पुष्कळ 
गृहस्थ आहेत. गुजराथी लोकांत त्रिवेदी, कोठारे, देसाई, द्विवेदी, शह्दा, 
गुजर, त्रिपाठी वगेरे बरींच नांवे आहेत; परंतु दक्षिणी लोकांपेक्षां त्यांची संख्या 
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कमी आहे. पार्शी लोकांत संजाना, वाडिया, बर्जारजी, दस्तुर, नायगमवाछा 
वगेरे गह्स्थानौं कांहीं ग्रंथ लिहिले आहेत. परंतु ते सर्वात कमी आहेत. या ग्रथ- 
समूहापेकीं बरेच ग्रंथ भाषांतररूपी आहेत हें खरें. पण इंग्रजी व युरोपीय विद्यांचा 
जर देशी भाषांत संग्रह करणें असेल तर तो भाषांतर रूपांनेच केला पाहिजे हं लक्षांत 
आणलें असतां वरील दोषांचे महत्व कमी होते, डॉ. भांडारकर, कुंटे, तेलंग, पंडित 
आपरे, वैद्य, यांचे ग्रंथ केवळ भाषांतररूपी नाहींत हेंही लक्षांत आणले पाहिजे 
सारांश दक्षिणी ऐंज्युएरांपेकी पुष्कळ लोक जर अकालीं मरतात तर त्या मानानं 
कामही ते जास्त करितात हें विसरतां कामा नये. रा. रा. महादेवराव आपट 
यांनीं स्थापिलिला आश्रमही या कामी आमच्या ग्रॅज्युएट मंडळींत वास करात 
असलेल्या निरपेक्ष बुद्धीचीच साक्ष आहे. विलायतेत दकडा ५ विद्वानच कायते 
विद्याव्यासग पढें कायम ठेवतात. या मानाने पाहिलें तर आमच्याकडे शकडा 
१० ग्रॅज्युएट आपलें वाचन कायम ठेवतात. हें कांहीं कसी नाहीं. दरिद्री अज्यु 
एट यापेक्षां आणखी जास्त काय करणार ? धदेवाल्या ग्रेज्युएटांत ग्रथरचनेच्या 
कामीं डॉक्टरांचा पहिला, कायदेपंडिताचा दुसरा, ' व इंजिनिअरांचा तिसरा 
नवर आहे. 


याप्रमाणें भाषण झाल्यावर सरतेशिवटीं रा. ब. रानडे यांनीं युनिव्सिंटीचा 
अभ्याक्रम सुधारावा, त्रह्मचर्यत्रत जास्त राखण्याची तजवीज करावी, बाहेरगांवर्‍्या 
लोकांस अभ्यास पुढें चालविण्यास जेणेकरून साधन मिळेल अशा संस्था 
स्थापाव्या अशा अर्थाच्या कांहीं सूनना केल्या, व नंतर त्यांचे आभार मानून सभा 
बरखास्त झाली. 


सन १८९३ अखेरपय॑तच्या ग्रेञ्युएटांची हकीकत 
कोष्ठक १-ग्रॅज्युणटांची संख्या. 
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* डो. भांडारकर आणि ऑनरे, रावबहादुर रानडे. 

डॉ. भांडारकर यांनीं युनिव्हार्सिटीचे व्हाइस चन्सलर या नात्यानें केलेले 
भाषण आणि रावबहादुर रानडे यांचे त्यांतील दोन मुद्दयाच्या गोष्टीसंबंघानें विचार 
हे केसर्रातून प्रसिद्ध झालेच आहेत. रावबहादुर रानडे यांनीं डॉक्टरसाहेबांच्या 
मतांचे जे खंडण केलें त्यावर डॉ. भांडारकर यांचें कांहीं तरी. प्रत्युत्तर येईल असे 
आम्हांस वांटत होतेच व तें काय येतें तें पाहण्याकडे पुष्कळांचे डोळे लागले 
होते. सदर उत्तर गेल्या आठवड्यांत इंग्रजी पत्रांतून प्रसिद्ध झांले आहे. व ज्या- 
अर्थी या वादांतील दोन्ही लेखांचा आम्हीं पूर्वी सारांश देऊन परीक्षण केले 
आहे, त्याअर्थी डॉ. भांडारकर यांच्या प्रत्युत्तराचाही आन येथे थोडासा विचार 
आम्हांस केला पाहिज, 

डो. भांडारकर यांच्या प्रत्युत्तराचे दोन भाग करतां येतील, एक प्रस्तुत 
ब दुसरा अप्रस्तुत, ' ग्रॅज्युएट लोक अकालीं कां मरतात ? हा मुख्य प्रश्न आहे 
व सार्वजनिकदृष्ट्या याचा खळ होईल तितका चांगलाच. “वादे वादे जायते 
तच्चबोधः ' असं एक जुनें वचन आहे, त्याप्रमाणं पाहिलें म्हणजे या महत्त्वाच्या 
प्रश्नाचा जर कांद्दी निकाल लावणें असेल तर वादानेंच लागेल. डॉ. भांडारकरांच्या 
उत्तरांतील दुसरा विधय म्हटला म्हणजे त्यांच्यावर रा. ब. रानडे यांनीं केलेला 
आत्मनिदेचा व नेराइयवादित्वाचा आक्षेप हा होय. हा मुद्दा जरासा व्यक्ति- 
विषयक असून अप्रस्तुत आहे सबब पहिल्यानें मुख्य मुद्याचा विचार करून नेतर 
या दुसऱ्या मुद्द्याकडे वळूं. 

डॉ. भांडारकर व रा. व. रानडे यांची प्रकत विषयासंवंधाने काय मतें आहेत 

हें आम्हीं पूर्वी सांगितलेंच आहे. तथापि आज प्रसंगानुसार त्याची थोडीशी 
पुनरावृत्ति केली पाहिजे, डॉ. भांडारकर यांनीं इ. स. १८६२ पासून सन१८८० 
पर्यत युनिव्हर्सिटीची पदवी घेतलेल्या लोकांची माहिती मिळवून असें अनुमान 
काढलें होते कां, बी. ए. झालेल्या लोकांत पारशी शेकडा १६, गुजराथी शेकडा 
२० आणि दक्षिणी शेंकडा २२ मरतात; व दक्षिणी व गुजराथी लोकांमधील 
मृत्यूचे प्रमाण पार्शी लोकांपेक्षां आधिक असण्यास आहारविहार आणि विवाह 
या तीन गोष्टींमध्ये पारशी लोकांच्या चालीरीतीत असलेल महदतर हें कारण होय. 
पार्थी लोक पोष्टिक अन्न खातात, व्यायाम करतात आणि उशिरां लम लावतात, 
यामुळे ते जास्त जगतात असे डॉक्टसाहेवांचे म्हणणें होतें; व सामाजिक सुधारणा 
केल्याखेरीज तुमचा निभाव लागणार नाही असाही त्यांनीं हिंदूस उपदेश केला 
होता. रा. ब. रानडे हेही सामाजिक सुधारकच आहेत, परंतु त्यास डोॉक्टरसाहे- 
बांचा वरील सिद्धान्त यथाथ वाटला नाहीं. डॉक्टरसाहेबांनीं पाशी लोकांत विवाह. 
व व्यायाम यासंबंधाने ज्या चालीरीती आहेत म्हणून सांगितळें त्या गेल्या पंधरा 
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वीस वर्षीतल्या आहेत, हें रा. व. रानडे यांस माहित होते. तेव्हां त्यांचा सन 
१८८० सालच्या पुर्वीच्या ग्रॅज्युएटांशीं संबंध जोडण्यास डॉक्टरसाहेबांची कांहीं 
तरी चूक झालेली असावी असँ त्यांच्या मनांत आलें. परंतु केवळ असल्या 
माहितीवर व मतावर अवलंबून न राहतां त्यांनीं चारशे पत्रे लिहून ठिकठिकाणा- 
हून माहिती आणाविली, व सन १८६२ पासून १८९ ३पर्यंत आर्टस्‌ , ला, मेडि 
सिन, आणि इंजिनियरिंग या चारी शाखांत झालेल्या ग्रॅज्युएटांपैकी अकाली 
किती लोक मेले, कां मेळे याची हकीगत गोळा केली, या हकीकतीवरून असें 
दिसून येतें का, अकालीं मरण पावलेल्या ग्रॅज्युएटांचे डोॉक्टरसाहेबांनीं दिलेले 
प्रमाण चुकीचे असून सव शाखांतील ग्रॅज्युएट घेतले तर पाशापेकीं रोकडा चार 
गुजराथ्यांपकी शैकडा ५ व दक्षिणीपेकी शेकडा १० मरण पावतात, म्हणजे 
गुजराथी लोकांत व पार्शी लोकांत मरणाचे प्रमाण सरासरीने सारखंच पडते, व 
दक्षिणी लोकांत मात्र तें पार्शीगुजराथ्यांपेक्षां जवळ जवळ दुपटीने जास्त आहे. 
रा. ब, रानडे यांचे हे आकडे खरे घरले तर डॉ. भांडारकर यांचा सिद्धान्त व 
त्यावर रचलेळी समाजसुधारणेची इमारत आणि उपदेश हँ दोन्ही ढांसळून 
जातात; व दक्षिणी लोकांमध्ये मृत्यूचे प्रमाण आधिक कां असावें यास दुसरं कांह 
तरी कारण लावावें लागते. हें कारण दारिद्य होय असं रा. ब. रानडे यांनीं प्रति- 
पादन केलें होतं व त्यांनी अकाली मेलेल्या सुमारें पन्नास साठ ग्रॅज्युएटांची जी 
माहिती मिळवली आहे त्यावरून इंच अनुमान कायम होतें. पाशी आणि ब्राह्मण 
या दोन्ही जातींतील सामान्य लोकांच्या मृत्यूचे जं मान खानेसुमारीच्या रिपोटोत 
दिलें आहे तेंही समसमान असल्यामुळे रा. ब. रानडे यांच्या सिद्धान्तास विशेष 
पुष्टीकरण येतें, सारांश, डॉ. भांडारकर हे पार्शी एकीकडे व हिंदु एकीकडे असे 
दोन वर्ग करून एका वर्गातील लोक आहार-विहार-विवाह्ादि भदामुळे अकाली 
जास्त मरतात असें म्हणत होतें; व रा. ब. रानडे यांच असे मत होतें कां, हा 
भेद निर्मूल असून पार्शी आणि गुजराथी यांच्यामध्ये ज्याअर्थी मृत्यूचे मान एक- 
सारखंच आहे त्याअर्थी दक्षिणी लोकांतील अकाली होणाऱ्या जास्त मृत्यूचे दुसरें 
कांही तरी कारण असलें पाहिजे, व ते दारिद्रयाखेरीज दुसरें कोणतेही दिसत नाही. 
आतां यावर डा. भांडारकर यांनीं जै प्रत्युत्तर दिळं आहे त्याचा विचार करू. 
पार्शी लोकांत व्यायाम आणि विवाह या संबंधाच्या चालीरीती गेल्या दद्दापंघरा 
वर्षातीछ आहेत या रा. ब. रानडे यांच्या आक्षेपास डॉ. भांडारकर यांनी कांहीं 
उत्तर दिलेले नाहीं. डॉ. भांडारकर यांनी सन १८६२ पासून सन १८८० पर्यंत 
अठरा वर्षातील ग्रेंज्युएरांची--आणि तीही फक्त बी. ए. चीच संख्या घेतली 
होती, व त्यामुळें त्यांनीं काढलेले मृत्यूचे प्रमाण १९।२० आणि २२ असें निघाले 
` होतें. रा. ब. रानडे यांनीं १८६२ पासून १८९३ पर्यंत बी. ए. , एम, ए.., 
एल, सी. ई. एल. एम. एस. एल. एल. बी आदिकरून सर्व ग्रेंज्युएट घेऊन 
त्यांच्यतील अकाल मृत्यूचे प्रमाण पाशी ४, गुजराथी ५, आणि दक्षिणी १० 
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आतां सरतेशेवटी आरंभीं सांगितलेल्या अप्रस्तुत प्रश्नासंत्रंधानें दोन शब्द 
लिहून हा लेख आटोपता. डॉ. भांडारकर व रा. ब. रानडे दोघेही विद्वान्‌ 
आहेत, तेव्हां त्यापैकीं एकाने दुसऱ्यास नेराइयवादी अथवा आस्मानिंदक म्हणावें 
याचा अर्थ काय असा आमचे कित्येक वाचक प्रश्न करतील, करितां हा स्वभाव 
दोष आह, इतके पहिल्यानें सांगितलें पाहिजे. युरोपांतून परत आल्या दिवसा- 
पासून डॉ. भांडारकर यांच्या मनाची स्थिति बरीच पालटली आहे अस त्यांच्या 
भाषणावरून दिसून येते. आम्ही हतवीर्य आहां, कुचकामाचे आहो, आमच्या 
हातून कांहीं पराक्रम व्हावयाचा नाहीं, आमचे खाणे, पिणें, हिंडणे, फिरणे लम 
करणें आदिकरून सर्व कांहीं गोष्टी इतक्या कांहीं विघडल्या आहेत कीं या सर्व 
बाबतींत सुधारणा झाल्याखेरीज आम्हांस स्वतंत्रता मिळण्याची आशा नाही, इत- 
कॅच नव्हे, तर प्रजेचे सामान्य हक्क मिळण्याबद्दळ खटपट अगर श्रम करणें हेंही 
डॉक्टरसाहेबांच्या दृष्टीनें एक मोठें पातकच आहे. “ वाडेळांची कीर्ति गाई तो 
एक मूख ' या तत्त्वाचा डोक्टरसाहेवांनी अलीकडे पूर्ण अंगीकार 
केला आहे. आमच्या समाजांतील खरीखोटीं चित्रें छत्रकरच डोक्यांत भरतात 
व ती वारंवार समाजापुढे मांडून लोकांस सामाजिक सुधारणा करावयास लावणे 
हें आपे आदिकतंव्य आहे अशी डॉक्टरसाहेवांची पूर्ण समजूत झाली आहे. 
आमच्या समाजांत जे दोष आहेत त्याच्याच तोडीचे इंग्रज लोकात दोष आहेत, 
सर्वोशी निदोंष -अशी कोणतीही समाजस्थिति नाद्दीं व त्यामुळं 
आपलें ळंगडेपांगळे लोक घेऊनच जो काय आपणांस उद्योग करा- 
वयाचा तो केला पाहिजे, असे जर कोणी प्रतिपादन करू लागका तर ते डॉक्टर 
साहेबास बिलकूल खपत नाई. व असला मनुष्य मूख किंवा लुच्चा यापैकी कोणी 
तरी एक असावा असा त्यांच्या बुद्धीचा ग्रह झाला आहे डॉ० भांडारकर हे 
ज्या अर्था वर दिलेल्या गोष्टी सत्य मानतात त्या अर्थी सत्यवक्तेपणाबद्दल आप- 
णास लोक आस्मनिंदक म्हणतात असें त्यांचें मत होणें अगदीं स्वाभाविक आहे; 
आणि त्याजबरोबर आमच्या लोकांची स्तुति करणारे ग्रहस्थ लबाड आहेत 
असाही त्यांचे बोलण्याचा गर्भितार्थ आहे. डॉ. भांडारकर यांचें हें मत आणि 
त्यांतीळ गार्भित अर्थ ही दोन्हीही चकीची होत असा रा. ब रानडे व मि. 
सयानी यांचा आशय आहे. आमच्यापेक्षां सामाजिक सुधारणेंत एक पाऊल 
मागे असणारा राष्ट्रं स्वतंत्र आहेत व इंग्रजांच्या बरोबरीने समाजसुधारणा ज्यांच्यांत 
आहे असे ऐरिश लोक परतंत्र आहेत. ही गोष्ट डॉक्टरसाहेवांच्या सिद्धांतास प्रति- 
कूल आहे. डॉक्टरसाहेब आपणांस सत्यवक्त्याच्या पंक्तीत घालून आपल्यावरचा 
दोषेकहक्पणाचा आरोप ओढवू पाहतात. पण या असल्या सामाजिक आणि राज- 
कीय विषयांत सत्य म्हणजे काय आणि ते एकस्या डॉक्टरसाहेबांच्या हातांतच 
कसं सांपडले हैं दोन महत्त्वाचे प्रश्न आहेत. व त्याचा निकाल झाल्याखेरीज सत्य 
कोणत्या पक्षास आहे इं सांगतां येणार नाहीं. जो तो आपल्या समाजाप्रमाणे खरें 
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आहे तें बोलतो अशी जर कहपना केलीं तर डॉक्टरसाहेबाप्रमाणेंच त्यांस दोष 
देणारे लोकही सत्यवक्तेच मांनले पाहिजेत, समाजाची उन्नति होण्यास एकाच 
बाजूनें सुधारणा होऊन उपयोगाचे नाही, कोणत्याही समाजरचनेत थोडं तरी 
दोष असतातच; परंतु या दोषाकडे दुर्लक्ष करून लोकांमध्ये एकप्रकारचा हुरूप, 
आभिमान; कर्तृत्वशाक्ते, उन्नतीची आशा उत्पन्न करणें यांतच राष्ट्राचे हित आहे; 
व याकरितां सर्व प्रकारच्या चळवळींची अवश्यकता आहे इत्यादि तत्त्वांचा उप- 
देश करणारे लोक लबाड कां ब आमच्या डोळ्यांपुढे आमचे दोष नेहमीं मांड- 
णारे व आंमचे जे कांहीं आहे तै वाईटच आहे असें प्रतिपादन करणारे डॉक्टर- 
सांहेब सत्यवादी कां हें आम्हांस समजत नाहीं. डॉक्टरसाहेब यांस आम्ही लबाड 
म्हणत नाहीं, पण त्यांचा उपदेश ज्याअर्थी आधींच निरुत्साह झालेल्या लोकांस 
आधिक नाउमेद करण्यासारखा आहे त्याअर्थी तो टाकाऊ आहे व रा. ब. रानडे 
यांनीं डॉक्टरसाहेबांवर आणलेकू दाषेकहक्स्वाचे आणि आत्मनिंदेंचे आक्षेप अगदी 
बरोबर आहेत असें म्हणणें, अगदीं ओधानेंच प्राप्त होते. डाक्टरसादेवांच्या या 
मनोवृत्तीचा व मनाचा आम्ही मागेच उल्लेख केला आई. रा. ब. रानडे यांनी 
कारळलाइईल व रस्किन या प्रसिद्ध इंग्लिश अंथकारांवर एके प्रसगीं हेच आक्षेप 
आणले होते तेव्हां त्यांच्या पंक्तीस बसण्यास आपणास कांद्दी कमीपणा वाटत नाहीं 
असें डॉक्टरसाहेवांनी आपल्या उत्तरांत म्हटलें आहे. या कोटीने डॉक्टरसाहेबांचे 
समाधान झालें असेल, पण दुसऱ्या कोणाचे होईल असें आम्हांस वाटत नाहीं. 
` कालोह्ययं निरवधिर्विपुला च प्रथ्वी › ही भवभूतीची उक्ती सर्वोस ठाऊकच 
आहे. तेव्हां डॉक्टरसाहेबांच्या विचाराचा पुरुष पूर्वी कधीं निपजला नाहीं व पुढे 
कधीं होणार नाहीं असे कोण म्हणेल १ एवब्यानेच जर डॉक्टरसाहेबांचे समाधान 
होत असेल तर त्यांत आम्हीही कोणतेंद्दी प्रकारें विन्न आणू इच्छित नाही. बाकी 
समाजाची घटना व उन्नति यासंबंधाने एकंदरींत रा. ब. रानडे यांचीं मते, आधिक 
सयुक्तेक, हितावह ब यथार्थ आहेत असे सामान्यतः म्हणण्यास प्रत्यवाय दिसत 
नाही. या दोघाही विद्वानांच्या मतांपैकीं आम्हांस जीं ग्राह्य वाटत नाहींत त्यांचा 
आम्ही वेळोवेळीं उल्लेख केलिलाच आहे; पण आमच्यासंबघाने प्रश्न नसल्यामुळं 
त्यांचे विदाष विवरण करण्याची येथे जरूर नाहीं. रा. ब. रानडे व डाक्टर 
भांडारकर या दोघा विद्वद्दयीच्या मतांचे तारतम्य पाहून ग्राह्याग्राह्मतेचा निर्णय 
करणें एवढेंच आमचं आजचे काम आहे. 
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रा. ब. रानडे व डॉ. भांडारकर यांच्या लेखांचा व उत्तराचा सारांश आणि 
त्यावरील आमचे विचार हे गेल्या खेपेस आम्ही दिलेच आहेत. या वादांत याहून 
आतां कांहीं जास्त लिहिण्यासारखे राहिलें नारीं, तथापि रा. ब. रानडे यांनीं डॉ. 
भांडारकर यांच्या उत्तरास जे प्रत्युत्तर दिलें आहे तें त्या वेळीं प्रसिद्ध झाले नस 
ल्यामुळें आज त्याचें येथे थोडसं विवेचन करणें जरूर आहे. रा. ब. रानडे यांनीं 
आपल्या उत्तरांत प्रथमतः डॉ. भांडारकर यांच्या बिद्वत्तेबद्दल जी पूज्य बुद्धि प्रगट 
केली आहे त्यामुळे त्यांनीं डॉ. भांडारकर यांचीं उत्तरे कबूल केलीं असा कित्य- 
कांचा समज होण्याचा संभव आहे; परंतु रा. व. रानडे यांचें प्रत्युत्तर जरा लक्ष- 
पर्वेक वाचू असतां हा समज चुकांचा आइ असे कोणासही कळून येईल, रा 
ब, रानडे व डॉ- भांडारकर हे दोघेही विद्वान असून ते एकमेकास मोठा मान 
देतात हे खरे आहे, पण त्यामुळें प्रस्तुत त्रिघयासंबधार्ने त्यांचा ज्या बाबतीत मत- 
भेद व मतैक्य आहे त्या बाबी आतां नाहीशा झाल्या असँ म्हणतां येणार नाहीं. 
रा, ब. रानडे हे आपल्या प्रत्युत्तरांत असें स्पष्ट म्हणतात काँ, “ आम्ही दिलेलं 
आंकडे व त्यावरून निघणारी अनुमाने हीं खोडून टाकण्याचा अद्याप 
कोणी प्रयत्न केला नाहीं, ” म्हणजे अर्थातच डॉ. भांडारकर यांनीं ती 
खोडलीं नाहींत असे रा. ब. रानडे यांचे म्हणणें आहे बते अगदीं बरोबर 
आहे. दारिद्रय, अवघड अभ्यासक्रम, आणि वाईट सामाजिक चालीरीती या 
तीन कारणांपैकी अकालमृत्यु होण्यास कोणते कारण आधिक बलवत्तर आहे 
हाच वादाचा मुख्य मुद्दा आहे. डॉ. भांडारकर तिसरे कारण प्रमुख मानतात 
आणि रा. ब. रानडे पहिल्या दोद्दोस विशेष महत्त्व देतात, एवढाच काय तो या 
दोन्ही विद्वानांच्या मतांतील भद आहे. व हा भेद एकाच विषयाचे दोन निर- 
निराळ्या दृष्टीनें परीक्षण केल्याने उत्पन्न होतो असें रा. ब. रानडे यांनीं आपल्या 
प्रत्यु्तरांत लिहिले आहे. हिंदुलोकांच्या रीतीभातींत सुधारणा केली पाहिजे ह 
मत रा, ब. रानडे यांस ग्राह्य नाहींसे नाही. तेही डॉ. भांडारकर याजप्रमाणेच 
सुधारणेच्छु आहेत; पण ग्रॅज्युएट अकालीं कां मरतात याचा विचार करतेवेळी 
तुम्ही चांगलें अन्न खात जा -असं विद्यार्थ्याना सांगण्यांत कांहीं अर्थ नाहीं 
असे रा० ब० रानडे यांचें म्हणणं आहे; व गुजराथी आणि दक्षिणी यांचा 
व्यायाम व आहार सारखाच असतां दक्षिणीच आधिक कां मरावे हा प्रश्न 
रा० ब० विशेष महत्त्वाचा मानतात. रा० ब० रानडे यांनीं डाँ० भांडारकर 
यांस ६ निंदक? व डॉ० भांडारकर यांनीं रा० ब० रानडे यांस ' स्ततिपाठक 
अर्शी विशेषणे दिली आहेत. व तीं वाचून विश्वगुणादशांतील गंधर्वद्वयांची 
आमच्या संस्कृत वाचकांस आठवण झाल्याखेरीज राहणार नाहीं. सदर ग्रंथांत 
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मद्दाराष्ट लोक हे धर्मलड अतएव त्याज्य असँ एका गंधर्वांने, आणि यवनांशा 
लढाया करून हिंदुधमांचें रक्षण करणारे असे दुसऱ्या गंघवानें म्हटलेले आमच्या 
कित्येक वाचकांस माहित असेलच, डॉ० भांडारकर व रा० ब० रानडे यांच्या 
वादाचा प्रकारही कांद्दी अंशीं या गेधर्वद्वयांच्या वर्णनाप्रमाणेंच आहे. आपण 
नेहमीं सत्य बोलतो व लोकांचे दोष बाहेर काढतो एवढ्याचसाठीं आपणांस कोणी 
नेराइयवादी म्हणत असल्यास खुशाळ म्हणोत, असे डाँ० भांडारकर यांनां जे 
खोचून लिहिलें होते त्यास रा० ब० रानडे यांनीं असं उत्तर दिले आहे का 
६६ सत्यवादीपणाचा कोणीही इतका डोल मिराविण्याचे कारण नाहीं. समुद्राच्या 
बाहेरही पुष्कळ मासे सांपडतात व सत्यवाद्यांचा प्रकारही त्यांतलाच होय. सत्य- 
वादीपणा पत्करला म्हणजे निंदकाचे त्रत घेतलेच पाहिजे असे नाहीं. सत्य आणि 
प्रिय असँ भाषण करतां येत नाहीं असं नाहीं इतकेच नव्हे, तर असलें भाषण 
करणारे गृहस्थ लोकांच्या आधिक उपयोगी पडतात.” रा० ब० रानडे यांचं हूं 
उत्तर अगदी सयुक्तिक व यथार्थ आहे. युनिव्हर्सिटीच्या अभ्यासक्रमांत काय 
काय सुधारणा केल्या पाहिजेत हँ रा० ब० रानडे यांनीं स्पष्ट सुचविले नाही 
असा त्यांजवर डॉ० भांडारकर यांचा एक आक्षेप होता. करितां पुढील सहा- 
माहीत युनिव्ासिटीच्या व्यवस्थापकांनी कोणत्या गोष्टीकडे विशेष लक्ष द्यावे हें 
रा० ब० यांनीं आपल्या पत्रांत सरतेशेवटी सांगितलें आहे. युनिव्हार्सेटीच्या 
अभ्यासक्रम सुधारणेंत एकदोन विषयांत नापास झालेल्या विद्यार्थ्यांस तेवढ्याच 
विषयांत परीक्षेस बसण्याची सवलत ठेवणें, शारीराशिक्षणाची परीक्षा घेण्याची कांहीं 
तरी तजवीज करणें आणि स्कॉलरदिपा वगेरे अविवाहित विद्यार्थ्यास देण्याचा 
ठराव करून ब्रह्मचर्य पाळण्यास उत्तेजन देणें या रा० ब० रानडे यांच्या मुख्य 
सूचना होत. ह्या अ इतर सूचनांचा युनिव्दासिटीने आतां कांहीं तरी बिचार 
करण्यास लागावे असं आम्हांस वाटते. वादविवाद बरा झाला आहे व आमच्या- 
कडील पहिल्या प्रतीच्या दोन विद्वान्‌ णहस्थांनी या एकंदर प्रकरणाचें परीक्षण 
केलें असल्यामुळें आतां त्यावर विशेष लिहिण्यासारखे कांहीं राहिलें नाहीं. हा 
प्रश्न ज्या दोघा विद्वान्‌ णइस्थांनीं लोकांपुढे मांडला त्यांचे लोकांच्या वतीने आम्ही 
आभार मानतो व अशी सूचना करितो की, आतां द्दा वाद संपून त्यापासून जी 
कांहीं निर्विवाद अनुमाने निघत आहेत तेवढी तरी अमलांत आणण्याची युनि- 
व्हार्सिटीने कांही तरी व्यवस्था करावी. 
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“झांशीची राणी 


तेजस्विनि क्षमासारे नाति कर्केश्यमाचरेत्‌ । 
~ ~ CQ ~ ~ ~ 
अतिनिमथनादम्चिश्चन्दनादीप जायते ॥ 


सत्तावन सालची धामधूम होऊन अडतीस वर्षे झालीं, तथापि त्या 
प्रसंगाची आठवण झाल्याबरोबर मन चरकत नाहीं असा हिंदुस्थानांत माणूस 
विरळा. बड्या गर्दीचे साल हिंदुस्थानच्या इतिहासांत ठळक अक्षरांनी नमूद 
केलेले राहील. त्याचे नांव काढल्यावरोवर आवेशा, भय, उद्वेग इत्यादि अनेक 
विकारांनीं प्रत्येक हिंदुस्थानवासी पुरुषांचे मन ग्रस्त होऊन जाते, अंतःकरणबृत्ति 
उचवेळू लागते व आपल्या सूत भविष्यन्‌ स्थितिविघयीं नानात-हेचे कल्पना. 
तरंग सूचून चित्तास अस्वस्थता उत्पन्न होते, त्यावेळचे प्रसंग डोळ्यांनी पाहिलेली 
माणसे हळुहळू नाहीशी होत चाललीं आहेत व जीं थोडीं काचित्‌ आढळतात 
तयांना त्या गोष्टीविषयीं स्मरण किंवा भाषणही नकोसं झालेले दिसतं. मागून 
आलेल्या स्वस्थतेच्या ब आबादानीच्या काळांत जन्मलेल्या पिढीचैच हल्ली 
चोहोंकडे प्राधान्य असल्यामुळें अथीत्‌च त्या धामधुमीचीं नुसतीं वर्णने वाचूनही 
अंगावर दाहारे येतात; त्यांतून तीं वर्णनें विकारवदा इंग्रज ग्रंथकारांनी लिहि- 
लेलीं एकतर्फी व अतिशयोक्तीनें पूर्ण भरलेळीं असल्याकारणानें तीं वाचणारांचीं 
त्या वेळीं घडलेल्या गोष्टीविषयी व पुढें आलेल्या माणसांविषयी अत्यंत कलुषित 
झालेलीं असावयाची, एकंदर धामधुमीला बंड अशी संज्ञा प्रास झाली व नाना- 
साहेब, तात्यासाहेब रोपे, झांशीची राणी इत्यादि प्रमुख व्यक्तीस बंडखोर, 
छरारू, मारेकरी अशा थोर पदव्या मिळाल्या. ज्यांच्या वायकापोरांची धमाभि- 
मानानें वेडावलेल्या शिपायांच्या कोधामींत आहुती पडली, ज्यांचीं स्वतःची 
जीविते मोठ्या शर्तीनै बचावलीं व ज्यांचे समुद्रवल्यांकित राज्य 'क्षणाधोत नष्ट- 
प्राय होण्याच्या बेतांत आलें होतें, त्या इंग्रजांनीं वरील प्रकारची पुष्पदृष्टि करून 
कोपझांति करून घेतली तर नवल नादी, व त्याबद्दल त्यांना फारसा दोषही देतां 
येणार नाही.पण आमच्यांतीलच शद्दाणपणाचा व निःपक्षपातित्वाचा टेंभा मिरविणाऱ्या 
ग्रंथकारांनी इंग्रज ग्रंथकारांवर सर्वस्वी भिस्त ठेवून स्वज्ञातीयांसच चोर, दरवडे- 
खोरांपेक्षांही दुष्ट ठरविण्याचा प्रयत्न करावा यापरती गईणीय व हानिकारक गोष्ट 
ती कोणती ! बंड ब्हावयाचें ते होऊन गेलें, त्या भयंकर नाटकांत रंगभूमीवर 
आलिली पाले आपली इहलोकीची थोडीशी इतिकर्तव्यता संपवून नेपथ्यांतर्गत 
झालीं, व सार्वभौम त्रिटिशसत्ता हालवून खुटा बळकट केल्याप्रमाणें अधिकच 
चिरस्थायी झाली. असे असतां तत्कालिन पुरुषांची अवास्तव निंदा करून त्यांच्या 
वशजांच्या दुःखावर डाग देण्यांत व त्यांच्या देशबांधवांस खार्ली पहावयास लाव- 


क्र ( ता. ७ मे १८९५ ) 
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ण्यांत कित्येकांना पुरुषार्थ वाटत असेल, पण आमच्यामतें त्यापासून आतिशय 
नुकसान झालं आहे. इसापनीतातील सिंहाचे चित्र काढणाऱ्या चिताऱ्याप्रमाणें 
इंग्रजांनी आमचे इतिहास लिहावे व आम्ही ते श्रृतिप्रमाण मानून त्यांचे पठण- 
पाठण करण्यांतच संतोष मानावा ही आमच्या परावलबनाची सीमा नव्हे काय? 
तीस पसतीस वषोपूर्वी झालेल्या आमच्यांतील लोकांविषयी परकीयांनी केलेले 
असत्प्रलाप जर आमच्यानें खोडून टाकवत नाहीत तर हजार दोन हजार वर्षापूर्वी 
आमचे पूर्वज कसे होते हें आम्हांस कसँ समजणार, व आमच्या विद्याकलादि- 
कांचे पुनरुज्जीवन तरी कसँ होणार ? कितीएक इंग्रजांनीं सत्तावनच्या बंडाचे 
बरेवाईट इतिहास लिहून ठोविले आहेत; तथापि इंग्लिश लोकांना त्या धामधुमीचे 
खरें स्वरूप व महत्व कळत असल्यामुळें त्यांची जिज्ञासा अजून तुस्त होत नाहीं व 
नवीन ग्रंथ बाहेर पडला कां त्याजवर वाचकांच्या उड्या पडत आहेत. पण 
आम्ह्दी कसले खप्पी ! अगदीं डोळ्यांदेखत घडलेल्या गोष्टींचा विपर्यास होत 
असतांही आम्ही बेफिकीर ! पेशव्यांच्या अन्नावर वाढळेलीं व पेदाव्यांमुळें नांवा- 
रूपास आलेली शेकडा घराणीं जेथ हयात आहेत तेथे पेशव्यांचा शेवटचा वंश 
बंडखोर ठरतो, तात्या टोपे छटारूचा नाईक होतो, व झांशीच्या राणीस कुलटेची 
पदवी मिळते तरी आम्हांस बिलकुल पर्व नाहीं; उलट आम्ही ते ग्रंथ मोठ्या 
आवडीने ब आदरानें वाचतां. आमच्या देशाविषयीं प्राचीन माहिती मिळत 
नसल्याबद्दल हयगय दाखविण्यांत येते, व आमच्या पूर्वजांमध्यें गिबन, 
हाळन, मेकॉले अवतीर्ण झाले नाहींत म्हणून त्यांचा उपहासही करण्यांत 
येतो; पण तीसचाळीस वषोपूर्वीची खरी हकीकत आम्हांस मिळू नये वती 
मिळाविण्याविषयीं उत्कंठाही वाटूं नये हूँ आश्चर्य नव्हे काय ? किंवा आश्चर्य तरी 
कसले १ बंडखोर ठरलेल्या लोकांची यदाकदाचित्‌ तरफदारी केली आणि खाविंद- 
सरकारची मर्जी खप्पा झाली तर उगीच पंचाईत; तेव्हां ही भानगड कोण करतो. 
आमची राजनिष्ठा इतकी जाज्वल्य आहे कां यत्किचित्‌ संशयाचा डागह्दी तिला 
खपत नाही ! पण वश्तुतः सत्तावनच्या बंडाची खरी हाकिकत जितकी बाहेर येईल 
तितकें इंग्रज राज्यकर्त्यांना व लोकांना दोघांनाही फायदेशीरच आहे हैँ आमच्या 
लोकांच्या अजून लक्षांत येत नाहीं. डळहोसीसाहेबांनी जे अनन्वित प्रकार केळे 
त्यामुळे पुढील अनर्थ गुदरला ही गोष्ट आतां सर्वास महशूर आहे. के, इव्हान्स- 
बेलप्रभ्वति इंग्रज ग्रंथकारांनाँही ती प्रांजळपणे कबूल केली आहे. तेव्हां घडलेल्या 
चका व त्यांचे पारेणाम याविषयीं विश्वसनीय व सविस्तर माहिती आपणांस नको 
काय ? हवेंत चोहाकडे सामसूम असतां एकदम वावटळ किंवा धरणीकंप होतो 
तशी १८५७ एप्रेलअखेर एकाएकीं कलकच्यापासून दिल्लीपर्यंत धूमाकूळ उड्न 
गेल्यामुळें इंग्रज लोकांना हिंदुस्थानांत केव्हां काय होईल कोण जाणे अशी दह- 
शत बसून गेली आहे. पण वस्तुतः तें बंड कित्येक वर्षं आंत धुमसत असून 
अधिकाऱ्यांच्या मू्खैपणामुळेंच लवकर उमगलळें नाहीं हं आतां निर्विवाद सिद्ध 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


१८० लो० टिळकांचे केसरींतील लेख 


झालें आहे. तेव्हां तसला मूखपणा पुनः होऊं न देण्याविषयी आपणास जपले 
पाहिजे. तसंच सत्तावनाची धामधूम व तिचे अखेर पर्यवसान यांपासून आणखीही 
पुष्कळ गोष्टी लोकांनीं शिकण्यासारख्या आहेत. त्या काळाचा खरा इतिहास जेव्हां 
लिहिला जाईल तेव्हांच त्या नीटपणे उमगतील. 

सध्यां तरी है अवघड काम आमच्यांपैकीं कोणी हातीं घेईल असें दिसत 
नाहीं. तथापि त्याची आवश्यकता भासू लागली आहे; व त्यांपैकी एक पूर्ण 
करण्याचे श्रय आमच्या एका सम्मित्रानें नुकतेच घेतळें आहे याबद्दल त्यांचे 
अभिनंदन करणें जरूर आहे. रा, रा, पारसनीस. यांनीं लिहिलेल 
झांशीकर लक्ष्मीबाइच चरित्र तीन चार महिन्यापूर्वी प्रसिद्ध झाले, ब आज- 
पयत आमच्या वाचकांपेकीं बरेच लोकांच्या पाहाण्यांतही तै आलै असेल. ज्यांनी 
तै वाचले असेल त्यांना त्यांतील गुण निराळे दाखविण्याची . जरूर नाहीं, 
ज्यांनीं पुस्तक पाहिळें नाहीं त्यांना सांगून त्याची गोडी कधींही कळावयाची 
नाहीं. तेव्हां निरर्थक प्रशंसा करण्यांत कालक्षेप न करतां, आम्ही इतकेच 
सांगतों कीं वर ज्याप्रकारचा इतिहास पाहिजे म्हणून सूचित केलें त्या धर्तीवर है 
पुस्तक लिहिले असल्यामुळें इतिहासाभिज्ञांस तें फारच सोळवान्‌ होईल 

सदहूं पुस्तकांत बंडाच्या एका अंगाचीच हकीकत दिली आहे. तथापि, 
ती विस्तृत, साधार व मोठ्या मार्मिक रीतीनें वाचकांपुढे मांडळी असल्यामुळें ती- 
वरून एकद्र घामधुमीविषयीं सहज अनुमान करतां येते, बंडांतील नायकासंब- 
थाने इंग्रज कलमबद्दाद्lरांनी कशा खोट्या गोष्टी लिहून ठेविल्या आहेत है 
ज्याला पाद्दावयाचे असेल त्यानें पारसनीसांचें पुस्तक अवश्य वाचावे, महाराणी 
लद्षमीबाइवर आणलेल्या अनेक आरोपांचे चरित्रकारांनी ठिकठिकाणीं टीपा देऊन 
मुद्देसूद खंडन केळे आहे. झाशीची राणी कोणी महत्त्वाकांक्षी बंडखोर-कृत्या 
नसून कपटपड़ डलहोसीच्या अपह्दारबुद्धीनें सर्वस्वी नाडलेळी व आतिशय जुळमा- 
सुळे बेफाम होऊन गेलेली गरीब गाय होती असँ त्यांनीं मोठ्या खुबीने दाखविलें 
आहे. निकट पाठलाग केला असतां निरुपद्रवी इरीणही पारथ्यावर उलटतात 
किंवा वरील अवतरणांतर्गत सुभाषितांत म्हटल्याप्रमाणे आति घर्षणाने चदनांतून- 
ही ठिणग्या निघतात, तेव्हां लक्ष्मीबाईसारखी मानी स्त्री आपलें नैसार्गिक भीरुत्व 
क्षणभर विसरून जाऊन बंडखोरांस मिळाली यांत नवल ते कोणतें ? लाड डल- 
हॉसींचा अनावर लोभ कितीकांस जाचला हें पाह्दाण्याचं हें स्थल नव्हते; पण 
लक्ष्मीबाईसारख्या अनाथ विधवेवर हा त्यांचा अम्मल चाळू व्हावा यावरून त्या 

चे मुख्य अधिकारी किती स्वार्थपरायण झाले होते व त्यांना पुनः ताळ्यावर 

आणण्यास बंडासारख्या कडक मालेची किती जरूर होती हं सहज लक्षांत येईल. 
नाना किंवा तात्या किंवा इतर बंडवाले यांचे दुसरे कांहीं हेतु असतील; पण 
झांशीची राणी तरी इंग्रजांच्या जुलमाला त्रासून व स्वेच्छेविरुद्ध त्या भोंवऱ्यांत 
सांपडली व स्त्रोजाति पडल्यामुळें लवकर निसटण तिळा दुरापास्त झालें, हँ प्रस्तुत 
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चरित्रकारांनीं चांगलें दाखाविळें आहे. ज्या दत्तकाचे हक्काबद्दह लक्ष्मीबाई दोन 
वर्षे इंग्रजसरकाराशीं भांडत होती व जो काहून घेण्याकरितां डलहोर्सांसाहेब 
इतके घडपडत होते, तो हक्क अट्ठावनच्या जाहीरनाम्यानै बिनबोभाट आणि 
ब्रिनतक्रार हिंदुस्थानांतील सव राजेरजवाड्यांस आणि संस्थानिकांस देण्यांत आला, 
तेव्हां लक्ष्मीबाईने अखेरीस दिलेली मात्रा लागू पडली नाहीं असे कोण म्हणेल? 
फ्रन्सातील जोन आफआकप्रमाणे ह्या झांशीच्या प्रतापशालिनी राणीनं धारातीर्थी 
स्वदेहाचा वळी देऊन पुढील पिढीची संतति व संपत्ति सुराक्षेत केली असें 
म्हणण्यास मुळींच प्रत्यवाय दिसत नाहीं 

प्रस्तुत चरित्र लिहिण्यास आपणांस कशी स्फूर्ति झाली याची ग्रंथकारांनी 
प्रस्थावनत मोठी मनोवेधक हकीकत दिली आहे. पांच वर्षोपूर्वी पंडीत वसंत- 
राव यांनीं हिराबामैत एक व्याख्यान दिलें. त्याचे सार प्रसिद्ध करण्याची 

म्हांस त्या वेळीं बुद्धि झाली, व तेणेकरून झांशीच्या राणीचे .दत्तक- 
पुत्र श्रीमंत दामोदरराव झांशीवाले यांचे अस्तित्व रा. पारसनिसांस कळून 
प्रस्तुत चरित्र लिहिणे सुकर झालें. येणेप्रमाणे प्रस्तुत पुस्तक लिहिलं जाण्यास 
काकताळीय न्यायाने आम्ही कारण झालो याबद्दल आम्हांस अभिमान तर 
वाटतोच, पण त्याचें मुख्य श्रेय रा० पारसनीस व त्यांना खरी माहिती पुरविणारे 
श्रासत दामांद्रराव यांच दिलें पाहिजे हैं उघड आहे स्तुत चरित्राची 
आम्हीं मागे एकदां ओळख करून दिलीच आहे, तथापि येथेही त्यासंबंधानें 
दोन शब्द लिहिणे जरूर आहे. पुस्तकाची छपाई वगैरे बाह्यांग फार सुबक 
वठलें असून भाषा तर इतकी चटकदार साघली आहे कीं ते एकदां हातीं घेत- 
ल्यावर संपविस्याशिवाय खालीं ठेववत नाहीं. मधूनमधून कादंबरीच्या धर्तीवर 
रसभारेत वणेन घालण्याचा ग्रंथकाराने प्रयत्न केलेला दिसतो, व तीं कितपत 
साधार आहेत हें कळत नसल्यामुळे केवळ ऐतिहासिक चरित्र या न्यायाने पुस्त- 
काची किंमत कमी वाटण्याचा संभव आहे; पण एकतर अर्शी स्थळें थोडीं असून 
सहज उमगण्यासारखी आहेत, व दुसरें त्यांच्या योगाने पुस्तकास निःसंशय मनो- 
वेघकता आली आहे. लक्ष्मीबाइची देवदशेनास स्वारी, किल्ल्यावरील लढाई, 
नंतर गांवांत झालेली कत्तल वगेरे प्रसंगांची वर्णने आमच्या म्हणण्याची साक्ष 
देतील. त्याचप्रमाणें कांही कांहीं मुद्द्यांच्या गोष्टींसंबंधाने इवी तितकी माहिती 
दिलेली नाहा. ता. ४ जूनच्या कत्तळांत राणीचें बिलकुल अंग नव्हतें हैं चरित्र- 
कारांनी सप्रमाण सिद्ध केले आहे. पण पुढें बंडखोरांच्या मेळांत ती कशी 
सामील झाली हें आमच्यामते जितक्या विस्तृत रीतीनें सांगावयाला पाहिजे होतं 
तितकें सांगितलेले नाहीं. तसच राणीने इंग्रज सरकारास पाठविलेली पत्रें -भोव- 
ताळच्या लबाड लोकांनीं गहाळ केलीं असें चरित्रकारांचे म्हणणें आहे त्यालाही 
बळकटसा पुरावा नाहीं. राणी पूर्वीपासून इंग्रजांना अनुकूल होती तर सर ह्यू राज 
आल्याबरोबर त्यास समक्ष भेटून सवे संशयाचा निरास करण्यास तिनें मागेपुढे 
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पाहिलें नसतें; व तसें केले असतें तर ह्यूरोजसारख्या माणसाने तिचें कल्याण केले 
असतें असे आम्हांस वाटते. पण राणीने इंग्रज आल्याबरोबर एकदम किल्ल्यांत 
तटबंदी करून लढाईस सुरुवात केली. कदाचित्‌ भौवतालच्या लोकांनीं तिला तसे 
करणें भाग पाडलें असेल; पण स्त्रीस्वमावाच्या साहजिक कोतेपणाने ती कोणाच्या 
तरी नादीं लागून पुढे बंडवाल्यांत अग्रगण्य झाली हे आपणांस कवूल केळे पाहिजे. 
चरित्रनायिकेवर शत्रूंनी आणलेल्या आरोपांचे खंडण करून तिची कीर्ति उज्ज्वल 
करण्याचा ग्रंथकारांनी प्रयत्न केला आहे तो स्तुत्य आहे. तथापि तस करतांना 
दुसऱ्या टोकाला जाऊन फाजीळ तरफदारी केल्याचा जो ह्या पुस्तकांत कचित्‌ ` 
भास होतो तसेंही करण्याची जरूर नव्हती. लक्ष्मीबाई किती झाली तरी माणूस, 
त्यांतून स्रीजाति, व त्यांत मानी स्वभावाची असून डलह्दोसीसारख्या आधाशी 
गव्हर्नराच्या जुलमाने गाँजलेली, तेव्हां तिच्या हातून एखादी राजकारणी चूक 
झाली असली तरी त्याबद्दळ कोणी सुज्ञ मनुष्य तिला फारसा दोष देणार नाहीं. 
८ एको हि दोषो गुणसन्निपाते ? या न्यायाने तिच्या विमल : कीर्तीस तेणेकरून 
बिलकूल डाग लागत नाहीं; व इंग्रज ग्रंथकार कांही भकले तरी महाराष्ट्र- 
लोकांस असलें अद्वितीय स्त्रीरत्न आपल्यांत निर्माण झाल्याबद्दल जो अभिमान 
वाटतो तो यत्किचितही कमी होणार नाहीं. 

लक्ष्मीबाई रावसाहेब पेशव्याला जाऊन मिळल्यानंतरची हकीकत जशी 
द्यावयाळा पाहिजे होती तशी दिलेली नाहीं. बहुशः ग्रंथकारांस तेव्हांची माहिती 
मिळाली नसावी. ग्वाल्हेरवर चाल करून जाण्याची मसलत लक्ष्मीबाईची, ती 
रावसाहेबांनी ताबडतोब उचलली. पण पुढें तिचा सल्ला घेण्यांत येईनासा झाला. 
किंबहुना यापुढे तिची स्वतंत्र कतृत्वशाक्ति बहुतेक नाहींशी होऊन ती केवळ 
हुकुमाची चाकर होऊन राहिल्यासारखी दिसते, हें मोठें गूढ आहे, व त्याचा 
उलगडा प्रस्तुत ग्रंथकारांनी नीट रीतीनें केला नाहीं असे म्हणावे लागते. 
कास्पीच्या पराभवानंतर बंडवाल्यांच्या कटांत अधिकाधिक फाटाफूट आणि अ- 
व्यवस्था होऊं लागलेली दिसते. एरव्ही ग्वाल्हेर घेतल्यानतर जो पाजीपणा झाला 
तो संभवत नाहीं. वस्तुतः हा भाग फार महत्त्वाचा असून चरित्रकारांनी अगदीं 
त्रोटक माहिती दिली आहे; त्यामुळें एकप्रकारची निराशा होते. शेवटीं पुर- 
वणीदाखळ श्रीमंत दामोदररावांचा पुढील वृत्तांत व झांशीच्या तहाचीं कलमे, 
वंशद्रक्ष, व मधून मधून कांहीं चित्रेही घातली आहेत. पुस्तकांत 
नमूद केलेल्या स्थलांचा नकाशा जोडला असता तर निरनिराळ्या प्रसंगांचे वर्णन 
समजण्यास फार मदत झाळी असती. असो; सदहू उणिवा पुढील आवृत्तींत 
भरून येतील अशी आम्हांस उमेद आहे. वर जीं थोडींबहुत व्यंगे दाखविली 
त्यांनी पुस्तकाची उत्कृष्टता चांगली व्यक्त होते, कारण प्रस्तुत चरित्रवाचनाने 
वाचकांची जिज्ञासा कशी दुणावते याचें द्योतक तीं आहेत. गोडगोड पक्कान्नै 
पाहिल्याबरोबर भूक वाढते असाच कांद्दी अंशीं ह्या पुस्तकाचा प्रकार झाला आहे. 
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असो; आमच्या चरित्रकार मित्राची रजा घेण्यापूर्वी आम्हांला पुनः 
मूळपदावर आलें पाहिजे. सत्तावनच्या धामधुर्मात नाणावलेल्या माणसांपैकाँ 
एकाचं हुबेहूब चित्र रा० पारसनीस यांनीं आपणांपुढें मांडिले आहे. इतरां- 
संबंधानेही अशीच कोणी कामगिरी वजावेळ काय ? प्रघाननायक नानासाहेब 
ह्यांचे चरित्र फारच मनोरंजक होईल असें वाटतें व तत्संबंधी माहिती देणारे 
लोकही अजून कोठे कोठें सांपडतील, येणेंप्रमाणें एकेका अंगाचें सविस्तर 
निरूपण झाल्यावर समग्र इतिहास लिहिण्यास सुकर जाईल व आम्ही आरंभी 
जी मोठी उणीव दाखविली आहे ती सहज भरून येईल. यासंबंधाने आणखी 


~ ७०५, 


कांहीं मजकूर लिहावयाचा आहे तो सवडीप्रमाणँ पुढें एखादे खेपेस लिहू. 


# सामाजिक सुधारणेचे माग, 


महाराष्ट्रांत गेले पांच सहा महिने जो तंटा चाळू होता; व ज्यामुळे 
अखेरीस सामाजिक परिप्रदेस राष्ट्रीय सभेच्या मंडपांतून बाहेर पडावे लागलें त्या- 
बधान अखेरचे दोन शब्द लिहिण्याचे आमच्या मनांत आलें होतें; पण आतां- 
पर्यंत कांहीं कारणामुळें तसं करितां आलें नाहीं. डॉ. भांडारकर व न्या. रानडे 
यांचा सामाजिक परिषदेसंबंधाचा जीं भाषणें झाली त्यांतही या प्रश्नाचा बराच विचार 
कळला आहे; व आमच्या सुव्रारकवगांचें असं म्हणणें आहे कीं, महाराष्ट्रांतील 
वादाने सामाजिक परिषदेस एक प्रकारचें व्यवस्थित स्वरूप मिळून तिचा फाय- 
दाच झाला आहे. खरोखरच अशी गोष्ट झाली असल्यास लाख रुपयाची गोष्ट 
झाली असं आम्ही म्हणतों, आम्हांस तरी सुधारणा कोठें नको आहे? पण ती 
ज्या ज्या ठिकाणीं “ इसमे मेरा चांदभाई ? या न्यायाने मात्र नको. रा. ब. 
रानडे म्हणतात त्याप्रमाणें हवा प्रश्न व्याक्ताविषयक नाहीं. सुधारणा दोघासही हवी 
असली तरी तिचे स्वरूप आणि मार्गही दोघांच्या मतें निरनिराळे आहेत. केसरी- 
कारांस रावबहादुरांचा मत्सर झाला आहे इत्यादि कांहीं कुत्सित कल्पना रा. ब. 
च्या कस्याणशिष्यांनीं काढिल्या आहेत. जणो काय केसरीकारांस न्या, रानडे 
यांची हायकोट जज्जाची जागाच परकावयाची आहे. ह्या सर्व मूख कल्पना रा, 
ब. रानडे ह्यांनी झुगारून देऊन वादाचे खरें स्वरूप बऱ्याच अंशाने लोकांपुढे 
मांडिले याबद्दल आम्ही त्यांचे आभार मानितों. आमची अशी समजूत झालेली 
आहे काँ, इंग्रजी विद्येच्या अव्वल केफांत आमच्या कांही विद्वानांनी सुधारणेच्या 
ज्या दिशा अथवा मार्ग शोधून काढिले त्यांपैकी बहुतेक पंचवीस तीस वर्षाच्या 
अनुभवाने आणि सदरील मुदर्तीत झालेल्या ज्ञानप्रसारानें निरुपयोगी अथवा 
अप्रयोजक ठरले आहेत अथवा ठरत चालले आहेत. खुद्द रा, ब. रानडे 


% ता. २१ जानेवारी १८९६. 
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यांचेच जर आपण उदाहरण घेतले तर तेवढयावरूनही ही गोष्ट शाबीत होईलं. 
्रार्थनासमाजाच्या एका अध्वयूने ज्ञानेश्वराचें चरित्र अथवा भाक्तेविजयांतील संत 
चरित्रे मोठ्या प्रेमळ अंतःकरणाने गाऊं लागावींत, अथवा दुसऱ्या एका यह- 
स्थान अद्वैतमतांचा महिमा गावा हा कांहीं कालाचा लहानसहान प्रवाह नव्हे. 
हिंदुधर्म कसा आहे, त्यांत किती गोष्टी इतर धमोपेक्षां चांगल्या आहेत, हिंदू लोकांच्या 
रितीभातीपैकीं सकारण अतएव ग्राह्य व निष्कारण अतएव त्याज्य कोणत्या इत्यादि 
गोष्टींचा खुलासा होण्यास आज जी साधने उपलब्ध आहेत तीं पंचवीस तीस 
वर्षोपूर्वी नव्हती. त्यावेळीं अस वाटत होते कीं, आम्ही आमच्या राज्यकर्त्योंच्या 
मानानें पाहिले तर किती वेडगळ आणि किती अडाणी ! काय त्या आमच्यांतील 
जाती आणि काय आमचें अज्ञान; आमच्या बायका तरी कायहो अडाण्यांतल्या 
अडाणी. अशा रीतीनें अर्धांगवायू झालेला हा देश आपलें डोकें वर कसे काढ- 
णार १ करितां आतां कांहीं विलेब करून उपयोगी नाहीं. स्त्रियांच्या शाळा काढा, 
विधवांची लग लावा, जातिभेद मोडून टाकून सबगोळकार करा आणि एका 
निराकार परमेश्वराची दर रविवारी गुडघे टेंकून डोळे मिट्रन प्रार्थना करीत जा 
म्हणजे तो सच्चिदानंद परमात्मा तुमची मनकामना एका क्षणांत पूर्ण करीळ ! 
पचाविसाच्या ठिकाणीं तीस वर्षे झाली; आमचे वेडे लोक या उपदेशास ताबड- 
तोब भुलून जाऊन देशोन्नतीचा नवा पाया घालतील अशी या पूर्व सुधारकांची 
समजूत झाली होती ती हळूहळू नाहींशी होत चाळली आणि निराकार परमे- 
थराच्या पथाचा प्रसार करण्यास मक्त मिळावयाचें तेही निराकारच मिळाल्यामुळे 
त्या पंथास अजूनपर्यंतद्दी कांहीं आकार आला नाहीं, विधवा विवाहाची ज्या 
लोकांनीं प्रवृत्ति पाडण्याचा उद्योग केला तेच स्वतः त्यापासून पराडूमुख झाले 
आणि इंग्रजी शिक्षणाचा परिणाम मनुष्याच्या मनावर विपरीत होतो असें इंग्रजी 
शिकलेल्या विद्वान्‌ लोकांच्या स्वैच्छ आचारविचार आहारविहारादि वर्त- 
वरून लोकांस पक्के कळून आलें. रा. ब. रानडे यांनी आपल्या दुसऱ्या व्याख्या- 
नांत अशी प्रौढी गायिळी आहे कां, आम्हां सुधारकांस बहुजन समाजाचें पाठ- 
बळ नाहीं ही गोष्ट खरी आहे, पण हें पाठबळ नसू म्हणून काय झार्ड! 
आमचा आघार याहून विशेष मजबूत आहे. तो कोणता म्हणाल तर सत्व व 
एकनिष्ठा हा होय. सत्य जोपयत आमचे बाजुस आहे व जोपर्यंत आपण सत्या 
करितां व न्यायाकारितां भांडत आहोंत तोंपर्यंत आपळाच विजय होईल या- 
बद्दल शका माहीं. रा. ब. रानड्यांचे हे शब्द खरोखरच सवानी लक्षांत ठेव- 
ण्यासारखे आहेत. सत्य व एकानि्छा नको आहे तरी कोणास! दोन्ही पक्ष 
सत्याचकारितां भांडत असतात, पण एका प्रसिद्ध कवीनें म्हटल्याप्रमाणे सत्यमात्र 
दोघांचा अव्हेर करीत असते. रा. ब. रानडे यांनीं मोठ्या मार्मिक रीतीनें आपल्या 
सुधारक मंडळीस खिस्ती संतांची उपमा दिल्यासारखी केलेले आहे; व डॉ. 
भांडारकर यांनींदी सर्वेश बुद्धाच्या वचनाने आपल्या भाषणाचा उपसंहार केला 
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आहे. कोठें वुद्ध, कोठें ळूथर आणि कोठे आमचे सुधारक. ज्या राजबिंड्या 
पुरुषाने आपल्या प्रिय पत्नीच्या व राज्याचा त्याग करून लोकांस सन्मागोचा 
उपदेश करण्यांत आपलें आयुष्य घालविळे त्याची योग्यता कोणीकडे आणि 
आमच्या सरकारी नोकरी मागे धावणाऱ्या आणि जिव्हालोल्याकरितां आपल्या 
तकात न झालेल्या गोष्टी करू इच्छिणाऱ्या सुधारकांची योग्यतां कोणीकडे ? आमचे 
बंधू अमृतबझार पात्रिकाकार म्हणतात त्याप्रमाणे सामाजिक सुधारणा म्हणजे 
सरकारी नोकरांतील कांद्दी इसमास पुढें येण्याचा हा एक मार्ग झालेला आहे. 
बाकी रामदास तुकारामाच्या गोष्टी त्यांनीं सांगाव्या आणि आम्हीं ऐकाव्या इत- 
कॅच. या भावी घर्मसंस्थापकांपेकी एकानेही पदरास झीज लावून घेतली नाहं 
अथवा रामदास तुकारामाप्रमाणें संसार त्याग केला नाही. असल्या लोकांनी 
आरंभिलेल्या कृत्यांस यश न येतां त्यांची व त्यांच्या कृत्यांची उपहास्यता होऊं 
लागली तर त्यांत अपराध तरी कोणाचा ? सामाजिक सुधारणा करण्याचे हिंदु- 
स्थानच्या निरनिराळ्या प्रदेशांतून निरनिराळे मार्ग आहेत ही गोष्ट जर रा. ब. 
रानडे यांस मान्य आहे तर मग सदर सुधारणेबद्दल महाराष्ट्रांतच त्यांच्या पक्षाने 
एवढा बखेडा माजविण्याचे कांही कारण नव्हते. आमच्यांतीळ वेदांती लोकांनीं 
निरनिराळ्या घर्मपंथांची ज्याप्रमाणें निरमिमानबुद्धीनै एकवाक्यता करून घेतली 
आहे त्याचप्रमाणें सामाजिक सुधारकांनी करून घ्यावयास नको आहे काय? 
जुनें सोडून सुधारणा व्हावयाची नाहीं. जातिभेद मोडावयाचा असल्यास तो 
हळुहळू मोडला पाहिजे. सोन्याची सुरी म्हणून उरांत भोसकून घेण्यांत 
कांही अर्थ नाहीं इत्यादि विचार डा. भांडारकर यांच्या भाषणांत 
मधून मधून आलेले आहेत. पण त्याचबरोबर आमच्या जातितांधवांस जर आपण 
आपले इक्क देण्यास तयार नाहीं, तर इंग्रजसरकारने तरी आम्हांस राजकीय हक्क 
कां द्यावे ? असे अव्वल इंग्रजीतील कांही अपरिपक विचार प्रदर्शित . केलेले 
आहेत. विचारसरणीमधील या भेदावरून डॉ भांडारकर यांच्या विचारपद्धतींत 
दछ जो थोडाबहुत फरक पडला आहे तो कांही तरी बाह्यकारणामुळें पडला 
असावा असे अनुमान होते. आम्हीं आपल्या बायकांस शिक्षण दिले नाई तर 
इंग्रजसरकार आपणांस राजकीय हक्क देणार नाहीं इत्यादि विधानं आतां सर्वास 
अगर्दा पोरकट वाटूं लागलीं आहेत. आमचे सुधारक ज्या कांद्दी सुधारणा इल्ला 
करूं इच्छित आहेत त्या सरव आयलंडांत झालेल्या आहेत. विधवाविवाह आहे, 
प्रौढविवाह आहे, जातिभेद नाहीं, मांसमद्यसेवन यथेच्छ सुरू आहे, पण बिचारें 
आयलंड सातआउशै वर्षे धडपडत असतांही अद्याप परवशतेच्या निरयस्थितीं- 
तून बाहेर पडत नाहीं, यामुळे सामाजिक सुधारणा नको असँ आम्हीं म्हणतों 
असें कोणीही समजू नये. आमचें एवढेच म्हणणें आहे कीं, डॉ. भांडारकर 
यांनीं सामाजिक सुधारणेचा व राजकीय .हक्कांचा जो हा संबंध जोडला आहे तो 
२३ 
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अगर्दी भ्रांतिमूळक व निराधार आहे. मुंबईच्या एका इंग्रजी वर्तमानपत्राने डॉ. 
साहेबांच्या या वाक्याचे अवतरण घेऊन स्पष्टोक्तिबद्दळ त्यांचें मोठें अभिनदन 
केलेलें आहे; पण हें अभिनंदन इसापानितींतील झाडावर मांसाचा तुकडा चोचीत 
घेऊन बसलेल्या कावळ्याचे कोल्ह्यान ज॑ अभिनंदन केलें त्यासारखे आहे. जाति 
भेद सवोशी मोडल्यालेरीज एकराष्ट्रीयता व्हावयाची नाहीं व वरच्या जातींनी 
खालच्या जातींस आणि पुरुषांनी स्त्रियांस आपआपल्याप्रमार्णेच सव हक्क दिल्या- 
शिवाय ते राजकीय हक्कास पात्र होत नाहींत हे डॉ. साहेबांचे बोल ग्याझेट,टाइम्स- 
कत्यांस कां प्रिय होऊं नयेत ? पण ह्या पत्रकारास आमचे एवढेच विचारणं आहे 
कीं, तुमच्या देशाजवळच आयलड देशांत या सर्व सुधारणा कधींच झालेल्या 
असतां व इंग्रजांचा व ऐरिश लोकांचा शारीरसंत्ंधही होत असतां त्यांस हें दृक 
अजून कां मिळत नाहींत १ सारांश, राजकीय हक्क मिळण्याचे अगर मिळविण्याचे 
मार्ग दुसरे आहेत. हिंदुस्थानांतील दान चार विधवांची लग्नें या सालांत जास्त 
लागळी, किंवा दहा पांच विधवांनीं केशवपन केलें नाहीं तर त्यांने या राजकीय 
प्रभ्नाचा उलगडा होण्यास यत्किंचितही मदत होण्याचा संभव नाहीं. हें तंत्र 
निराळें आहे व.त्याकरितां उद्योगही निराळ्याच प्रकारचे व्हावयास पाहिजेत. 
महाराष्ट्रांत ज्या वेळेस स्वतंत्रता वास करीत होती, व ज्या वेळेस तेथील पुरूषांचे 
अंगांत कतबगारी आणि शोय हीं खेळत होतीं त्या वेळेस त्यांनीं त्यांस योग्य 
वाटल्या त्या सामाजिक सुधारणा बिनदिक्कत अमलांत आणंल्या आहेत. व्या 
इतक्या का, बंगाल, मद्रास अगर हिंदुस्थानांतील दुसरे प्रांत यांपेक्षांही महाराष्ट्रा 
तील स्त्रियांस पुष्कळ आधिक स्वतंत्रता व मान आहि असत्या त्या प्रांतांतील 
लोकही कबूल करितात. अशा स्थितींत आम्हीं पुन्हा इंग्रजी ग्रंथकारांचे, अधि- 
काऱ्यांचें, किंवा वतमानपत्रकारांचे म्हणणें झेलून त्याप्रमाणें आपणही बोलण्यास 
लागावे हें मोठं लांछनास्पद आहे. आधीं सामाजिक सधारणा करून आणि मग 
देशोन्नतीस लागळेले किती दाखले डॉ, भांडारकर यांच्यापाशी आहेत हैं आम 
माहीत नाहीं. आमच्या दृष्टीस जी एक दोन उदाहरणें पडतात तां त्याच्या उलट 
आहेत. त्यावरून डॉ. भांडारकर यांचा सिद्धान्त समर्थन होत नाहीं इतकेंच नव्हे, 
तर त्याचें अगदीं विरुद्ध अनुमान निष्पन्न होते. राजकीय हक्क संपादनाचे हैं तत्त्व 
डा. भांडारकर यांनीं पूणपणे लक्षांत घ्यावयास पाहिजे होतें पण तसे न करितां 
त्यांनीं आपल्या भाषणांत जातां जातां राजकीय चळवळीस दूषणं देण्याचा जो 
प्रयत्न केला आहें तो अगदीं असमंजसपणाचा आहे. स्थलसंकोचार्तव या विषयां- 
वर ज अधिक लिहिणे आहे तं पुढील खेपेस लिह. 
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*सामाजिक सुधारणेचे माग. 


सुधारणेचे निरनिराळे माग असल्यामुळें मतभेद कसा होतो याबद्दळ रा० 
ब० रानडे यांनीं सामाजिक परिषदेच्या वेळीं ज भाषण केलें होते, त्यावर आणि 
डॉ० भांडारकर यांनीं अध्यक्ष या नात्यानें ज भाषण केलें होतें त्याबद्दळ आमचे 
जे कांहीं विचार होते त्यांपेको कांही विचार गेल्या अंका दिले आहेत. आमचे 
सुधारक म्हणतात त्याप्रमाणें सामाजिक सुधारणा झाल्याखेरीज राजकीय हृक्काव 
आम्ही पात्र होत नाहीं वगेरे डॉ० भांडारकर यांच्या भाषणांत जीं कांहीं वाक्ये 
आहेत ती समंजसपणाची आहेत असं आम्हीं लिहिलेच आहे. यावरून एवढें- 
मात्र सिद्ध होतें की, ही सुधारक मंडळी प्रसंग पडल्यास आपल्या इद्टाकारितां 
राजकीय चळवळींत व्यत्यय आणण्यास मागेपुढे पाहणार नाहीत, हिंदुस्थानचे 
राज्य आमच्या हवाली करा, असे इंग्रजसरकारास सांगण्याचा कोणत्याही राजकीय 
चळवळीच्या पुरस्कत्यांचा हेतु नाहीं. आम्हांस प्रस्तुतच्या राज्यपद्धतींत जे फेर 
फार पाहिजे आहेत, ते अशा प्रकारचे आहेत कॉ, त्यांच्याशीं जातिमेदाचा किंवा 
दुसऱ्या कोणत्याही सामाजिक प्रश्नाचा म्हणण्यासारखा संबंध .पॉचत नादी. असे 
असतां अमुक एक सामाजिक सुधारणा आम्ही करू तरच आम्ही राजकीय हक्क 
मिळण्यास पात्र होऊं, अशा रीतीनें आपलें मत प्रदर्शित करणें म्हणजे आधींच नाखुष 
असलेल्या सरकारास लोकांच्या मागण्या नाकबूल करण्यास उत्तेजन देण्यासारखे 
नव्हे काय? आणि तें कझाकरितां तर आपली समाजसुधारणेचीं मतें लोकांनीं 
कबूल करावीं म्हणून, म्हणजे समाज सुधारणेकारितां राजकीय सुधारणा अडकून 
राहिली तरी बेहत्तर आहे, असेच म्हणण्यासारखे आहे. आम्हांस है म्हणणें 
अगदीं नापसंत आहे; व रा० ब० रानडे अथवा डॉ० भांडारकर यांसारखे 
विद्वान्‌ गृहस्थ जरी त्या मताचे असले तरी जोपर्यंत ते मत आम्हांस सयुक्तिक 
अथवा हितकारक वाटत नाहीं तोंपर्यंत आमची प्रत्यक्ष किंवा परोक्ष त्या मतास 
संमती देणें म्हणजे आम्हीं आपल्या कर्तब्यास विसरण्यासारखेंच आहे. न्या० 
रानडे अथवा डाँ० भांडारकर यांच्या विद्वत्तेबद्दल आम्हांसी त्याच्या अनुयायां- 
प्रमाणेच आभिमान वाटत आहे. पण यांच्यासारख्या विद्वानांनी २५।३० वषो- 
पूर्वी ज्या गोर्टांचा उपक्रम केला, त्यांचा पाया चांगल्या तत्त्वावर रचला गेला 
आहे, अशी आमची समजूत नसल्यामुळें आम्हांस त्यांच्या कृतीचे वास्तविक 
स्वरूप लोकांपुढे मांडावे लागते त्यास आमचा नाइलाज आहे. इंग्रजी राज्याच्या 
आरंभीं पाश्चात्य शिक्षणामुळे एकदम जे मनोविकार जाणत झाले त्यांपैकी कांहीं- 
कांचा जोर गेल्या २५।३० वर्षात बराच कमी झालेला आहे. आमचा धम 
अगदीं टाकाऊ आहे, आमची समाजरचना अगदीं चुकीची आहे, 
वर्णव्यवस्था सत्राशी गैरफायद्याची व द्वेघीमाव वाढविणारी आहे, आणि 
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ती मोडल्याखेरीज देशाच्या भावी उत्कर्षाचा आरभद्दी व्हावयाचा नाहा 
इत्यादि अपरिपक्क विचार आतां सर्वोशी फारच थोड्या लोकांस ग्राह्य 
वाटतात अशी स्थिति-आली आहे. ही स्थिति येण्यास इंग्रजी विद्येचा अति- 
परिचय हँ एक तर कारण खरेंच, पण त्याखेरीज आमच्या देशाच्या प्राचीन 
विद्येचे युरोपियन लोकांनीं केलेलं पुनरुञ्जीवनही बऱ्याच अंशीं हा पारेणाम घड 
वून आणण्यास कारणीभूत झालेले आहे. एक प्रसिद्ध इंग्रजी इतिद्दासज्ञ कायदे- 
पंडिताचे असं मत आहे कीं, यरोपांतील राष्ट्रांची सुधारणा होण्यास त्यांतील वण 
व्यवस्था मोडून समाजाची रचना परस्परांच्या सोई व करार यांवर उभारली 
गेली हैं मुख्य कारण होय. वर्णव्यवस्थेत प्रत्येक मनुष्याचा धंदा अथवा उद्योग 
त्याच्या इच्छैतून भिन्नकारणांनीं नियंत्रित झालेला असतो, परंतु युरोपांर्ताल स्वतंत्र 
देशांत हवा तो धंदा हवा त्यास करण्यास मोकळीक असते, त्यामुळं परस्परांची 
चढाओढ लागून चांगले तेवढेच लोक पुढे येतात ब वाकीच्यांस अन्नाचीही 
श्रांत पडते असें आतां पूर्णपणें आढळण्यांत आलं आहे. सारांश, कोणतीही 
समाजरचना घ्या, ती सर्वोशीं निर्दोष म्हणून कधींही असावयाची नाहीं, हैँ तत्त्व 
आतां बऱ्याच लोकांच्या लक्षांत येऊन चुकले आहे. “| चातुर्वर्ण्य मया सुष्ट 
गुणकर्म विभागशः ” हा हिँदुसमाजाचा पाया आहे; अब इच्छेस येईल तसे 
करण्यास प्रत्येकास, तो कराराने बांधला नसल्यास मोकळीक आहे, हें 
पाश्चात्य राष्ट्रांतील समाजरचनेचे तत्त्व आहे. आतां रा. ब. रानडे वगेरे कांहीं 
गृहस्थाच असे म्हणणें आहे कीं, आमच्या समाजाची इमारत या पूर्वीच्या 
पायावरून ओहून या दुसऱ्या पायावर ठेविली पाहिजे. नाइ्दपेक्षां एकोणिसाव्या 
शतकाच्या राष्ट्रीय झगड्यांत आपला निभाव लागणार नाही ! आमच्या मते 
हं सयाक्तेक नाहीं. युरोपांतीळ राष्ट्राच्या समाजाची घटना जरी निराळ्या तत्त्वावर 
झाली असली तरी त्या राष्ट्रांतील समाज पद्धतीपासून वाइट परिणाम होत नाहीत 
असें नाहीं. “ गांव आहे तेये म्हारवडा आहेच ? या म्हणीप्रमाणे युरोपांतील राष्ट्रां 
तही समाज सुधारणा होण्यास अद्याप पुष्कळ जागा आहे. चढाओढीच्या तत्त्वावर 
रचलेल्या समाजांत संपत्तीची सारखी वाटणी न होतां कांही आतिशय श्रीमंत व 
कांहीं आपिशय दरिद्री अशी स्थिति प्राप्त होते; आणि विवाह संस्कारासद्दी करा- 
राचे स्वरूप आल्यामुळं विधवांच्या ऐवजीं कुमारिकांची संख्या वाढून ग्रहस्था- 
श्रमाच्या सुखास पुष्कळ स्त्रिया अंतरतात. या दोन उदाहरणांवरून अमकच 
तत्त्वावर समाजाची रचना झाली असल्यास तै राष्ट्र सुखी होते, हं म्हणणे 
किती अविचाराचे आहे हें लक्षांत येईल. स्वतंत्रतेचा किंवा राष्ट्रीयत्वाचा अभि- 
मान म्हणून जो कांही जोम आहे, तो जोपर्यत जाणत असतो तोंपर्यंत 
समाजरचना कशीही असली तरी त्यांतील दोष राष्टाच्या उन्नतीस अथवा भर- 
मराटीस आड येत नाहींत. पण एकदा कां तो जोम नाहींसा झाला म्हणजे 
तेच दोष रावणाच्या घनुष्याप्रमाणें छातीवर बसून जगांत त्या लोकांची उपहास्यता 
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होण्यास कारण होतात! सारांश, समाजरचनेपेक्षां लोकांमध्यें एक प्रकारचा 
आपल्या संस्थाबद्दल व देशाबद्दल आभिमान जाणत ठेवण्याची प्रत्येक देराकस्याणा- 
करितां झटणाऱ्या माणसाने आधी तजवीज ठेविली पाहिजे. जुन्यास सोडन 
जातां कामा नये. असे नुसते शब्द वापरव्यानें द्दा कार्यभाग होत नाही. तों 
होण्यास जुन्या संस्थांबद्दळल खरोखरच योग्य आभिमान वाटावयास पाहिजे, ' योग्य ! 
असें म्हणण्याचे कारण एवढेंच कीं, हृल्लींच्या काळांत सवोशीं अगर सर्वतोपरी 
जुन्या संस्था चाळणें दुधर आहे, हें आम्हांसही मान्य आहे. पाश्चात्य राष्ट्राची 
व आमची कमधमसंयोगामुळे जी सांगड पडली आहे तिचा सांखळीच्या दोन्ही 
दुव्यांवर परिणाम झाल्याखेरीज रद्दावयाचा नाहीं. तथापि तेवढ्यामुळेंच आमच्या 
समाजरचनेचा पाया खणून काहून पुनः नवा पाया घातव्याखेरीज चालावयाचें 
नाहीं, असँ मात्र आम्हांस वाटत नाहीं. रा० व० रानडे व डॉ० भांडारकर 
यांची दिशा याहून भिन्न आहे. जातिभेद मोडन स्त्रियांस करारशास्त्ांतील 
सिद्धांताप्रमाणे मोकळीक मिळाल्याखेरीज देशाचें पुढें पाऊल पडावयाचे नाही, 
असें त्यांच्या मुखांतून अनेक वेळां उद्गार निघालेले आहेत; व या उद्भारांस 
अनुरूप अशीच गेल्या २५।३० वषोतली त्यांची वर्तणूक आहे. अलीकडे 
अलीकडे या विद्वानांचे कांहीं उद्गार निराळ्या तऱ्हेचे येऊ लागले आहेत, पण 
हा फेरफार अद्याप बराच वरकरणी आहे असे आम्हांस वाटतं. मिसेस अनि 
बिझांट यांचीं ज्याप्रमाणें युरोपांतील समाजरचनेचीं तर्च्वे चकीचीं आहेत अशी 
खात्री झालेली आहे व तशी खात्री झाल्यामुळे हिंदुसमाजाच्या समाजरचनेचीच 
मूलतत्त्वे इद्द व परलोका प्रत्येकास अधिक हितावह आहेत असें त्या सांगत फिरत 
आहेत, त्याप्रमाणें आमच्या सुधारकवर्गाची अद्याप पुरी समजूत झालेली नाहीं 

व त्यामुळेच वूथसाहेब अगर पंडिता रमाबाई यांच्या सारख्याच्या ते सहज नादीं 
लागतात. हिंदुसमाजाच्या स्वरूपांत अगर रचनेत फेरफार व्हावयास नको अगर 
तो व्हावयाचा नादद, असं आम्ही म्हणत नाही. प्राच्य व पाश्चात्य, अध्यात्मिक 
व आधिभाोतेक अथवा वणव्यवस्थांकित व यइच्छाचारप्रवर्तक अझा नव्या 
जुन्या सुधारणांचा संयोग झाल्यानें जुन्या समाजरचनेच्या तच्वांत कांही तरी 
फेरफार झाला पाहिजे व होईल, हें म्हणणें कोणासही मान्य करावे 
लागेल त्याबद्दल वाद नाही. वाद काय तो एवढाच कीं, वर ज्या दोन त-हेच्या 
सुधारणा सांगितल्या त्यांपेकीं एकीचा लोप करून दुसरी स्थापन करावयाची 
अथवा जुन्या सस्थेतच योग्य असे कांहीं फेरफार करून तिचे पुनरुज्जीन करा- 
वयाचे. रा. ब. रानडे म्हणतात तो मतभेद हाच होय. व याचकरितां प्रसंग 
विशेषीं मोठाली रणें माजतात. हिंदुस्थान देशांत अनेक जातींचे, पंथांचे व 
घमांचे लोक आहेत. या सर्वांची एकवाक्यता करण्यास एक भाषा, एक धर्म 

सर्वोचे एकमेकांशी अप्रतिबंध रोटीबेटीव्यवहार यांखेरीज दुसरा मागं आहे की 
नाही व असल्यास तो कोणता हा एक अत्यंत महत्त्वाचा प्रश्न आहे. आमच्या 
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देशांत जातही एक नाहीं व धर्मही एक नाहीं, तर सर्वाची तोंडामिळवणी कशी 
होणार, असे विचार मनांत येणे अगदीं साहजिक आहे; व अव्वल इंग्रजीत 
या प्रश्नास तें उत्तर मिळालें त्याचेही आम्हांस फारसं नवल वाटत नाहीं. पण 
या २५ । ३० वषात हे विचार पालटण्यास बरींच कारणे झालीं आहेत. वेदांता- 
सारख्या व्यापक धर्मांत सर्व धर्माचा अंतर्भाव करून ' स्वधर्मे निधनं श्रयः पर- 
धर्मोभयावहः ' या किंवा ५ येऽन्य देवता भक्ता यजन्ते श्रद्धया- 
न्विताः । तेऽपि मामेव कोंतेय यजंत्य विधिपूर्वकम्‌? आणि ' मां 
हि पार्थ व्यपाश्रित्य येऽपि स्युः पापयोनयः । स्त्रियो वैश्यास्तथा झाद्रास्तेऽपि 
यान्ति परां गतिम्‌? । या भगवद्दचनांत सांगिल्याप्रमाणं सव धमाच्या व 
पंथांच्या लोकांचे ऐक्य होणें वर्णसंकर करून एकधम करण्यापेक्षां आधिक 
सखक्रर व शक्‍य आहे असे पुष्कळांचे अलीकडे मत होऊं लागलें आहे; व 
बंगाल्यांतील सामाजिक सधारणेच्या इतिहासावरून या मतास जास्त बळकटी 
येऊ पहात आहे. हिंदुस्थान देशास हली जी स्थिति प्रात झाली आहे, तशी 
स्थिति पुर्वी कोणत्याही राष्ट्रास प्राप्त झाली नव्हती.तेव्हां कोणत्याही राष्ट्राचा दाखला 
आमच्या सवोशीं उपयोगी पडावयाचा नाहीं. युरोपांतील समाजरचनच तत्त्व 

आम्हीं सर्वाशी येऊ म्हटले तर आमच्या प्रयत्नास यश येण्याची फारशी आशा 
बाळगावयास नको. वरणव्यवस्थेमुळेंच हजारों बंपर आम्हीं आपला आपलेपणा 
कायम राखून एकसारखं स्वतंत्र नाहीं तरी जिवंत तरी राहिलों आहो. हा आपले 
पणा एकदां सोडून द्या म्हणजे आमचेजवळ आहे तै आम्हीं गमावून बसूं; इतकेच 
नाहीं, तर ¦ इदंचनास्ति ' आणि  परच न लभ्यते? अशी आमची स्थिति 
होऊन इसापनीतींतील भाकरीचा तुकडा तोंडांत धरून जाणाऱ्या कृद्र्याप्रमाणे 
आम्हीं अन्नासही मोताद होऊन जाऊं. सुधारणा कोणास नको आहे-असँ नाही 
पण तिचे माग अगदीं भिन्न आहेत, हें वरील विवेचनावरून वाचकांच्या ध्यानांत 
येईल. आतां याचा इलाँच्या वादाशीँ कसा संबंध पाँचतो हें पढें एखादे 


वेळेस रांगू. 
~ 


« खरें विद्यापीठ कोणतें ? 


हिंदुस्थान देश प्राचीनकाळी जेव्हां विद्या व कला यांविषयां प्रसिद्ध 
होता तेव्हां या देशांत विद्वानांचे मोठमोठे मठ असून तेथें रात्रंदिवस अनेक 
शास्त्रांचा व विद्यांचा अभ्यास नेहमीं सुरू असे, बहुतेक क्षेत्राच्या ठिकाणीं बिद्वा 
नांचा मोठा समुदाय असून त्यांचा सरव काळ अध्ययन, अध्यापन व ग्रंथरचना 
यांत जाई. या ग्रहस्थांच्या तालमींत दुसरे पुष्कळ विद्वान्‌ तयार होऊन देशभर 


# केसरी ता, २५ फेब्रवारी १८९६. 
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जात, आणि इतर ठिकाणीं कोणीं कोणत्याही शास्त्राचा अभ्यास केला असल्यास 
त्याच आपल्या विद्वत्तेची व गुणाची परीक्षा घेण्यास या नामांकित क्षेत्रांतून जावे 
लागत असे. तात्पर्य, अनेक शास्त्रांचा व विद्यांचा रात्रंदिवस जेथे खल चाललेला 
आहे असे आश्रम जुन्या काळीं या देशांत पुष्कळ ठिकाणीं आढळून येत असत, 
बुद्ध लोकांचा काळ हिंदुस्थानच्या इतिहासांत अर्वाचीन समजला होता, पण त्या 
कालींही नालंदप्रमाणे मोठमोठां विद्यार्मदिरं बांधली होतीं; व तेथे झकडों विद्यार्थी 
आपला विद्याभ्यास पुरा करून देशभर जात असत. शास्त्रांचा अभ्यास सतत व मनन 
करणारे पुष्कळ विद्वान्‌ ज्या ठिकाणीं राहतात व त्यांची कित ऐकून दूरदूरचे 
शकडो विद्यार्थी विद्याजनाकरितां जेव्हां त्यांजपाशीं येतात तेव्हां एखाद्या स्थलास 
वेद्यापीठ, विद्यामंदिर, अथवा विद्याश्रम हदी संज्ञा प्राप्त होते. इली सुधारलेल्या 
राष्ट्रांतूनददी हाच प्रकार आढळून येतो. जर्मनी, इंग्लंड, फ्रान्स, अथवा अमेरिका 
या देशांत ज्या युनिन्हर्सिस्या आहेत त्या वर सांगितल्याप्रमानेंच विद्येची माहेर घरें 
आहेत असे म्हटलं तरी चालेल, लोकांनीं तयार केलेल्या विद्याथ्यांची परीक्षा 
घेऊन आपलें काम भागले असे सुधारलेल्या राष्ट्रांतील युनिव्हार्सट्यास वाटत 
नाहीं. शास्त्रांचा अभ्यास उत्तरोत्तर वाढत जावा, व प्रत्येक शास्त्रांत कांह्दीना 
तरी नवीन शोध व्हावा या हेतूनें त्या स्थापन झाल्या असतात; व तो हेतू तडीस 
नेण्याकरितां चांगल्या रीतीनें निर्वाह चालेल, असँ वेतन देऊन बरंच विद्वान्‌ 
गृहस्थ या युनिःहसिंख्यांतून त्यांची योग्यता पाहून केवळ विद्याद्वादे करण्याच्या 
इराद्याने ठोविलेले असतात. अशा प्रकारचीं विश्वाविद्यालये असलीं म्हणजे यास्त्रांस 
उत्तेजन येऊन विद्येची आभिब्रद्धि कायमची होत असते. अलीकडे पदार्थविज्ञान 
शास्त्राचा अभ्यास मानसिकदास्तरापेक्षां विशेष जारीनें तुरू आहे,करितां मोठमोठव्या 
विद्याळ्यांतून या शास्त्राभ्यासास लागणारी यंलसामुग्रीहदी या विद्यालयांतून भरपूर 
ठेवावी लागते. अश्या प्रकारचीं विश्वविद्यालये अमेरिका, जमनी, फ्रान्स, वगरे 
देशांत आहेत हँ वर सांगितलेंच आहे; व त्यांचेच अनुकरण करून आमच्या 
देशांत आमच्या दयाळू सरकारनें युनिब्हसिट्या स्थापन केल्या आहेत, अशाकारितां 
कीं, पाश्चात्य विद्यांची व कलांची आम्हांस अभिरुचि लागून आमच्यापैकी बुद्धिमान्‌ 
लोकांनीं ज्ञानसंपन्न होऊन इतरांस देशी भाषेच्या द्वारं आपल्या ज्ञानाचा फायदा करून 
द्यावा.हिंदु लोकांस प्राच्यावेद्या शिकवाव्या कां,पाश्चात्य विद्या शिकवाव्या याच्याबद्दल 
सकोलेसाहदेबांच्या वेळीं मोठा कडाक्याचा वाद होऊन अखेरीस युरोपियन 
लोकांच्या शास्त्रांचे आम्हांस अवश्य ज्ञान करून दिलें पाहिजे, असा निर्णय ठर- 
विण्यांत आला; व त्या टरावाप्रमाण प्रत्येक इलाख्यांत विश्वाविद्यालयाची स्थापना 
होऊन त्यांत अनेक विषयांत विद्यार्थ्याच्या परीक्षा घेण्याचें काम सुरू होऊन 
परीक्षेत पास झालेल्या णहस्थास विशिष्ट पदव्या मिळू लागल्या, येथपर्यंत सव 
ठीक झाले; परंतु गेल्या पन्नास वषाच्या अनुभवावरून आतां असे दिसून येत 
आहे कॉ, दुधाने ज्याप्रमाणें ताकाचे अनुकरण करावयाचें त्याप्रमाणे युरोपियन 
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विद्यापीठांचे आमच्या देशांतील युनिव्हर्सिट्या है अनुकरण होय. आमची 
पूर्वीर्ची विद्यामंदिरें किंवा गुरूचे आश्रम यांचा हळू हळू ऱ्हास होऊन ते आतां 
नामशेष झाले आहेत; व त्यांचेएवजीं ज्या संस्था अस्तित्वांत आल्या आहेत त्या 
जशा असाव्या तशा नसल्यामुळें कोणत्याही शास्त्राचा अथवा विद्येचा शोधक 
बुद्धीनें आस्थापूर्वक अभ्याध करणारे गद्स्थ आमच्या देशांत अलीकडे पैदा होत 
नाहींत. नवीन शोध करण्याइतकी बुद्धि अथवा योग्यता आमच्या अंगांत नाहीं 
असें नाहीं. ज्या देशांत पाणिनी, कणाद, शंकराचार्य, भास्कराचार्य वंगैरे विद्वान्‌ 
पूवेकालीं होऊन गेले त्यांत सध्याचे काळीं पास्चूर, एडिसन, स्पेन्सर, मिल वगेरे 
गहस्थाप्रमाणे विद्वान्‌ कां निपजू नयेत याचे खरें कारण शोधून काढून त्याचा 
प्रतिकार करणें है प्रत्येक विद्यावाद्धि इच्छिणारांचें कर्तव्य आहे. ब्राह्मण 
व त्यांची विद्या या पुस्तकाच्या कत्यानें या विषयाचा किचित्‌ विचार केलेला आहे. 
पण सदर कत्यांच्या एककल्ली विचारांचा त्यांत ठिकठिकाणीं बराच प्रादुभीव झाला 
असल्यामुळें या पुस्तकाचं पर्यवसान भलत्याच रीतीचे झालेछै आहे. ज्या ब्राह्मणांच्या 
सस्था बुडून जाऊन त्या ऐवजीं युनिव्हर्सिट्या स्थापन झाल्या त्यांची योग्यता युनि- 
व्हारसट्यांस न आल्यास त्यांचा दोष ब्राह्मणांपेक्षां युनिव्हर्सिटी स्थापन करणाऱ्या किंवा 
चालविणाऱ्या ग्रहस्थांकडे विशेष रीतीनें येऊं पाहतो व वास्तविक रीतीनें म्हट 
म्हणजे या प्रश्नाचा खल सदर नूतन विद्यामंदिराच्या अधिपतींनीं अथवा त्यांच्या 
दुय्यमांनीं केला पाहिजे, डॉ. भांडारकर यांच्या व्हाईस-चान्सेलरच्या कारकीर्दीत 
त्यांनी जे भाषण केले त्यांत या विषयाचा उल्लेख केलेला होता; परंतु डॉ. 
साहेबांच्या कांहीं आवडत्या कल्पना लोकांपुढें मांडणे त्यास जरूर वाटल्यावरून 
सद्र कल्पनांनींच त्यांच्या भाषणाचा बराच भाग अडविला होता. यंदाचे साली 
डा. भांडारकर यांचे जागीं हायकोर्टाचे जज्ज मि. जार्डिन यांची नेमणूक झालेली 
आहे; व विद्वत्तेसंवधानें त्यांचा जो लौकिक आहे त्यावरून त्यांचे भाषण व्यापक, 
मुद्देसूद आणि कळकळीचे होईल असें सर्वास वाटत होत. परंतु त्यांचें गेल्या 
आठवड्यांत पदवीदानसमारंभाचे वेळीं ज भाषण झालें तै या कसोटीस लावून 
पहातां बरेच कमी पडतें. कदाचित्‌ ह्या नव्या व्हाईस चान्सेलरास आपलें भाषण 
तयार करण्यास पाहिजे तेवढा वेळ मिळाला नसेल. वास्तविक म्हटले म्हणजे 
लॉड संडहस्ट॑ हेच या समारंभाचे वेळीं अध्यक्ष व्हावयाचे; कारण हैं त्यांचे पहिलेच 
वर्षे होते. पण तसा योग न येतां जाडिनसाहेबांसच तो समारभ साजरा करावा 
लागला. कसंही असो, या नव्या व्हाईस-चान्सेलरांनी आपल्या 
भाषणांत ज्या दोन चार गोष्टी सांगितल्या आहेत त्या सवानी विचार करण्या- 
सारख्या आहेत. यांचें असें म्हणणें आहे कां, हिंदु लोकांस विद्येची अभिरुचि 
किंवा शोधक बुद्धीनें शासतराभ्यास करण्याची योग्यता नाहीं असें नाही. पण इली 
विश्वविद्याळयांत जी व्यवस्था आहे व ज्या पद्धतीनें त्यांचे काम चालत आहे, 
त्यामुळे पास्चूरसारखे विद्वान्‌ येर्थे निघत नाहींत. कोणत्याही सुधारलेल्या देशांत 
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युनिव्हार्सेव्यांची व्यवस्था शाळा व कॉलेजे यांतील गुरूपगुरूंकडे असते; ती व तशी 
असणें अगर्दी स्वाभाविक आहे. आपलें आयुष्य, अध्ययन व अध्यापन यांत 
घालवितात त्यांसच विद्यार्थ्याचे खरे गुणदोष अथवा अडचणी समजून येणें शक्र्य 
असतं. युरोपांतील प्रसिद्ध युनिव्हार्सिटीतून तेथील व्यवस्थेचे काम अशा प्रका- 
रच्या विद्वानांकडेच असतें. परंतु आमच्याकडील प्रकार त्याहून अगदीं भिन्न 
आहे. आमच्या युनिन्र्सिटीत विद्याभ्यासाकरितां एकद्दी जागा ठेवलेली नाहीं. 
त्यामुळे युनिव्हासेंटी ही एक परीक्षेचा शिक्काच देण्याचे यंत्र बनन गेलें आहे 
बरें, युनिव्हर्सिटीत उत्तम विद्वानांची सोय नाहीं तर नाहीं पण कोलेजांतून तरी ती 
पाहिजे को नाहीं ? परंतु तेथे तिचा अभावच नजरेस पडतो. नेटिवास प्रोफे 
सरची जागा मिळणें अशक्यच, व विलायतेहून इकडे जे प्रोफेसर येतात 
ते तिकडील तिसऱ्या चवथ्या प्रताचे ग्रॅज्युएट कोणाच्या तरी वशिल्याने येत 
असल्यामुळें आमचीं विद्यापीठे म्हणजे विद्येचे पिठे झाले आहेत. संस्थांतून 
उदरनिर्वाहाची काळजी न बाळगतां रात्रंदिवस विद्याभ्यासांत निमझ़ झालेली 
मंडळी आढळून यावयाची त्यांत विलायतेंतून इकडे पैसे मिळविण्या- 
करितां आलेले गुरु आणि परीक्षेकरितां बुके घोकणारे त्यांचे छात्र- 
वर्ग यांचा गलबला मात्र ऐकू येतो. असल्या विद्यालयापासून विद्येची, छात्र- 
वर्गाची अथवा देशाची उन्नति कशी होणार; गुरूपगुरूच्या विद्याभ्यासाचा आणि 
सद्वतेनाचा परिणाम शिष्याच्या मनावर होण्यास गुरुजी खरोखर विद्याव्यसनी 
असून छात्रवासी वर्गाशी प्रेमभावानें वागणारे असले पाहिजेत, दोहाोच्याही 
नांवानें आमच्याकडे पूज्यच. तेव्हां परीक्षंत पहिला नंबर येऊन पुढें आपच्या 
बुद्धिमत्तेचा कायदे शिकून द्रव्याजन करण्यांत उपयोग करणारे विद्यार्थी आम- 
च्यांत निघाल्यास त्यांत नवल कोणते ? मुंबई युनिव्दासटी १८५७ सालांत 
स्थापन झाली, पण तेव्हांपासून आतांपर्यंत सुमारे चाळीस वषोत या संस्थेतून 
एकही जगप्रसिद्ध विद्वान्‌ निधू नये है आश्चर्य नव्हे काय! तेलंग, रानडे, 
भांडारकर वगेरे कांहीं विद्व।न्‌ यापूर्वी युनिव्हसिटीतून निघालेले आहेत, पण 
त्यांपैकीं इतर धंद्यांत शिरल्यामुळें त्यांच्या बुद्धिमत्तेचा व विद्वत्तेचा शास्त्राभ्या- 
साच्या कार्मा जसा उपयोग व्हावा तसा झालेला नाही. आतां यामुळे इकडे 
शास्त्राभ्यासांत जी हानी झाली ती दुसरीकडे म्हणजे कायद्याच अभ्यासांत भरून 
आली असे जाडिनर्चे म्हणणे आहे व तें एक अंशीं खरें आहे. पण त्याचा 
उपयोग काय ! ज्यानें समरांगणी अश्वारूढ होऊन दोन हात करावयाचे त्याने 
आपले कौशल्य घरांत बायकोच्या नथेंतन तीर मारण्यांत जर खर्च केलें तर 
त्यास ज्याप्रमाणे आपण नांवें ठेवू त्याचप्रमाणेंच प्रस्तुतचा प्रकार आहे, आमच्या 
युनिव्हर्सिटीत आधीं खरे विद्याव्यासंगी गुरु व उपगुरु नाहींत; त्यांतूनही सदर 
युनिन्हा्सिरीची व्यवस्था अगदीं ति-हाइताच्या म्हणजे काळेजांतील गुरूपरुरू- 
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खेरीज इतर धंद्याच्या ग्रहस्थितीचे हातांत आहे. युनिव्हार्सेटींत परीक्षा घेऊन 
बी. ए. एम्‌. ए, चे शिक्के ठोकण्यापलीकडे दुसरें कांहीं काम चालत नाहीं. 
चान्सेलरपासून सिंडकेटपर्यंत जो तो आपल्या धंद्यांत गुंतलेला. असल्या युनि- 
व्हसिंटीस विद्यामंदिर म्हणण्यापेक्षां परीक्षा घेण्याकरितां रजिस्टर झालेली कंपनी 
म्हटलें तरी चालेल. गव्हंनरसाहेब दवे कंपनीचे मुख्य डायरेक्टर होत आणि 
मुंबईतील बॅरिस्टर किंवा इतर धंद्यांचे लोक हे सद्र कंपनीचे व्यवस्थापक आहेत. 
अशा कंपनीचे सर्टिफिकेट मिळवून बाहेर पडळेळीं माणसं विद्याजनांत न गुंतता 
आपल्या ' व्यवसायात्मक ? बुद्धीचा इतर धंद्यांत उपयोग करू लागल्यास त्यांत 
काँहीएक नवल नाहीं. मि. जस्टिस जाडिन यांनीं या गोष्टीचा आपल्या भाषणांत 
बराच खुलासा केला आहे व शेवटीं आमच्याकडील लक्ष्मीपुल्लांस अशी विनंति 
केली आहे कां, सत्री आणि सरस्वती यांचा योग बहुधा घडत नाहीं, करितां देशां 
तील श्रीमंत लोकांनीं मोठमोठीं विद्यालये स्थापून त्यांत सदोदित शास्त्राची चचां 
सुरू राहून त्यांचा पुढ उत्कष होईल अशी व्यवस्था ठेविली पाहिजे, असे झालें 
तरच हिंदुस्थान देशांत पूर्वीप्रमाणे विद्यापीठ स्थापन होऊन व पाश्चात्य विद्येचे 
बा यथ रुजून त्याचा लाकरच नामा वृक्ष तयार हांइईंल, हछाच्या युनिव्हांसय्या 
म्हणजे परीक्षा घेण्याच्या कंपन्या आहेत; विद्यापीठे नव्हेत हें वर सांगितलंच 
आहे; व जाडिनसाहेबांचाही अभिप्राय तसाच आहे. हैं पाहून एक अंशीं समा- 
घान होतें व उमेद येते. व्हाईस चान्सेलरांचे काम त्यांचे हातांत आहे तोपर्यंत जर 
त्यांनां कांही उद्योग केला तर वर सांगितल्यापेंकी आमच्या यनिव्हार्सेर्टाताल 
काहा तरी दोष निघून जातील. लक्ष्मीपुत्रांस त्यांनी जो उपदेश केला आहे 
तोच सरकारासही करावयास पाहिजे. कारण, खऱ्या युनिव्हार्सेटीसारख्या संस्था 
स्थापण्याचे काम सरकाराखेरीज इतर ग्रहस्थाकडून होण्याचे दिवस अद्याप 
आमच्या देशास आलेले नाहींत, ऑक्सफर्ड, केंब्रिज वगेरे संस्थास ज्याप्रमाणें 
उत्पन्न तोंडून दिलेली आहेत तशीच इकडच्या विश्वाविद्यालयासही मिळाली 
पाहिजेत; व तीं मिळतील तेव्हांच त्यांचा खरा भाग्योदय होऊन सुधारलेल्या राष्ट्रा 
तीळ विद्यापिठांची त्यास योग्यता येईल 


*श्री शिर्वादागिजय-स्फुट 


आमचे ग्रहच असे कांहीं विचित्र आहेत कां, ज्याबद्दल एखादा चांगला 
शब्द वापरावा तोच आम्हांस शिव्या देण्यास तयार होतो. गेल्या खेपेस श्री 
शिवदिग्विजयनामक बडोद्यास छापलेली श्रीशिवाजीमहाराजांची बखर तिचे 
प्रकाशक म्हणतात त्याप्रमाणें शके १६४० सालीं लिहिलेली नसून पुढें शंभर 
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वर्षांनी म्हणजे राके १७४० सालीं ती लिहिली असावी असें मत आमचे पत्रांत 
प्रसिद्ध झाळें होते; व तें प्रसिद्ध करतांना सदर बखरीच्या प्रकाशकास अगर 
मालकास कोणत्याही प्रकारें लावून न लिहिण्यावद्दळ खबरदारी घेतली होती. पण 
एका “ इतिद्दासाप्रय ' वाचकास आमचें हें करणें न आवडून त्यानें आपल्या 
ज्ञानाचा प्रकाश रामनवमीच्या मुहूर्तावर पाडिळा आहे. या प्रकाशाने एखाद्याचे 
डोळेच दिपून जावयाचे; पण केसरीकारास असल्या खोट्या प्रकाशाची ओळख 
ही पहिल्यानेंच होत नसल्यामुळें त्यास त्याचें कांहीं एक महत्त्व.वाटत नादी. 
त्यांतून नुसते “ इतिहासप्रिय › वाचक म्हटले म्हणजे प्रायः सारासार विचारञ्चून्य 
असावयाचे असा बराच अनुभव असल्यामुळेंही असल्या लेखकाच्या तर्कशास्त्राचाही 
आम्हांस कांहीं बाऊ वाटत नाहीं. असो; आमचे काय म्हणणे आहे तें जरा जास्त स्पष्ट 
करून सांगणें आतां जरूर आहे. श्रीशिवदिग्विजय हा ग्रंथ लक्षपूर्वक वाचणारास 
त्यांतील शछोक, भाषा वगेरे गोष्टींवरून तो जुना नसावा अशी झाका येते. परंतु 
या नुसत्या झांकेवरच आम्ही राहिलों नाहीं, ग्रथांच्या आरंभींच “| शालिवाहनाकं 
१६४० वहुधान्य नाम संवत्सरे तथा विक्रमार्क संवत १७७५ विरोधीनामाद्वे (द्वे १) 
नर्मदा दाक्षिण तटे लिख्यते ” असा ग्रंथलेखनाचा काल दिला आहे. पुढें चौथ्या ' 
पानावर एकंदर युधिष्टिरापासून कलियुगांतील सव राजांची हकीकत देण्याचेपूर्वी 
६ शके १७४० पर्यंत एकंदर गतकली ४९१९ ” असं लिहिलें आहे; म्हणजे 
बखरांतच दोन शक सांपडतात, एक १६४० व दुसरा १७४० यांपैकी खरा 
कोणता याचा निर्णय करणें जरूर आहे. प्रकाशक म्हणतात कीं, १६४० खरा, 
व १७४० फक्त | भावीकल्पने' करितां घेतला; परंतु हें प्रकाशकांचें म्हणणे 
बरोबर नाहीं, दोहांपेकीं एक शक चुकीचा असला पाहिजे; व दोन्ही खरे होऊं 
शकत नाहींत. ही गोष्ट प्रकाशकांचे लक्षांत आली होती, व म्हणूनच त्यांनीं 
भावी कल्पनेची युक्ति लढवून आपल्या समजुतीप्रमाणे ह्या विरोध काढून टाक- 
ण्याचा प्रयत्न केला आहे. पण जी युक्ति सकारण आहे अस दाखवितां येत 
नाहीं ती टिकणार कशी ! १६४० राक खरा, कॉ १७४० खरा याचा निर्णय 
पुस्तकांत दिलेल्या संवस्सराच्या नांवावरून सहज होतो. शके १६४० म्हणजे 
संवत्‌ १७७५ होतात; पण १६४० सालीं बहुधान्य संवत्सर येत नाहीं इतकेंच 
नव्हे तर, विक्रम संवत्‌ १७७५ या सालीं विरोधी संवत्सरद्दी येत नाहीं ! हे संव- 
त्सर अनुक्रम दाके१७४०ब संवत्‌ २८७५ या सालीं येतात, आतां मोडी लिहिण्यांत 
जर चुकी होण्याचा संभव असला तर १७४०च्या ठिकाणीं १६४० किंवा १८७५ 
च्या ठिकाणीं १७७५ असे आकड्यांत चुकीने पडण्याचा जसा संभव आहे तसा 
८ बहुधान्य › किंवा . विरोधी ? हाँ नांवें अक्षरां लिहितांना नाही. एक वेळ 
आकड्यांत चूक होऊं शकेल, एखादे अक्षर चुकेल, पण विक्रम आणि शाछि- 
वाइन या दोन्हीही सालांच्या संवत्सरांचीं नांवें चकीने भलताच पडूं शकणार 
नाहींत. शिवाय बखरींतच जर पुढें १७४० हं साळ सांगितलें आहे तर बखरांत 
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दिलेल्या दोन सालांपेकीं एक साल खरें ठराविण्यास बखरींतील इतर प्रमाणांचा 
उपयोग करणें अगदीं स्वाभाविक आहे. पुष्कळ बनावट लेख अशाच रीतीनें 
उघडकीस येतात, प्रकृत स्थळीं हा दोष ज्यानें ग्रंथ लिहिला त्याचा नाही. 
कारण तसें असतें तर ग्रंथांतच पुढें त्यानें १७४० शक घातला नसता. ग्रंथारंभाँ- 
ही त्यानें १७४० च घातले असावे; पण मागाहून जांवई शोध करणारे निघाले 
त्यांनी १७४० तील ७ चे ६ व १८१५ तील ८ चे ७ केले; व पुढें संव- 
त्सरांचाँ नांवें जशीच्या तशीच राहूं दिलीं! आमचे (५ इतिद्दासप्रिय ! वाचक 
अशा प्रकारचे जांवई शोध करणारांपेकाच आहेत. कारण त्यांनीं आपल्या पत्रांत 
ग्रंथांतील जो उतारा घेतला आहे त्यांत ' विक्रमाक संवत्‌ १७७५... ...लिख्यते 
असा मधले दोन चार शब्द सोडून उतारा घेतला आहे; व हे राजेश्री आम्हांस 
असा प्रश्न करीत आहेत कां, “' दाके १६४० म्हणजे संवत्‌ १७७५ होतात 
` कों, नाहींत १! मग चूक कोठें आहे ? बहुधान्य संवत्सर चक्कला असेल, म्हणून 
काय झाले, १६४० व १७७५ असे दोन आंकडे चुकले म्हणण्यापेक्षां एक 
शब्द चुकला म्हणणें सोपें नाहीं काय १” हा कोटिक्रम पाहून आम्हांस खरो- 
` खरच इसू येते; परंतु ते आवरून आम्ही ' इतिहासप्रिय › वाचकांस असें सुचवितो 
कीं, १६४० व १७७५ हे दोन्ही आंकडे खरे मानल्यास बहुधान्यच. चुकतो 
असे नाहीं तर विरोधीद्दी चुकतो; व पुढें सांगितलेले १७४० आणि त्याबरोबरच 
दिलेला गतकली भावी कस्पनेकारितां सांगितला आहे असे मानून समाधान करून 
ध्यावे लागतें, इतका खटाटोप करून स्वतःचे समाधान करून घेण्याइतके ज्याचें 
तर्कशास्त्र मंद असेल त्याने तें खुशाळ करून घ्यावें. श्रीशिवछत्रपतीबद्दळ आह्यांस 
कितीही आभिमान असला तरी नवा लेख जुना आहेसे भासविण्याचा आम्हीं 
प्रयत्न करू इच्छित नाहीं. खरोखरच कोणाजवळ जुने लेख असल्यास ते मोठ्या 
आनंदाने जुने आहेत असें कबूल करू; पण श्रीशिवछत्रपतीच्या नांवावर जुने 
आणि नवे एकाच मापाने लेखण्याची किंवा जुन्याचें नवे, अथवा नव्याने जुने 
करण्याची आमची इच्छा नाहीं. जुन्या बखरी उपलब्ध असल्यास त्यापेक्षां नव्या 
यखरीची योग्यता पुराव्याच्या कामीं सामान्यतः कमी समजली पाहिजे हैं कोणी 
पोरी कबूल करील, इतक्या उप्पर ज्या णहस्थाजवळ ही खबर सांपडली त्याज- 
पाशी तिचे जुनेपणाबद्दळ जास्त कांहीं पुरावा असल्यास तो प्रकाशकांनी प्रसिद्ध 
करावा, म्हणजे त्यांन कदाचित्‌ वराल शकेचे निराकरण होऊन वादाचे कारण 
राहणार नाहीं, 
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श्रीशिवदिग्विजय या बखरीच्या जुनेपणावर आम्ही जे आक्षेप काढले होते 
त्यांबद्दल कित्येक पत्रांतून बरीच चर्चा झालेली आहे; पण दु:खाची गोष्ट येवढीच 
की, आम्हांस उत्तर देण्याचा म्हणुन ज्यांनीं प्रयत्न केला आहे त्यांस असल्या 
ऐतिहासिक गोष्टीची कशी व कित्ती बारीक चवकशी करावी लागते याचा गंधही 
असलेला आढळण्यांत येत नाहीं. बखर ज्यांनीं लिहिली असे प्रकाशकाचे म्हणणे 
आहे त्याबद्दलचा परावा प्रकाशकांच्या दसरांतन बाहेर निघत नाही, इतकच नव्हे 
तर आम्हीं केलेल्या आक्षपाबद्दल मद्दाम गेरसमज करण्याचा प्रयत्न चालू आहे 
एकाने तर केसरीत दिलेल्या एका दाकांत आकड्यांची जी चूक झाली आहे ती 
दाखवून त्यावर बरेंच पांडित्य केलें आहे. पण त्यास असे कळेना की, केसररात 
जर एका आंकडयाचा दुसरा आकडा होऊं शकतो तर बखरीत तसा प्रकार 
होण्यास काय अडचण आहे ! आमची वाद वाढविण्याची इच्छा नाही, ज्यास 
इतिहासाचे सूक्ष्म अवलोकन करावें लागतें हें समजत नाहीं त्यांस आम्ही कितीही 
सांगितलें तरी पालथ्या घड्यावर पाणीच; व ज्यास ह्या गोष्टी समजतात त्यांची 
आम्हीं लिहिलेल्या लेखावरून ही बखर जुनी नाहीं-निदान ती जुनी आहे असे 
मानण्यास पुढें आला आहे तेवढा पुरावा बस्स नाही-अशी खाली होईल 
आमचा आक्षेप एवढाच आहे की,१६४० व १७४० असे दोन्ही शक जर बख- 
रांतच आढळतात तर त्यांपैकी एक कोणता तरी चूक असलाच पाहिजे, कोणता 
चुकला याचा निर्णय करण्याचें साधन बखराँतच आहे तें असं कॉ, जेथ जेथ 
शक दिले आहेत तेथे तेथे त्या शकाचीं व त्याच वर्षी असलेल्या विक्रम संव- 
त्सराचां नांवें दिलीं आहेत. हीं नांवें बहुधान्य व विरोधी हीं होत. हीं दोन्हीही नांवें 
अनेक वेळां बखरींत आलेली आहेत. व हे दोन्हीही संवत्सर राके १७४० साली 
येतात; शके १६४० येत नाह्दीत.यावर एकाचे म्हणणें आहे कीं, आंकडऱ्यावरून गणित 
करतांना हे चुकले असतील; परंतु ही राका फुकट आहे. कारण ज्या सालांत बखर 
लिहिली त्या सालचा संवत्सर गाणितानें काढावयास नको, तो त्यांवाचून माहित 
असतो. तसेंच बहुधान्य हा संवत्सर शके १६८० सालीं येतो ही गोष्ट खरी 
आहे; पण शके १६४० व १७४० या दोहोंपैकी कोणता खरा याचा जर 
निर्णय करावयाचा आहे तर त्यांत १६८० चा संग्रह होऊं शकत नार्ही. सारांश 
शके १६४० हा आकडा खरा मांनस्यास १७४० चुकले असे म्हणावे लागतें 
इतकेंच नव्हे, तर बहुधान्य व विरोधी हां नांवेंद्दी सव ठिकाणीं चुकीनंच लिहिलीं 
गेलीं असें म्हणावें लागेल. यांपेकी आधिक संभवनीय गोष्ट कोणती याचा 
निकाल कोणासही समजण्यासारखा आहे. 


[ केसरी--ता. २१ मार्च १८९६ ] 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


१९८ लो० टिळकांचे केसरींतील लेख 


*आमच्या बुद्धीस खरोखर उतरती कळा लागली 
आहे काय ? 


दोन तीन वर्षापूर्वी डॉ. भांडारकर व न्या. रानडे यांनी आपले तरुण 
सुदिक्षित लोक अल्पायुषी होतात असं साधक्रबाधकप्रमाणें दाखवून सिद्ध केले; 
व आम्हास एक प्रकारची काळजी उत्पन्न केली, तिच्याच तोडीची काळजी 
प्रो. गोखले यांनीं नुकतीच उत्पन्न केली आहे. 'हछींचा शिक्षणक्रम? या विषः 
यावर नुकताच त्यांनीं मुंबई येथील ग्रॅज्युएट असोसियेशन पुढें एक चांगला 
नित्रध वाचला; त्यांत त्यांनी अनेक विषयांचे प्रतिपादन केलें आहे. त्या सव 
मुद्रांचा आज आम्हीं येथें उल्लेख करीत नाहीं, कारण ते मुद्दे नवीन नसून 
जुनेच आहेत. परंतु त्यांपेकी एकाचा येथ उलेख केला पाहिजे, ते म्हणतात 
माझा अनुभव असा आहे की, हीचे जे विद्यार्थी कॉलेजांत येतात त्यांच्या 
बुद्धीचा हळूहळू ऱ्हास होत आहे. पूर्वीच्या विद्यार्थ्यासारखी त्यांची बुद्धि तर- 
तरीत नाहीं ही गोष्ट अगदीं निर्विवाद असून उघड उघड दृष्टीस पडण्यासारखी 
आहे. प्रो. गोखले यांचा नेहमीं कॉळेजांतील विद्यार्थ्यांशी निकट संबंध असतो 
तेव्हां त्यांनीं मननपूर्वक एखादें विधान केलें, मग तें आपणास प्रिय असो वा 
आप्रिय असो, त्यांच्या म्हणण्यास सर्वीनीं मान देऊन त्याचा विचार करावयास 
लागावे है आपणांस उचित होय. मि. गोखले हे आपल्या निबंधांत आपल्या 
एकट्याच्याच अभिप्रायावर भिस्त ठेवीत नाहींत. त्यांनी आपल्या म्हणण्याचे 
पृष्टीकरणार्थ येथील नामांकित प्रि. सेल्त्रीसाहेब हे या विषयासंबंधानै काय 
म्हणतात हें नमूद केले आहे. मि. सेब्त्री यांचा अभिप्राय आमच्या प्रोफेसरासार- 
खाच आहे; परंतु पांच वषापूर्वी डॉ. मॅकेकन यांनीं याच मुद्ासंत्रंधाने आपल्या 
भाषणांत जो उल्लेख केला होता तो पाहातां त्यास प्रो. सेब्बी व गोखले यां- 
सारखें वाटत नाहीं. उलटे त्यांस असं वाटते कीं, हल्लांचा उत्तम विद्यार्थी व 
पूर्वीचा उत्तम विद्यार्थी या दोघांची तुलना केळी असतां हल्लींच्या विद्याध्योचै 
पारडे वर जाईल अशी भीतीच बाळगावयास नको. मुंबईचे गझिटकतें ह्यांनी 
मि. गोखले यांच्या निबंधावर टीका करितांना प्रस्तुत मुद्याविषयीं असें म्हटलें 
आहे की, हा मुद्दा वादग्रस्त अपून त्याजविषयीं एखादै मत बनविण्याची वेळ 
अद्याप आली नाही. टाईम्स ऑफ इंडिया कत्यांनींही त्याजविषयीं आपलें मत 
दिलें नादी. फक्त त्या मुद्याचे दिग्दर्शन मात्र केले आहे. 

अशा वादग्रस्त विषयाविषयीं एखादा अभिप्राय प्रकट केला तर है एक 
प्रकारचे साइस आहे असें म्हणणारे पुष्कळ लोक निघतील, परंतु मेसरस गोखले 
व सेल्बी हे कोण आहेत, हे काय करितात ह्याचें मनन केलें म्हणजे मि. 


*( केसरी-तारोख २१८पिल१८९६. ) 
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आमेच्या बुद्धीस खरोखर उतरती कळा लागली आहे काय ? १९९ 


गोखले यांनीं साहस केळे असें आमच्याने म्हणवत नाही, आमचा अलीकडे 
विद्याथ्यीश्ीं फारसा निकट संबंघ नाहीं तत्रापि आम्हासही मि. गोखले यांच्या- 
सारखा वारवार भास होतो. आम्हाजवळ जितका पुरावा असावा तितका नस- 
ल्यामुळें नुसता भास होतो असँ म्हणूनच आजपर्यंत आम्हीं आपलें समाधान 
केलें; व पुढेद्दी बहुतवर्षे असेंच समाधान करावे लागेल, मि. गोखले यांनीं 
मंडलीक, कुंटे, परमानंद, तेलंग, रानडे, भांडारकर व मेथा वगेरे बड्याबड्या 
धेडांच्या नांवांचा उच्चार करून आपल्या श्रोत्यांस इछॉंच्या विद्यार्थीमंडळांत 
असे पुरुष कां दृष्टीस पडत नाहींत असा प्रश्न केला आहे. आपलें विधान सिद्ध 
करण्याची ही पद्धत आम्हांस अगदीं नापसंत आहे. एक दोन ठळक पुरुष 
दिसले म्हणजे पूर्वीच्या लोकांची बुद्धिमत्ता मोठी होती असं म्हणणें हें न्यायास 
अनुसरून नाहीं; कारण सर्व पिढीत एखादा बुद्धिमान्‌ पुरुष निघत असतो. 
परंतु त्याजबरोबर लक्षावाधि दाखशिरोमाणि असतात त्यांचा विचार कोणी करीत 
नाहीं. न्यायमूर्ति रानडे यांच्या मागें शंभर वर्षात त्यांच्या तोडीचा मनुष्य दृष्टीस 
पडेल काय ? हल्लीं एकनाथ, वामन, तुकाराम, मोरोपंतासारखे कवि निर्माण 
होत नाहींत म्हणून दीचे लोक वुद्धीनें नादान असं म्हणतां कामा नये. जुन्या 
विद्यार्थ्याचा अभ्यासक्रम निराळा, त्यांस आलेले प्रसंग निराळे, किंबहुना त्यांची 
राहणी निराळी. हल्लींच्या विद्यार्थ्याच्या भोवतालची वस्तुस्थिति अगदींच बद- 
लून गेळी आहे. हछींचा विचार इतकाच आहे कीं, सरासरीच्या मानानें 
इष्टंच्या विद्यार्थ्याची बुद्धिमत्ता पूर्वीच्या लोकांहून कमी आहे कीं काय £ 
आम्हास या विषयासंवंधानें जो भास होतो तो वर नमूद केलाच आहे. 
आम्हीं जरी भास हा शाब्द वापरला आहे तत्रापि तो अगदींच निराधार आहे 
असँ नाही. लाटिन भाषेत अशी एक म्हण आहे कीं, ““ जर शरीर सदृढ असेल 
तर बुद्धीही तरतरीत असावयाची ” आणि ह्याच म्हणीचे रहस्य ह्या विषयाच्या 
मुळाशीं आहे.न्यायमूति रानडे यांनीं साशिशित लोक अल्पवयी मरतात ह्याचे कारण त्यां 
ची गरीवी असं दाखाविळं आहे.तेंच कारण ह्या विषयास लागू असावें. आमच्या लोकां- 
चा जो अनेक बाजूंनीं एक प्रकारचा ऱ्हास द्दोत आहे तोच प्रकार त्यांच्या बुद्धीस कां 
लागू होऊं नये? आमच्या विद्यार्थ्यास खावयास नाहीं, आमचे विद्यार्थी नेहमीं 
जे अन्न खातात तें निःसत्त्व असतें हे जगजाहीर आहे; तेंही कित्येक प्रसंगीं वेळे- 
वर मिळण्याची मारामार पडते. साधारण असा नियम आहे कीं, तरुणांचे हाड- 
पेर बावीस वर्षापासून पसतीस वर्षापर्यत भरत असतें. या वेळेसच त्याजवर 
शारिराची वाढ खुंटण्यासारखी दुसऱ्या प्रकारची जबाबदारी येऊन पडते. खाण्यास 
अन्न चांगले नसतें, त्यांतच संसाराची सुरवात होते; आणि त्याच सुमारास बिकट 
अभ्यास करण्याचा त्यांस प्रसंग येऊन व परीक्षांची काळजी लागून त्यांचे रक्त 
आंतव्याआंत जळून जातं. इछाच्या अभ्यासाचे दडपण इतकें कांहीं मोठं आहे 
कां, चांगला विद्यार्थी देखील त्याखाली दडपून जातो. नवीन नियमाप्रमाणे 
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बी. ए.च्या परीक्षेस जीं पुस्तकें नेमिलीं आहेत त्यांचीं पाने चाळून मोजून पाहिली 
तीं पांच हजार भरली. साधारण बुद्धीच्या विद्यार्थ्यांस देखील इतका अभ्यास 
मनासारखा होणें दुर्घट होय, हें आमच्या विद्यार्थ्यांवर टीका करणारे अगदी 
विसरून जातात, असा बिकट अभ्यासक्रम नेमिल्यामुळे अभ्यास नेमणारांचा 
इष्ट हेतु तर साधला नाहींच, परंतु त्याच्या उलट मात्र परिणाम झाला आहे. 
लॉजिक आणि मोाँरलफिलासफी हे विषय व इतर विषय घेतलेल्या विद्यार्थ्यांची 
गेल्या दोन वर्षातील संख्या ताडून पाहतां सहज कळून येण्यासारखी आहे. तेव्हां 
विद्यार्थ्याच्या नांवाने उगीच ओरड करण्यांत कांहीं अर्थ नाहीं. इतकीं कारणे 
बुद्धीचा ऱ्हास होण्यास असल्यावर तिचा ऱ्हास कां होऊं नये हें कोणाच्यानेंही 
सांगवणार नाहीं. 

प्रो. गोखले यांनीं हा मुद्दा जगापुढे मांडिला ही एक त्यांनीं समाजाची 
मोठी नौकरीच बजाविली. त्यांचे त्यांनीं काम केलें परंतु समाजांतील विचारी 
पुरुषांना या विषयावर विसर पडतां कामा नये. आज कोणताच निश्चय नाही, 
तत्रापि प्रो. गोखल्यांनीं वेळींच आपणांस जागे केलें आहे तेव्हां त्याचा खल 
झाला पाहिजे. खरोखरच आमच्या तरुण लोकांच्या बुद्धीचा ऱ्हास होत असेल व 
तो तसाच पुढें चालून आपल्या मुलाबाळांचे अकल्याण होत असेल तर त्यांस 
परलोकी सुद्धां सद्गति होईल कीं नाहीं याची शकाच आहे. आतां ही स्थिति 
दुरुस्त होण्यास काय उपाय योजावा हा प्रश्न राहिला. वर ददित केलेल्या कारणां- 
पेकीं कांहीं कारणें दूर करणें हें आपल्या समाजाचे हातीं आहे. त्या कारणांची 
अनेक वेळां चचां झाली आहे तेव्हां त्यांचा येथे उल्लेख करावयास नको. युरो- 


re 


` पियन लोक आम्हांविषयीं लिहू अथवा वोळूं लागले तर कळकळीने बोलतात 


खरें; परंतु त्यांचे हातून आमचें कल्याण होण्यासारखी एकद्दी कृति होत नाहीं. 
टाइम्स ऑफ इंडियाकतें व मुंबई गॅझिटकते ह्यांनी एके ठिकाणीं बसून युनि- 
व्हसिटीनें बी. ए. सारख्या परीक्षेचा अभ्यास किती गहन करून ठेविला आहे, 
शिवाय परीक्षक लोक जे प्रश्न घालतात त्यांत घाळण्यासारखा कोणता व न घालण्या- 
सारखा कोणता याचा त्यांनीं कधीं विचार केला आहे काय ? आम्हांस असे 
आठवते की, नुकताच एका परीक्षकाने करन्सी कोणत्या तत्त्वावर असावी हा 
प्रश्न विद्यार्थ्यास घातला होता. ह्यावरून त्या परीक्षकाचे तारतम्य केवढ्या किंम- 
तीचे आहे हें वाचकांस कळेलच. तेव्हां सवे देशांनी ह्या अभ्यासक्रम विद्यार्थ्यांस 
डोइजड न होईल असा फेरफार झालाच पाहिजे. 
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आपल्याला ज्या दहापांच जुन्या विद्यांचं व कलांचे पुनरुज्ञीवन करणें 
जरूर झालें आहे त्यांपैकींच आपलें प्राचीन वैद्यक हे एक होय. ह्या वैद्यकाच्या 
गुणावगुणाबद्दल पूर्वी केसरींत बरेच लेख आले आहेत; परंतु त्या लेखांप्रमार्णे 
कोणींही वर्तन केल्याचे आढळून न आल्यामुळें व्यासब्रधानै कोणाचेही आजच्या- 
प्रमार्णे अभिनंदन करण्याचा प्रसंग आला नव्हता. एकदां ज्याप्रमाणें पुण्यास 
कांह खाजगी लोकांनीं आर्ट्स कॉलेज स्थापन केलें आहे त्याचप्रमाणें डॉ. देश- 
मुखासारख्या ग्रहस्थांनीं वैद्यकीचै कॉलेज स्थापून त्यांत प्राच्य व पाश्चात्य वैद्य- 
काचा विद्यार्थ्याकडून अभ्यास करवून तें अभ्युदयास आणावे अशीही आम्ही 
सूचना केली होती; परंतु तिचाही त्यावेळीं ताहश उपयोग झाला नाही. आमचें 
जुनें वेद्यक नव्या वैद्यकापेक्षां कांहीं बाबतींत पुष्कळ मार्गे आहे, ही गोष्ट आम्हांस 
मान्य आहे. वनस्पतीशास्त्र, रसायनशास्त्र, इंद्रियविज्ञानशास्त्र, शारीरशास्त्र वगेरे 
वेद्यकीस उपयुक्त व आवश्यक शास्त्रांचा पाश्चिमेकडील लोकांनीं गेल्या एकदोन 
शतकांत चांगला अभ्यास करून तां.शास्तरें पुष्कळ पूर्णतेस आणिली आहेत; व 
त्यामुळें साहजिकच ते दास्त्राविद्षेत कुशल झाले असून कित्येक नव्या वनस्पति व 
तत्त्वे यांचीही त्यांस जुन्या वैद्यापेक्षा आधिक माहिती झाली आहे. त्याचप्रमाणें 
अलीकडील रोगनिदानाची पद्धतद्दी वरील शास्त्रांच्या मदतीनें कांहीं कांद्दी बाब- 
तींत आधिक सुधारली आहे. परंतु एवढ्याने आमने जुनें वैद्यशास्र अगदीं 
टाकाऊ झालें असें मात्र होत नाहीं. खिस्ती शतकाच्यापूर्वी हजारों वर्षापासून आर्य 
क्रघीचै क शास्राकडे लक्ष लागलेछै आहे; व त्या वेळीं जीं साधनें उपलब्ध होतीं. 
त्या सर्वाच्या साहाय्याने त्यांनीं हें श्यास्र आपल्या बुद्धीनें होईल तितकें परिपूर्णतेस 
आणिले आहे. हिंदुस्थान देशांत स्वभावतःच वनस्पतींचा मोठा भरणा आहे, व 
त्या सर्वाच्या गुणदोषांचं अनुभव घेऊन परीक्षण केलेले आहे. अनुभव घेऊन असँ 
म्हणावयाचे कारण असँ कां, नुसत्या वनस्पतीशास्त्राने किंवा रसायनशास्राने 
एखाद्या वनस्पतीचा शरीरावर अमुक परिणाम होईल असे सांगतां येत नाहीं, ही 
गोष्ट अनुभवानेंच कळते व तझा प्रकारचा अनुभव येण्यास बरींच वर्ष लागतात, 
व पुष्कळ ठिकाणीं घेतलेला अनुभव एकत्र करून त्यावरून अनुमान बांधावे 
लागते. हे सव परिश्रम आर्य वैद्यांनी पूर्वी घेतले असून त्यांस ज्या ज्या गोश सम- 
जस्या त्या त्यांनी आपल्या ग्रंथांतून दाखल केल्या आहेत. अमुक रोगावर अमुक 
औषध चालते ही गोष्ट अनुभवाने समजतें; व रोग बरे करणें हा वेद्य शास्त्राचा 
मुख्य उद्देश असच्यामुळ तसा अनुभव ज्या ज्या मानाने अधिक त्या व्या मानानें 
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तै तें वैद्यशास्र अधिकाधिक योग्यतेचे समजतात, अशा दृष्टीनें पाहिलें म्हणजे 
आमचें जुनें वैद्यक अद्यापही अत्यंत उपयुक्त आहे; व आपल्या देशास व राइ- 
णीस सोईचै असल्यामुळें आम्हीं आपले जुन वैद्यक बुद्ध न देण्याबद्दल होईल 
तितकी खटपट करणें हें आमचें कर्तव्य होय. चांगल्या विचारी इंग्रज डॉक्टरां- 
चेही असंच मत आहे; व अलीकडे हिंदू डॉक्टरासही असेंच वाटू लागलें आहे. 
शास्त्रीय विषयांचे अध्ययन करतेवेळी प्राच्य व पाश्चात्य हा भेद.न मानितां 
सत्याचच मधुकरवृत्तीने ग्रहण केलें पाहिजे हें तत्व आम्हास मान्य आहे. 
४६ म्लेच्छाहि यवनास्तेषु सम्यक्‌ झास्त्रमिद्‌ स्थितं । तऋाषिवत्ते हि पूज्यंते किं पुन- 
दैवविद्विजा: ॥ ” असे जै गीताचायोनीं ज्योतिषाबद्दळ म्हटलें आहे तोच 
न्याय वैद्यकासही लागूं आहे. वर सांगितलेली वेद्यकीस उपयुक्त असलेलीं शास्त्र 
अथवा कोयनेल, संटोनाईन, पोट्याश आयोडाईड वगेरे विशिष्ट रोगांवर हटकून 
लागूं पडणारी औषधेही आमचे बैद्यशास्र सुधारणे असल्यास त्यांत अवश्य 
सामील केलीं पाहिजित. त्याचप्रमाणें दोमिओप्याथिसारख्या ज्या औषध वापर- 
ण्याच्या व देण्याच्या कांहीं पद्धति अलीकडे निघाल्या आहेत त्यांचाही शोध व 
विचार करून त्यांचा समावेश आपल्या शास्त्रांत केला पाहिजे. ग्रीन इलेक्टिसिटी 
गुढग्यावर किंवा कपाळावर लाविल्यानें तेथील दुःख राहतें आणि एखादी वन- 
स्पती कपाळावर बांधली असतां तिच्या 'योगान ताप जातो असें जुन्या वेद्यकांत 
सांगितले असले तर तेवढे मात्र अविश्वसनीय अझाप्रकारचीं मनाची वृत्ती ठेवून 
उपयोगी नाहीं. आग्रद्दास शास्त्रीय झोधांत जागा नाहीं. अनुभवाच्या व परीक्ष- 
णाच्या कसोटीस उतरेल तीच गोष्ठ असल्या प्रकरणी खरी मानावी लागतें, 
आमच्या जुन्या वैद्यकास ही गोष्ट पूर्णपणें संमत होती. व औषधांच्या गुणदोषांचे 
हेतूंनी परीक्षण करू नये असे त्यांनी स्पष्ट म्हटले आहे. औषध सूक्ष्म प्रमाणाने 
द्यावे किंवा तोळ्या माशाने द्यावे याबद्दलही त्यांचा कांही आग्रह नव्हता, सहस्- 
पुटी अश्रकास जी हजार पुरे बसतात त्यामुळें जर त्याचा गुण वाढत असेल तर 
प्रत्येक पुराच्या नुसत्या वासानेंच कार्य करून घेण्याची युक्ति जेथे अनुभवार्ने 
सिद्ध झाली तेथे ती अहण करण्यास आमच्या जुन्या वैद्यांनी मागेपुढे पाहिले 
नाहीं असंच म्हणावे लागतें, सारांश, कोणत्याही मताचा आग्रह न धरितां अनुः 
भवानं आणि परिक्षेनें जै ज उत्तम ठरेल त्याचें अहण करून आपलें शास्त्र 
परिपूर्णतेस आणणं हे तच्च आमच्या पूर्वजांस पूर्णपर्णे माहित . होते; 
व या तत््वास धरूनच हजारों वर्षप्येत एकसारखे परिश्रम करून 
ज्या वेळीं इतर राष्ट्रें अज्ञानददोंत होतीं अश्या वेळीही आपल्या शास्त्रांचे त्यांनीं 
महत्त्व राखिले होतं; परंतु इंग्रजी राज्यास सुरवात झाल्याबरोबर जो अभ्यासक्रम 
सुरू झाला त्यामुळे आमच्या जुन्या लोकांनीं मिळाविलेस्या सर्व ज्ञानाचे मातेर 
होण्याचा प्रसंग आला आहे. मेडिकल कोलेजांतून जे डॉक्टर बाहेर पडतात 
त्यांस टिंक्चर जिंजर ऐवजीं सुठीचा काढा घ्या, अगर जालप अगर मेंगने- 
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शियाच्या बद्दल सोनामुखी घ्या असें सुद्धां रोग्यास सांगता येत नाहीं, ही मोठ्या 
दुर्दैवाची गोष्ट आहे. कोणत्याही स्वतंत्र राष्ट्रांत कोणत्याही शास्त्राचा अशा 
अर्धवट रीतीर्ने अभ्यास होत नसेल. ओषधे सर्व विलायतेहून तयार होऊन 
यावी, नवीन शोध सर्व विलायतेस व्हावे आणि आमच्या पदवीधर डॉक्टरांनी 
[गदावर दोन ओळी खरड्डन देऊन रोग्यास टेचरकडे जाण्यास सांगावे हा सर्व 
परवशतेचा पारेणाम आहे; व ज्याला ज्याला म्हणून राष्ट्रीय वैद्यशास्त्र इवे असेल 
त्याने हा मार्ग सोडून देऊन जुन्या आर्य वैद्यकाच्या पायावर इल्लींच्या वैद्यकाची 
इमारत उभारण्याचा प्रयत्न केला पाहिजे, आमच्या युनिव्हार्सेटींची हल्लीं जी 
स्थिति आहे त्या स्थितीत युनिव्हर्सिटीकडून अगर सरकाराकडून असल्या कामास 
फारसे उत्तेजन मिळेल असे वाटत नाहीं, एकाददुसऱ्या डॉक्टराखेरांज करून 
बहुतेक इंग्रज डॉक्टरांच्या मतें त्यांचे वेद्यशासत्र पूर्णतेस आळे आहे; व कोठें 
सुधारणा करणें असल्यास प्रथमतः त्या ठिकाणीं इंग्रजी पद्धतीप्रमाणे दवाखाना 
काढला म्णजे आपलें काम झालें असें ते समजतात. हिंदुलोकांचें वैद्यशयास्त्र 
कितपत उपयोगाचे आहे इकडे त्यांपैकी कोणीही लक्ष देत नाही. या असल्या 
दवाखान्यांनी आमच्या देशाचा कितपत निभाव लागणार आहे याचा विचार 
आमच्या लोकांनाच केला पाहिजे. सरकारची मदत आज मिळणार नाहीं खरी 
पण वैद्यशास्त्राची जीं मोठमोठी विद्यालये आज मुंबईत चाललीं आहेत तां 
केवळ सरकारच्याच मदतीनें चाललीं आहेत असे नाहीं. सर जमशेटजी जिजिभाइ, 
गोकुळदास तेजपाल, वगैरे गहर्थांनी लाखो रुपये देऊन मोठमोठ्या दवाखान्यांचे 
खच कायमचे चालावेले आहेत; व सुंबइतील कांहीं मेडिकल ग्र्युएरांनीं स्वाथाचा 
त्याग करून प्राच्य व पाश्चात्य वैद्यक एकत्र करून नवें हिंदुवेद्यक करण्याच्या 
उद्देशानें जर एक नवें व खाजगी कॉलेज काढिले तर मुंबईतील हल्लींच्या श्रीमंत 
ग्रहस्थांकट्न देशी दवाखाने काढण्यास पुनः मोठमोठ्या देणग्या मिळणार नाहींत 
असें नाही. आतां एम्‌. डी. पास झालेल्या मद्दावैद्यांस असलीं कामें करण्यास 
एखाद्या सामान्य बी. ए.पेक्षां पुष्कळ स्वार्थत्याग करावा लागेल हं खरें आहे 
पण कामही त्याचप्रमाणें होणार आहे हें लक्षांत आणून आपलें नुकसान किती 
दोत इकडे नजर पुरवितां कामा नये. डॉ. कुंटे, डॉ. देशमुख, डॉ. बहादुजी 
डॉ. भालचंद्र यांनीं सगळा जन्म पेसे मिळविण्यांतच घालवावा; व दहा इजार 
झाले कां पंचवीस हजार, व पंचवीस हजार झाले की एक लक्ष मिळविण्याची 
हांव धरावी असा इश्वरी संकल्प खाचित नसावा अशी आमची समजूत आहे; 
व आमच्या वैद्यकाचे कर्धी पुनरुज्जीवन होणें असेल तर तें यांच्यासारखी मंडळी 
स्वार्थत्याग करील तेव्हांच होईल. बुद्धीने अगर माहितीने आमचे नवीन शिकलेले 
डॉक्टर युरोपियन डॉक्टरांपेक्षां कमी आहेत असे नाहीं. मग आम्ही अजून वैद्य- 
शास्त्रासंबंघाने इतकें परावलंबी कां आहो याचा विचार केला तर त्याचे एकच 
उत्तर देतां येईल. तें हें की, आमच्या सर्व विद्वान्‌ डॉक्टरांस अहोरात्र रोग्यास 
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औषधे देऊन द्रव्यसंचय करण्यापलीकडे आपले कांहीं कर्तव्य आहे असें अद्याप 
पुरतेपर्णी वाटूं लागलें नाही. या समजुतींत थोडथोडा फेरफार होत चालला 
आहे हं आम्हांस. माहित आहे; पण त्याची मजल जावी तितकी अद्याप 
गेलेली नाहीं. 

परंतु पदवीधर देशी डॉक्टरच्या हातून ज्या गोष्टीस प्रारंभ व्हावयास 
पाहिजे होता ती गोष्ट करण्याची सुरवात नेटिव विद्याथ्यीनीं प्रथमतः केली ह 
त्यास भूषणास्पद आहे. पनवेलीस वे. शा. कृष्णशास्त्री पुराणिक ह्यांनी आपल्या आर्य 
औषधालय या नांवाच्या एका मोठ्या कारखान्याचा नुकताच उत्सर्ग करून त्याला 
सार्वजनिक स्वरूप दिलें; व तो निरंतर चाळून त्यापासून होणारा नफा आर्य- 
वैद्यकाचै पुनरुज्जीवन होण्याच्या कामीं लागेल अशी योजना केली आहे. कृष्ण- 
शास्त्री पुराणिक हे कांहीं मोठे धनाढ्य नाहांत. तथापि त्यांनीं धैर्य करून जो 
हा कित्ता घाळून दिला तो चांगल्या वैद्यांनी व डॉक्टरांनीं गिरविण्यासारखा आहे. 
आपल्या कारखान्यापासन जै उत्पन्न होईल त्यांपैकी आपल्या निर्वाहास लागेल 
तेवढेच घेऊन बाकी सवे सार्वजनिक कामाकडेच द्यावयाचें यापेक्षां जास्त स्वार्थ- 
त्याग कोणता १ आमचे कित्येक हुषार डॉक्टर व वेद्य यांनीं जर या मार्गाचा 
स्वीकार केला असतां तर आज जी कांहीं इस्टेट कित्येक रांडापोरांस खावयास 
मिळत आहे ती मिळाली नसती. गेल्या पंधरवडत्यांत मुंबईसही दुसरी अशाच 
तऱ्हेची गोष्ट घडून आली. वैद्य प्रभुराज जीवनराम व त्यांचे एल्‌. एम्‌, अन्ड 
एस, पास झालेले चिरंजीव डॉ. पोपटराम प्रभुराम यांच्या परिश्रमाने मुंब- 
ईस आर्य वैद्यकाच्या पुनरुज्जीवनार्थ एक विद्यालय काढण्याचे ठरलें असून त्या 
कामाकरतां कांही थोर डॉक्टर, वैद्य व इतर ग्रहस्थ यांची एक कमिटी नेम- 
ण्यांत आली आहे. सर दिनशा पेटीट यांनीं या कामाप्रीत्यर्थ दहा हजार व 
शेट चतुर्भुज मुरारजी यांनीं सात हजार रुपये तूर्त दिले आहेत. विद्यालयाचा 
अभ्यासक्रम ठरलेला असून पहिली तीन वर्षे वनस्पतीशास्त्र, रसायनशास्त्र, 
वाग्भट वंगैरे शिकून जो परीक्षा पास होईल त्यास वैद्य ही पदवी देण्यांत येईल. 
दुसऱ्या परीक्षेस झुश्रत आहे व ही परीक्षा जो पास होईल त्यास वैद्यराज ही पदवी 
मिळावयाची; . व पुढें चरक व आुश्रत यांत परीक्षा देऊन आर्य वैद्यकावर स्वतंत्र 
ग्रंथ लिहिल्यास त्यात धन्वंतरी हँ पद मिळेल. डॉक्टर भाळचंद्र, देशमुख, 
काणे वगेरे डॉक्टरांनी या शाळेस मदत देण्याचें कबूल केले आहे; व शंभर, 
पांचशे अगर इजार याप्रमाणें जे पेसे देतील ते या शाळेचे आश्रयदाते मानले 
जातील. विद्याथ्यीस अनुभविक ज्ञान मिळावे म्हणून शाळेस एक धमोर्थ 
दवाखाना जोडणार आहेत. येथपर्यंत योजना ठीक आहे. पण आमच्या 
मतें त्यांत आणखी एक दोन गोष्टींची भर पाहिजे आहे. पहिली गोष्ट अशी 
कीं, डॉ. भालचंद्र, देशमुख यांच्यासारख्या गहस्थांनी ही संस्था अंगावर 
घेऊन चालविली पाहिजे; आणि दुसरी ही. कॉ, यांत एल्‌. एम्‌. अँड एस्‌, 
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परीक्षा पास झालेल्या लोकांस थोड्या वेळाचा अभ्यासक्रम ठेवून वैद्य पदवी 
मिळविण्याची सवड ठेविली पाहिजे. किंबहुना आमच्यामते ज्याप्रमाणे ग्रांट मेडि- 
कल कॉलेज आहे त्याप्रमाण .है एक प्राच्य वेद्यकाच्या पायावर आंग्ल व प्राच्य 
वेद्यक शिकविण्याचें एक भव्य कॉलेज झालें पाहिजे. दी कल्पना मार्गे आम्ही 
एकदां प्रसिद्ध केलीच होती; परंतु पुन्हा प्रसंग आला म्हणून केली आहे. इल्लींचा 
उपक्रम इतक्या योग्यतेचा नाहं. तथापि “ अल्पारभाः क्षेमकराः ” या न्यायाने 

म्ही त्यांचें मनःपूर्वक अभिनंदन करतों. हाच प्रयत्न जर पुढें अशाच 
रीतीनें चाळ राहिला तर त्यापासूनं लवकरच आपणास इष्ट ती फळें प्राप्त होतील 
अशी आम्हांस आशा आहे, आर्य वैद्यकाचें पुनरुजीवन करण्यास आर्य वैद्य- 
काचा अभ्यास तर पाहिजेच; परंतु त्याजबरोबर वर निर्दिष्ट केलेल्या आधुनिक 
शास्त्रांचे अध्ययन, परीक्षण आणि शोध हादी कायम राहिलीं पाहिजेत, यासंबंधानं 
दुसरी उपयुक्त संस्था म्हटली म्हणजे म्युनिसिपालिट्या व' लोकलबोडे यांना 
काढिलेले देशी धर्मार्थ दवाखाने हे होत. पुण्यास अशा तऱ्हेचा म्युर्निसिपालिटीनें 
काढलेला एक दवाखाना आहे; व त्याच नमुन्यावर इतर ठिकाणीं असेच दवा- 
खाने निघतील तर त्यापासून देशी वैद्यकास बरेंच उत्तेजन मिळेल. कसंही झालें 
तरी आमचेकडील सुशिक्षित, विद्वान्‌ डॉक्टरांनी या कामीं मन घालून केवळ 
परोपकारबुद्धीनें व जुन्या आर्य वैद्यकांचें पुनरुज्जीवन करण्याच्या हेतूनं या कामीं 
आपलें सर्वस्व खरच केल्याखेरीज आमचा हेतु कर्धाही पूर्णपणें तडीस जावयाचा नाहीं 
करितां पुनः एकवार हं काम हातीं घेण्याबद्दल त्यांस व अझा कृत्यास पूर्ण मदत 

रण्याबद्दळ मुंबईच्या व बाहेरच्या धानिक लोकांस विनंती करून हा लेख संपवितों 


ब्राह्मण आणि लांची विद्या. 


प्रि. महादेव शिवराम गोळे एम्‌. ए. यांनीं ब्राह्मण आणि त्यांची विद्या 
या नांवानें प्रसिद्ध केलेला ग्रथ आमचेकडे अभिप्रायास येऊन बरेच दिवस झाले 
परंतु कांहीं कारणामुळें त्यांवर आम्हांस आपला आभिप्राय आजपयत देतां आला 
नाहीं. प्रि. गोळे यांनीं प्रस्तावनेत लिहिल्याप्रमाणे त्यांच्यामते पथ्य परंतु आप्रिय 
अशा कांहीं गोष्टी अ्रंथाच्याद्वारें सांगण्याचा हा पाहिलाच प्रसंग आहे; व तें काम 
कोणत्याही प्रकारचा पडदा न ठेवितां प्रि. गोळे यांनीं बजाविलें याबद्दल त्यांच 
आमच्या लोकांनी आभार मानिले पाहिजेत. एका मोठ्या खाजगी विद्या- 
लयाचे प्रधानाध्यापक या नात्याने, प्रि. गोळे यांचा पुढील. पिढीच्या शारीरिक 
व मानासिक स्थितीचा अनुभव बराच मोठा आहे, व त्यांनीं हातीं घेतलेल्या 
कामासंबंधीं त्यांच्या सूचना :पुष्कळ विचाराई आहेत, हें वाचकांस कळविण्यास 
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आमच्या शिफारशीची जरूर नाहीं. इललींचा शिक्षणक्रम बेलगामी, बऱ्याच 


ठिकाणीं निरुपयोगी, अव्यवस्थित आणि अविचाराचा आहे ही गोष्ट आम्हांसही 


मान्य आहे. आमच्या देशांतील शिक्षणक्रम प्रथमतः ठरवितांना पाश्चात्य ज्ञान 
पाश्चात्य भाषेच्याद्वारे इकडील लोकांस शिकवावथाचें आहे ही गोष्ट ज्या आधि- 
काऱ्यांनीं हा शिक्षणक्रम ठरविला त्यांच्या पुरी लक्षांत आली नव्हती; त्यामुळे 
आणि पंचवीस तीस वर्षापूर्वी निरानिराळ्या प्रतीच्या शाळांतील झिक्षणक्रमाकडे 
विचारी विद्वान्‌ पुरुषांचे जितकें लक्ष जावे तितकें गेलेले नसल्यामुळे, 
इंग्रजी राज्याच्या स्थापनेनतर लवकरच जो आमच्या शाळांतून 
शिक्षणक्रम ठरविण्यांत आला तो असावा तितका सयाक्तेक, मनोरंजक 
अगर इष्ट हेतू साध्य होण्यास अनुकूल नाही यांत कांहीं नवल नाहीं, जमनी, 
इंग्लड, अमेरिका वगेरे देशांतून दृ्लीं ज्या नव्या नव्या शिक्षणपद्धति निघत 
आहेत त्यांचं कांही अंशीं तरी आम्ही अनुकरण केल्याने आमचा शिक्षणक्रम 
सुगम होईल इतकेंच नव्हे, तर त्यापासून लहान मुलांच्या मनावर जे अनिष्ट परि- 
णाम घडतात तेही घट्न येणार नाहींत हँ निर्विवाद आहे. प्रि, गोळे यांच्या 
पुस्तकांत जर कांहीं ग्राह्यांश असला तर तो येवढाच होय; व त्याचा प्रथम उलेख 
करण्याचें कारण असें कां, या घुस्तकापासून जो कांहीं फायदा होण्याचा संभव 
आहे त्याची वाचकांस पहिल्यानेंच ओळख व्हावी. प्रि. गोळे यांच्या लेखणीची 
दृष्टि ग्रंथकतृतवाच्या भरांत बऱ्याच दुसऱ्या विषयांकडे वळलेली आहे. विद्या- 
थ्योच्या छातीची रुंदी, “ डक” या क्रियापदाचे उपयोग कसं शिकवावे, प्रमदा- 
वन व त्यांत देवालय असण्याची आवश्यकता, आकाशांतील तारे, कांग्रेस आणि 
कान्फरन्स, सुधारक व गैर सुधारक इत्यादि सर्व लहानमोठ्या गोष्टींवर साधेछ 
तेव्हां व वाटेल तशी टीका करण्यास प्रि. गोळे यांनीं यकिंचितही कसूर केलेली 
नाहीं. त्यामुळे कधीं एका पक्षास तर कधीं दुसऱ्यास, व कधीं कधीं दोहांसही 
नांवें ठेवण्यास त्यांस चांगली सवड सांपडली. आहे. केव्हां केव्हां तर आपण मार्गे 
काय लिहिलें याचाही त्यास विसर पडला आहे. ब्राह्मणाखेरीज इतर जातींचीं मुळे 
अगर न्राह्मणांतील इग्रजी न शिकणाऱ्यांचीं मुलें इंग्रजी शाळेत शिकणाऱ्या मुलां- 
इतकीच दुर्बल व निरत्साद्ध असतात असे एके ठिकाणीं म्हटलेले आहे; व 
दुसऱ्या ठिकाणी त्याच्या उलट सर्व दुबळता अगर निरुत्साह इंग्रजी शिकलेल्या 
ब्राह्मण मुलांच्याच कपाळीं मारलेला आहे. राजकीय चळवळींत पडण्यापासून कांही 
एक फायदा नाही, फार झालें तर ही एक गंमत आहे असा एके ठिकाणीं आभि- 
प्राय आहे; व दुसरीकडे परवशतेमुळें कुटुंब भरणापलीकडे पुष्कळ नोकरांस 
आपले कर्तव्य कांही आहेस वाटत नाहीं असें म्हटलं आहे. हे व अशाच त-हेचे 
दुसरे विरोध हा ग्रंथ जे जरा लक्षपूर्वक वाचतील त्यांच्या नजरेस येतील; किंबहुना 
ग्रंथाची पार्न जसजशी जास्त वाचीत जावी तसतसा ग्रंथकार विषयांतर करीत 
आहे असा जास्त जास्त ग्रह होत जातो; व सर्व अंथ वाचून खालीं ठेविस्यावर 
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आपण कोठून निघाला व कोठें आली याचा विचार करितां ब्राह्मणांच्या गरीब 
मुलांच्या अरुंद छातीच्या कारणांचा शोध करितां आपण अचूक प्रमदावनांत 
येऊन पडली असे नजरेस येते; व सरतेशेवटी तर आशावंत आणि अनुभवी हीं 
दोन नवीं नांवें धारण केलेले सामाजिक सुधारणेचे पक्ष आपल्यापुढे उर्भे राहतात 
आणि त्यांची भेट होऊन ग्रंथाची समाप्ति होते. तात्पर्य, आझणवगोचा शारीरिक 
व मानसिक ऱ्हास व त्याचीं कारणे याचा कांद्दी तरी प्रि. गोळ्यांच्यासारखे अनु- 
भविक गइस्थ व्यापकहष्ट्था विचार करतील अशा दृष्टीनें दोन तीनर्शे पानं वाच- 
ण्याचे जे श्रम वाचक घेतो ते बहुतेक निष्फळ झालें अशा समजुतीने ग्रंथ खालीं 
ठेवावा लागतो. प्रि. गोळे यांचा शिक्षणक्रमाचा अनुभव बराच विस्तृत आहे है वर 
सांगितलेच आहे; परंतु असल्या एकदेशीय अनुभवाने त्यांनीं हातांत घेतलेल्या विष- 
याची मीमांसा होणें अशक्य आदे. एका जुन्या ग्रंथांत अशी गोष्ट आहे की,.पांचसहा 
आंघळ्यांची टोळी इत्ती काय पदार्थ आहे हैं पाहण्यास निघाली.मोठ्या श्िकस्तीनें 
त्यांची आणि एका हत्तीची गांठ पडली. परंतु हत्तीचे विशाल स्वरूप नेत्रांनी एकदम 
आकलन करण्याची बिचाऱ्यांस शक्ति नसल्यामुळें त्यांनीं निरनिराळ्या दिशेनें 
आपल्या स्पशेद्रियांनींच हत्तीच्या स्वरूपाचा बोध करून घेण्याचा प्रयत्न केला. 
ज्याचे हातांत पाय सांपडला होता तो हत्ती खांवासारखा आहे म्हणून म्हणूं 
लागला; व ज्याचे हातास कान लागले तो उलट हत्ती सुपासारखा असतो असे 
प्रतिपादन करू लागला. या दोघांचा तंटा चाळलाच होता; इतक्यांत ज्याच्या 
हातीं दांत लागले होते तो हत्ती खुंस्यासारखा आहे असँ सांगू लागला; व पुच्छ- 
ग्राही मनुष्य खुंटीपेक्षां दोरखंडाद्यी हत्तीचे आधिक साम्य आहे असा स्वानुभवा- 
वरून मोठ्या आग्रहाने इतरांशी वाद करू लागला. प्रि. गोळे यांची प्र्त 
विषयासंबंधानें वरील आंधळ्यांपैक्री कोणाशी तरी तुलना केल्यास ती विशेष गैर- 
शिस्त होईल असे आम्हांस वाटत नाहीं. वर्गात मुलांस शिकवितांना त्यांच्या 
छातीच्या अरुंदपणाचा अगर उंचीच्या कमीपणाचाच ज्यांस अनुभव आलेला 
आहे, अथवा जीं मुलें खालच्या यत्तेतून सतेज दिसतात तींच वर आली म्हणजे 
कशी निस्तेज होतात यांचा ज्यांस प्रत्यही अनुभव घेण्याची संधि आहे व या 
पलीकडे विचारहष्ट्या किंवा शारीरिकदृष्ट्या ज्यांनीं कांद्दी पाहिलें नाहीं त्यांच्या 
मनांत ब्राह्मणाच्या शारीरिक आणि मानसिक ऱ्हासाचा व झिक्षणक्रमाचाच तेवढा 
संबंध यावा व त्या व्यतिरिक्त ह्याचे दुसरें कांही निदान असेल असँ वाटूं नये 
हं अगदीं स्वाभाविक आहे. ब्राह्मण शब्दांत प्रि. गोळे म्हणतात त्याप्रमाणे 
सर्वे कारकुनी पेञाच्या जातींचा संग्रह केला तर इंग्रजी होण्यापूर्वी या वर्गाची 
महाराष्ट्रांत जी स्थिति होती त्यापेक्षां दृ्लांची त्यांची स्थिति निकृष्ट आहे हैं कोणी- 
ही कबूल करील; व या महत्त्वाच्या विषयाकडे प्रि. गोळे यांनीं लोकांचे लक्ष 
लावून दिलें याबद्दल त्यांचे आभारी मानिले पाहिजेत; परंतु प्रि. गोळे यांनी या 
निकृष्ट स्थितीचे जे निदान केलें आहे तें मात्र आम्हांस कबूल नाहीं. ब्राह्मण 
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समाजासच काय, पण सर्व हिंदुसमाजास आज एक प्रकारची कुदशा प्राप्त झालेली 
आहे; व तिचा विचार न करितां केवळ ब्राह्मणांच्या निकृष्टावस्थेचें किंवा -द्दासाचें 
निदान ठरविणे म्हणजे वर सांगितल्याप्रमाणें पुच्छग्राही अथवा पादग्रादी आंध- 
ळ्यानें इस्तीच्या स्वरूपाची मीमांसा करण्यासारखे एकदेशीय व चकीचे आहे. 
आमच्याकडे इलळीं चाळू असलेला शिक्षणक्रम पुष्कळ सुधारण्यासारखा आहे ही 
गोष्ट आम्हांतद्दी मान्य असल्याबद्दल वर आम्ही लिहिलेच आहे; पण व्राह्मणं 
ज्ञातीचा ऱ्हास एवढ्यानेच होत आहे असं म्हणण्याचे साहस करून ग्रंथास व्याप- 
कता आणण्याचा जो उपद्दासास्पद प्रयत्न प्रि. गोळे यांनीं केला आहे तो न 
करितां हललींचा शिक्षणक्रम गैरसोइंचा व फुकट त्रासाचा आहे. करितां तो कोणत्या 
रीतीनें सुधारतां येईल येवढ्याच प्रश्नाचा जर प्रि. गोळे यांनीं विचार केला 
असता तर त्यांचा ग्रंथ अधिक संबद्ध, मनोरंजक, रिस्तवार, अनुभवी व उपयुक्त 
झाला असता; किंबहुना त्या .विषयावर प्रि. गोळे यांचे विचार लोकांमध्ये अधिक 
प्रमाणभूत मानिले गेले असते असे आम्हांस वाटते. पण ही विषयमर्यादा उल्लंघन 
करून ब्राह्मणज्ञातींच्या निकृष्टाबस्थेचे प्रधान कारण हीचा शिक्षणक्रमच आहे असे 
सिद्ध करून देण्याचा ग्रंथकारांनी जो आव घातला आहे त्यामुळें “ प्रांशुलभ्ये फले 
मोहाइुब्दाहुरिव वामनः ” अशी त्यांची स्थिति झाली आहे. (ब्राह्मणांची त्यांत 
सवे कारकुनी पेझाच्या ज्ञातींचा समावेश केलेला आहे) स्थिति हल्लींच्या 
राज्यांत पूर्वीपेक्षा कमी योग्यतेची आहे हें सिद्ध करावयास विद्याथ्यांच्या वज- 
नाचें किंवा उंचीचे प्रमाण नको आहे. त्याचप्रमाणें या निकृष्टावस्थेचीं कार- 
णदी शोधून काहून त्यांच्यांपेकीं जीं परिहार्य असतील त्यांचा परिद्दार करण्याच्या 
उद्योगास आपण लागलें पाहिजे, हेदी आतां बहुतेक लोकांस वाटूं लागलें आहे. 
प्रि. गोळे यांजसारखा विचारी व विद्वान्‌ मनुष्यांचा ग्रंथ आम्हीं प्रथम हाती 
घेण्यास आमची ही वरील समजूतच कारणीभूत झाली; पण ग्रंथ समग्र वाचल्या- 
नंतर एक प्रकारची निराशा झाली, आणि ' स्वजातिदुरातिक्रमा ' अशी जी पंच- 
तंत्रांत एक म्हण आहे त्याप्रमाणें शिक्षकाच्या धंद्यांत ज्यांचं आयुष्य गेले त्यांच्याच 
एकदेशीय दृष्टीनें या महत्त्वाच्या प्रश्नाचा या ग्रंथांत विचार झालेला आहे; व 
त्यामुळेच ब्राह्मणांच्या ऱ्हासाचें बीज हल्लींच्या दुष्ट झिक्षणक्रमांत आहे असा 
सिद्धांत प्रि. गोळे यांनीं काढला असावा असें वाटूं लागलें, प्रि. गोळे यांनीं 
पाहिल्या एकदोन भागांत विषयास स्वरूप देण्याचा थोडाबहुत प्रयत्न केला आहे 
खरा; पण तो अगदींच अल्प व कोत्या विचाराचा आहे. पहिल्या भागांत 
विद्याथ्यांच्या शारीरिक ऱ्हासाची वर वर दिसणारी कारणें या सदराखाली 
अ, ब, क आणि ड अशा चार कारणांचा उपन्यास करून पैकीं तीन स- 
युक्तिक नाहींत असं दाखवून शेवटीं चोथे म्हणजे शिक्षणक्रमांतील दोष हच 
खरें कारण आहे असें मोठ्या युक्तीने अनुमान केलेलें आहे. हा अनुमानाविधि तके- 
शास्त्रदृष्ट्या अगदीं बरोबर आहे.एक कार्य घडून येण्यास चार कारणें असूं दाकतात असे 
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एकदां गृह्ीत धरले व चोहोंपैकी तिददींची अयथार्थता दाखाविली म्हणजे युक्लिडच्या 
पद्धतीनें चोथे कारण सिद्ध होते अशी प्रि, गोळे यांच्या मनाची यथाथ समजूत 
असल्यामुळें त्यांनी हा अनुमानविधि पुस्तकांत घातला असावा हें आम्ही जाणन 
आहों; व या अनुमानपद्धतींत चूक काढणें अशक्य आहे हेंही आम्हांस माहित 
आहे. चोहोपेकी तीन कारणांचे निरसन झाल्यानें चोर्थ कारण आपोआपच 
फलित होतें है खरें आहे. प्रश्न काय तो येवढाच कां, कारणांची संख्या चार 
आहे कां चोहांपेक्षां अधिक आहे, चार असल्यास प्रि. गोळे यांचें अनुमान बरो- 
बर आहे; व नसल्यास ज्या पायावर इमारत उभारली तो पायाच मजबूत नसल्या- 
मुळें शेवटचे अनुमान एक देशीयत्वाच्या दोषानें दुष्ट झालेले आहे असे म्हणणें 
भाग पडतें, ब्राझणवगोच्या -्हाशाचें खरें कारण बाळविवाद्दादि रूढ चाली होतं 
असें जें सुधारकवर्गाचें म्हणणें आहे तें एकदेशीय म्हणून प्रि. गोळे यांनीं 
ज्याप्रमाणेंच सदर ऱ्हासाचें कारण दुष्ट शिक्षणक्रम असे प्रि. गोळे यांचे मत आहे 
तेंही आमच्या दृष्टीने एकदेशीय म्हणून त्याज्यच आहे. हा शिक्षणक्रम होईल 
तितका सुधारणे हैं प्रत्येकाचे कर्तब्यकम आहे; व तो सुधारण्याकरितांच जर प्रि. 
गोळे यांनीं प्रस्तुतचा ग्रंथ लिहिला असेल, व त्याबद्दलचा . विचार करण्यास 
लोकांनीं लागावे म्हणून ब्राह्मणवगोच्या ऱ्हासाचें मुख्य कारण शिक्षणक्रम आहे 
असा वाऊ दाखाविला असेल तर यात्रद्दल आमचें कांही म्हणणें नाही. शिक्षण- 
क्रम सुधारण्याच्या कामीं त्यांची आमची एकवाक्यता आहे; मात्र त्यामुळेच सद- 
रील ऱ्हास झाला असं आम्हांस वाटत नादी. आमच्या येथील शिक्षणक्रम पंधरा 
वीस वर्षापूर्वी इंग्लंड, जर्मनी, अमेरिका वगेरे राष्ट्रांतदी शेंकडा वर्षे चाळू होता 

तो सुधारण्याची कल्पना पंचवीस तीस वर्षातली आहे, व तीदी यरोपांतसद्धां 
अद्याप पूर्णपणे अमलांत आली नादी. अर्घ जर आहे तर तो शिक्षणक्रम युरोपांत 
शकडाँ वर्षे चाल ०.सूनदी ज्याने तेथील लोकांच्या बुद्धीचा ऱ्हास झालेला नाहीं, 
त्याच शिक्षणक्रमानै तीस चार्ळांस वषात ब्राह्मणवगोच्या शरीराचे व मनाचें 
पीठ झालं हें म्हणणें असमंजसपणाचें आहे. सारांश, प्रि. गोळे यांनीं या मोठ्या 
महत्त्वाच्या प्रश्नाचा अगदीं एकदेशीय विचार केला आहे; व हाच त्यांच्या ग्रंथा- 
बर मोठा आक्षेप आहे. ब्राह्मणाखेरीज इतर वर्गातील लोकांचा शारीरिक व 
मानसिक ऱ्हास होत आहे का नादी, व होत असल्यास तो कोणत्या कारणानें 
हातो, इतर प्रांतांतील अगर इळाख्यांतील ब्राह्मणवर्गाची इल्ट्रीं काय स्थिति 
आहे; तिची व आमच्या स्थितीची तुलना करितांना आमच्या ऱ्हासाची जीं 
कारणे दिसतात तीं सामान्य आहेत किंवा आम्हांसच विशिष्ट रीतीनें लागू पड- 
तात; आमची पूर्व स्थिति इतर इलाख्यांतील ब्राह्मणांच्या पूर्वस्थितीपेक्षां आधिक 
योग्यतेची होती कॉ काय, इत्यादि पुष्कळ महत्वाचे प्रश्न प्रस्तुत प्रकरणी उप- 
स्थित होतात; पण त्यांपैकी एकाचाही प्रि. गोळे यांनीं विचार केलेला आमच्या 
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आढळण्यांत आला नाहीं. या प्रश्नांचे महत्व किती आहे हैँ पुढील खेपेस दाखवू. 
आज जें विवेचन केळे येवढ्यावरून इतकें दिसून येईल का, ब्राह्मणांच्या -द्दासास 
सुधारक बालविवाहाचे जसं कारण दाखवितात तद्वतच शिक्षक लोक त्याचा दोष 
शिक्षणक्रमाकडे देतात; ब दोहोमध्येंही एकदेशीयस्वाचा दोष सारख्याच मानानें 
बसंत आहे असें म्हटले तरी चालेल, हा दोष टाळून व्यापक दृष्टीनें या प्रश्न'चा 
कसा विचार केला पाहिजे हें पुढील खेपेस सांगू. 


( नंबर २. ) 


प्रि. गोळे यांनीं आपल्या ग्रंथांत केलेले ब्राझणसमाजाच्या निकृष्टावस्थेचे 
निदान एकदेशीय आहे असँ गेल्या अंका दाखाबिळेच आहे. आज हे निदान 
योग्य रीतीने ठरविण्यास कोणत्या कोणत्या गोरष्टांचा विचार केला पाहिज त्याचें 
विवेचन करण्याचा हेतु आहे. एखादी इमारत सर्वच खचली असतां ज्याप्रमाणें 
त्या इमारतीचा एखादा विशिष्ट खांबच कां खचला याचा स्वतंत्र रीतीनें उहापोह 
करणें अशक्य आहे त्याप्रमाणेंच प्रस्तुत विषयाची स्थिति आहे. प्रि. गोळे यांनीं 
सामान्यतः महाराष्ट्र देशांतील ब्राह्मण म्हणजे पांढरपेशे उर्फ विद्याव्यासंगी वर्गाच्या 
निकृष्ट स्थितीचे वर्णन केले आहे. त्यांच्या म्हणण्यांतील सारांश असा आहे 
कां, इंग्रजी राज्यापूर्वी अगर अव्वल इंग्रजींत ज्याप्रमाणें उत्साहयुक्त, धीराचे व 
उमेदीचे कतै पुरुष होऊन गेले तसें आतां कोठें दिसत नाहीत, जो पहावा तो 
शरीराने आणि बुद्धीनें खुरटलेला, कोणास एखादा मोठा राजवाडा, रेछवे अगर 
पूळ बांघावयाचा असल्यास युरोपियन इंजिनियर आणावा लागतो; कोणी मोठा 
मनुष्य आजारी पडला कीं, बोलाव युरोपियन डॉक्टर, आणि एखादे हिमतीचें 
काम करावयाचें असल्यास, मग तें शास्त्रीय शोधाचे असो, शिक्षकाचे असो वा 
सेनानायकाचे असो, त्यासही युरोपियनांचेच साहाय्य घ्यावे लागतें. प्रि. गोळे 
यांनीं जी ही स्थिति वर्णन केली आह ती अगदीं बरोबर आहे. या वस्तुस्थिती- 
बद्दल त्यांचा आमचा मतभेद नाहीं; परंतु आमच्यामते या उत्साहद्चून्यतेची 
कारणें मात्र अगदीं निराळां आहेत. प्रि. गोळे यांच्या दृष्टीच्या टप्प्यांत तीं कां 
आलां नाहींत हें आम्हांस सांगतां येत नाहीं. तथापि खालीं लिहिलेल्या गोष्टी” 
वरून येवढे लक्षांत येईल कीं, ब्राह्मणवर्गाचा ऱ्हास या महत्त्वाच्या विषयाचे 
जितक्या सूक्ष्म व विविध दृष्टीने अवलोकन करावयास पाहिजे होतं तितकें प्रि, 
गोळे यांनीं आपल्या ग्रंथांत केलेलें नाहीं. 

वर सांगितलेला इमारतीचा दृष्टांत घेऊन पाहिला तर असें नजरेस येईल 
कीं, सवच इमारतीचा पाया खचळा असतां त्यामुळें प्रत्येक खांबावर जो परिणाम 
झाला तो लक्षांत घेऊन, मग त्याहूनद्दी खांब विशेष खचलेला दिसत असल्यास 
मग त्याचें विशिष्ट कारण शोधून काढणें शास्त्रदृष्ट्या आधिक सोईचे व फायदेशीर 
आहि. अशा दृष्टीनें पाहिलें म्हणजे ब्रामणवर्गाची आमच्याच प्रांतांतील इतर 
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वगोशी व इतर प्रांतांतील ब्राह्मणांशी व ब्राह्मणेतर वगोशीं तुलना करून पद्दा- 
वयास पाहिजे होती. रामशास्त्री, थोरले बाजीराव, नाना फडणीस, सखाराम 
बापू, वाजी देशपांडे, यासारलें कर्ते पुरुष आतां निपजत नाहींत ही गोष्ट खरी 
आहे; पण त्याजबरोबर असाही विचार करावा लागतो, कीं, श्रीशिवाजीमद्दा- 
राजांची गोष्ट सोडन दिली तरीही तानाजी, धनाजी, संताजी, जनकोजी, महादजी, 
यांसारखे शूर मराठे तरी कां उत्पन्न होऊं नयेत? अथवा झूर पुरुषांची गोष्ट 
राहू द्या. या इंग्रजी राज्यांत साधूसंत होण्यास तर कांहीं हरकत नाही ना! पण 
ते तरी कोठे आहेत? ब्राह्मणही नाहींत आणि च्रूद्रही नाहीत. फार लांब कशाला ? 
गोंधळी आणि तमासगीर यांच्या जातीत पाश्चात्य विद्येचा अजून कांहीं प्रहार 
झाला नाहीना ? पण चमत्कार पहा की, चांगले पोवाडे किंवा लावण्या करणारा 
शूद्र कविद्दी सध्यां दृष्टोत्पत्तीस येत नाहीं. हिराजीनें रायगड येथॉल जगदीश्वराचें 
देऊळ बांधिळें, व पुण्यांतील नळाची कामही आपल्याकडील मेस्त््यांतींच केलीं 
असा इतिहास आहे; पण तेही आतां नाहीस झाले. पाश्चात्य झिक्षणक्रमार्ने या 
जातींतील लोकांचीं मनें अथवा शरीरें ऱ्हास पावली आहेत असे म्हणण्यास 
मुळीच आधार नाहीं हें प्रि. गोळे स्वतः कबूल करतील, मग हा जो सवच 
जातीचा एकसारखा ऱ्हास होत आहे याचे कारण शिक्षणक्रमाइून कांद्दी तरी भिन्न 
असलें पाहिजे असँ सहजच अनुमान करावें लागते. 
परंतु याहीपेक्षां या अनुमानास जास्त पुरावा पाहिजे असल्यास तो इतर 
इलाख्यांतील लोकांच्या स्थितीकडे पाहिलं असतां मिळेल, हिंदुस्थानांत इंग्रजी 
राज्य होण्यापूर्वी महाराष्ट्रांतील पांढरपेशे लोकांची स्थिति इतर प्रांतांतील पांढरपेशे 
लोकांच्या स्थितीपेक्षां विशेष भरभराटीची व अमदानीची होती. या ब्राह्मणांचा 
धंदा विद्यार्जन होता असे प्रि. गोळे यांचे मत आहे; पण आमची समजूत 
याहून जरा निराळी आहे. ' विद्याव्यासंग ! या शाब्दानें जर शास्त्राभ्यास, अध्य- 
यन, अध्यापन आदिकरून व्यासंग ध्यावयाचे असतील तर महाराष्ट ब्राह्मणांचे 
व्यासंग याहून त्या काळीं फार निराळ्या त-हेचे होते. देशस्थ, कोकणस्थ, 
कऱ्हाडे, शेणवी, परभू वगेरे जे कांहीं कारकुनीपेशाचे लोक मराठी राज्यांत 
उदयास आले ते वेद घोटून नव्हत किंवा शास्त्राध्ययन करूनही नव्हत; 
शास्त्राभ्यासासंबंधानेंच पहावयाचे असल्यास महाराष्ट्रापेक्षां द्रविड देशांत 
अगर बंगास्यांत तो आधिक जारीने चाळू होता. किंबहुना शास्त्री, पंडित 
आणि वैदिक त्या कालीं महाराष्ट्राबाहेर जितके सांपडले असते तितके 
महाराष्ट्रांत सांपडणें कठीण होते. पेशवाईच्या अखेरीस कांहीं चांगले शास्त्री 
व पंडित येर्थे होऊं लागले होते; व स्वराज्याचे छत्र आणखी कांहीं 
दिवस पहिल्याप्रमाणेंच कायम राहिलें असतें तर त्या छत्राखाळीं खऱ्या शास्त्रा- 
ध्ययनास आणखी उत्तेजन मिळालें असते; परंतु त्याचा विचार आपणांस येथ 
कतंव्य नाहीं. आमच्या म्हणण्याचे तात्पर्य येवढेच आहे कीं, महाराष्ट्र ब्राझ- 
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णांस इंग्रजी राज्यापूर्वी जै महत्त्व प्राप्त झालें होतें तें शास्त्राभ्यासासुळें नव्हे, 
तर आपल्या बुद्धीचा त्यांनीं कारकुनीच्या किंवा ज्यास हली अँड्मिनिस्टेटर असँ 
म्हणतात त्याच्या कामांत उपयोग केल्यामुळें झालं होतें, हल्लीं ज्याप्रमाणे इंग्रजी- 
राज्य, सिव्हिलर्सावह्स किंवा सनदी नोकर यांजवर अवलंबून आहे असे मानि- 
तात, तद्वतच मराठी राज्याचो भरभराट मराठी सरदारांच्या तलवारीवर आणि 
महाराष्र ब्राह्मणांच्या कारकुनीवर अवलेवून होती. कारकून हा शब्द येये लिहिणें- 
वाचणे किंवा जमाखर्च ठेवणें हें काम करणारा अझा अर्थानें वापरलेला नाही. 
खऱ्या लेखणीचे काम याहून फार निराळें आहे, व अलीकडच्या काळांत तें 
काम इंग्रजी सरकारचे युरोपियन नसदी नोकर बजावीत आहेत, राज्याचे हिता- 
हित कझांत आहे, आपल्या सभोंवार कोणती स्थिति आहे, राज्याची अंत- 
व्यवस्था कोणत्या रीतीनें ठेविली पाहिजे, परकीय राज्याशी संबंध कसा ठेवावा, 
लढाई केव्हां द्यावी व केव्हां देऊ नये इत्यादि पुष्कळ महत्त्वाच्या गोष्टींचा 
निणय करण्याचें काम मराठी राज्यांत बऱ्याच अंशीं त्रा्मणवर्गाकडे होतें; व 
तें काम बजविण्याच्या कामीं त्यांनीं वरीच हुषारी, उमेद आणि कर्तवगारी दाख- 
विली, इतकेंच नव्हे तर प्रसंगविदेषीं तलवार हातीं धरूनही आपले हेतु तडीस 
नेले. मराठे लोकांपैकी महादजी सिंद्यासारखे कांहीं णहस्थ असल्या सुत्सद्दीपणांत 
झाले होते, नाहीं असें नाहीं; पण स्थूल मानानें विचार केला असतां असे 
आढळून येईल कां, ब्राह्मणांची लेखणी आणि मराठ्यांची तलवार या दोघांचंही 
मराठी राज्य कांहीं दिवस चालण्यास सारखेच साहाव्य होते. हलां विलायतेहून 
येथे आलेला गोरा कामगार मुंबईहून कलकच्यास, कलकत्त्याहून सिमल्यास आणि 
सिमल्याहून मद्रासित गेलेला पाहून आम्हांस मोठें आश्चर्य वाटते. पण एकदां 
अशी वेळ आली होती कीं, महाराष्ट्रांतील ब्रा्मणगडी कलकत्ता, दिल्ली, लाहोर, 
अटक, म्हेसूर आणि जिंजी पाइन आले होते. इतर प्रांतांतील ब्राह्मणां अशी 
सांधे त्या वेळीं मिळाली नव्हती म्हणून म्हणा, अगर दुसऱ्या काहीँ कारणानें 
म्हणां, इंग्रजी राज्य होण्यापूर्वी पंजाब, ओध, बंगाल आणि मद्रास वगैरे ठिका- 
णचे ्राझण त्या कार्ली अझा रीतीनें योग्यतेस चढले नव्हते. महाराष्ट्र त्राह्मणांपेक्षां 
ते डुद्धीने कमी होते अगर आहेत असें नाहीं. पूर्वीचे सर्व मोठमोठे शास्त्री बंगा- 
स्यांतीळ व मद्राउँतील आहेत. पण महाराष्ट्र ब्राह्मणांस ( त्राझण म्हणजे मागे 
खांगितल्या प्रमाणे उबे कारङ्ुनीपेशाच्या जाती समजावयाच्या ) जी संत्रि मिळाली 
तझी त्याउ मिळाली नसल्यामुळे इंगजांनीं इतर प्रांत काबोज केले, तेव्हांत्यात्या 
प्रांतांतीक कराण कारङुनीरणांत अगर मुत्ठद्दीपणांद तरबेज होऊन योग्यतेस 
चढले नव्हते. हैं रांगप्याचें कारण येवडेंच कीं, मराठी राज्य जाऊन इग्रजी 
राज्य आल्याने आएकी योग्यता व महत्व जितकें कमी झालें असें महारा वाइ- 
जार वाटण्याचा संभव आहे त्या मानाने इतर प्रांतांतील आहझङणांस वाटण्याचा 
उंमव नाई. सुजराय, पंडाब, ओघ, बंगाल उगेरे प्रांतांतून सध्याही ञाझ्यांचे 
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फारसं महत्त्व नाहीं असे त्या प्रांतांतून अर वर फिरून आलेला गहस्थही सांगू 
शकेल. उत्तर हिंदुस्थानांत कायस्थ म्हणून एक कारकुनीपेशांच्या लोकांचा वर्ग 
आहे, पण महाराष्ट्रांत व्राह्मण लोकांस मराठेशाहीत ज उत्तेजन मिळाल तँ मसल- 
मानी राज्यांत या कायस्थ लोकांस न मिळाल्यामुळे त्यांची योग्यता महाराष्ट्र ब्राह्म 

णाइतकी इंग्रजी राज्याचे आरंभीं वाढलेली नव्हती. अर्थात्‌ इंग्रजी राज्यपद्धतीमुळ 
आमची योग्यता कमी झाली असे आम्हांस वाटतें तितकें त्यांस वाटत नाही 

आतां इतर प्रांतांतून त्राह्णाशिवाय दुसऱ्या वगाची सध्याची स्थिति पाहिली 
तरीही वर सांगितल्याप्रमाणंच अनमान निघेल. रजपत, शीख या जातीतून प्रि 

गोळे यांच्या मतानें मारक ठरलेल्या दिक्षणक्रमाचा अद्याप प्रसार झालेला नादीं 

तरीही पण या ज्ञातींतून पूर्वीचा उत्साह अगर कर्तबगारी असलेली आढळून येत 
नाहीं. मराठी लोकांपेक्षां शरीराने धिप्पाड असं उत्तर हिंदुस्थानांत पुष्कळ लोक 
आहेत. पण उत्साह, धय, साहदसा्रियता, हिंमत अथवा कतेवगारी या युणासव- 
धान पाहिलें तर त्यांचा बहुतेक पूर्ण अभावच या लोकांत आढळून येतो. हिंदु- 
स्थ।नासारख्या उष्ण कटिवंधांतल्या देशांत थड हवेंतील देझापेक्षां स्वभावतःच 
उत्साह कमी असणार है स्वाभाविक आहे; व इंग्रजी राज्यापूर्वी कांही ज्ञार्तीत 
जो थोडाबहुत उत्साह होता तोही आतां गैर अभ्यासाने बहुतेक नाहीसारखा 
झाला आहे. चोहोंकडे हीच स्थिति आहे. व त्याचें मूळ कारण शिक्षणक्रम नव्हे, 
अथवा विधवाविवाहप्रतिबेधही नव्हे. इग्रजांनी येथे आपले राज्य कसँ स्थापिले 
व त्यास आमच्यामधील कोणत्या दोषांचे साहाय्य मिळालें हूँ सांगण्याचा आजचा 
प्रसंग नादीं. प्रस्तुत विषयाचा विचार करितांना आपणांस येवढेच पाहणें आहे 
कॉ, महाराष्ट्रांतील ब्राह्मणवगीच्या उत्साहाचा जो ऱ्हास झालेला आहे 
तो तेवढ्या वर्गापुरताच आहे किंवा एकंदर देशांतही अशीच निङृष्टावस्था 
आलेली आहे, अशा दृष्टीनें पाहिलें म्हणज वर लिहिलेल्या विवेचनावरून 
आपणांस अडे आढळून येईल कों, हिंदुस्थानांतील सर्व प्रांतांतील व सर्व जातीं- 
तील लोकांस सारखीच निक्कष्टावस्था प्राप्त झालेली आहे; व त्याचें प्रधान कारण 
म्हणजे परराज्य होय; कोणत्याही राष्ट्रांतील लोकांच्या उत्साहबुद्धीवर परवदा- 
तेचा किती भयंकर परिणाम घडतो इकडे प्रि. गोळे यांनीं जर नीट लक्ष पुर- 
विले असतं तर देशांतील एकंदर लोकांच्या उत्साहञून्यतेच खरें कारण . त्यांत 
तेव्हांच कळून आलें असतें. पण तसा विचार त्यांच्या ग्रंथांत कोठेंद्दी केलेला 
नाहीं इंग्रजी राज्यांत राव लोकांस शांतता आणि सोख्य मिळत आहे हें म्हणणें 
कांहीं अंशीं खरें आहे. पण एकोणिसाव्या शतकांतील सुधारलेल्या ह्या परकीय 
प्रभूची राज्यपद्धति अशी कांहीं विलक्षण आहे कां, त्यांनीं हिंमतीचीं, शौर्याची 

बुद्धिचीं, कब्पनेचीं, कारागिरीची अथवा कर्तबगारीचीं सर्व कामें आपल्याच 
हातांत ठेविला आदत, ही त्यांची राज्यपद्धति त्यांनीं इतकी जारीने सुरू ठेविली 
आहे कीं नेटिव कितीद्ी हुषार असला तरी त्यास मोठ्या . कर्तबगारीचें काम 
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करण्याची संधि कर्घीच येत नाहीं. फार लांब कशाला ? खुद्द शिवाजीमहाराज 
या कालांत जन्मले असते तर त्यांसही सुभेदार मेजरपेक्षां वरच्या पदवीची जागा 
मिळाली नसती. सारांश, हा कालच असा आहे की, उत्साह उत्पन्न करण्या- 
सारखे किंवा अंगीं असलेल्या उत्साहास अनुरूप असं एकही काम मिळू नये 
हिंदुस्थानचे येवढे मोठें अवाढव्य राज्य चाललें आहे, पण त्याच्या राज्य- 
सूत्रांतील अर्धं पाव तरी आपणास हलवावयास मिळते आहे काय? राष्ट्राचा 
उत्साह कायम ठेवण्यास त्या त्या राष्ट्रांतील लोकांच्या हातून मोठमोठीं कामें 
करण्याची संवय नेहमी कायम ठेविली पाहिजे. तसा प्रकार इंग्रजी राज्यांत 
बिलकूल घट्टन येत नाहीं, इंग्रज लोकांपेक्षां सामर्थ्याने अगर हपारीनँ आम्ही 
पुष्कळच कमी आहोंत; पण हें साम्य ब हषारी जेणेकरून आमच्यांत येईल 
असे उपाय योजणे हें हिंदुस्थानच्या हितासाठी येथे अवतीण झालेल्या दयाळू 
सरकारचे काम होतें. स्वराज्य आहे अशा जपान देशांतील सरकारनं हृ 
आपलें कर्तव्य बजाविलें आहे. जपानी लोक आमच्यापेक्षा कांहीं जास्त सशक्त, 
हुषार अगर सघन आहेत असे नाहीं. पण तीस वर्षात जपान सरकारनें जै 
काम केलें तै जर हिंदुस्थान सरकारास करितां येत नाहीं तर यांतीळ बीज कांहीं 
निराळं आहे असे होत नाहीं काय ? आमच्या एकंदर समाजांत एकंदर इंग्लिश 
समाजपेक्षां उत्साहादि गुण कमी असतील; पण हलू चोहोंकडे जी उत्साह- 
शून्यता आढळून येते ती आमची स्वाभाविक नसून सर्व राष्ट्रावर जे एक मोठें 
अश्र आलें आहे त्याचा हा परिणाम आहे असें थोड्या विचारांती कोणासही 
दिसून येइल, ब्राह्मण, मराठे, रजपूत, शीख, बंगाली अगर मद्रासी कोणतीही 
जात घेतली तरी ही स्थिति नजरेस येते. इंग्रजी राज्यापूर्वी मराठेशाहीत महा- 
राष्ट्र्राह्षणा राज्यकारभार पाहात होते म्हणून राजांतरामुंळ त्यांची स्थिति इतर 
ज्ञातीतील स्थितिपेक्षां आधिक निकृष्ट झाली आहे हं खरें आहे, पण तीही शिक्षण- 
क्रमामुळ नव्हे, आमच्याकडील सिक्षणक्रमच बंगाल्यांत व मद्रासंत आमच्या- 
पेक्षां आधिक वर्षे चाळू आहे; पण बंगाली व मद्रासी ब्राह्मणांच्या वृद्धीचा 
अगर उत्साहाचा ऱ्हास झाला असे त्यांस वाटत नाहीं. उलट इंग्रजी राज्यांत 
त्यांची स्थिति थोडीबहुत सुधारली आहे असे म्हटले असतां चालेल. हें असें कां 
व्हावे याच कारण उघड आहे, इंग्रजी राज्याचा जो थोरला वरवंटा देशावर फिर- 
विला जात आहे त्यामुळे उंच झाडांची डोकीं ठेंचून गेलीं आहेत; ब हें राज्य 
ण्यापूर्वाच जी कमी उचीचीं झाडे होतीं त्यांस इंच दोन इंच वाढण्यास 
सवड मिळाली आहे, त्यामुळे कांहीं जातींत थोडासा उत्साह राहिल्यासारखा 
दिसत आहे, पण तोही कांहीं कायमचा नव्हे. सर्व हिंदुस्थान देशभर झाडांची 
उची नियमित व एकसारखी राहून इंग्रजी अंमलदार हींच काय तीं मोठमोठी 
उंच झाडे मध्ये राहावी, बाकी कोणींही डोकें वर काढूं नये असा इंग्रजी राज्य- 
पद्धतीचा जो वरवंटा ऊफ रोलर आमच्या देशावर फिरत आहे त्याचा पारिणाम 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


ब्राह्मणं आणि त्यांची विद्या. २१५ 


झाला आहे व होत आहे; व ज्या कोणास आपल्या निकृष्ट स्थितीचा विचार 
करावयाचा असेल व ती नाहींशी होण्याचा उपाय शोधून काढावयाचे असतील 


००. we 


त्यानें या सर्व गोष्टींचे लक्षपूवक अवलोकन करून विचार केला पाहिजे 


( नंवर ३. ) 

परवशतेच्या वरदेटत्याखालीं सबंध राष्ट्रांतील लोक मग ते शिकलेले असोत 
वा नसोत एकसारखे कसे चंचले जातात ह्याचं थोडेसे दिग्दर्शन गेल्या खेपेस 
केलें होतं. आज फिरून त्याच विषयाचा जास्त उह्दापो करावयाचा आहे. पर- 
राज्य पुष्कळ प्रकारचें असतें, व अमुक एक परराज्य दुसऱ्या परराज्यापक्षां बरे 
किंवा वाइट असे म्हणण्यासही अनेक कारणे असतात; इतकेंच नव्हे तर परराज्य 
म्हणजे सवाशी वाईट असलंच पाहिजे असे नाहीं. कित्येक देशांत त्या देशाच्या 
बाहेरील लोक येऊन त्यानीं तेथें राज्य करणें हेच एकंदर देशास परिणामी आधिक 
सुखकर असतें. परराज्यापेक्षां स्वराज्य बरे, ही गोष्ट तर निर्विवादच आहे; पण 
प्रसंगविशेषीं कोणत्याही देशास इतर देशाची मदत लागत नाहीस नाही. आम्ही 
[हिंदुस्थानच्या सद्यःस्थितीचा जो विचार करणार आहोंत तो याच दृष्टीनें करणार 
आहोंत. राणीसरकारचं राज्य आमच्या देशावर चिरकाल राहिलें तरी त्याबद्दल 
वाईट वाटण्याचे कांहीं कारण नाहीं. हिंदुस्थानच्या सर्वभोम तक्तावर युधिष्ठरा- 
सारखे पषष असळे काय आणि अकबरासारखे पुरुष असले काय, ते आम्हांस 
सारखेच. राजापेक्षां राज्यपद्धतीचा विचार अधिक सूक्ष्म रीतीनें करावा लागतो 
त्यांतूनद्दी सव राजसत्ता ज्या वेळीं कान्स्टिटयशनमध्यें किंवा राज्यपद्धतीत आलेली 
असते, त्यावेळीं तर राज्यपद्धतीचा विचार विशेष दक्षतेने व बारकाईने करावा 
लागतो. राणीसरकारचें राज्य यावचंद्र दिवाकरो राहिलें तरी आम्हांस पाहिजेच 
आहे, आमची तक्रार काय ती राज्यपद्धतीबद्दळ आहे. ती पद्धत सुधारली तर 
इंग्रजी राज्याबद्दल कोणासद्दी कधीं वाइट वाटण्याचा संभव नाहीं. 


असो, हाची राज्यपद्धति कशा तऱ्हेची आहे इं मागें सांगितलेंच आहे, 
पेशवाईत किंवा मराठेशाईत ज्याप्रमाणें हल्लींच्या महाराष्ट्र ब्राह्मणांचे पूर्वज मदु कीची 
कामें करीत सवै महाराष्ट्रभर हिंडत, तसा अनुभव किंवा सवड आतां इग्रजांखिरीज 
कोणासही राहिली नाहीं. व काय मोठी उडी ती डेप्युटी कलेक्टर्‌च्या अगर फस्टेछास 
संबॉर्डिनेटच्या जागेपर्यंतच. इंग्रजी राज्यांत वरच्या प्रतीच्या, अथात्‌ मढुमकीच्या 
अथवा जबाबदारीच्या सर्व जागा युरोपियनांच्या, आणि सतार्डिनेट म्हणजे खालच्या 
प्रतीच्या अर्थात्‌ खडेघाशीच्या तेवढ्या नेटिवांच्या. या खालच्या प्रतीच्या जागां- 
पेकी मोख्यांत मोठी म्हणजे फस्टछास सबाँडिनेट; म्हणजे पाहिल्या प्रतीच्या खडें- 
घाशाची जागा आम्हांस मिळावयाची. प्रि. गोळे यांनीं शाळेतील मुळांची उत्साह- 
हीनता वर्णन केली आहे, पण याहदीपेक्षां सरकारी नेटिव नोकरांत जी विशेष 
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उत्साहद्दीनता दिसून येते तिकडे त्यांचं लक्ष गेळेळें नाही. कॉलिजांतून निघालेला 
एखादा कोरा तरतरीत ग्रॅज्युएट नोकरांत पहिल्यानें मोठ्या आवेशाने शिरत असतो; 
परंतु त्यास लौकरच असं आढळून येतें कीं, आपली नोकरी सबॉर्डिनेट आहे, 
करितां आपणांस वरिष्ठ साहेबांच्या तंत्रानेंच चालावयास पाहिजे. यास कांहीं 
युक्ति सुचली तर ती साहेबांस कळवावी, व तिचें श्रेय साहेबांनी घ्यावे. असा 
क्रम अंगीकारावा लागतो; नाहीपेक्षां फस्टछास सबॉर्डिनेट होण्याची आशा सोडून 
द्यावी लागते. सारांश, वीस रुपयांच्या कारकुनीच्या जाग्यापासून चढत चढत 
आमचे ग्रॅज्वेट जोपर्यंत फस्टक्कास सवार्डिनेटच्या योग्यतेला येतात तोंपर्यंत त्यांचे 
अंगचे ओज ( पूर्वीचे थोडेत्रहुत असल्यास) तें अगदीं नाहींस होऊन जातें; व 
याच स्थितींत प्रायः पेन्शन घेण्या ची पाळी येत असल्यामुळें आमच्यांतील पेन्शनर 
मंडळी म्हणजे ज्या वृद्ध मंडळींनी समाजास वळण लावावयाचे तीही उसाइद्ून्य 
झालेली असते. एका युरोपियनानें असे उद्गार काढलेले आमच्या ऐकण्यांत 
आहेत कॉ, नेटिब अंमलदार कितीही मोठे असले तरी त्यांजवर युरोपियनांची 
देखरेख असल्याखेरीज त्यांस मोठमोठी कामें करितां यावयाचीं नाहीत. खरेंच 


आहे; कशाला करितां येईल ? युरोपियन कामगार हिंदुस्थानांत आला म्हणजे तो 


मुंबई, मद्रास, पंजाब, कलकत्ता वेगेर निरनिराळ्या ठिकाणीं जबाबदारीची कामं 
करून अनुभवाने हुशार होतो; परंतु आमची मंडळी कितीद्दी शहाणी असली तरी 
त्यांचा जन्म प्रांतांतल्या प्रांतांत सबार्डिनेर साव्हेसमध्ये गेल्यामुळें त्यांची दृष्टि 
संकुचित होऊन अनुभव कोता असतो, इतकेंच नव्हे तर त्यांच्या वृद्धापकाळींही 
त्यांध ह्यम साहेबांप्रमाणे देशसेवेचा स्वतंत्र कामें करण्याचीही होस राहत नाहीं. 
परराज्योचे नष्टचर्य जे चोहोंकडून पाठीस लागतें म्हणतात तें असें दोय, मोठ- 
मोठ्या जागा नेटिवांस न मिळाल्यामुळे पेशाच्यापरी पेसे विलायते जातात ते 
जातातच; पण त्याखेरीस आमच्या देशांतील होतकरू लोकांस उत्साहप्रियतेचे 
शिक्षण मिळावयाचे तें मिळत नाही, आणि अखेरीस ज्या युरोपियन लोकांस तो 
अनुभव मिळतो ते पेन्शन घेतल्यावर इंग्लंडांत जाऊन रहात असल्यामुळें त्यांच्या 
अनुभवाचा आम्हांस फायदा मिळावयाचा तोही मिळत नाहीं. सारांश, चोद्दोकडून 
आमची नागवणूक चाललेली आहे. मोठ'था जागा कोणी देत नाही, आपल्या 
प्रांताबादेरच्या अनुभवाच्या नांवानें त्य, इर्षेची व मडुमकीचीं कामें युरोपिय- 
नांनी पटकावळेलीं, छष्करांतश्या हुद्याच्या जागा मिळत नाहींत त्या नाहीतच, 
पण परवानगीखेरीज शस्रदेखील बाळगण्याची पंचाईत, अशा स्थितींत कोणत्या 
देशांतील लोक शंभर वषोत नामर्द होणार नाहींत £ हुरूप आणि उत्साह राष्ट्री- 
तीळ प्रत्येक व्यक्तींत भरलेला असतो असें नाहीं. सर्व राज्यांत राज्याच्या विस्ता- 
राच्या मानानें जे थोडेबहुत पुढारी असतात त्यांच्यांतच काय तो विशेष हुरुप 
व उत्साइ नजरेस येत असतो; व त्यांच्या कमजास्त संख्येवरच राष्ट्राचे वैभव व 
शक्ति अवलंबून असते. व्यवस्थेच्या मानानें पेशव्यांची राज्यपद्धति कितीही 
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गचाळ असो, त्या पद्धतींत आपल्यापैकी कर्ते पुरूष निघण्यास सवड होती. परतु 
इंग्रजांच्या राज्यपद्धतींत तशी सवड नाहीं; इतकेंच नव्हे, पण तशी सवड ठेव- 
ण्याचा इरादाही नाहीं. यामुळें के. रा. सा. मंडलीक यांच्यासारख्या पुरुषांसहदी 
गव्हर्नमेंट छीडरच्या पायरीपलीकडे जास्त कतेत्रगारीची जागा मिळाली नाही. 
आम्ही मागें सांगितलेंच आहे कां, श्रीशिवार्जामहाराज हे जर या कालांत जन्मास 
आले असते तर त्यांसही सुभेदार मेजरच्या पलीकडे जागा मिळाली नसती. 

हा प्रकार राजकीय, लष्करी अगर कारकुनी पेशाच्या नोकरींतच घडन 
आला आहे असें नाहीं. व्यापारधंदे व शेतकी यांची स्थितिही बहुतेक अंशीं 
अशीच आहे. परदेशाशीं हिंदुस्थानचा जो व्यापार आहे तो बहुतेक युरोपियन 
व्यापाऱ्यांच्या हातांत आहे, आणि देशांत जे पूर्वी निरानिराळे धंदे चाळत होते ते 
नाहींसे होऊन सर्व लोकांस शेतकी अगर नोकरी याखेरीज उपजीविकेचे दुसरे 
चांगले साधन या राज्यांत राहिळें नाहीं. बंगाल्यांतील बाबू सिव्हिल सव्हिसची 
परीक्षा देऊन. राज्यकते होणार; पण स्वभावतःच ते त्या कामास नालायक आहेत 
व त्यांच्याने रजपूत, मराठे, मुसलमान, शीख वंगेरे शिपाई बाण्याच्या ज्ञातींवर 
अमल करितां यावयाचा नाहीं असं युरोपियन लोकांचे म्हणणें आहे. परतु ई 
त्यांचे म्हणणें केवळ मानभावीपणाचें आहे, यास लष्करांत रजपूत अगर शील 
लोकांसद्दी मोठमोठ्या जागा देत नाहींत येवढा पुरावा बस्स आहि. इंग्रज लोकांस 
आम्दा हिंदु लोकांचे शौर्य, साहस, हुरूप, कर्तुत्व अथवा व्यापारी थाडस यांपैकी 
कांहींएक नको आहे. हिंदुस्थानच्या लोकांनीं जमिनी नांगरून अगर खालच्या 
प्रतीच्या नोकऱ्या करून प्राप्त दोण्याजोगें असेल तेवढे धन अगर लौकिक मिळ- 
वावा, व बाकीच्या सर्व गोष्टींचा मक्ता राज्यकत्याकडे सोंपवावा असं हल्लींच्या 
राज्यपद्धर्तांचे धोरण आहे. त्याचा परिणाम लोकांवर कसा झाला आहे तो 
पहा, इंग्रजी राज्य होण्यापूर्वी ज्या कांही ज्ञाती आपल्या कतबगारीवर पुढे 
सरसावल्या होत्या त्यांस पिछेहाट करावी लागत आहे, व ज्या कांहीं मार्गे पडल्या 
होत्या त्यांस नियामित मर्यादेपर्यंत पुढं आणण्याचे प्रयत्न चाळले आहेत. उदा- 
हरणार्थ, आमच्याकडील ब्राह्मण व मराठे या जाती घेऊं. वर सांगितलेंच आहे 
कीं, नोकरी व शेतकी यांखेरीज आतां दुसरा चांगला घदा राहिला नाही. मराठे 
लोकांचा खरा घंदा शिपाईंगिरीचा; पण तो आतां त्यांस बहुतेक आजिबात बंद 
झाला आहे व सरकारचं त्यास असं सांगणें आहे का, ब्राह्मण लोक तुम्हांस 
फसवीत आहेत, करितां तुम्ही शाळेंत जाऊन त्यांच्याप्रमाणे जागा मिळविण्याचा 
प्रयत्न करा. लष्करांत शिरून नांव मिळविण्याचा धदा बद झाल्यामुळ कांह तर- 
तरीत मराठे लोकांच्या मनांत हा उपदेश ठसून ते ब्रा्मणांप्रमाणें विद्याजनाच्या नादीं 
लागत चालले आहेत व असले लोक जोपर्यंत पुष्कळ झालेले नाहीत तोंपर्यंत सरकारही 
त्यांचा गौरव करीत आहे. तथापि येवळ्यावरून असँ मात्र कोणी समजू नये कॉ, 


२७. 
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ब्राह्मणांस ज्या जागा मिळत नव्हत्या त्या मराठऱ्यांस देण्यास सरकार तयार आहे. 
नेटिवांस कोणत्या जागा द्यावयाच्या त्याचा नियम निराळ्याच धोरणावर 
बांधला आहे. व तें धोरण सर्व नेटिवांस म्हणजे ब्राह्मण, मराठे, मुसलमान, 
पाशी; शीख वगेरे लोकांस एकसारखेच लागू आहे. सारांश, मराठा कितीही 
तरतरीत असला तरी हल्लींच्या काळीं महादजी शिंद्याची त्यास योग्यता याव. 
याची नाहीं; तै खातेच त्यास बंद आहे. आतां ब्राह्मणांस कांहीं खालच्या प्रतीच्या 
जागा ठेविलेल्या आहेत त्यांत पाहिजे तर त्याने आपला समावेश करून ध्यावा, 
मराठे लोकांची सुधारणा सुधारणा म्हणून जो कांहीं ही उद्योग चालला आहे 
तो याचकरितां होय. महाराष्ट्रांतील ब्राह्मण व मराठे हे दोघेही आपापल्या विशिष्ट 
कतृत्वाने इंग्रजी राज्य होण्यापूर्वी उदयास आलेले होते. पेकी इंग्रजी राज्यांत 
ब्राह्मणांच्या कुवास फारच थोडा अवकाश राहिलेला आहे व मराठ्यांचा विशिष्ट 
व्यवसाय बुद्धन त्यांस ब्राह्मणांबरोबर कारकुनी पेशाच्या धंद्यांत शिरण्यास उत्तेजन 
मिळत आहे. या सर्व गोष्टींचा परिणाम पुढे कसा होणार तें .नीट लक्षांत 
आणिले पाहिजे. कोणाचेंच कतुंत्व इंग्रज सरकारास नको आहे. हिंदु लोकांस 
किती वाढूं द्यावयाचें त्याची यत्ता त्यांनीं ठरवून टाकिळी आहे. जीं झाडे या 
यत्तेपेक्षां जास्त वाढतील तीं तोडून ठाकावयाचां; व जीं या यत्तेपेक्षां कमी अस- 
तील त्याबद्दळ मोठी उदार बुद्धि आणि कळकळ दाखवून “' अरेरे तुम्ही मागे 
पडलांत काय, तुम्हांस आम्ही ब्राह्मणांच्याबरोबर आणून ठेवितो. ” असे वर- 
पांगी निःपक्षपातबुद्धीनें उत्तेजन द्यावयाचे हा क्रम सुरू आहे. असल्या राजनी- 
तीनं कित्येक ज्ञाती सुधारत आहेत, व कित्येक खालीं जात आहेत असें सकृद्दर्शनी 
दिसून येतें; पण ही दृष्टीची भूल आहे. वास्तविक पाहतां हिंदुस्थानांतील सर्वच 
जातीस नियमित मर्यादेपेक्षा वाहूं न देण्याचा हल्लींच्या राज्यपद्धतीचा रोख आहे; 
व जर त्यामुळे एकाद्या जातीस उत्तेजन मिळत असलें तर वर सांगितलेल्या निय- 
मित मर्यादेपर्यंत सरकार जातीभेद ठेवू इच्छित नाहीं येवर्ढेच त्याचें खर कारण 
आहे. जुलमी अवरंगजेबाच्या राज्यांतही जयसिंगसारख्या रजपूत सरदारास स्वतंत्र 
रीतीनें पराक्रम करून दाखविण्यास सवड होती; पण तशा प्रकारचा आतां एकादा 
पुरुष असल्यास त्यानें सुभेदार मेजर व्हावे किंवा कायद्याची बुके घोकून मामले- 
दार मुन्सफ व्हावे, याखेरीज दुसरा मार्ग नाहीं अशी स्थिति आली आहे. या 
कचाय्यांतून आम्ही कसँ सुटणार याचा नीट विचार करून आमच्या पुढाऱ्यांनी 
आमच्या भावी उन्नतीची दिशा आम्हांस ठरवून दिली पाहिजे. वालविबाहादि 
सामाजिक व्यवस्थेच्या दोषांमुळे आम्ही एकंदर इंग्रज लोकपेक्षां सामान्यतः कमी 
ताकतवान असूं. पण आयलळडसारख्या देशाकडे दृष्टी दिली म्हणजे केवळ असल्या 
सामाजिक चालींमुळेंच आमचा उत्साह शून्य झाला आहे हैं म्हणणें बरोबर वाटत 
नाही. झिक्षणक्रमाबद्दळ प्रि. गोळे यांचें म्हणणंही अश्याच प्रकारचें आहे. या 
क्रमांत दोष नाहींत असं आमचें म्हणणे नाहीं. जखट ते दोष काढून टाकण्याचा 
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होईल तितका प्रयत्न आम्हीं केला पाहिजे याबद्दल त्यांची व आमची एकवाक्यता 
आहे. मतभेद काय तो ब्राह्मणांच्या -द्वासांचै मुख्य कारण कोणते याबद्दळचाच 
आहे. आम्ही सांगितलेले कारण हल्लींच्या स्थितींत तरी अपरिहार्य आदे हँ आम्ही 
जाणून आहों, तथापि खरें कारण कळव्याखेरीज चांगल्या उपायांची योजना 
करतां येत नाहीं, किंबहुना चांगलें उपाय शोधून काढण्यास खरीं कारणं-मग तीं 
परिहार्य असोत या अपरिहार्य असोत-समजगें अवश्य आहे अशा समजुतीवर तीं 
आम्हीं येथे दाखल केलीं आहेत. तां कारणें लक्षांत ठेऊन आम्हांस आमची 
स्थिति सुधारण्यास जे कांही इलाज करावयाचे असतील ते केळे पाहिजेत. वाल- 
विवाह बंद करा, गतभर्दृकांचीं लग्नें लावा, अथवा शिक्षणक्रम प्रि. गोळे म्हणतात 
त्याप्रमाणे बदला. तेवढ्याने देशावर इली आलेले औदासिन्य नाहीसे होईल असे 
आम्हांस वाटत नाहीं. वर सांगितलेल्या उपायांनीं कांहींच होणार नाहीं असे नाहीं. 
सद्वुद्धीनै कोणतेंही काम केलें तरी त्यापासून कांना कांहीं तरी फायदा होतोच 
होतो; व तसा शिक्षणक्रम सुधारस्यापासूनदी होणार आहे. पण तेवढ्याने आपला 
इष्ट हेतु साध्य होणार नाही. तो तडीस जाण्यास दुसरे कांहीं उपाय योजिले 
पाहिजेत, ते कोणते ते पुढील खेपेस सांगू. 


[ नंवर ४ ] 


आजपर्यत केलेल्या विवेचनावरून प्रि. गोळे यांचा विचारक्रम किती कोता 
व गैरसमजाचा आहे हें दिसून येईल. ब्राह्मण किंवा विद्याव्यासंगी वर्गाच्या अव- 
नतीचीं मूळ कारणें ज्यास शोधून काढावयाचीं असतील त्याने आपली इष्टि न्यू- 
स्कूल किंवा फर्ग्युसन कॉलेजच्या चार भिंतीपलीकडे बरीच लांबवर पोचविली 
पाहिजे. ब्राह्मण लोकांत अवलोकन शक्तीचा ऱ्हास झालेला आहे असे प्रि. गोळे 
यांचें म्हणणें आहे; व ब्राह्मण आणि त्यांची विद्या हें पुस्तक पाहिले म्हणजे प्रि. 
गोळे यांचे म्हणणें खरें असावें असेंद्दी वाटू लागतें. एरव्ही एका मोठ्या खाजगी 
विद्यालयाच्या प्रधानाध्यापकाकड्न हल्लीं हिंदुस्थानांत परकीय राज्यामुळें सवै 
प्रांतांत सर्व जातींची कोणत्या प्रकारची पायमछी होत आहे इकडे दुर्लक्ष झालें 
नसतें. प्रि. गोळे दे विद्वान्‌ व विचारी आहेत हें ठिकठिकाणच्या त्यांच्या मार्मिक 
रीकेवरून उघड होते; पण नेइदर्माच्या पाइण्यांतील दहा पांच गोष्ठांची मार्मिक 
चर्चा केल्याने, अथवा लोकांस न रुचले तरी आपले विचार निभींडपणें लोकां- 
पुढें मांडण्याचा आव घातल्याने कोणत्याही विषयाचा सांगोपांग उद्दापोइ होतो 
असें नाहीं. परवशतेपासून राष्ट्रावर कोणत्या प्रकारचे वाईट परिणाम होतात हें 
प्रि. गोळे यांस माहीत नाहीसे नाहीं. पण शिक्षणक्रमांतील दोषावर लिहिलेल्या 
ग्रथांस भपकेदार नांव देऊन नाकापेक्षां मोतीं जड या न्यायाने त्यांनी आपल्या 
ग्रथांस विनाकारण उपह्दासास्पद करून घेतलें आहे. नुसत्या स्पष्टोक्तीने अथवा 
लोकांस न आवडणारा कृत्ये करण्याने जर शहाणपण येत असेल तर उद्यां एखाद्या 
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फटकळास किंवा वाटेल त्यास शिव्या देत सुटणाऱ्या वेडेपिरासह्दी सुरगुरूच्या 
वर्गात ओढावा लागेछ, असो; प्रि. गोळे यांच्या ग्रंथांत आमच्यामते जो ग्राह्यांश 
आहे तो मार्गे आम्हीं सांगितलाच आहे. याखेरीज दुसऱ्या ज्या कित्येक गोष्टी 
त्यांत सांगितल्या आहेत त्यांचा विचार तूर्त तहकूब करून ब्राह्मण ज्ञातीच्या ऱ्हासाची 
कारणे काय, व तां निवारण्याचे उपाय कोणते हा जो महत्त्वाचा प्रश्न त्यांच्या 
ग्रंथाच्या नांवावरून त्यांनीं लोकांपुढे मांडिला आहे त्याकडे वळूं. 
परकीय राजसत्तेमुळे जे ब्राह्मणवर्गास औदासिन्य आलें आहे तें नुसत्या 
शिक्षणक्रमांत फेरफार केल्याने दूर व्हावयाचे नाहीं हं गेल्या अंका सांगितलेल्या 
गोष्टींवरून वाचकांच्या लक्षांत आरुंच असेल. प्रि. गोळे म्हणतात त्याप्रमाणें 
सकळगुणसंपन्न एखादी शाळा निघून त्यांत पांच विद्याथी तयार झाले असें समजू; 
व त्यांपैकीं प्रत्येक विद्यार्थी कालिदासाने वर्णन केल्याप्रमाणें ““ युवा युगन्यायत 
बाहुरंसळः । कपाटवक्षाः परिणद्धकं धरः । ” असा आहे असेंही मानूं; परंतु त्याची 
पुढें वाट काय ? त्यांपैकी एखादा पुढे नौकरींत शिरल्यास तो फस्टक्कास सबॉर्डि- 
नेट होईपर्यंत बहुतेक निःसत्त्व होऊन निधावयाचा, अथवा दुसरा स्वतंत्र धंदा 
काढूं म्हणेल तर तिकड्नददी त्यास अझाप्रकारची थप्पड मिळाबयाची, देशांतील 
प्रजा शोयोंत्साहवान होण्याची सर्वच द्वारें जेथ बंद झालीं आहेत तेथे प्रि. गोळे 
यांच्या कर्‍्पनासुष्टीने निर्मिलेली एकादी टुमदार शाळा निघाल्यान काय होणार! 
आमच्या अंगांतीळ तेज, पराक्रम, उत्साह, ओज, पौरुष, शौर्य किंवा साहस 
आदिकरून गुणांची आमच्या राजकर्त्यांस अपेक्षाच उरली नाहीं; व या गुणांची 
आमच्या लोकांच्या अंगांत बृद्धि व्हावी अशीही त्यांच्यापैकीं कोणाची उत्कट 
इच्छा नाहीं हें निर्विवाद आहे. या अशा राज्यव्यस्थेचा पुढं काय परिणाम 
होणार याचें भाकित करणें फारसं कठीण नाहीं. ज्या लोकांनीं इतिहासांत एकदां 
आपलें नांव गाजविले आहे असे लोक व जाती काळचक्रांत सांपड्न गाईप्रमाणें 
झाल्याचीं उदाहरणें जगाच्या इतिद्दासांत नाहींतशीं नाहींत, युरोपांत हॉलंड आणि 
पोचुगाल हे देश जरी स्वतंत्र आहेत तरी तेथील लोकांत साइसादि गुण 
पूर्वीप्रमाणे राहिळे नाददीत हें सुप्रसिद्ध आहे; पण असलीं उदाहरणें शोधण्यास 
इतकें लांब जावयास नको. जे जेन अगर लिंगायत लोक हली व्यापारांत गढलेळे 
आढळतात तेच कांहीं शतकांपूर्वी मोठे विद्वान, व बुद्धिवान होते असे पूर्वेति- 
हासावरून दिसून येतं. रजपूत लोकांची इललींची स्थितिही अशाच प्रकारची आहे. 
ज्या लोकांनीं स्पाटन लोकांपेक्षांही आधिक शोर्याचीं कामें केलीं, त्यांचेच वंशज त्यांस 
त्यांच्या स्वभावानुरूप काम मिळत नसल्यामुळें आपापल्या जागीं कुजत 
पडले आहेत. इंग्रज राज्यकर्ते त्यांस कारकून होऊन आपली स्थिति सुधारण्यास 
सांगात आहे; पण एकासही कर्नल अगर मेजर करण्यास तयार नाहींत. रजपूत 
लोकांनीं अद्याप आमच्या दयाळू सरकारचा उपदेश घेतला नाहीं; व कदाचित्‌ 
तो घेणंद्दी त्यांस कधींच सर्वाशी पसंत पडणार नाहीं. अशा स्थितीत आम्ही पुढें 
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काय करावयाचें हा एक मोठाच प्रश्न उपस्थित होतो. हलां आहे हीच स्थिति 
जर कायम राहिली तर कांहीं वर्षांनीं हिदुस्थान म्हणजे सर्वो्शीं इंग्रजांवर अव- 
लंबून राहणारा एक देश आहे असें होईल; आणि त्यामुळें अखेरीस आमच्या 
राज्यकर्त्यासही आपल्या राज्यव्यवस्थेचें प्रायश्चित मोगण्याचा प्रसंग येईल असें 
दिसतें. तीस कोटी प्रजेस हृतवीर्य आणि निरुत्साह करून त्यांच्या संरक्षणाची 
जबाबदारी घेण्याइतकी धमक इंग्रज राज्यकत्यांच्या अंगांत आज आहि खरी; 
पण ही धमक सदोदित कायम राहते असें नाही; व ती धमक कायम राहिली 
नाद्दी तर अखेरीस तीस कोटी मेंढरे निराश्रित उघडी पडण्याचा अथवा दुसऱ्या 
कोणत्या तरी एखाद्या लांडग्याच्या तडाख्य़ांत सांपडण्याचा प्रसंग यावयाचा. 
करितां शद्दाण्या राज्यकत्यांनी वेळींच सावध राहून प्रजेस अगदी सच्वद्दीन, बल- 
दीन व द्रव्यद्दीन करतां कामा नये. अयाने कदाचित्‌ पुढेमागे राज्यास धोका 
येईल अशी कित्येकांची शंका आहे; पण दूरवर विचार केला असतां असे आढ- 
ळून येईल कीं, ज्या प्रजेवर राज्य करून आपण कित्येक वर्षे चैन चालविली 
तीस पुढे मागें दुसऱ्यास बळी देण्यापेक्षां चांगलें शिक्षण देऊन ती स्वतंत्र झालेली 
पाहणें कांहीं वाईट नाही. असो; हा विचार फार दूरचा आहे. शिवाय राज्य- 
कत्यानें काय केलें पाहिजे याचा आपणांस तूर्त विचार करावयाचा नाही. आपण 
काय केलें पाहिजे अथवा आपल्या हातांत कोणते उपाय आहेत हैं पहावयाचें 
आहे. करितां त्या विषयाकडे वळूं. 

आमची अशी समजूत आहे कां, हिंदुस्थानास सध्यां जी स्थिति प्राप्त 
झाली आहें ती आपल्या हातून होईल तितकी सुधारण्याची खटपट करणें इंच 
त्रामणज्ञातीचे पहिलें मुख्य कर्तब्यकम आहे. प्रि. गोळे यांनीं राजकारणांत 
पडलेल्या ब्राह्मणांच्या खटपटीचा कांही ठिकाणीं बराच उपहास केलेला आहे, 
व दुसऱ्या ठिकाणीं ब्राह्मणांनी नोकरी न धरितां स्वतंत्र राहून बंधूप्रीतीचे, लोका- 
नुकंपेचं व परहितार्थ खटपट करण्याचें उदाहरण घाळून द्यावे असेंही सांगितलें 
आहे, परंतु असला विरोध ज्या अर्थी ग्रंथांत दुसऱ्याही बाबतींत आढळतो, त्या- 
अर्थी त्याची येथें विशेष चर्चा करण्याचे कांही कारण नाही. खोलींत बसून 
ज्याची त्याची थट्टा करावयाची हाच जेथें ग्रंथकाराचा मुख्य हेतु असतो तेर्थे 
त्याच्या लेखांत विरोध व विसंगतताही असावयाचीच. प्रि. गोळे यांनीं ठर- 
विलेले ब्राह्मणांच्या निकृष्ट स्थितीचे निदान जितकें चुकीचं आहे तितकेच त्यांनीं 
सुचविलेले उपायद्दी अयोग्य आहेत. यासाठीं त्यांच्या दिशेनें न जातां 
निराळ्या बाजुतेच या प्रभाचा निकाल केला पाहिजे. उत्साह, शौर्य, किंवा 
कतंत्रगारी दाखविण्याची हल्लींच्या राज्यांत सवड न राहिल्यामुळे जर आम्ही 
निःसत्व झालों असला तर तशी सवड जेणेकरून मिळेल असलेच उपाय 
प्रथमतः आपणांस योजिले पाहिजेत हैं उघड आहे. जसा रोग तसं औषध, या न्यायाने 
आम्ही आतां जो उपदेश करणार तो असा पाहिजे कीं, त्यामुळें आमच्या अंगचा 
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उत्साह वाढण्याचे मार्ग आपणांस अधिकाधिक खुले होतील, आतां असले मार्ग 
कांहीं आहेत कीं काय असा प्रश्न सहज उत्पन्न होतो. याचें उत्तर देणें बरेंच 
कठिण आहे; व कदाचित्‌ त्या उत्तराने गेरसमज होण्याचा संभव आहे; परंतु 
विषयानुरोधानें ते मार्ग दाखविणे हँ आमचे कर्तब्य असल्यामुळे आमचे त्या. 
बद्दलचे विचार आम्हांस येथे नमूद केले पाहिजेत. या बाबतींत पुष्कळ विचारी 
पुरुषांचा बराच मतभेद आहे हें आम्ही जाणून आहो. आमचा देश परकीय 
सत्तेखालीं जाण्यास किंवा निङ्कष्टावस्थेस येण्यास काय काय कारणें झालीं याबद्दल 
जो मतभेद आहे तोच निरनिराळ्या लोकांनीं सुचविलेल्या उपायांमध्येंही दृष्टोत्पत्तीस 
येतो. जातिभेदामुळें हिंदुस्थानचा नाश झाला असंज्यांचे मत आहे त्यांचें मत सर्व 
जातींचा एक गोलकार झाल्याखेरीज हिंदुस्थान देश कधींही सुधारावयाचा नाहीं 
असे आहे. दुसरे कित्येक लोक असे म्हणतात कां, हिंदुस्थानांतील सर्व लोक जेव्हां 
खिस्ती धमोसारखा एक धर्म पत्करतीळ तेव्हांच ते वीर्यवान व उत्साइवान होऊं 
शकतील, सामाजिक सुधारणावादीही अझाच प्रकारें आपले घोडे पुढे ढक- 
लीत असतात. बालविवाह बंद झाल्याखेरीज लोकांच्या अंगांत उमेद कर्घीद्दी 
यावयाची नाहीं; व याकीरतां सामाजिक सुधारणा आधीं केली पाहिजे असं ते 
प्रतिपादन करीत असतात. हे व असले दुसरे उपाय कांहीं चकीचे तर कांहीं 
एकपक्षीय आहेत हे आम्हीं मागे सांगितलेंच आहे; व प्रि. गोळे यांच्या ग्रंथां- 
तही त्यांनीं सुचविलेला उपाय खेरीज करून इतरांवर अझाच त-हेचे आक्षेप घेतलेले 
आहेत. करितां त्यांची पुनरुक्ति करण्याची जरूर नाद्दी. आमचें असँ मत आहे कां 
त्राझणवर्गास आणि विशेषेकरून दक्षिणेतील ब्राह्मणवर्गास जै पूर्वी महत्त्व होते तै 
राजकारभारांत अग्रेसरत्व मिळाल्यामुळे होतं; व तसं अगर त्याच्याहून थोडे कमी 
अग्रसरत्व जणकरून पुन्हां मिळल अशा उद्योगास आपण लागलें पाहिजे. हें 
अग्रसरत्व प्रांत होण्यास समाजस्थितींत किंवा णइस्थितीत ज्या कांहीं सुधारणा 
कराव्या लागतील त्या अनायासँच घडन येणार आहेत. त्याजकडे निराळे लक्ष 
पुरवून त्यांचे देव्हारे माजविण्याचें कांहीं कारण नाहीं. लष्करी पेशाच्या ज्ञातीचे 
धंदे जाऊन त्यांस कारकुनी पेशांत येणे भाग पडल्यामुळें राजकारणांत अग्रेसरत्व 
अगदीं पाहिल्याप्रमाणे ब्राह्मणांस आतां मिळावयाचें नादी हे खरें आहे; तथापि 
एकद्र हिंदुसमाजाचा विचार करितां त्राह्मणवर्गानें राजकारणी खटपट सोडन 
स्वतः सुताराचे, लोहाराचे [किंवा वैस्याचे धंदे केल्यापासून देशाचा अधिक फायदा 
होइल असं आम्हांस वाटत नाहीं. हिंदुसमाजाची रचना यूरोपांतील समाजरचने- 
हून अगदीं भिन्न आहे. हें प्रत्येक देदाहितचितकाने लक्षांत ठेविलें पाहिजे. ज्या- 
प्रमाणें ब्राह्मणांस आपली स्थिति सुधारावी असे वाटतें त्याचप्रमाणें देशांतील 
प्रत्येक ज्ञातीस आपापली स्थिति सुघारत जावी असें वाटणे अगदीं स्वाभाविक 
आहे; व ब्राह्मणज्ञातींतींल लोक जर सर्व धंद्यांतील अग्रेसरत्व आपणाकडेच 
घेण्याचा प्रयत्न करतील तर त्यांचा ब इतर ज्ञातींचा सहज विरोध उत्पन्न होईल. 
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हा विरोध टाळून सर्व जातीस आपापली स्थिति सुधारण्यास लावणें हैं आमचें 
कतेव्य आहे; व आम्हीं जो कांही उद्योग करणार तो हें लक्षांत ठेवूनच केला 
पाहिजे. एकाच ज्ञातीने किंवा एकाच प्रांतांतील लोकांनां सर्व हिंदुस्थानभर आपलें 
वचेस्व स्थापण्याचे आतां दिवस राहिले नाददीत, मराठेशाद्दीच्या काळांत व इलींच्या . 
काळांत मोठा फरक आहे तो हाच हय. त्या वेळीं एकट्या मराठे लोकांनीं सरव 
प्रांतांवर आपलें स्वामित्व स्थापण्याचा प्रयत्न केला होता तसा प्रयत्न होणें आतां 
शक्य नाहीं, जें कांहीं करावयाचे असेल तें सव जातीकरितां व सर्व प्रांतांतलि 
लोकांकरितां, त्यांस बरोबर घेऊन त्यांच्या साद्दाय्यानेंच केलें पाहिजे. परंतु असे झालें 
तरी ज्या जातीने आजपर्यंत राजकारणांच्या कामांत पुढाकार घेतला आहे, त्याचे महत्त्व 
कमी होतें असं मात्र समजू नये. दोभर वषापूर्वी दक्षिणेतील त्राह्मणांनीं इतर प्रांत 
काबीज करण्याचे कामी आपले शोय व साहस प्रगट केलें होते. आतां तसे करतां 
येणार नाहीं है खेर; तथापि कोणत्याही सार्वजनिक हिताच्या कामां पुढाकार घेऊन 
ती चळवळ सर्वे राष्ट्रभर पसरण्याचें काम महाराष्ट्रांतील ब्राह्मणांनींच अंगावर घेतलें 
पाहिजे, ज्ञातीज्ञातींत जे विशिष्ट गुण आहेत त्यांचा एकमेकांवर वरचष्मा कर- 
ण्याच्या कामीं उपयोग न करितां सर्वांच जेणेकरून हित होईल त्याच कामांत 
उपयोग केला पाहिजे; व अशा रीतीनें सार्वजनिक कामें चालली तरच सर्व 
लोकांची एकी होण्याचा संभव आहे. सारांश, आजपर्यंत शिकलेल्या इतर ज्ञातीं- 
तीळ किंबा प्रांतांतील लोकांशीं विशेष दळणवळण न ठेवतां सरकारची नौकरी 
पत्करून सार्वजनिक कामांत चळवळ करण्याची जी वहिवाट ठेविली आहे ती 
सोडन स्वतेत्रतेनें व रयतेत्रद्दछ खरी कळकळ बाळगून त्यांनीं या उद्योगास लागले 
पाहिजे, कोणत्याही लोकांचा प्रत्येक देशांत एक विशिष्ट वर्ग असतो; व हिंदु- 
स्थानांतीळ तसा वर्ग म्हटला म्हणजे त्राण लोक होत. वर सांगितलेल्या तरव 
गोष्टी लक्षांत आणून राजकीय कामांत पुढाकार घेणे हें त्यांस भूषणास्पद आहे 
इतकेच नव्हे, तर त्यांचें मुख्य कतव्य आहे असे आम्हांस वाटत; व म्हणूनच 
प्रि. गोळे यांनीं असल्या कामांत पडणाऱ्या लोकांचा जो उपहास केला आहे 
तो अगदीं पोरकट व आविचाराचा आहे असँ आम्हीं म्हणतों. 


( नंबर ५. ) 


ब्राह्मण लोकांमध्यें पूर्वीप्रमाणे नैसर्गिक तेज अथवा कर्तबगारी उत्पन्न 
होण्याकरितां केवळ शिक्षणक्रमांत सुधारणा करून उपयोगी नाही, अथवा प्रि 
गोळे यांनीं सांगितल्याप्रमाणे सावजानिक चळवळांत न पडूनही चालणार नाही, 
असें या विषयांवरील शेवटच्या लेखांत दाखाविळेंच आहे. राज्यक्रांतीमुळं म्हणा 
किंवा अन्यकारणामुळें म्हणा, आमच्यामतें राज्यक्रांति व नवीन प्रचारांत आलेली 
राज्यपद्धति हवेच मुख्य कारण आहे. दक्षिणेतील ब्राह्मण अगर पांढरपेशे लोकां- 
मधील स्वाभाविक तेज पुष्कळ कमी झालें आहे दी गोष्ट प्रि. गोळे यांच्याप्रमाणे 
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आम्हांसही मान्य आहे. परंतु ही स्थिति कशामुळे प्राप्त झाली याचें निदान 
आमच्यामर्ते निराळें असल्यामुळें प्रि. गोळे यांनीं सुचविलेल्या उपायांत आणि 
आम्हीं सुचविलेल्या उपायांत भेद असणें अगदीं स्वाभाविक आहे. हा भेद 
-कोणता हें सांगून ब्रामण आणि त्यांची विद्या या ग्रंथाचें परीक्षण पुर करण्याचा 
आमचा विचार आहे. 

एकंदर देशांतील लोकांचा व त्याबरोबरच ब्राह्मण ज्ञातीचा हुरूप अगर 
उत्साह नाहींसा होण्याचें आम्हीं दर्शविलेछै कारण जर खरें असेल, तर ही अनिष्ट 
स्थिति नाहींशी होण्यास काय काय केळे पाहिजे हें सहज ध्यानांत येण्यासारखं 
आहे. आमच्या दृल्लींच्या शाळांतील शिक्षणक्रम कितीही बदलला तरी, जोपर्यंत 
या शाळांतील विद्याथी कारकुनाच्या धेद्याकरितांच तयार करितात तोंपर्यंत त्यांचे 
अंगांत मर्ढुमकीचा संचार झालेला कधींही दृष्टोत्पत्तीस यावयाचा नाहीं, विद्या- 
थ्याचा निरुत्साहीपणाच प्रि. गोळे यांच्या विशेष नजरेस येण्याचं हच कारण होय 
कारकून तयार करणाऱ्या गिरणीचे मॅनेजरास आपल्या कारखान्यांतील मुळें अरुंद 
छातीची आढळल्यास त्यांत कांद्दी नवल नाहीं. सारांश, यावज्जीव दास्यत्व करण्या- 
पलीकडे कीर्ति व द्रव्य संपादण्याचा अगर उदरपोषण करण्याचा जोपयंत दुसरा 
चांगला मार्गच खुला नाहीं, तोंपर्यंत डक या क्रियापदाचा उपयोग असा शिकविला 
काय आणि तसा शिकविला काय, युनिव्हार्सेटीच्या परीक्षा तीन केल्या काय आणि 
दोन केल्या काय, त्यापासून इष्ट साध्य होण्यास फारशी कधींही मदत होणार 
नाही. दुधाच्याऐवजीं ताकावर तहान भागविण्याची सर्वास वेळ आली आहे; 
मग तें ताक उन करून फोडणी देऊन प्या किंवा साधें प्या, अर्थ एकच. यांत 
कांहीं सुधारणा होण्यास थोडेबहुत दूध मिळाविण्याचाच प्रयत्न केला पाहिजे 
एरव्हा तरणोपाय नाहीं. धेय, उत्साह, साहस आदिकरून गुण ज्या जातीच्या 
लोकांत होते व अजून थोड्याबहुत अंशाने दिसत आहेत ते कायम राहण्यास 
अथवा त्यांचा थोडाबहुत विकास होण्यास सदर गुणांस अनुरूप अर्शी कामें कर- 
ण्याची त्यांस संघी मिळाली पाहिजे. ५ खरें? यांच्या प्रश्नांचे ज एक उत्तर आज 
दुसरीकडे छापिले आहे त्यांत हीच गोष्ट शास्त्रीय रीत्या दाखविली आहे, व नेटिव 
लोकांस सिव्हिल साब्हिसच्या जागा मिळाव्या म्हणून अश्रांत व आजन्म खटपट 
करणारे मि. दादाभाई नोरोजी यांचंद्दी असेंच मत आहे. इंग्रज सरकारचे 
सावभोम राज्य ज आज हिंदुस्थानावर अबाधित चालत आहे, ते साहृसादि 
गुणावांचून चाललें आहे असें नाहीं. पण हाँ साहसाची अगर कतेबगारीचीं 
कामें करण्याचा मक्ता राज्यकत्यांनी आपल्या हातांत ठेविला आहे. एल- 
फिन्स्टन, मालकम, औटराम, लेक, वेलस्ली वगेरे जुने मुत्सद्दी व योद्धे अथवा 
सिब्हिळ किंवा मिलिटरी सर्व्हिसमध्ये इली असलेले किंवा ती सोडून नुकतेच 
स्वदेशास परत गेलेले हंटर, रावर्टस आदिकरून युरोपियन कामगार यांची चरित्रे 
पाहिला तर हीच गोष्ट आपल्या प्रत्ययास येते. महाराज जयाजीराव शिंदे यांनीं 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


ब्राह्मणे आणि त्यांची विद्या. २२५ 


ब्रह्मदेश काबीज केला नसता असें नाहीं, अगर राजपुतान्यांतील अथवा पजात्रांतीळ 
एखाद्या सरदारानेंही अफगाणिस्थानावर दृह्त्रा करूव जय मिळविला नसता असेही 
नाहीं, पण हीं कामें आम्हांस सांगतो कोण ? जनरल पेंडरघास्ट अगर लाड रात्रट्स 
यांच्याच वांस्यास तीं जावींत अशीच इलींची राज्यव्यवस्था आहे. जमिनीची 
मोजणी करण्याचें किंवा हिशेत्र राखण्याचे काम तर मोठ्या शोर्याचें नाहींना ! 
मुसलमानी राज्यांतही तोडरमल्ग्रासारख्या कामगारांस हीं कामे मिळत असत; पण 
हल्लींच्या इंग्रजी राज्यांत फिन्यान्स मिनिस्टरची जागा नेटिवांस मिळण्याचा कधीं 
तरा समव आहे काय ? लष्करांतील, मुलकाताल, जगळखात्यांताल अथवा तार, 
पोस्ट, पब्लिकवक्स वगेरे झाडून सर्व खात्यांतील जबाबदारीच्या जागा युरोपियनां- 
सच मिळतात. हे युरोपियन जन्मतःच हीं खाती चालविण्याची बुद्धी ईश्वरा- 
पासून घेऊन आलेले असतात असे नाहीं. विलायतेहून लालबुंद तरणा वांड 
† इकडे येतो तेव्हां तो आडमुठव्याच असतो. कोणास लेव्हल लावितां येत 
नाही, तर कोणास हिशोब कळत नाहींत अशी स्थिति असते. पण लळाँकरच ही 
गोर वाळकें स्वजातीय वरिष्ठ अधिकाऱ्यांच्या कृपाइष्टीनै खालील अघिक्ाऱ्यां- 
पासून काम शिकून घेऊन ज्ञानाने व वयाने आपले वाप शोभतील अशा 
सवेडिनेट नेटिव्ह ऑफिसरावर अंमल करण्यास तयार होतात. नेटिव लोकांस वरिष्ठ 
जागा न मिळाल्यामुळे सव राष्ट्राचे ज खरोखर नुकसान होत आहे तें 
यांतच आहे. युरोपियन लोकांइतका नेटिव लोकांस पगार दिला नाहा 
तरी हरकत नाहीं; पण युरोपियन अधिकाऱ्यांस कामें करण्यास जी संधी मिळते 
ती आम्हांस द्या, असें जे मि. दादाभाई नोरोजी यांचें म्हणणं आहे त्यांतील 
इंगितही हेंच होय. हिंदुस्थानच्या फडणिसाच काम करणाऱ्या गहस्थास हलं 
सालिना साठ हजार रुपये द्यावे लागतात. हेंच काम पेशवाईत मोरोतादादा 
फडणीस सालिना दोन तीन हजार रुपये घेऊन करीत असत, व तँ आजमित्ती- 
सही आमच्यांपैकीं कोणीही साठ हजारांच्या निम्मे पेसे घेऊन इल्लींच्या फिन्यान्स 
मिनिस्टराइतकें चांगले काम करण्यास तयार होईल. पण तें मिळावे कसँ हाच 
मोठा प्रश्न आहे. पेशवाईत इतकी धामधूम असतांही राज्याचे हिशोब आम्ही 
कसे चोख राखले होते, किंबहुना त्या वेळीं कारकुनांनीं कांही काम केलें असलें तर 
हच दोय; पण आतां तँच काम करण्यास आम्ही नालायक ठरलो आहोंत. 
याचा परिणाम असा होणार आहे कां, कांहीं दिवसांनीं आम्हांस हिशोब करितां 
येत होते कां नाहीं याची देखील लोकांस दाका वाटणार, शास्त्रीय शोध करणें,परदेशांत 
अगर परमुळखांत जाऊन तेथील लोकांवर हुकमत चालविणे, मुखखागिरी करून 
नवीन प्रदेश हस्तगत करणें अथवा पोस्टासारख्या एखाद्या मोठ्या अवाढव्य 
खात्याची उभारणी करून व्यवस्था लाविणे ही काम आतां आम्हांस अपरिचित 
होऊं लागलीं आहेत. लिवार्नर, पील, प्रीचडे यांच्याइतेक आम्ही बुद्धिवान्‌ 
२८ 
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असलो तरी त्यांचा अनुभव मिळण्याचे साधन आम्हांस नाहीं. नेटिव संस्थानांतून 
कांहीं थोडा मिळावयाचा; पण तेथेही आमच्या दुर्देवाने चांगढी व्यवस्था 
आढळत नाहीं. सारांश, चोहोंकडून कोंडले गेल्यामुळें आमची बुद्धि व साहस 
सबाडिनेट सब्हिस किंवा प्रॉब्हिन्शियळ साव्हिसमध्येंच कुजत आहे. ही स्थिति आज- 
च्यापेक्षां आधिक उत्साहाचे व साइसाचे लोक या देशांत येऊन त्यांनीं राज्य 
कमविल्यामुळे झाली आहे हें खरें आहे; पण तेवढ्याने हताश होण्यांत कांही 
अर्थ नाही. आमच्या राज्यकत्याच्या अंगीं जसे कांही गुण आहेत तशा त्यांस 
कांहीं अडचणीही आहेत. करितां त्यांच्याकडून सर्वाशी आमचा ऱ्हास होणे 
शक्‍य नाहीं, मात्र आम्ही आपली स्थिति कशी सुधारावी याचा नीट विचार 
करून त्याप्रमाणें होईल तितक्या लौकर उद्योगास लागळें पाहिजे, 

अशा दृष्टीने विचार करू गेलें म्हणजे आपल्या अंगचे साहस, शोर्य, 
मदुमकी वगेरे गुण ज्यांत व्यक्त होतील अशीं सर्व कामें आम्हांस न मिळण्यासारखीं 
झालीं आहेत काय असा प्रश्न सहजच उत्पन्न होतो. छष्करीखातें अर्थात्‌ सदर 
खात्यांतील अधिकाऱ्यांचा जागा आम्हांस दुष्प्राप्य किंवा अप्राप्य झालेल्या 
आहेत खऱ्या; पण इतर खात्यांची सर्वाशी तशी स्थिति नाहीं. तेर्थे हीही गोष्ट 
सांगितली पाहिजे कों, इंग्रजी राज्य जरी राणीसरकारच्या नांवानें चाळत आहे 
तरी इंग्रजी राज्यव्यवस्थेप्रमाणें खरी राजसत्ता महाराणीसरकारचे हातांत नाहीं. 
मह्दाराणीसाददेब म्हणजे इंग्रजी राज्यव्यवस्थेचा एक सुगुटमणी आहे. हिंदुस्थानचे 
राज्य कंपनीने मिळावेलें आणि सिव्हळ सर्व्हिस चालवीत आहे असा खरा 
प्रकार आहे. या अधिकारमंडळांत जितका आमचा जास्ती प्रवेश होईल तितके 
साहसादि गुण दाखविण्याचा आम्हांस जास्त प्रसंग येईल हें उघड आहे; इतकेंच 
नव्हे, तर सदर गुण दाखविण्याचा वारंवार प्रसंग आल्याने अभ्यासाने त्यांचा 
विकास होऊन ते देशांतील लोकांच्या अंगीं उत्तरोत्तर विशेष जाग्रत होत 
जातील, करितां सदर आधिकारीमंडळांत आमचा प्रवेश कसा व्हावा याचा 
विचार आम्हांस केला पाहिजे, इंग्रजी राज्यव्यवस्थैत या अधिकारीमंडळांत नेटि- 
वांचा प्रवेश होण्याची द्वारें मुद्दाम होतील तितकीं दुर्गम ब संकुचित करून ठेविली 
आहेत. मीठ, जंग, पोलीस, कस्टम, तार पोस्ट वगेरे खात्यांचा बंदोबस्त आम्हांस 
ठेवितां येणार नाहीं काय ! पण सिव्हिळ सर्व्हिस परीक्षेप्रमाणें या खात्यांपैकीं 
बऱ्याच खात्यांच्या अधिकाऱ्यांची परीक्षा विलायततच होत असते. सिव्हिल 
सव्द्िसची व ह्या दुसऱ्या परीक्षा हिंदुस्थानांत होऊन सर्व दिवाणी व मुलकी 
खात्यांत नेटिवांचा जेव्हां प्रवेश होईल, व लष्करी खात्यांतददी हुद्दांच्या जागा 
आम्हांस मिळू लागतील तेव्हांच थैरयोत्सादादि राजगुण आमच्या अंगीं दिसूं 
लागतील, हा सुदिन प्रास होणें अवधीच काम आहे खरें; पण 
तो प्रा होणार नाही असें मात्र आम्हांस वाटत नाहीं. आमची 
अशी समजूत आहे का, या कामां व्हावा तितका प्रयत्नच आमचे हातून झाला 
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नाहीं. कॉग्रेसमध्ये व कॉन्फरन्समध्ये हिंदुस्थान व इंग्लंड देशांत समकालीन 
परिक्षा व्हाव्या म्हणून आम्ही ओरड चालविली आहे खरी, पण ही ओरड 
करण्यापूर्वी इ जी द्वारे खुली आहेत त्यांचा तरी आम्ही पूर्ण उपयोग करून 
धतला आहे काय ? मेडिकल, इंजिनियरिंग, पोलीस, जंगल, तार आणि मुलकी 
( सिव्हिल सदिस ) खात्यांतील हुद्दव्याच्या जागांकरितां विलायतेंत ज्या परीक्षा 
होतात तेथें सवौस जाण्याची मोकळीक आहे; पण आपले लोक तिकडे कितीसे 
जात आहेत १ परराज्यामुळें येथे द्यावयाची परीक्षा विलायतस द्यावी लागते हैं एक 
संकट तरी खरेच; पग जौँपर्यत परराज्य आहे तोंपर्यंत असलां संकटें सोसूनच 
त्यांतळैत्यांत मार्ग काढिला पाहिजे. आमच्याकडील सरदार घराण्यांतील मंडळी 
काँ, ज्यांनीं मराठी राज्यांत महत्त्वाची राजकार्ये केलीं होतीं त्यांनीं हें स्थित्यंतर 
लक्षांत आणून हछ्ींच्या काळास योग्य अशा दिशेकडे आपला मोची फिरविला 
पाहिजे. या मंडळीपैकी बरेच लोक संपन्न बुद्धिमान्‌ असतात; तरी त्यांनां 
विळायतेस जाऊन राज्यांतील मोठमोठी कामें आमच्या लोकांस मिळण्याचा जो 
एकच राजमार्ग हल्लीं खुला आहे तेथे कां गर्दी करू नये हँ आम्हांस समजत नाहीं. इंग्रज 
लोकांनीं आम्हांस अधिकारीमंडळांत न घेण्याच्या तजविजी करीत असावें;व आम्ही 
अधिकारी मंडळांत जेणेकरून प्रवेश होईल असा उद्योग करावा अशी दोघांमध्ये 
झटापट सुरू झाली पाहिजे, येथे लष्करी शिक्षणाची शाळा नसून आमच्या मराठे . 
सरदारांच्या वंशजांस आपला पूर्वीचा धंदा चालविण्यास सवड नाहींझीं झाली 
आहे, तरी ही दुःस्थिति दूर करण्याचा आम्हीं प्रयतन केला पाहिजे, परंतु तसा 
प्रयतन न होतां आमचे पुढारी राज्यकत्यांप्रमाणे आमच्या मराठे मंडळीस असा 
उपदेश करू लागले आहेत कीं, तुम्ही डि ओ ड्र शिकून कलमबद्दाद्र व्हा. असो; 
सारांश येवढाच कीं, आपल्या अंगीं आपणांस जर राजगुण यावयास पाहिजे 
असतील तर राजाधिकारी मंडळांत आपला प्रवेश करून घेतला पाहिजे. या कामीं 
काडीइतकी देखील कसूर उपयोगी नाहीं. परीक्षा विळायतेंत होवो किंवा पाता- 
ळांत होवो; तेथें आम्ही सवे अडचणी सोसून हजर असलें पाहिजे. परकीय 
राज्याखालीं आम्हांस जे हक्क प्राप्त व्हावयाचे ते कांहीं अंशीं आमच्या उद्योगाने 
व कांही अंशी राज्यकर्त्याच्या सदिच्छेनेंच होणार आहेत; पण आम्ही आपण 
होऊनच जर अडून बसू लागलों तर ही गोष्ट होणें शक्य नाहीं. तुम्हाला जास्त 
इक हवे असल्यास पुढें मिळतील; पण मिळाले आहेत तेवढ्यांचा तरी तुम्ही 
नीट उपयोग करून घेत आहां काय ? इंग्रजी शाळेत जाऊन शिकणाऱ्या मुलांची 
संख्या इतकी वाढत चालली आहे कीं, त्यांपैकीं पांच पन्नास विलायतेस पाठवून 
तीं तेर्थे मेली तरीही देशांत कांहीं कमती पडावयाचें नाहीं; व हाच न्याय भाटे, 
गुजराथी, मारवाडी वगेरे व्यापार करणाऱ्या ज्ञातीसही लागू आहे. हिंदुस्थानांत 
धंद्याची वाटणी जातवार झालेली आहे. विलायतेतल्या लोकांप्रमाणे वाटेल त्यास वाटेल 
तो धंदा. येथे कोणी करीत नसे. ही स्थिति बरी किंवा वाईट हा प्रश्न निराळा; पण 
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अशी स्थिति असल्यासुळें सर्व जातीच्या लोकांनीच विलायतसारख्या परदेशांत 
गेल्याखेरीज आतां गत्यंतर नाही. विलायंततल्या लष्करी कॉलेजांत मराठे लोकांस 
घेत असले तर त्यांनीं तेथे गेळ पाहिज, ब त्याचप्रमाणें भाटे, गुजराथी, मार 
वाडी वगेरे व्यापारी लोकांनाही विलायंतस आपल्या पेढ्या करून आमच्या देशां- 
तले गहू विलायंतत विकण्याकरितां जो युरोपियन व्यापारी नफा खातात तो 
आपल्या पदरांत पाडला पाहिजे. परंतु है सर्व काम आजमित्तिस सुशिक्षित 
ब्राह्मणांनींच पुढाकार घेऊन केलें पाहिजे. म्हणजे ब्राह्मणांनींच उदमी व्हावे असे 
आम्ही म्हणत नाही; कारण आमचे असें मत आहे कां, सुशिक्षित ब्राह्मण 
लोक अशा प्रकारें जेव्हां सव जातींचे धंदे आपणच करण्याची इच्छा धरतील 
तेव्हां इतर जातींचा त्यांच्यावर जो कांहीं थोडाबहुत विश्वास आहे तोही नाहींसा 
होईल. सव धंद्यांची सधारणा होणें व त्या त्या घंद्यांतील जोखमीची व कतब- 
गारीचीं कामें आपल्या हातांत येणें याचा खरा अर्थ आमच्या देशाच्या मानानें 
पाहिला तर असा आहे कां, हे धंदे ज्या जातींतील लोक करितात त्या सबोशीं 
मिळूनमिसळून त्या सर्वांचा उत्कर्ष करण्याची इच्छा व्राह्मणांनीं मनांत ठेविली 
पाहिजे. निष्काम पुढारीपणा पत्करण्याचें रहस्य यांतच आहे. व तसा पुढारीपणा 

[मच्या सुशिक्षित वर्गापेकी फारच थोड्या लोकांनीं पत्करला आहे; किंबहुना 
कोणींच पत्करला नाहीं असं म्हटलें तरी चालेल. आमचे कांही लोक विला- 
यतेहून जाऊन आले आहेत. पण त्यांपेकीं बहुतेक असे आहेत कीं, त्यांची येर्थे 
कोठें डाळ शिजेना म्हणून विलायती पदव्या घेऊन येथे आले. अशा लोकां- 
कडन कोणत्याही प्रकारची सुधारणा होणें दाक्य नाहीं. किंबहुना ते त्याकरितां 
विलायतेस जातही नाहींत. बॅरिस्टर होऊन विलायतेहून आले म्हणजे कांहीं विला- 
यती संवयी त्यांस लागतात यापेक्षां दुसरा कोणताही फायदा होत नाही... असो 
यांच्याशी आपणांस तूते कांही करावयाचें नाहीं. आमचे एवढेच म्हणणे आहे 
को, व्यापार, उद्योगधंदे अगर निरनिराळ्या खात्यांतील मोठमोठ्या नोकऱ्या 
यांत जर आपला प्रवेश होऊन उत्साहाची व कतेबगारीचीं कामें ( शाक्य अस- 
तील तेवढाच ) आपणांस मिळावयास पाहिजे असतील. तर ती गोष्ट साध्य 
होण्यास हीं जे द्वार खुलें आहे तेथेंच आपणांस पहिल्याने गर्दी केली पाहिजे 
हा विचार आमच्या सुदैवाने कांहीं लोकांच्या मनांत येऊं लागला आहे; पण 
अद्याप त्याची जितकी चर्चा व्हावयास पाहिजे तितकी झालेली नाहीं. करितां 
हाच विषय पुन्हा घेऊन या संबंधाने आम्हांस आणखी जे कांही विचार सांगणें 
आहेत ते पुढील खेपेस सांगू. 


( नंबर ६) 


आजपर्यंत या विषयावर आम्हीं जे लेख लिहिले त्यांवरून पूर्वीच्या 
राज्यांत उदयास आलेल्या त्राह्मणादि कारकुनी पशांतील लोकांच्या बुद्धीचा, 
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शोर्यांचा साहसाचा अगर इतर गुणांचा इछाच्या राज्यात का विकास हात नादा 
याची आमच्या मताप्रमाणे जीं कारणें आहेत तीं वाचकांच्या लक्षांत आला 
असतील, ब्राह्मणांच्या गुणांचा हली विकास होत नाहीं ही गोष्ट प्रि, गोळ 
यांच्याप्रमाणे आम्हांसद्दी मान्य आहे. आमचें एवढेंच म्हणणं आहे कां, त्राह्म- 
णांचीच अशी स्थिति झाली असें नाहीं, तर इतर जातींवरद्दी परकीय राज्या- 
सुळ असाच प्रसंग आलेला आहे; व त्यांतून आपली सुटका करून घ्यावयाची 
असल्यास जेणेकरून आमच्या हातून हली उपलब्ध असलेल्या सव साध- 
नांचा उपयोग होईल, व सर्व जातींच्या लोकांस आपल्या पूर्वजांच्या 
घद्यांची, धाडसाची, चतुराईचीं अगर दाहाणपणाचीं थोडीबहुत कामं 
करितां येतील, असे उपाय आम्ही योजले पाहिजेत. त्यांतूनद्दी ब्राह्मणांवर 
विशेष बोजा असा आहे कां, त्यांनीं हे उपाय कोणते ते वाचेने व कृतीने 
आपल्या देशबांधवांच्या मनांन भरवून दिले पाहिजेत. देशस्थितीचा विचार करून 
ती सुधारणेचे योग्य मार्ग कोणते हें लोकांस समजावून देणे व त्या मार्गाकडे 
त्यांची प्रबृत्ति करणें इँच देशांतील सुशिक्षित लोकांचें मुख्य कतव्य आहे; व 
त्राण जर आपणांस सुशिक्षित म्हणावितात तर त्यांनीं दी गोष्ट पहिल्यानें केली 
पाहिजे. नाह्दीपेक्षां प्रि. गोळे यांनीं भाकित केल्याप्रमाणें त्यांचे तेन लौकरच 
नाहीसं होऊन त्यांस श्वद्टत्तीतच दिवस काढावे लागतील, हल्ली अशी स्थिति 
आहे कीं, ब्राहणवर्यातील कोणाही शहाण्या बृद्ध मनुष्यास असँ विचारिलें कां काय 
हो, आपण आजपर्यंत काय केलेंत, तर झंकडा नव्याण्णव हिस्से त्यांच्याकडून 
उत्तर येईल कां, “ राजसेवा करून द्रव्यार्जन केलें, संसार चालविला व राजदर- 
वारांत प्रतिष्ठा मिळाविली, ” परंतु परवां मि. वीरचंद गांधी यांनी आपल्या 
व्याख्यानांत सांगितल्याप्रमाणें अमेरिकेंत अझा प्रकारच्या वृद्ध गृस्थास लागलीच 
असा उलट जबाब मिळेल कीं “' अहो, सरकारची नोकरी केली यांत आपण 
कांहीं मोठी कर्तबगारी केलीत असँ नाही. आपला देह विकला होता, पण तो 
आतां निरुपयोगी झाल्यामुळे सरकारनें मोकळा केला आहे. देशाकरितां अगर 
स्वतंत्र रीतीनें दुसरें कांही केलं असल्यास सांगा. ” आमच्याकडच्या सुशिक्षित 
व पुढारी लोकांच्या विचारांत व अमेरिकेसारख्या सुशिक्षित व स्वतंत्र पुढारी 
लोकांच्या विचारांत ज अंतर आहे तें हेंच. 

असो; आतां कोणी असा प्रश्न करतील की, “' तुम्ही म्हणतां ही गोष्ट 
खरी आहे. देशांतील सुशिक्षित लोकांनीं साइसाची कामें करण्याची संवय ठेविल्या- 
खेरीज अथवा ती त्यांस करावयास सांपडल्याखेरीज त्यांच्या अंगीं 
तेज रहावयाचे नाही; पण हीं कामें त्यांस करावयास मिळावी 
कशीं ? तुम्हीच म्हणतां की असल्या प्रकारचीं सर्व कामें इंग्रज लोकांनीं आपल्या 
हातांत ठेविली आहेत, आणि युक्तेवादानें या अधिकाऱ्यांची मने वळाविणे 
अशक्य आहे, तर मग काय आम्ही बंड करावें ! ” आमचें असा प्रश्न विचार 
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णारांस येवढेच सांगणें आहे कीं, इतक्या घाईवर येण्याचे आज च शल 
नाहीं. राजकतें या नात्याने इंग्रज लोकांची बुद्धि आम्हास होईल तितके नि 
व सत्त्वद्दीन करावे अशी जरी असली, तथापि त्यांत एकोगसान्या शतकांतील 
सुधारलेल्या राज्यपद्धतीस अनुसरून काही गोष्टींत सवच झोटिंगपाच्छाइ क 
येत नाहीं; व जेथे अशी अरेरावी ते करीत नाहींत तेथ आपण आपला प्रवे 
पहिल्याने करून घेतला पाहिजे. व्यापारधर्यात त्यांनी सध्या तरी आपणांस 
मोकळीक उेविलेळी आहे. लोकांत मिसळून वागण्यांत व त्यास हल्लींच्या राज्य- 
पद्धतीच्या दुष्परिणामाचें ज्ञान करून देण्यास इंग्रजी कायद्याप्रमाणे आम्हांस पूण 
सवड आहे. देशोदेशी जाऊन स्वामी विवेक्रानदाप्रमाण आमच्या धर्माचा व 
ब्रह्मविद्येचा परकीयांस उपदेश करण्याची मोकळीक आहे; आणि कद झालं तरी 
आम्ही इंग्छंडांस जाऊन राहण्यास तयार असलो तर राज्यकारभारांतीळ जबाबदारीच्या 
जागा मिळण्यासाठी तेथ परीक्षा देण्याची आम्हांस कोणी मनाई केलेली नाहीं. 
तात्पर्य, परकीय अमलाचा वरवंटा जरी आमच्यावर फिरत आहे तरी या वर 
चंस्चास कोठें कोठे बरेच मोठे खळगे आहेत, तै कोणते त्याचे नीट अवलोकन 
करून तेवळ्यापुरती तरी आपी वाढ होण्याचा प्रयत्न करा,म्दणजे कार्लेकरून याही- 
पेक्षां जास्त उद्योग करण्याची शाक्ते तुमचे म येईल. यापेक्षां सध्याच्या 
पिढव्यांच्या हातून जास्त कांहीं होणें अशक्य आहे. > 

'परंतु जास्त जरी झाळें नाई तरी आम्ही वर सांगितलें तेवढेच ना 
पिढीच्या हातून होत नाही. अशी सध्याची स्थिति आहे; व ती क र 
याचा प्रत्येकाने विचार केला पाहिजे. प्रि. गोळे यांच या बाबत न 
आम्हांस मान्य नसळें तरी हा प्रश्न त्यांनी उपस्थित केल्याबद्दल त्यांचे आमा, 
मानिछे पाहिजेत, आमच्या एशियाखंडांतीलच जपान देश घ्या. गेल्या तीस 
वर्षांत त्या देशांतील लोकांनी आपल्या उद्योगाने व साहसाने आपली स्थिती 
इतकी सुधारली आहे. कीं जगांतील सै लोकांस त्यांचें. आश्चर्य वाटत आहे. 
जपानी लोकांपेक्षां आम्ही बुद्धीनें अगर शक्तीने खचित कमी नाहीं. मग आम्ह 
त्यांच्या निम्म्याने नाहीं तर चतुथोशाने तरी उद्योग करण्याची बुद्धि कां होऊ न 
साहसाची व उद्योगाची सबैद्वारै आपणांस बंद झालीं आहेत असे नाहीं. तर जी इ 
उघडी आहेत तेथे भिक्षुकाप्रमाणे आपण गर्दी कां करू नये, हैं आम्हांस समजत नाही. 
जपानी छोकांस राजाय होता व आम्हांस तो नाहीं हा त्यांच्यात व आमच्यात 
मोठा भेद आहे खरा; पण या.भेदामुळें आम्ही उद्योग केल्यास त्याचे फळ | 
केवळ थून्यलब्धीर्नेच मोजावे लागेछ असें नाहीं. वास्तविक पाहिछू म्हणजे या 
कामी आमच्या पुढाऱ्यांनी आम्हांस कित्ता घालून दिला पाहिजे; परतु मार्गा 
लेखांत सांगितल्याप्रमाणे ह्या पुढारी मंडळीने फर्स्टेक्वास सबाडिनेट होण्यापळीकडे 
अद्याप फारसे लक्ष घातळेछे नाहीं. कोंग्रेस, कॉन्फरन्स वगेरे संस्थामुळे दे 


हिताच्या कांही. कांही मागचे ज्ञान आपणांस होऊं छागळे आहे; पण काग 
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अंगर कान्करन्छ था केवळ वादविवाद व विचार करण्याच्या संत्या असल्यामुळें 
निरनिराळ्या दिदी आमडी ज उद्योग आरामिळे पाहिजेत ते सदर संस्थांचे हातून 
तडीस जाण्याची मुळींच आद्या नाई, बाकरितां दुसऱ्या निराळ्या संत्या उभारल्या 
पालित; व त्या जर छौकर उभारल्या जाणार नाहींत तर आपली घडगत 
छागावयाची नाडी. कग्रिखकरितां ज्याप्रमाणें दरसाळ पन्नास साठ इजार खच 
करण्यास आपण तयार झाछौँ आदत, त्याप्रमाणें आपण देशांत राहून अगर पर: 
हर्त जाऊन उद्योगर्धेद्या्चे ज्ञान संपादणें अगर राजकीय चळवळ करणें या 
कामाकरिता यावजीव खटपट करणाऱ्या छोकांच्या संस्था उत्पन्न करून चाल- 
विण्यास पैशाची आपण मदत केली पाहिजे. आमच्या देशास इछीं जी मोठी 
उणीत्र आ ती खरोखर कळकळीने सार्वजनिक काम करणाऱ्या माणसांची होय. 
भकिलीच्या अगर बॉरिस्टरींच्या धंद्यांत पेसे मिळवीत असतां अगर सरकारी 
नौकरीत राष्ट्रन फावब्या वेळांत सार्वजनिक „कामें करणारे आमच्यामध्ये कांही 
गृहस्थ निधू. छागले आहेत; पण एवढ्याने आमचे काम मागत नाही व माग- 
पार्टी नाही. आज आम्हांस जै ओ उचळावयाचें आहे ते इतकें जबरदस्त 
आहे की, असल्या फावल्या व्र ना सार्वजनिक काम करणाऱ्यांच्या हातून ते थोड 
देखील उन्चरले जाणें अझर्षथ आहे. करितां आमच्या तर पिढीस आमची 
अशी विनंती आहे की; त्यांनी हाच कित्ता घेऊन पुढें चाळू. नये. स्वामी 
विवेकानंद अगर मिः वीरचंद गांधी यांच्यासारखे गृहस्थ अमेरिकेत 
जाऊन जर तेथील | लोकांध हिंडुधर्माची दीक्षा देत आहेत तर इतर 
सुशिक्षित लोकांस हैँ काम फारसे कठिण जाईल असे नाही. आपापल्या 
प्रांतांत, किंबहुना/ आपल्या गांवांत राहून आम्ही कुजत चाळली आहोंत; व 
जबाबदारीची कार्म करण्याचा बरेच दिवस सहल नसल्यामुळे आमच्या 
अगी कांही तेज आहे किक गाह चाचा अ सा लागला 
आहे; व आम्हांस असे वाहे. लागें आहे की, आतां आमच्या र '* शिकल्या 
म्हणजे मात्र आमची पोरे चांगलीं निपजतील. परंतु हा निव्वळ अपा आह. 
शु बुडत्याचा पाय खोळांत अशी जी म्हण आहे त्याप्रमाणे है सर्व विचार सत्त्वहीनपणाचं 
द्योतक आहेत. स्त्रीशिक्षण नको असे नाही; पण ne देखातीछ सुशिक्षित 
 _ पुरुषांनी आपला हुरूप कायम राखिळा नाहीं, अगर वाढविण्याची तजवीज केळी 
र नाहीं तोपयत आमच्या बायका आम्हांस साइसाच्या कामी मदत करतील अशी 
आशा करणें व्यभ आहे. परकीय राज्याखालीं आम्ही बल्हीन व ड सत््वदीन हात 
चालो आहोत; व आम्ही आहो तसँच राहिछों तर आणखीही होत जाऊ; त 
इतके कौ कधीं काळी इग्रजी राज्य नाहीसे होण्याचा प्रसंग आळा तर आम्ही आपलें 
. सेढराप्रमाणे दुसऱ्याच्या ताब्यांत जाण्यास तयार होऊं. ही स्थिति सुधारण्याचा 
कांहीं मार्ग आहे काय ! दा प्रश्न प्रत्येक विचारी मनुष्याने आपल्यापुर्ढ ठेंविला 
पाहिजे, याच उपर दे" लते सोव माही व्वरी ते? माका" मादेन नाई. ज्या 
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महाराष्ट्रांतील तरुण मंडळीने एकदां सर्व हिंदुस्थानमर आपले घोडे फिराविले 
होते, त्यांस कालमानाप्रमाणं नव्या उद्देशानें व नव्या कारणाकरितां पुन्हां हिँदु- 
स्थानभर नव्हे तर सर्व प्रथ्वीभर पसरणे म्हणजे कांहीं दुरापास्त नाइ. मात्र 
स्वदेशाकारितां एकनिष्ठपणार्ने आपलें सर्व आयुष्य व बुद्धि खर्च करण्याचा त्यांनी 
रामबाण निश्चय केला पाहिजे. आम्हीं दी जी सूचना करिता ती सर्वासच अनु 
लक्षून करीत आहोंत; पण त्यांतूनद्दी ब्राह्मणांव आमचा विशेष कटाक्ष आहे. 
इंग्रजी विद्येने ब्राह्मणांच्या अंगी जो विनाकारण अइपणा उत्पन्न झाला आहे तो 
त्यांनीं सोडला पाहिजे. सर्व प्रकारच्या, सर्व दजाच्या व सर्व जातींच्या लोकांत 
मिसळून किबहुना त्यांच्यांत व त्यांच्याप्रमाणे राहूनही त्यांनी आपली स्थिति कशी 
सुधारावी हें त्यांस आम्हां समजावून दिले पाहिजे, . हे लोक पश॒ आहेत म्हणून 
त्यांचा तिरस्कार करणें कांही पुरुषार्थ नाहीं, त्यांचा व आमचा गळा एकेठिकाणी 
बांधलेला आहे; व अखेरीस आम्हांस जर कोणी तारणार किंवा मारणार असला 
तर हेच तारतील किंवा मारतील.) क्षणभर युरोपियन लोकांत मिसळून वाहवा 
मिळविल्याने आमचा कांही निभाव लागणार नादी. अगर युरोपियन राजकते 
आमची विद्वत्ता पाहून आम्हांस कोणत्याही प्रकारचे हक्क देणार नाहीत, उलट 
राघू विशेष बोलावयास लागला तर त्यास पिंजऱ्यांत घाळून त्या पिंजऱ्याचा ते 
जास्त बंदोबस्त ठेवितील. सार्वजनिक हित साधण्याची दिशा याहून भिन्न आहे 
त्याकरितां खरोखरीच सर्व प्रकारच्या व सर्व जातींच्या लोकांत आम्हीं मिळून- 
मिसळून वागलं पाहिजे; व आमच्या स्वतःच सर्व हित सोडन केवळ निष्काम 
बुद्धीने _रामदाशाप्रमाणें अथवा साव्व्हेशानिस्टाप्रमाणें या बाबतींत उपदेशकाचा 
व मार्गददकाचा धंदा स्वीकारला पाहिजे. खिस्ती धर्मौपदेशकाची धांव किती 
` अनिवार व अमर्यादित आहे ती पाहा, सर्व हिंदुस्थान किंबहुना सव जग खिस्ती 
करण्याच्या ते उद्योगास लागले आहेत; व एकदां आपणही ( बोद्धधर्माच्या प्रसा- 
राच्या वेळीं ) अशाच हेतूने त्या वेळीं माहित असलेल्या जगाच्या सर्व प्रदेशावर 
पसरलों होतो. ज्याला ज्याला म्हणून आपल्या देशाकरितां कांही कर्तव्य करा- 
वयाचे आहे, अथवा ज्याचें अंतःकरण आपल्या देशाकरितां तुटत आहे त्याला 
हछ्लाच्या कार्ळांही याच मागाचे अवलंबन केळं पाहिजे. महाराष्ट्रांतचसँ काय 
पण झाडून सर्व हिंदुस्थानभर पसरून लोकांस आपल्या कर्तव्याची आम्ही 
ओखळ करून दिली पाहिजे, व जरूर लागल्यास देद्यांतरही करण्यास आम्हीं तयार 
असलें पाहिजे. इंग्रजी शिक्षणपद्धति आमच्यामध्ये शिरून आज पाऊणशें 
अगर कांहीं ठिकाणीं शंभर वर्षं झालीं, इतक्या काळांत आमच्यामध्ये बूथ 
ब्राडळा अगर ह्यम ह्यांच्यासारखीं माणसे निघू नयेत ही मोठ्या दुःखाची व शर- 
मेची गोष्ट नव्हे काय ? सरकारची आम्हांस मदत नाही खरीच; पण आपणच 
जर उद्योग केला नाहीं तर लोक तरी आपणास मदत करण्यास कसे प्रवृत्त होतील ! 
बरें, सरकारनें मदत केली नाहीं तरी तेवढयाने आम्ही आपलें कर्तव्य करू नये 
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असं होत नाद्दीं. ज्याने त्यानें आपापल्या वुद्धीप्रमाणँ स्थितिप्रमाणे आणि 
योग्यतेप्रमाणें आपलें काम केलेंच पाहिजे. हें काम आम्ही आज- 
पर्यंत कितपत केके आहे याचा प्रत्येकाने विचार करावा. आमच्या मनांत जळत 
असलेले विचार इतर लोकांस कळविण्याची आम्ही कधीं खटपट केळी आहे 
काय ? अथवा परकी लोक आमच्या धमाची व आमची एकसारखी निंदा 
करीत असतां आम्ही त्याचा कांही प्रतिकार केला आहे काय ? नाही. मग उगीच 
राज्यकत्याच्या नांवानें खडे फोडण्यांत कांहीं हंशील नाही. आम्ही पंगू तर 
खरेच; पण मनांत आणिल्यास परमेश्वरसत्तेने अद्यापद्दी हिमालय नाहीं तरी 
सह्याद्रि तरी चढून जाऊं; पण तशा उद्योगास कोणीच लागलेला दिसत नाहीं. 
आजमित्तीस निरनिराळीं सार्वजनिक कामें करण्याकरितां राहिलेल्या मंडळीचे 
शेकडों मठ अगर संस्था निघावयास पाहिजे होत्या; व जपानी लोकांप्रमाणे पर- 
देशांत जाऊन निरनिराळे उद्योगधंदे आम्हीं धुंडाळून आणावयास पाहिजे होते. 
परंतु आजपर्यंत ही गोष्ट केली नाहीं म्हणून अद्यापही ती करण्याची वेळ राहिली 
नाहीं असँ नाहीं. अद्यापही पुष्कळ गोष्टी होण्यासारख्या आहेत. मात्र त्याकरितां 
मोठमोठे मठ अगर संस्था निघून त्यांनीं निरानिराळ्या दिशांनी लोकांस जाएत कर- 
ण्याची आणि त्यांची स्थिति सुधारण्याचा प्रयत्न केला पाहिजे, आमची या वाबरतीत 
महाराष्ट्रावर विशेष भिस्त आहे हें सांगावयास नकोच. देदाहिताकरितां भगवी 
वस्त्रे धारण करण्याचा मार्ग मद्दराष्ट्रीयांस अपरिचित आहे असें नाही, व तोच 
कित्ता जर त्यांनीं पुढे वळविला तर सिव्हिल सब्हिसची परीक्षा इंग्लंडांत घेतली 
अथवा कापसाच्या मालावर जकात बसवून आमचा व्यापार विनाकारण कमी 
करण्याचा सरकारनें प्रयत्न केला तरी त्यापासून आमचे फारसं नुकसान व्हाव- 
याचें नाहीं. सारांश, देशहिताची जीं जीं म्हणून कामें करणें गक्य आहे ताँ 
करण्यास साल्व्हेशनिस्टप्रमाणें वाह्दिलेली मंडळी आमच्यांत निघाली पाहिजे, 
खिस्ती मिशनरी लोकांस कुळब्यामाळ्यांत अगर मद्दारापोरांत मिसळण्यास जर 
लाज वाटत नाहीं, तर आमच्या सुशिक्षित तरुण लोकांस ती कां वाटावी हें 
आम्हांस कळत नाहीं. लोकांत मिसळणे, त्यांना त्यांच्या हिताच्या गोष्टी समजा- 
वून सांगणें, परदेशांत जाऊन म्हणा अगर स्वदेझांत राहून म्हणा जेणेकरून आपलें 
कल्याण ददोईल त्या सर्व गोष्टी घडवून आणण्याचा प्रयत्न करणे, आशा न सोडतां 
यावज्जीव एकसारखी दूरवर दृष्टि ठेवून उद्योग करणें आणि सर्वास घेऊन पुढें 
जाणें हा खऱ्या देशहिताचा मार्ग आहे. / हें काम जेव्हां आपले लोक करूं लाग- 
तील, अथवा याकरितां जेव्हां ग्रञ्युएट रामदासी हिंदुस्थानांत अगर इतर देशांत 
संचार करीत असलेले आढळण्यांत येतील तेव्हांच आमच्या अंगीं असलेल्या 
गुणांचा कांहीं विकास झाला तर होईल व स्थिति सुधारेल.) नाहींपेक्षां परकीय 
राज्याखाळीं क्षीणबल होत जाऊन अखेरीस रोमच्या विस्तृत राज्यांतील प्रजेची 
२९ 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


२३४ ` लों० टिळकांचे केसरीतील छेख 


ज्याप्रमाणे स्थिति झाली त्याप्रमाणे आमची स्थिति होईल कीर काय 
अशी भीति वाटत आहे. करितां पुनः एकवार आमच्या तरुण मंडळीस; आम्ही 

अशी विनंती करतों का, त्यांनी या विषयाकडे दुलक्ष न करितां वर दशिविल्या 
प्रमाणें आपला देह, देशहिताच्या कामीं खर्च करण्याचा संकल्प करून “ब आपण 
आपल्या जन्मांत कांद्दी तरी करून दाखवूं अझी बुद्धि मनांत बाळगून ह्याप्रमाणे 
उद्योगास प्रवृत्त व्हावे. या कामांत यश येण्यापूर्वी आमचां बरींच माणसें खर्ची 
पडतील हें आम्ही जाणून आहो; पण येथे राहून तीस कोटी प्रजेंत आणखी भर 
पाडण्यापेक्षां अश्या रीतीनें देह ठेवण्याची पाळी आली तरीही त्यांत यझ्किचितद्दी 
वाइट वारण्याचें कांहीं कारण नाहीं. आज अशा प्रकारचीं सव हिंदुस्थानांत 
पन्नास साठ नाहीं तर पांच पंचवीस माणसे निधाली तरी बस्स आहे; पण तेवढी 
तरी आहेत कोठें १ प्रि. गोळे यांस जर शिक्षणपद्धतींत कांहीं फरक करावयाचा 
असला तर ही बुद्धि विद्यार्थ्याच्या मनांत उत्पन्न होण्यासारखा केला पाहिजे; परंतु 
त्यांच्या ग्रंथांत ही दिशाच अजिबात सोडून दिलेली आहे. 


( नंवर ७. ) 


प्रि. गोळे यांनीं आपल्या पुस्तकास व्यापक स्वरूप देण्याचा जो प्रयत्न 
केला आहे त्यासबधाने आमचें काय मत आहे तें कळविलें, आतां त्यांच्या ग्रंथां- 
तील ज दुसरे भाग आहित त्यासंबंधाने दोन" शब्द लिहून आमचे मित्र प्रि, 
गोळे यांची रजा घेण्याचा आमचा विचार आहे. आमचें असँ मत आहे कीं, 
त्राण आणि त्यांची विद्या असल्या प्रकारचें भपकेदार नांव न देतां प्रि. गोळे 
यांनी जर ५“ प्रस्तुतच्या झिक्षणपद्धर्तातील दोष ” असें आपल्या ग्रंथास नांव 
दिलें असतं तर तं आधिक शोभले असतें; व त्यांचीं पुष्कळ मतें आम्हांस ग्राह्य 
आहेत असे म्हणण्यास सवड झाली असती. परंतु हा योग त्यांनीं आणून दिला नाहीं 
यास आमचा नाइलाज आहे. मागील लेखांतून या विषयाचेंजे विवेचन झालें आहे 
त्यावरून स्वदेशांसंबंधे ब्राह्मण जातीचे काय कर्तव्य आहे याबद्दलचे आमचे मत- 
वाचकांस कळलेच असेल. आपल्या देशाची इल्लींची स्थिति कशी आहे, ती 
इतकी निकृष्ट होण्याचे कारण काय, व ती सुधारण्यास कोणते उपाय करावे याचा 
प्रत्येक सुशिक्षित मनुष्याने विचार केला पाहिजे. परंतु त्यांतले त्यांतही जातिधर्मानँ 
म्हणा, अगर पूर्व संस्काराने म्हणा, त्राण लोकांवर व विशेषतः महाराष्ट्रांतील 
ब्राह्मण लोकांवर असले विचार करण्याची ब मार्ग शोधून काढण्याची विशेष 
जबाबदारी आहे असं आम्हीं समजतो. ब्राह्मण ज्ञातीचे अथीत्‌ ज्या लोकांनीं 
एकदां पुढाकार घेऊन स्वराज्याची स्थापना केली त्यांच्या वंशजाचे जर या 
जगांत कांहीं इतिकर्तव्य असलें तर इंच होय. तुमच्या अंगांत ताकद नसली तर 
ती संपादन करा, उत्साह जात असला तर तो जाऊं देऊं नका; सारांश, कांहीही 
करा पण हें जे स्वदेशाचें मोठें काम आहे, ह्यापासून पराङगमुख होऊं नका. 
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पूर्वतिहासावरून हें काम करण्याचा आधिकार त्राणाकडेच आहे. व ता त्याना 
सोडून दिला तर आज त्यांचे जागीं येऊन दुसरे लोक काम करतील असा समभ- 


वही नाद्दी. यासाठीं महाराष्ट्रांतील ब्रामण उर्फ पांढरपेशे लोकांस आमची पुनः | 


5 


पुनः अशी विनंति आहे कॉ त्यांनी आपले बुद्धिवेभव व सामर्थ्यं केवळ सरकार- | 
चरणीं खर्चे करण्याचा संकल्प करून आयुष्य घाळवूं नये.लोकांस त्यांच्या हक्काच ज्ञान | 
करून देऊन त्यांस सुखप्ाप्तीचे मार्ग दाखाविगें व जेण करून परकीय लोकांच्या 


खटपटीन आमच्या लोकांतील आपलेपणा नाहींसा होणार नाहीं अशी तजवीज 
करणे ही कामे ब्राह्मणांचींच आहेत. आमची राजसत्ता लयास -गळाच आइ, 
आहे, पण आमचा धर्म, आमचा व्यापार, आमची रेती हां 
देखील लयास जातात कीं काय अशी परकीयांच्या सुळसुळाटानं आम्हांस भीती 
वाटू, लागली आहे. या भीतीचा प्रतिकार करून होईल तितके जास्त राजकीय 
हक्क संपादन करण्यास आम्ही उद्यक्त झालें पाहिजे. हा उद्योग कांही लहान 
सहान नाही. तो करण्यास कित्येक चांगल्या मनुष्यांस आपले आयुष्य खच 
करावें लागेल, व इतकें करूनही एक दोन पिढ्यांतच या कामांत सिद्धि येईल 
असँ नाहीं, तरीही पण हा उद्योग इतका महच्वाचा आहे कीं, तो केव्हांना- 
केव्हां केल्याखेरीज गत्यंतर नाही; व तो जितका लवकर सुरू होईल तितका 
चांगला. मिशनरी लोकांच्या मोठमोठ्या संस्था पाहिल्या म्हणजे आमच्यामध्ये 
तशा संस्था कां होत नाहींत असा सहजच प्रश्न उद्भवतो, पूर्वी अशा संस्था 
नव्हत्या असे नाही; पण इल्लींच्या काळांत शिक्षणाचा व विचारांचा ओघ फारच 
सकुंचित होऊन एकाच गतीनें वह्मात असल्यामुळे कोणासही कॉलेजांत जाऊन 
बी. ए. व्हावयाचे व पुढें मोठी नोकरी मिळावयाची यापेक्षां कांही एक जास्त 
दिसेनासै झाले आहे. आमच्या शिक्षणक्रमांत जर कांही एक फरक पाहिजे 
असला तर तो असल्या विचारांचा ओघ जेणेकरून बदलेल अशा विचारांचा 
पाहिजे; व प्रि. गोळे यांच्या ग्रंथांत अशा प्रकारच्या ज्या कांही सूचना आहेत 
त्या आम्हांस ग्राह्य आहेत. 

ब्राह्मणांच्या कर्तव्यांपैकी मुख्य कर्तव्याचा हा विचार झाला. परंतु सवच 
ब्राह्मण या कर्तव्याला लागतात असे नाहीं. पुष्कळांची हाव कांहीं तरी घंदा 
करून संसार चालवावा एवढीच असणार; व ही त्यांची इच्छा जेणेकरून तडीस 
जाईल अरा रीतीचें त्यांस शिक्षण मिळणे अगदीं आवश्यक आहे. केवळ झाळे- 
तीळ शिक्षणक्रम बदळव्यानें ब्राह्मणांच्या खऱ्या कर्तव्याची त्यांस ओळख होऊन 
ते कतेबगारीचीं कामें करू लागतील हें म्हणणें आम्हास रास्त दिसत नाहीं असें 
मार्गे सांगितलेंच ,आहे. शिक्षणपद्धर्तीतील दोषामुळेंच आमच्यामधील साहसादि 
गुण नष्ट झाले, हेंच जर आम्हांस खरें वाटत नाहीं तर तो क्रम बदलल्याने 
सद्र गुण आमच्या अंगीं येतील असं न वारणेही स्वाभाविक आहे. आमच्या 
साहसाची, बुद्धिमत्तेची व कर्तबगारीची आमच्या राज्यकत्यांस जरूर नाहीं; व 
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आम्हीं शिकस्त म्हणजे किती उंच उडी मारावी हें त्यांनीं ठरवून टाकिले आहे 
अशा स्थितीतही आम्हांस आमचा हुरूप कायम ठेविला पाहिजे. परंतु तो 
किंडर गाडन सिस्टिम शाळांत सुरू ठेविल्यानं राहील अशी आमची मनोदेवता 
आम्हांस सांगत नाही. परंतु आमच्या व प्रि. गोळे यांच्या मतांत जरी या 
बाबतींत भद आहे तरी त्यांनीं ज्या कांहीं शिक्षणक्रमांत लहान मोठ्या सुधारणा 
सुचविल्या आहेत त्यांपैकी बऱ्याच विचार करण्यासारख्या आहेत है आम्ही 
मोठ्या संतोषाने कबूल करितो. आमच्या मुळांवरील शिक्षणाचे ओझं जितकें 
कमी होईल, त्यांस शिक्षण देण्याचे मार्ग जितके सुलभ होतील तितके आम्हांस 
पाहिजे आहेत. पूर्वीच्या राज्यांत ज शिक्षण लागत होतें त्यापेक्षां हछींच्या राज्यांत 
सामान्यतः तें दसपट आधिक लागत आहे, व वरच्यावरच्या लोकांस तें शत- 
पटद्दी अधिक लागते असे म्हटलें तरी चालेल. हैं सर्व ओझं जितकें हलकें 
होइल तितकं करण्यास शाळेच्या अधिकाऱ्यांनी व विशेषतः खाजगी शाळांच्या 
अधिकाऱ्यांनी मनापासून झटलें पाहिजे. सरकारच्या दृष्टीनें खाजगी शाळांचा 
एवढाच उपयोग आहे कीं, सरकारास जै काम करण्यास पेशाची अडचण आहे 
तें काम खाजगी शाळा थोड्या खर्चाने करू शकतात. म्हणजे सरकारच्या मनांत 
शाळा जास्त व्हाव्या असं आहे, पण पेसे जास्त यावयाचे नाहींत, करितां एका 
हायस्कूलच्या खचात दोन खाजगी शाळा चालल्यास त्यास हव्या आहेत; व त्या 
होईल तितक्या करून त्यांच्या पद्धतीनें चालाव्या अशी त्यांची इच्छा आहे. या 
इच्छस खाजगी शाळांच्या व्यवस्थापकांनी कितपत मान द्यावा हाही हल्लींच्या 
शिक्षणपद्धतीत एक मोठा महत्त्वाचा प्रश्न आहे, पण त्याचाही कोठें प्रि. गोळे 
याना विचार केलेला नाही. उलट आपल्या, विचाराबद्दळ आपल्या सोसायटीतील 
स्नेही जबाबदार नाहीत अशी त्यांनीं आरमाच इशारत दिली आहे. शिक्षणासंबंधी 
ज्या काहा सुधारणा करावयाच्या (त्यो स्वाथांवर दृष्टी न देतां काढलेल्या शाळांतून 
जर व्हावयाच्या नाहींत तर व्हावयाशया तरी कोठें हें आम्हांस समजत नाहीं. 
शिक्षण जितके सुगम व सुलभ करितां येईल तितकें करणे हेंच खाजगी शाळांचे 
मुख्य कर्तव्य आहे; व तें जर त्यांनीं बजाविलें तर प्रि. गोळे यांच्या ग्रंथांतला 
जो ग्राह्य भाग आहे तेवढा त्यांस सहज अमलांत आणितां येईल. 
ब्राह्मणांच्या व्यवसायासंबंधानें प्रि.,गोळे यांचे दुसरे एक मतही आम्हांस 
ग्राम आहे. तें है कां, ब्राह्मणाने आपली दृष्टी इतर धंद्यांकडेही आतां थोडीथोडी 
वळावेली पाहिजे. राज्यकारभारांतील अगर व्यापारांतील मोठ्या फायद्याचा 
भाग इंग्रजांनी आपल्या हातांतच ठेविला आहे, व तो त्यांच्या मगरमिठींतून 
सुटेल तेव्हां सुटेळ. तोपर्यंत लोणी युरोपियनास जाऊन खालीं राहिलेल्या ताकांतच 
आम्हांस आपली तहान भागविली पाहिजे. ब्राह्मणांच्या पूर्वीच्या व्यवसायांपेकीं 
बराच भाग राज्यकत्यांनी आपल्या ताब्यांत घेतला आहे, व जो अवरिष्ट राहिला 
आहे त्यांतही इतर लोकांनीं ब्राह्मणांचे वाटेकरी व्हावे अशीं इंग्रज लोकांची पूर्ण 
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ब्राह्मण आणि त्यांची विद्या. २२७ 


इच्छा असून त्याबद्दल त्यांचे प्रयत्नही चाळू आहेत. ह्या स्थितींत केवळ नौकरी- 
वर ब्राह्मणांचा निर्वाह लागेल असें दिसत नाहीं. कारकुनीच्या धंद्यांत 
ज्याप्रमाणें इतर लोक प्रवेश करीत आहेत त्याचप्रमाणें इतर 
लोकांच्या धंद्यांतही ब्राह्मणांस थोडात्रहुत प्रवेश करावा लागेल. परंतु 
असा प्रवेश करिते वेळीं दोन गोष्टींची खबरदारी घेतली पाहिजे. एक अशी 
कीं, त्यामुळें त्राण वर सांगितलेल्या आपल्या मुख्य कतंव्यास विसरणार नाहींत, 
नाहींतर उत्साहब्वाद्धि करण्याच्या कामांत सर्वच हृमळो बनण्याचा प्रसंग येईल. 
दुसरी गोष्ट अशी कीं, ज्या इतर जातीचे धंदे व्राह्मणांनीं करावयाचे ते धंदे 
त्यांनी अश्या रीतीने केलें पाहिजे कीं, त्यामुळें त्या जातींतील लोकांचाही थोडा- 
बहुत फायदा होईल, असं न झालें तर खोखोच्या डावाची अवस्था होणार 
आहे. कर्तवगारीच्या व जबाबदारीच्या जागांवरून युरोपियनांनीं ब्राह्मणांस खो 
देला म्हणून ब्राह्मणांनीं वैश्यास व गृद्रास खो देऊन स्वरक्षण करावें हें तत्त्व 
डार्विनच्या मताप्रमाणे खरें दिसेल, पण सामाजिक नीतिमत्तेच्या अथवा देशहिताच्या 
दृष्टीनं असा खोखोचा प्रकार होणें आम्हांस इष्ट नाहीं.इंग्रजी राज्यकत्यांनी सवासच खो 
दिला आहे, व.सवानीं मिळून ज्या जागांतून खो देऊन आपणांस काढिले आहे त्या 
जागांपेकां थोडीबहुत जागा तरी आपल्या कह्यांत घेण्याचा प्रयत्न केला पाहिजे. इंग्रज 
राज्यकत्यांचे असं म्हणणें आहे कां, आम्ही तुम्हांस खो दिला आहे खरा, पण 
आम्ही तुमची अर्धी भाकरी घेतो म्हणून तुम्हांस अर्धी तरी सुखाने खावयास 
मिळते. परंतु हैं त्यांचें म्हणणें केवळ अपमतलीबपणाचें आहे, गोऱ्या लोकांनीं 
हिंदुस्थानांत पाय ठेविला नसतां तर आज आम्ही सर्व रानटी अवस्थेत असतो 
या म्हणण्यांत जितकें हंसील आहे तितकेंच राज्यकर्त्याच्या वर दिलेल्या कल्पनेत 
आहे. परंतु असल्या कल्पनेस ' पुष्टीकरण मिळण्यासारखाही कांही मजकूर प्रि, 
गोळे यांच्या ग्रंथांत एक दोन ठिकाणीं आलेला आहे. 

असो; प्रि. गोळे यांनी आपल्या ग्रंथांत प्रासंगिकतेचा विचार न करितां 
ठिकठिकाणीं इतक्या अप्रस्तुत गोष्टी घातल्या आहेत कीं, त्या सर्वांचं विवेचन 
करण्यास लागलें तर त्यांच्या ग्रंथापेक्षां दुप्पट मोठा ग्रंथ लिहावा लागेल. घरच्या- 
घरीं बसून जगांत चाललेल्या लहान मोठ्या गोष्टींवर बिनदिक्कत टीका करण्याची 
व बहुतेक गोष्टीत दोन्हीही पक्षांस मूर्ख ठराविण्याची प्रि. गोळे यांची हौस इतकी 
अनिवार आहे की, तिच्या रप्प्यांतून बहुतेक कोणताच विषय सुटलेला नाहीं. 
जणोकाय आपणांस जो हा ग्रंथ लिहिण्याचा प्रसंग आला आहे यांत आपले 
विचार दाखल न केल्यास ते झुसतप्राय होऊन जगाची हानि होण्याचा संभव आहे 
अशी ग्रंथकर्त्यांची पुरी समजूत झालेली होती. प्रि. गोळे यांचा ग्रंथ अलीकडे 
भाषांतराचे किंवा उष्ट्या विचारांचे जे कांहीं ग्रंथ होतात त्यापेक्षां अधिक योग्य- 
तेचा आहे, व कांहीं तरी नवीन गोष्टी सांगण्याचा ग्रंथकत्याचा हेतु असल्यामुळें 
व त्यांची भाषासरणीही चांगली जोरदार असल्यामुळें, एकंदर ग्रंथ अपरिपक्क 
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२२३८ लो० टिळकांचे केसरींतील ठेख 


विचारांचा असला तरी वाचण्याजोगा झालेला आहे असे म्हणण्यास आम्हांस 
कोणतीच हरकत दिसत नाही. प्रि. गोळे यांचे विचार आम्हांस मान्य नसले 
तरी ते एकदा वाचण्यासारखेह नाहींत असं आम्ही म्हणत नाही. हेच विचार 
याह्दीपेक्षां व्यवास्थित रीतीनें प्रि. गोळे यांस लोकांपुढे मांडता आले असते, परंतु 
नसते विषय मध्यें आणून सवै पक्षांच्या व विचारांच्या लोकांची टवाळी करण्याची 
जी ग्रंथकाराची बुद्धी आहे त्यामुळें विसंगतता, अप्रासंगिकता व अप्रोयजकता 
या त्रिदोषार्ने या ग्रंथाची किंमत बरीच कमी झालेली आहे. हे दोष काढून 
टाकून जर प्रि. गोळे शास्त्रीय पद्धतीनें एखाद्या विषयाचे आमूलाग्र विवेचन 
करतील तर त्यांचा ग्रंथ इतका चटकदार न झाला तरी आधिक उपयुक्त व 
विचारणीय होईल अशी आमची खात्री आहे. ही सूचना प्रि. गोळे यांस पसत 
पडेलच असें आम्ही सांगू शकत नाहीं; तथापि ती करणें आमचें कर्तव्य आहे. 
करितां त्याबद्दल जर प्रिन्सिपालसाहेबांस वाईट वाटत असेल तर त्यांची माफी 
मागून व आज पांच सात आठवडे त्यांनीं आपल्या ग्रंथाने आमचे विचार 
लोकांस कळविण्याची आम्हांस जी संधि दिली त्याबद्दल त्यांचे आभार मानून हें 
तयांच्या ग्रंथांतील प्रमुख मुद्द्यांचे स्वल्प परीक्षण पुरं करितों, 


*अज्ञयवाद. 


आमचे मित्र रा. रा. नारायण लक्ष्मण फडके बी. ए. यांनीं स्पेन्सरसादे- 
बांच्या ग्रंथाच्या आधार मराठींत अज्ञेय मीमांसा या नांवाचा तयार केलेला ग्रंथ 
सदर ग्रंथाचे प्रकाशक रा. रा. दाभोळकर यांचेमार्फत आमचेकडे येऊन दोन 
तीन महिने झाले, परंतु दुसऱ्या विषयांच्या गदींमुळें त्या ग्रंथाकडे वळण्यास 
आम्हांस आतांपर्यंत फुरसद झाली नाहीं. ग्रंथाचे बाह्मस्वरूप रा. रा, दाभोळकर 
यांच्या उपयुक्त ग्रंथमाळेतील इतर ग्रंथांप्रमाणेंच सुबक झालेले आहे; व एकंदरींत 
त्यांनी प्रसिद्ध केलेल्या अंथमालेस इछाँचा ग्रंथ पूर्णपणें समजण्यासारखा झाला 
आहे. रा. रा. फडके यांनीं ग्रंथाच्या अखेरीस इर्बट स्पेन्सर यांचें स्वल्प चरित्र 
जोडले असल्यामुळें हा ग्रंथ आधिक उपयुक्त झालेला आहे. ग्रंथाची भाषा विषया- 
नुरोधाने कठीण असावयाचीच; परंतु त्यांतळेत्यांत ती सुगम होण्याचा जितका 
करवेल तितका प्रयत्न रा. रा. फडके यांनीं केलेला आहे. जगांत ज्या ज्या वस्तु 
आपणांस इंद्रियगोचर होतात त्यांचें यथार्थज्ञान होगें आपणास अशक्य आहे, हें अली- 
कडील पदार्थविज्ञानादि शास्त्रांच्या आधाराने सिद्ध केलेले ज्यास पहावयाचे असेल 
त्यास दवा ग्रंथ वाचून पुष्कळच फायदा होईल हें सांगावयास नकोच. आपणास जगाचे 
अज्ञान होत आहे तें कोणत्या प्रकारचें आहे याचा स्पेन्सर साहेबांनी जसा अलीकडील 


* ( ता. ११ ऑगस्ट १८९६ ). 
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अज्ञेयवादं. २३९ 
शास्त्रास घरून सूक्ष्मरीतीनें विचार केला आहे तसा आमच्या जुन्या ग्रंयांत नाहीं, 
हें आम्हांस मान्य आहे. पण दिक्कालादि पदार्थाच्या अज्ञेयत्वाची उदात्त कल्पना 
आमच्या मनावर ठसवून देण्यास स्पेन्सरसाहेबाँच्या ग्रंथांचीच आमच्या लोकांस 
जरूर आहे असँ आम्हांस वाटत नाहीं. यासंबंधाने रा.रा,.फडक्यांचा आमच्याबद्दल 
थोडासा गैरसमज झाला आहे तोही येर्थे दूर केला पाहिजे. रा. रा. फडके यांनीं 
या ग्रंथाच्या शेवटी जोडलेल्या हर्बट स्पेन्सर यांच्या चरित्राचा उपोद्घात केसरी- 
कार घ्या, सुधारककार घ्या किंवा मलबारी शेट घ्या त्या सवास स्पेन्सर साहेबांची 
मते सारखाच मान्य आहेत. “ नामदार टिळक यांचा या बाबतींत के, आगर- 
करांशीं कांहीं मतभेद होता अगर असेल तर तो स्पेन्सरसाहेबांच्या विचारांच्या 
याथार्थ्यावद्दळ किंवा अयाथार्थ्यावद्दळ नव्हे; तर प्रस्तुतकालीं व प्रस्तुतस्थितीत ते 
आपणास किती व किती प्रमाणाने लागूं कारितां येतील याबद्दलच होता किंवा 
असेल, ? रा. रा. फडके यांनीं आमच्याबद्दल ह्या जो अभिप्राय दिलेला आहे तो 
चुकीचा आहे असें त्यांस कळविणे भाग आहे, यांपैकीं पाहिल्या भागांत स्पेन्सर- 
साहेबांची मते आम्हां दोघांसद्दी यथार्थ वाटतात असे लिहिले आहे तें अगदीं 
बरोबर आहे; परंतु पुढें जो भद दाखाविला आहे तो मात्र वास्तविक नाही, 
आःमचे मित्र के, आगरकर अथवा सुधारकाचे प्रस्तुतचे एडिटर यांच्या व 
आमच्यामध्ये जर कांहीं मतमेद असला तर तो रा. रा. फडके समजतात त्यापेक्षां 
निराळ्या तऱ्हेचा आहे. आमचें असं म्हणणें आहे कॉ, स्पेन्सरसाइवांच्या अज्ञेय- 
सिद्धान्ताचं आमच्या बंधूस जितकें महत्त्व वाटतं तितके हिंदुस्थानांत जन्मून आम्हांस 
वाटण्याची जरूर नाहीं. “(यतो वाचो निवर्तन्ते अप्राप्य मनसा सहृ” अया रीतीनें 
आत्म्याची व्याख्या ज्या लोकांच्या ग्रंथांतून केलेली आहे त्यांस जगाच्या मूळाशी 
कांहीं अज्ञेय आहे त्याचें स्वरूप कळले नाही तरी त्याचें अस्तित्व कबूल करावें 
लागतें; अर्थीत्‌ तै सत्‌ आहे, व शास्त्र व धमे यांची या बाबतीत एकवाक्यता 
होण्याचा संभव आहे, हीं तत्त्वे सांगण्यास स्पेन्सरसाहेबांच्या ग्रंथाची अवश्यकताच 
आहे असें आम्हांस वाटत नाह. इंद्रियार्थ सन्निकर्घापासून झालेले ज्ञान प्रत्यक्ष 
असतें व तसे प्रत्यक्ष ज्ञान'इंद्रियाणि पराण्याहुरिंद्रियेभ्यः परं मनः। मनसस्तुपराबुद्धि 
यंदूवुद्धेः परतस्तु सः । ” असल्या विषयाबद्दल होणें शक्य नाहीं है तत्त्व आमच्या 
पूर्वीच्या वेदांत्यास दर्शनानुसाशन, पदार्थविज्ञानशासत्र अथवा जीवनशास्त्र यांच्या 
साहाय्यानें जरी सिद्ध करितां आलें नसले तरी त्या तत्त्वाची त्यास इतकी पुरी 
ओळख पटली होती काँ, त्याबद्दल जास्त पुराव्याची त्यांस यर्किचितही जरूर 
नव्हती; किंबहुना स्पेन्सरसाहेबांनी या अज्ञेयवादास ज स्वरूप आणिलें आहे 
त्यापेक्षांही परिणत स्वरूप आमच्या ग्रंथांतून या तच्वास प्रात झाल आहे. अशी स्थिति 
असतां दिक्कालादिकांर्नासुद्धां अनवछिन्न अतएव त्यांच्या मुळांशी असूनही स्वरूपतः 
अज्ञात अशा तत्त्वाचा केवळ स्पेन्सरच्या आधारावर आम्हांस उपदेश करू 
पाहणें म्हणजे एक प्रकारें घरचं सोने विसरून जाऊन लोकांच्या रुप्याकरितां धांव 
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घेण्यासारखे आहे. यावरून स्पेन्सरसाहेबांची योग्यता आमच्या बंधूपेक्षां आम्ही 
कमी मानता अस कोणीही समजू नये. उक्कमण तत्त्वाचा ( उक्कमण द्दा शब्द 
इव्होल्यूशनचा अर्थ जितक्या चांगल्या रीतीनें दाखाविला गेला पाहिजे तितक्या 
चांगल्या रीतीनें दाखवीत नाहीं) पूर्ण विकास करून हें तत्त्व चोहोकडे लावण्याचा ज्या 
तत्त्ववेच्याने प्रयत्न केला त्याचे महत्त्व आम्ही वणावें तितके थोडेच. किंबहुना सवै 
पाश्चात्य तत्त्व विचारास या महातत्त्ववेच्याने एक प्रकारचें निराळेंच वळण लावून दिलें 
आहे असें म्हटलं तरी चालेल. आमच्या व आमच्या बंधूचा जो मतभेद आहे तो 
स्पेन्सरसाहेबांच्या यथार्थतेबद्दल नव्हे अथवा त्यांच्या योग्यतेबद्दलही नव्हे. हे 
आधुनिक काळचे ऋषिवर्य आम्हांसही पूज्य व वंद्य आहेत. पण त्यामुळें आम्ही 
आपल्या पूर्वीच्या ऋषिवयीस विसरून जाऊन केवळ स्पेन्सरसाहेबांचेच पोवाडे गात 
बसावे हें आम्हांस बरें वाटत नाहीं. सुधारकांत अथवा रा. रा. फडके यांच्या 
प्रस्तुतच्या पुस्तकांत जो दोष आहे तो हाच होय. केवळ स्पेन्सरच्या ग्रंथाचेंच 
भाषांतर अथवा गोषवारा वाचकांपुढे मांडिल्याने हँ एक कांही नवेच तत्त्व ग्रंथ- 
कार आपणापुढे मांडीत आहे असा कांद्दी भास होतो, व त्यामुळें त्याचा गेरसमज 
होऊन त्यांच्या विचारासही अनिष्ट वळण लागतें तशी स्थिति होणें इष्ट नाहीं. करितां 
ज्यांस स्पेन्सरसाहदेबासारज्यांचे तत्वविचार आमच्या लोकांपुढे मांडावयाचें असतील 
त्यांनीं ते इकडील पूर्वीच्या विचारांशी ताडून पाहून परस्परांचे साम्य अगर भेद 
लक्षांत आणून मग लोकांपुढे मांडिले पाहिजे. कारण हिंदुस्थानची जर कशा- 
बद्दलची ख्याति असली तर ती धर्मविचाबद्दल होय. हे विचार हल्लींच्या शास्त्रीय 
पद्धतीने आम्हांस सुचले नसतील अगर आम्हीं त्यांचे प्रातिपादन केलें नसेल, 
परंतु त्यामुळं त्यांची किंमत कांही कमी होते असें नाहीं. यासाठीं केवळ स्पेन्सर- 
साहेबांचा ग्रंथ आपल्या हातांत नव्याने पडला अथवा उदात्त विचारांची त्यांच्या 
ग्रंथ वाचनानेंच प्रथमतः आपणास ओळख झाली येवढ्यावरून आमच्या देदां- 
तील वाचकांपुढे है तच्च त्यांस नवे भासेल अझा रीतीनें मांडण्यास आम्ही उद्युक्त 
होऊं नये. निदान इं विवेचन करिते वेळीं आमच्या जुन्या ग्रंथांतील 
विचारांचे याच्याशीं होईल तितकें साम्य दाखविण्याचा तरी आपणांस उद्योग 
केला पाहिजे. हें काम जरा जोखमीचे व विचाराचे आहे खरें, परंतु तत्त्व- 
विचारांचे ग्रंथ ज्या अर्थी नेहमीच प्रसिद्ध होतात असे नाहीं त्या अर्थी या 
असल्या ग्रंथांतून, पहिल्यानेंच आम्हीं वर सांगितल्याप्रमाणें, प्राच्य व पाश्चात्य 
विचारांचे साम्य दाखावेण्यांत आलें पाहिजे. सारांश रा. रा. फडके यांनीं 
आमच्या सुधारकांचा जो मतभेद दाखाबविला आहे तो बरोबर नसून 
खरा भेद निराळ्या प्रकारचाच आहे. स्पेन्सरसाहदेबांचीं मतें प्रस्तुत 
` स्थिर्तात व प्रस्तुत काळीं आपणास किती व किती प्रमाणाने लागू करितां येतील 
याबद्दल मतभेद असल्यामुळें आम्ही तीं विस्तारै सांगत बसत नाहीं असं नाही, 


be 


तर आमचें असँ मत आहे कीं, हें तच्वच आम्हांस नवीन नाहीं, व यद्यपि 
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न्यायमूर्ति रानडे यांची ब्रह्ममीमांसा. २४१ 


त्याची मीमांसा आम्ही स्पेन्सरसाहेवासारखीं केली नसळी तरी विश्वाच्या बुडाशी 
जै कांहीं आहे तें केवळ सत्‌ आहे, इतकेंच नव्हे तर, चिदानंदात्मकही आहे 
येथपर्यंत आमची मजळ गेलेली आहे. या मजलेची ज्यांस ओळख झालेली नाई 
त्यांस स्पेन्सरसाददेवांची विचारसरणी जितकी मोहृक व प्रगल्भ वाटेल तितकी ती 
केसरीकारांस न वाटणे अगदीं स्वाभाविक आहे. आज्ञेयमीमांसेचाँ तत्वे 
आम्हांस किती लागू करावयाचीं हा प्रश्न आमच्यामतें उपस्थित होत नादी, हदी 
तत्त्वे आमच्या देझांत ज्या कोणास थोडाबहुत विचार करण्याची शक्ति आहे, 
मग तो जुना असो वा नवा असो-त्या सर्वोसही एकसारखी लागू आहेत. त्यांत 
मतभेदास कांहीं जागा नाहीं. परंत आम्ही जर ती सांगू लागलां तर आमच्या 
मित्रापेक्षां तीं कांद्दी तरी निराळ्या रीतीनें सांग; व रा, रा. फडके यांसही आमची 
अशी विनंती आहे कां, या ग्रंथांची पुनराद्वात्ति काढण्याचा त्यांस प्रसग आल्यास 
त्यांनीं आम्ही वर सुचविल्याप्रमागें अवश्य व्यवस्था करावी. यापेक्षां ह्यांत 
तस्वज्ञानाबद्दळ दुसरा कोणताही मतभेद आमच्यामध्ये व आमच्या बंधूमध्ये 
आहे असँ आम्हां वाटत नाहीं. स्पेन्सरच्या ग्रंथाचे नुसते भाषांतर झाले तरीद्दी 
कांहीं लहान काम झालें असें नाहीं. कारण खुद्द इंग्रजीतददी जर असले ग्रंथ खप- 
ण्याची मारामार पडली होती तर आमच्याकडची कथा काय? रा. रा, दाभोळ- 
कर यांचे जे आभार मानावयाचे ते ह्याचसाठीं होत. स्पेन्सरच्या बऱ्याच 
ग्रंथांचा महाराष्ट वाचकांस त्यांनीं परिचय करून दिला आहे, व असाच उद्योग 
कायम ठेवून या त्रद्रषिवर्याचे ग्रंथ आम्हांस जितके अधिक वाचावयास मिळतील 
तितका उद्योग करावा अशी त्यांस आमची शिफारस आहे. स्पेन्सरसाहेबांच्या 
मतांचा यथार्थतेब्रद्दळ वादविवाद करण्याचें हँ स्थळ नव्हे, करितां ग्ंथकाराचे व 
प्रकाशकाचे पुनः एकवार आभार मानून हा लेख संपवितों, 

( केसरी ता. १८ आगस्ट १८९६ ). 


कै न्यायमूर्ति रानडे यांची ब्रह्ममीमांसा 
डॉ. प्रेझर यांनीं वरील विषयावर दिलेल्या व्याख्यानाचा सारांश देऊन त्या 
सारांदावरोबरच इकडील वेदांत्यांचे सहश विचार किंवा प्रमेये इकडील लोकांस 
समजून देण्याचा नामदार न्यायमूर्ति रावबद्दादुर रानडे यांनीं मुंबईतील वुइल्पन 
कॉलेजांत ““फिलॉसफी आफ थिइझम” या विषयावर व्याख्यान देऊन जो प्रयत्न 
केला तो खरोखरच फार प्रशंसनीय होय. धर्माची रहस्ये आमच्या जुन्या धमोत 
किती चांगल्या रीतीनें सांगितली आहेत याचें न्यायमूर्ताधारख्या बहुश्रुत व पुढारी 


क्र केसरी, ता. १२ आक्टोबर १८९६ ]. 
३० 
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गृहस्थांनी आमच्या इंग्रजी शिकलेल्या मंडळीस बोध करून देण्याचें मनांत 
आणिलें हीच आधीं आमच्या मत मोठी महत्त्वाची गोष्ट आहे. सर्व धमातील 
इश्वरप्रणीत ग्रंथाची भट्टी लावून आपल्या बुद्धीच्या तेजःसामर्थ्याने त्यांतून गाळून 
निघालेला अक आठा आठा दिवसांनीं प्रार्थना मंदिरांत जमणाऱ्या आधुनिक 
भाविक जनांस श्रोतृपेय करण्याचे आध्तर्युत्व आज ज्यांनीं बरेच दिवस पत्करिले 
होते, त्यांचे तोंडून अगदीं नूतन पाश्चात्य विचारांच्या तोडीस तोड देण्यासारखे 
आमच्या जन्या प्राच्च ग्रंथांत विचार आहेत, येवढें तरी विधान त्यांच्या दृष्टीनेच 
कां होईना, पण सप्रमाण निघाले हैं पाहून आम्हांस फार संतोष होतो; व मनांत 
अशी उमेद येते की, आमच्या रावत्रद्दादुरांच्या विचारास जी हलं दिशा मिळाली 
आहे तिचा रोख तसाच कायम राहिल्यास शकराचायाँच्या अद्वेत सिद्धान्ताची 
आणि रावबहादुरांच्या विचाराची केव्हांना केव्हां तरी एकवाक्यता होण्याचा खास 
प्रसंग येईल. जर्मनीतील बरेच तत्त्ववेत्ते अलीकडे शंकराचार्यांच्या मतांचा स्वीकार 
करूं लागले आहेत, व किस्येकांनीं तर अद्वेत सिद्धान्त हाच काय तो तर्कशास्त्राच्या 
कसोटीला टिकतो अगर टिकण्यासारखा आहे असें साफ लिहिलें आहे. न्या, 
रानडे यांच्यासारख्या प्राथनासमाजांतून अद्याप पूर्णपणें बाहेर न पडलेल्या ग्रह 
स्थांस जमन तत्त्ववेच्यांचे शकराचायांच्या सिद्धान्ताबद्दळचे अभिप्राय पूर्णपणे 
कधीही संमत व्हावयाचे नाहींत हें आम्हीं जाणून आहो. भक्तिमागांस जीव आणि 
ब्रह्म यांचे ऐक्य विघातक आहे अशी रा. ब्र. रानडे यांची समजूत आहे असे 
त्यांच्या लेखांवरून स्पष्ट होतें; पण आमच्याकडील संतमंडळांच्या मतेंही हा सम- 
जूत चुकीची आहे दें लक्षांत ठेविलें पाहिजे. ज्ञानमार्गानें प्राप्त होणारी सायुज्यता 
भक्तिमागानेही प्राप्त होते असे भगवद्गीतेत स्पष्ट सांगितलें आहे. भागवत धर्मास 
द्वैत अगर विदिष्टांद्रेत मताचाच स्वीकार केला पाहिजे अशी जी अलीकडे कित्ये 
कांची समजूत झाली आहे ती चुकीची आहे असँ इतिसाहावरून सहज दाखवितां 
येईल. शंकराचार्यानंतर कांहीं दातकांनीं मध्वाचार्य व रामानुजाचार्य उत्पन्न झाले 
व भागवत धमाची उत्पत्ति पाहिली तर ती किमानपक्षी भारतकालापूर्वीची आहे 
असं भारतांत व गीतेत या धमांबद्दळ जे उल्लेख आहेत त्यांवरून कबूल करावें 
लागते. भारताचा काळ खिस्ती शकापूवी तीन चारवर्षे आहे असं मानले तरी 
तेथपासून शंकराचार्याच्या काळापर्यंत म्हणजे निदान एक हजार वाराशें वर्षे व 
त्यानेतर दोनतीनशै वर्षै म्हणजे एकंदरींत पंधराशे वेपर्यंत मध्वाचार्य 
किंवा रामानुज यांच्या द्वैत किंवा विदिष्टाद्वैत सिद्धान्ताखेरीज ' भक्तियोगाचें 

समथन झाले होते असे मानल्याखेरीज गत्यंतर नाहीं; व तसे मानले 
म्हणजे भक्तिमार्गास द्वैत किंवा विशिष्टाद्वेत ब्रीवचारांचा आधार घेतलाच पाहिजे 
या मतास काहीएक प्रमाण रहात नाही. मध्वाचारये किंवा रामानुजाचार्य यांनीं 
आपापल्या भागवत सांप्रदायात अनुकल ब्रह्ममीमांसा केल्यावर त्यांच्या अनुया- 
यांनीं त्यांच्या ब्रझविचारांची त्यांच्या सांप्रदायाशीं सांगड घालून दिली, येवब्या- 
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वरून सदर सांप्रदायास या आचार्यांच्या सदर त्रह्मविचारांच्या पायाची जरूर 
होती किंवा आहे असें सिद्ध होऊं शकत नादीं. यास प्रत्यंतर पाहणे असल्यास 
फार लांब जावयास नको. आपल्याकडील संतमंडळी पूर्ण भक्तिपंथांतील असतां- 
ही त्यांनीं माध्व किंवा रामानुज मतांचा स्वीकार आणि झांकर मताचा त्याग 
केल्याचे उदाहरण क्कचितच सांपडेल, भक्तिमागीस सगुण ब्रह्माची आवश्यकता 
आहे, व जीवाचे व ईश्वराचे सकृद्दर्शनी तरी ऐक्य मानतां येत नाहीं ह उघड 
आहे. तथापि भक्तिमार्गानें एकदां मन पवित्र झाल्यावर मग '“ अवध मनाच 
राम झालें ? अशा तऱ्हेच्या अद्वैत विचारांच्या स्फूतिचे द्योतक्रउद्वार तोंटावाटे 
सहज बाहेर पड्न जातात हें तुकारामासारख्या साधूच्या ग्रंथावरून कोणासही 
सहज कळून येण्यासारखे आहे. इंश्वर सकल गुणांच अधिष्ठान आहे अस कल्पून 
त्याच्या सेर्वेतच जीवास काय तै परमसोख्य आहे, व तेंच सॉख्य सदा आपणास 
मिळावे, त्या पलीकडे जाण्याची आपली इच्छा नाद्दी. अशा अथाचा मह्दाराष्ट्र,मग 

वद्धक्त-शिरोमणाच्या तोंडांतून कांद्दी वचनें सहज काहून देतां येतील; पण त॑ 
कांहीं सक्तिमार्गाचें पर्यवसान नव्हे असे थोड्या विचारांती कोणासही समजेल 

दुकारामाच्या गाथेत कांहीं द्वैतपर व कांहीं अद्वेतपर असे जे अभंग आढळून 
येतात त्यांची द्वैत्यांनीं किंवा अद्वेत्यांनी ओढाताण करून आपापल्या मतांस अनु- 
कूळ असा अर्थ करण्यापेक्षा दे निरानिराळ्या वेदांत मतांचे प्रतिपादक -छोक देश- 
भदानें, कालमेदानें व अधिकार भेदानें लावावें हें आम्हांस अधिक प्रशस्त 
दिसतें, श्रीमद्भगवद्गीततही ज्ञान, भक्ति आणि योग असे तीन स्वतंत्र इश्वर- 
प्राप्तीचे मार्ग सांगितले आहेत; व त्यांत कोठेही शञानमागाच्या अमुकपथाशाँ. 
भक्तिमार्ग संयुक्त असलाच पाहिजे असं प्रतिपादन केलेलें नाहीं. शंकराचाय 

मध्वाचार्य व रामानुजाचार्य यांपेक्तीं प्रत्येकानै भगवद्गीता आपापल्या मतांकडे 
ओहून घेण्याचा प्रयत्न केलेला आहे; पण गीतेचे खरें रहस्य अशा रीतीनें त्रिधा 
किंवा अनेकधा होऊं शकत नाहीं हें थोडेद्दी ज्यानें शास्त्राचे अध्ययन केलें असेल 
त्यास कळून येईल. ज्ञान द्दा जसा एक मोक्षप्रा्तीचा माग सांगितला आहे तसाच 
भक्ति हाही होय, जें कार्य ज्ञानाने होऊं शकतै तेंच भक्तीने होऊ शकते असा 
गीतेचा सिद्धान्त आहे; इतकेंच नव्हे तर, “ क्लेशोऽधिकरस्तेषामन्यक्ता सक्तचेतसां ” 
अशी ज्ञानमार्गाची थोडीशी उणीवद्दी दाखाविळी आहे. “| ज्ञानामिः स्वकर्माणि 
भस्मसाप्कुरुतेऽजुन ” या वाक्यावर भिस्त ठेऊन भक्तीने अखेरीस ज्ञान प्राप्त 
होऊन तद्वारा मोक्षप्रासति असे ज्ञानमार्गातील लोकांनी, व “' तेषां ज्ञानी नित्य- 
युक्त एकभक्तिर्विशिष्यते ” या वचनावरून भक्ति असल्याखेरीज नुसत्या ज्ञानाने 
मोक्ष नाही हें साहजिकच आहे; पण जरा खोल विचार केला असतां असें 
आढळून येईल कीं, भक्तिमार्गाचें जे महत्व आहें तै अमुक एका विशिष्ट 
तत्त्वावेचारावर अवलंबून आहे असें नाहीं. कितीही शाब्दिक ज्ञान झालें 
झालें तरी मोक्ष नाहीं इं जितके खरं आहे तितकंच कितीही औपचारिक भक्ति 
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झाली तरी त्यापासन समाधान अगर मोक्षप्राप्ति नाहीं हँ खरें होय. भक्ति आणि 
ज्ञान हीं साधनें आहेत, व त्यांचा एकंदर मनावर जर कांहीं पारिणाम झालेला 
नाहीं तर दोन्हीही फुकट होत; आणि परिणाम झाला असेल तर“ साँख्य- 
योगौ प्रथग्बाला; प्रवदन्ति न पंडिताः ” या वाक्यांत सांख्ययोग शब्दांत भक्ती- 
चाही अंतर्भाव केला पाहिजे. भगवद्गीतेत सांगितलेल्या इश्वरप्राप्तीच्या निर्रान- 
राळ्या मार्गाची एकरूपता परिणामी अथवा साध्य कोटीत आहे, साधन कोर्टीत 
नाहीं हें “ यत्सांख्यैः प्राप्यते स्थानं तद्योगेरपि गम्यते” या गीता वाक्या- 
वरून उघड होतें. सारांश, ज्ञान, भक्ति आणि कर्म अथवा योग हे परस्पर 
सापेक्ष असण्याची कांहीं जरूर नाही, म्हणजे हे तिन्ही मार्ग सापेक्ष असले काय 
आणि नसले काय सारखेच. या तिन्ही मार्गानी ज्या स्थानीं जावयाचे तें 
स्थान एकच आहें, व आकायांतून पडलेळें पाणी निरनिराळ्या मार्गानी गेल 
तरी तें जसें समुद्रांतच जाऊन पडते तद्वत्‌ या तिन्ही मार्गानी जाणाऱ्या लोकांस 
अखेरीस प्राप्य वस्तु एकच आहे हच “ एक साख्यं च योगंच यः पझ्यति स 
पच्यति ” या वाक्याचे रहस्य आहे. इश्वरस्वरूपाची कोणत्याही मार्गानें कां 
होईना पण एकदां ओळख झाल्यावर त्यांत कधीं द्वैत व कधीं अद्वैत असे 
विचारभेद होऊं शकतील, पण ज्ञानयोग, भक्तियोग आणि कर्मयोग असे जेव्हां 
इश्वरप्रा्ीचे तीन मार्ग सांगतात तेव्हां त्यांपैकीं दोघांचा अथवा तिघांचा अन्यो- 
न्याश्रय आइ असे येवढ्यावरून म्हणतां येत नाहीं. 

सारांश, भागवतधर्मास अगर भक्तिमार्गास प्रथमतः जरी जीव आणि ब्रह्म 
हीं प्रथकू मानण्याची आवश्यकता वाटत असली तरी अखेरीस सिध्दांतपक्षी हा 
समज कायम ठेवण्याची कांहीं जरूरी नाहीं असे भगवद्गीतेवरून आणि महाराष्ट्र- 
संत-मंडळींच्या उद्वारांवरून उघड होतें. न्यायमूर्ति रावबहादुर रानडे यांनीं- 
आपल्या व्याख्यानांत हा भेद असावा तितका ठेवला नाही; व ज्ञान, भक्ति 
आणि खिस्ती तच्वाविचार यांची संगत घालण्याचा प्रयत्न करितांना तिन्ही 
पंथांची बरीच ओढाताण केलेली आहे. सत्‌ चित्‌ आणि आनंद या तिहीची 
खिस्तीत्रयीशीं केलेली तुलना वरीस तिन्ही शब्दांचा अर्थविपर्यास, भागवत 
धमाची महती गातां गातां तो धमं एकाच इश्वरप्रणित ग्रंथावर रचलेला नादी 
अर्शी समाजिस्टांचीं मेते त्यांत मध्येंच घसडून देण्याची शेळी वगेरे न्यायमूतीच्या 
निबंधांतील कांहीं ठळक गोष्टी किवा गेरसमज यावर रीका करण्याचा आज 
आमचा विचार होता. पण प्रस्तावनेतच पुष्कळ जागा आडल्यामुळं तो विचार 
सध्यां एक आठवडाभर तहकूब ठेवावा लागत आहे. तथापि वर केलेल्या 
विवेचनावरून येवढें लक्षांत येईल कीं, माध्व किंवा रामानुज मतांची भक्ति- 
मार्याशां जी कित्येकांच्या मते एकवाक्यता झालेली आहे ती मूळची नसून 
अलीकडच्या ग्रंथकारांनी प्रचारांत आणिली आहे. भागवत किंवा भक्तिमार्ग 
हवा ह्या बाबतींत बांधलेला नसून ज्याच्या त्याच्या अनुभवाप्रमाणें जो तो द्वैति 
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किंवा अद्वेति अथवा एक कालीं द्वैति व अन्य काळीं अद्वेति असू शकेल; व 
येवढी गोष्ट जर वाचकांच्या मनांत ब्रिबळी तर पुढील माग क्रमण्यास त्यांस 
बरेंच सुलभ जाईल. 


[ नंवर २ ]. 


गेल्या अंकी आम्ही ज विवेचन केलें आहे त्यावरून भक्तिमार्गाचा एखाद्या 
विशिष्ट ज्ञानमार्गायां नित्यसंबंध असण्याची आवद्यकता नाहीं, हैँ वाचकांच्या 
लक्षांत आलें असेल. भक्ति हा अंतःकरणाचा धर्म आहे व ज्ञान ह बुद्धिगम्य 
आहे. ' श्रद्धावान्लभते ज्ञानं तत्परः संयतेंद्रियः ' या गीतावाक्याप्रमाणें भक्तीचे 
पर्यवसान ज्ञानांत होऊन तत्द्वारा मोक्षप्रात्ति होते असे शंकराचार्यांचे मत आहे. पण 
हें ज्ञान अद्वैतात्मकच असलें पाहिजे किंवा विरिष्टाट्वैतात्मक्क असलें पाहिजे याचा 
खुलासा वरील वाक्यांत केलेला नाहीं. भगवंताविषयांचे प्रेम निरातिशय झाल्यावर 
त्याचा बुद्धीवर जसा परिणाम घडेल त्याप्रमाणें द्वेत, अद्वैत किंवा विदिष्टाद्वैताचा 
भयवद्भक्ताचे मनाश बोध व्हावयाचा; व हृ! बोध सामान्यतः प्रत्येक मनुष्याच्या 
बुद्धीच्या प्रब्वत्तीवर अवलंबून असणार हें उघड आहे. भक्तीच्या प्रारंभीं उपास्य- 
उपासकभाव कल्पावा लागतो; पण हाच शेवटपर्यत कायम असण्याची कांही 
जरूर नाहीं, सोंगट्यांचा किल्ला तयार केल्यावर त्याच्या खालच्या साँगय्या 
ज्याप्रमाणें काढून घेतात, त्याचप्रमाणे भक्तिमार्गाची व योगमार्गाची गोष्ट आहे. 
भक्तिमार्गात भक्तीस आणि योगमार्गात चित्तसमाधिसिद्धत्यर्य प्रथमतः कांहीं तरी 
विषय घ्यावा लागतो; पण अखेरीस पायरीपायरीनें योगांत ज्याप्रमाणें निर्विकल्प 
समाधीची शेवटची अवस्था प्रास्त होते, त्याचप्रमाणें भकत्युद्रेकानें अखेरीस निर्गुण 
ब्रह्माचे व जीवाचें ऐक्य अनुभवास येतें. ही स्थिति कशी व केव्हां प्रात होते 
याचा सध्यां विचार करण्याची जरूर नाहीं. रामानुजपंथाखेरीज इतर पंथांतही 
भक्तिमागीं लोक आहेत, एवब्यावरून आम्ही म्हणतों ती गोष्ट सहज सिद्ध होते. 
व महाराष्टर-संतमंडळींच्या इतिहासावरूनही त्यास पुष्टीकरण मिळतें. 

असो; आतां न्यायमूर्ति रानड्यांच्या ननिबंधांतील दुसऱ्या सुद्द्यांकडे वळूं. 
ब्रह्माचा विचार करतांना मनुष्याचे मन तीन तऱ्हांनी फाकले जात असतें हें तीन 
निरनिराळी मते प्रचारांत येण्यास मुख्य कारण आदे असा डो. फ्रेजर यांच्या 
म्हणण्याचा आशय रावबहादुरांनीं दिला आहे. सुष्टीचे वैभव पाहून दिपून 
जाणाऱ्या मनुष्यास सृष्टीच्या पलीकडे कांही अज्ञेय आहे असे वाटत नाही व 
त्यामुळे कांही लोक स्वभाववादी बनतात असें निबंधांत लिहिले आहे. दुसरा 
वर्ग आत्मवाद्यांचा होय. यांस सर्व जग हैं मनुष्याच्या ईद्रियशक्तीनै निर्माण 
झालेले असें वाटतें. मला ज्या कांहीं वस्तु दिसतात त्या मी पाइतो म्हणून 
आहेत; मी गेलों म्हणजे कांहीं नाही, अश्या तऱ्हेच्या विचाराचे या मतांत प्राधान्य 
आहे; पण त्यामुळे मनाचे समाधान न होतां जगाचे आस्तित्व आपल्याहून भिन्न 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri . 


२४६ लो० टिळकांचे केसरीतील लेख 


आहे अशी जी स्वभावतः आपली समजूत आहे त्यास विरोध येतो. तिसरें मत 
जीवास गोणत्व देऊन ईश्वराचे प्राधान्य मानणें हे होय. हच मत जर्मनॉ- 
तीळ सांप्रतचे तत्त्वज्ञानी यांनीं स्वीकारिलें आहे; व त्याच्याच आमच्या जुन्या 
वेदांत ग्रंथांत विचार केलेला आहे. “' ब्रह्म सत्यं जगन्मिथ्या जीवो ब्रह्मोंव नापरः” 
असं अध्या लोकांत जं व्रह्ममीमांसेचे तत्त्व सांगितलेले आहे तें या तिसऱ्या 
बगोतच येतें. परंतु न्यायमूर्ति रानडे यांचे असे म्हणणें आहे काँ, परमेश्वर सकल 
रुण।तीत व उदासीन मानून त्याचे ब जीवाचे ऐक्य मानलें तर सत्‌, चित्‌ आणि 
आनद ही तीन विधानें परब्रह्मास लागू झाकत नाहींत.न्यायमतींच्या या विचाराचा 
आम्हीं पुढें विचार करणार आहों. सध्यां इतकेंच सांगावयाचें आहे की, याप्रमाणे 
स्वभाववादी, आत्मवादी व ब्रह्मवादी असे जे यरोपियन तच्वज्ञांनी तीन माग 
काढले आहेत त्या प्रत्येकास सदृर असे जुने हिंदु मार्ग आढळतात.पेक्रीं स्वभाव- 
वाद्यांशीं कपिलाचें व कणादाचे साइश आहे व तिसऱ्याच अद्वैत किंवा विशिष्टाद्वेतांशीं 
सादरा आहे असे रा, ब. रानडे यांचें म्हणणें आहे. शेवटचं सादरा दाखवितांना 
त्यांनीं अद्वेतापेक्षां विरिष्टाद्वेताकडे व भागवत मागीकड असलेला आपला ओढा 
व्यक्त केला आहे. न्यायमूर्तींच्या निबंधाचा सारांश सामान्यतः वर लिहिल्याप्रमाणे 
आहे. डा. फ्रेझर यांचे मत थोडक्यांत सांगून तत्सदृश हिंदुतच्वज्ञांच्या मताचा 
उल्लेख करावा व हिंदुतच्वज्ञांच्या विचारांचे महत्त्व लोकांपुढे मांडावे, हा या निबं- 
थाचा मुख्य हेतु होता व तो हेतु सिद्धीस जावा अशी आमचीद्दी इच्छा आहे; 
पण त्याचबरोबर आमच्याकडील तत्वविचारांचे खरें ज्ञान लोकांस व्हावे व आज 
जर्मर्नातील तच्ववेच्यांसही मान्य झालेल्या तकरास्त्रदृष्टया अबाधित ठरलेल्या 
अद्वेत सिद्धान्वास विनाकारण गोणत्व येऊं नये एवढ्याचकरितां आम्हीं या निवं- 
धावर थोडीशी टीका करण्याचे योजिले आहे. बाकी प्रार्थनासमाजाची कोण 
शिला स्थापन करणाऱ्या न्यायमतांसारख्या विद्वानांकड्न उशिराच कां होईना 
पण “ आमच्या धमग्रथांत पाश्चात्य अधुनिक विचारांच्या तोडीचै विचार आढळ- 
तात; व एवब्याकारितां आमच्या जुन्या ग्रंथांचे सवानी परिशीलन करणें अवश्य 
आहे. ” असा उपदेश लोकांस केला जातो हें कांहीं कालगतीचे लहानसहान 
द्योतक नव्हे. हळूहळूच कां होईना, पण धर्भवाबतींत विचारी पुरुषांची मनें 
पश्चिमेकडे वाहवळीं होतीं ती आतां पूर्वेकडे येऊं लागलीं आहेत हें यावरून 
चांगळ व्यक्त होते | दाच विचारोघ असाच चालला तर “ पुरा यत्र स्रोतः 
पुलिन मधुना तत्र सरितां ” याच न्यायाने प्रार्थना समाजाच्या भव्य इमारतीच्या 
ठिकाणीं काय दृष्टीस पडतील याची वाचकांनींच कल्पना करावी. 
न्यायमूर्ति रानड्यांनीं जीं दोन साइस्‍्ये दाखविली आहेत त्यांपैकीं पहि- 


स्याचा आज आम्ही विचार करणार आहो. कपिलाची स्वभाववाद्यांत न्यायमूर्तीनीं 


जी गणना केली आहे ती चुकीची आहे. कपिलाच्या सांख्य मताचा कधीं कधीं 
नास्तिक दशनांत समावेश केलेला असतो एवब्यावरून न्यायमूर्तीची ही गेरसमजूत 
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झाली असावी. कपिलाचें मुख्य मत म्हटलें म्हणजे प्रकृतिपुरुषवाद होय. पुरुष 
हा उदासीन राहून प्रकृतीच्या संगाने प्रक्कतियुणाचा उपभोग घेतो; परंतु तेव- 
ढ्याने तो अनुदासीन होऊन कार्यकारणकतृत्वास हेतूभूत होत नाहीं व प्रक्कीत 
आणि पुरुष हीं दोन्हीही अनादि असून प्रकृतीच्या एका गुणापासून दुसरा गुण 
अशा क्रमाने गुणांची उत्पत्ति होतें हे सांख्यांच मत आहे. (गीता अ. १३,१९- 
२१ ) हें मत खरोखर म्हटलें म्ह्णजे ज्ञानमागातलेच होय; परंतु त्यास नास्तिक म्हण- 
ण्याचे कारण येवढेंच कौं,शकराचायानीं प्रकृतीस मायेचे रूप देऊन आपल्या मताची 
वेदिक पायावर उभारणी केली,तर्ख कपिलाचायीनीं न करितां कॅटप्रमाणें केवळ तर्कशा- 
स्ररचनाच्या जारावर आपल्या मताची केली आहे. उपानेषद्ग्रंथांतील अव्यवस्थित वि- 
चारास व्यवस्थित रूप देण्यापेक्षां त्यांतील विचार घेऊन स्वतंत्र एक पद्धत बांधणे 
कपिलास अधिक इष्ट व योग्य वाटलें असावें. सारांश, कपिलाचा सांख्य योग ददा 
एक ज्ञानमार्गच असून वेदांताशीं त्याचें इतकें साम्य आहे कां, अद्वैतवाद्यांनीं 
सांख्यमतांत एकदेन उणीवा होत्या तेवढ्या काहून दोकराचायानी आपलें मत 
स्थापन केले अधे म्हणण्यास हरकत नाहीं, “' ज्ञानयोगेन सांख्यानां कर्मयोगेन 
योगिनाम्‌ ” या गीतावाक्यांतील रहस्यही हेंच आहे. किंबहुना तत्वविचारांना 
व्यवस्थित रूप देण्याची कल्पना कपिलापासूनच उत्पन्न झाली; व कपिलाच्या पळी 
कडे फारशी तिची मजल गेली नाहीं असे म्हटले तरीह्दी चालेल, मद्दा- 
भारतांत “ ज्ञान च लोके यदिहास्ति किंचित्‌ सांख्यागत तच्च महन्महात्मन्‌ 
असें जे एके ठिकाणीं लिहिलें आहे ते अगदीं अक्षरशः खर आहे. व कपि- 
लाच्या दर्शनाची न्यायमूतीस चांगली ओळख असती तर त्यांनीं सर्व वेदांत- 
विचारांचे उगमस्थान जे सांख्यदर्शन त्याच्या कर्स्याची स्वभाववाद्यांत गणना 
केली नसती. याबद्दलचे जास्त विवेचन दुसऱ्या सादर्थाचा विचार करतांना पुढील 
खेपेस करूं. 

[ केसरी ता. २७ आक्टोबर १८९६. ] 


( नंबर ३. ) 


शेल्या अंकीं कपिलाचायांचें सांख्यमत स्वभाववाद्यांत घालतां येण्यासारखे 
नाही, तर तो एक तत्त्वज्ञानाचा पथ आहे, व त्यांत ब्रह्माचे पुरुष या नांवाने ज 
स्वरूप वर्णिले आहे तें जरी ओपानेषधपंथास कबूल नसले तरी तेवढ्यावरून 
सांख्यमाग ज्ञानमार्ग नव्हे असें सिद्ध होत नाही, असं थोडक्यांत दाखविलें. आज 
त्याचाच थोडासा जास्त विचार करून वेदांतमताचा व त्याचा कसा काय संबंध 
आहे याचें व सच्चिदानंद ब्रहस्वरूपाचें थोडंसं प्रकृत विषयास धरून विवेचन 
करावयाचें आहे. या विषयावर सविस्तर लिहीत बसल्यास महिन्यांच्या महिनेद्दी 
पुरणार नाहींत हें सांगावयास नकोच. 
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ज्ञानमार्गाच्या संत्रधाने कोणता मार्ग प्राचीन व कोणता अवाँचीन हैं 
हल्लींच्या ऐतिहासिक माहितीवरून ठरवितां येणं कठिण आहे; तथापि उपानेषदांची 
आर्षरचना व कपिलाचार्यांची न्यायाने व युक्तीनें तच्वज्ञान पद्धति यांचा विचार 
करितां असे अनुमान होतें कॉ, उपनिषद ग्रंथांत चोहोकडे पसरलेली तच्व- 
ज्ञानाची रत्ने घांसूनपुसून त्यांचा एक हार करण्याचा पहिला प्रयत्न कपिलाचायार्नी 
केला असावा. कपिलाचायाच्या पद्धतींत म्हणजे सांख्यमतांत व्यंग काय तें येवढेच 
काँ, तें केवळ युक्तीवर, तकावर आणि न्यायावर बसाविलेळले आहे. अशा मतास 
उपनिषदप्रमाण मानणाऱ्या तत्त्ववेच्यांनी नास्तिक मत म्हणावे हें एका अथी 
स्वाभाविक आहे; पण कसही झाले तरी प्रकाते आणि पुरुष किंवा सामान्यतः 
इंग्रजींत ज्यांस मटर आणि स्पिरिट किंवा फोर्स असे म्हणतात हीं दोन्ही तत्वे 
भिन्न व अनादि आहेत; प्रकृतीचे गुणसखुष्टीच्या आरंभीं विकास पावून परंपरेने 
८ गुणागुणेषु वर्तन्ते › या न्यायार्ने भिन्न गुणात्मक जग निर्माण करतात; अंतकालीं 
तेच गुण प्रकृतींत विलय पावतात; आणि पुरुष हा जरी सुखदुःखाच्या भोक्त- 
स्वास हेतुभूत असला तरी तो खरोखर त्या सुखदुःखासंबधानें उदासीन असतो 
इत्यादि जीं सांख्यांचीं मतें तींच ब्रहमसूज्रांत खूपांतरानं नजरेस येतात. सारांश, 
ब्रह्मविचार कितीही जुने असले तरी त्यांची पद्धतशीर रचना प्रथमतः सांख्यांनींच 
घाळून दिली असावी; व त्यानंतर वेदांतसून्रक्रारांनीं त्या पद्धतींत श्रतीस धरून 
चाळण्यास जरूर तेवढे फेरफार करून ब्रह्म आणि माया अशा प्रकारचा बेत केला 
असावा असे आम्हांस वाटतें. कोणाही एखाद्या मोठ्या विशाल बुद्धीच्या आचा- 
यानें एखादी सयुक्तिक नवीन कल्पना काढिली म्हणजे त्याच्या मागून जन्मास 
आलेल आचाय त्याच पद्धतीचे अनुकरण किंवा रूपांतर करून तें शास्त्र अधिका- 
धिक परिणतावस्थेस आणितात हैं सर्वत्र आहे. न्यूटनने पृथ्वीच्या किंबा पदा- 
थाच्या आकषणशक्तीची कल्पना काढिल्याबरोबर अथवा डार्विनसाहेतांनी विकास- 
धर्मांचे मत प्रसिद्ध केल्यावर त्याचा पुढें कसा प्रभार झाला हें ज्यास माहीत आहे 
त्यास कपिलाचायानीं प्रकृति आणि पुरुष हा जो भेद स्पष्ट रीतीनें व पद्धतशीर 
प्रथमतः जगापुढे मांडिला त्याचेच पुढें त्रय व माया हैं कसें रूपांतर झालें हैं 
लक्षात येईल, ज काय ज्ञान आहे. तें सब सांख्यापासून निघाले असे जै महा- 
भारतांत म्हटळें आहे त्याचाही अर्थ हाच होय. सांख्यमताच्या प्रवर्तकांनी उप- 
निषदाचा थोडाबहुत जर स्पष्ट आधार घेतला असता तर वेदन्तसूत्रांत सांगित- 
लेल्या पद्धतीची कदाचित्‌ उत्पत्तिही झाली नसती. कसंही असो; ज्या अर्थी 
त्रझसूज्रांत सांख्याचे खंडण आहे त्या अर्थी हें मत ब्रहमसूत्रकालाच्या पूर्वीचे आहे, 
व बहुतकरून पद्धतशीर तत्त्वविचारांचा उगम सांख्यापासूनच झाला असावा असे 

अनुमान करावें लागतें, 

असो; न्यायमूर्ति रानडे यांनीं साचिदानंद स्वरूपांवर जी थोडीशी 

आपल्या निबंधांत रीका केली आहे तिचा आतां . थोडासा विचार करू. अन्न 
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हं ब्रह्म आहे, मन हैं ब्रह आहे इत्यादि जीं विधाने आहेत तीं पारमार्थिक नसून 
मार्गोपदेशक आहेत हें ब्रह्मसूत्रभाष्यांत व इतर ठिकाणीं अनेकशः व्यक्तं केलेलें 
आह, मन, वुद्धि इत्यादि इंद्रियांच्या पलीकडे व त्यांना अगोचर ब्रह्मस्वरूप 
आहे है “ इंद्रियाणि पराण्याहुरिंद्रियेभ्यः परं मनः। मनसस्तु परा बुद्विर्यव्दुद्धेः 
परतस्तु सः|| ” या गीतावचनावरून उघड होतें. अशा ब्रह्माचे ऊर्फ अज्ञे- 
यांच स्वरूप काय आहे हें सांगण्याची मोठी मुष्किळ आहे. कोणी एका ऋषीस 
ब्रह्म काय आहे म्हणून विचारळें अधतां तो गप्प बसला त्यांतीलद्दी बीज हेच; 
तथापि दें जे कांहीं अजेय तें “ आहे ' येवढें माल आपणांस कळून येतें; व 
याचमुळ त्याच्या स्वरूपाबद्दळ “ सत्‌ › हें विधान करितां येतें. त्याचप्रमाणें प्रक्कती- 
हून किंवा जड सुष्टीहून ब्रह्माचा भेद दाखविण्याकरितां ' चित्‌ ? हेदी पण त्रझ- 
स्वरूपाचे विधान बरोबर आहे असें म्हटलें पाहिजे. येथपर्यंत न्यायमूर्ति 
रानडे यांचा व उअंद्रैतवाद्यांचा फारसा मतभेद नाही. मतभेद 
काय तो आनंदस्वरूपाबद्दळ आहे. आनंद अनेक प्रकारचे आहेत. मनु- 
घ्याचा, पितरांचा, देवांचा इत्यादि. यांपैकीं ब्रह्मस्वरूपाचा आनंद कोणता हाच 
काय तो मुख्य प्रश्न होय. जगामध्ये जें सुख, समाधान व शांति दृष्टीस पडते 
तीच अथवा तझा प्रकारचीच शांति अगर सुख ब्रह्मस्वरूपांत असावें व पहिल्याची 
उसत्तीही दुसऱ्यापासूनच झाली असावी. असा न्यायमूति रानडे यांच्या लिहि- 
ण्याचा झोक आहे; व भक्तिमार्गाच्या दृष्टीने ब्रझस्वरूपाची अझा तऱ्हेची कल्पना 
अधिक ग्राह्य आहे. या मार्गानें जाणाऱ्या लोकां अशा तऱ्हेच्या आनेदस्वरूप 
ब्रह्माची झटकन ओळख पटून ब्रह्मानंदीं त्यांची टाळी लागण्यास सुलभ पडतें हें 
आम्हांसही मान्य आहे, पण ताच्तिकदृश्या बिचार करितां व्यावहारिक सुखदु:- 
खाचा व्रह्मस्वरूपांत अंतर्भाव करणें म्हणजे ब्रह्मस्वरूप मानवी मनोधमानीं व्यास 
अतएव विनाशी आहे असें अप्रत्यक्ष रीतीनें कबूल करण्यासारखं आहे. भक्ति- 
मार्गात व वेदांतविचारांत जो भद आहे तो हाच; तथापि भक्तिमार्गाचे अखेर 
पर्यवसान अद्वैतांतद्दी होऊं शकते हैं आम्ही मागें दाखाविलेच आहे. सुख दोन 
प्रकारचें आहे. एक निरानिराळ्या विषयांपासून प्रतिकूल वेदनानिवारक व अनु- 
कूल वेदनाजन्य आणि दुसरे सर्वत्र समबुद्धि होऊन प्रसन्नांतःकरणापासून उत्पन्न 
झालेलें. मर्तृहरीनें हां दोन्ही सुखे “ प्रतीकारो व्याधेः सुखमिति विपर्यस्यति जनः?” 
आणि मनसि च परितुष्टे कोऽर्थवान्‌ को दरिद्रः ” या दोन चरणांत थोडक्यांत 
फार चांगल्या रीतीनें सांगितलेली आहेत. यापैकीं ज्या लोकांचा ओढा पहिल्या 
सुखाकडे असेल व्यास ब्रह्मस्वरूपाची कल्पना न्यायमूर्ति रानडे हे सांगतात तसल्या 
प्रकारची आनंदमय होईल, परंतु ज्यास व्यवहारिक सुखाहून भिन्न आनंद 
आहे असँ वाटतें, त्यांच्यामते ब्रह्मानंद अगदीं निराळ्याच प्रकारचा असला 
पाहिजे. असल्या आनंदांत “रस” नाहीं असं न्यायमू्तीस वाटण्याचा संभव आहे; 
३१ 
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व शकराचायोनीं सांगितलेले ब्रह्मस्वरूप निरस आहे असे म्हणण्याचा त्यांचा झोक 
आहे; आनंदाच्या व्याख्येतच जेथ मतभेद तेथे आनंदमय ब्रह्मस्वरूपाच्या समजां- 
तद्दी फरक झाल्यास त्यांत कांहीं नवल नाहीं. यासंत्रंघानें भगवद्वीतेंत पुढील 'छोक 
दिलेला आहेः--- 
विषया विनिवतेते निराहारस्य देहिनः । 
रसवर्ज्य रसोऽप्यस्य परंदृष्ठा निवतते ॥ 

थावरून आनंदमय ब्रह्मस्वरूपाची ओळख झाल्यावर “ रस ? नाहीसा होतो असा 
भगवद्रीतेचा उघड आशय आहे. न्यायमार्ते रानडे यांस तो रस पद्दावयास 
पाहिजे आहे, तेव्हां त्यांचे ब्रह्म याहून खालच्या पायरीचे आहे असं म्हणण 
भाग येतें 

सरतेशेवटी हिँदुघमांतील तत्त्वविचार व खिस्ती धमातील तच्वविचार 
यांची जी त्यांनीं तुलना केली आहे. त्यासंबंधाने दोन शब्द सांगून त्यांच्या व्याख्या- 
नाचे हें परीक्षण संपवितों, खिस्ती धमाचे बाह्यस्वरूप म्हणजे त्यांच्या मठांची व 
ˆ घर्मसंस्थांची व्यवस्था ही कांही अनुकरणीय आहे इं न्यायमूतींचे म्हणणें 
लक्षांत ठेवण्यासारखे आहे. श्रीदाकराचार्यथ अथवा रामदास यांनीं 
।जव्हां धर्मसंस्थापना करण्याचें मनांत आणिले तेव्हां निर- 
निराळ्या ठिकाणीं मठ स्थापन करून घमसस्थांची त्यांनी अगोदर व्यवस्था 
लाविली, हें इतिहासावरून आपणां दिसून येतं, परंत धर्मांची खरी योग्यता 
केवळ धमसंस्थांच्या व्यवस्थेवर अवलंबून नसते हेंद्दी केवळ विसरतां कामा नये. 
ज्या धमात ईश्वर व जीव यांच्या परस्परसंबंधाचे आतिसू्ष्म रीतीने विवेचन झालेले 
नाहीं तो धमं कोणत्याही शिकलेल्या लोकांत प्रसृत होण्याची आशा नको, 
खिस्ती धर्मांची सांप्रतची स्थिति अशा प्रकारची आहे. सच्चिदानंद या तीन 
प्रकारच्या स्वरूपाचे खिस्ती धर्मातील तीन गोष्टीशी जै न्यायमूर्तिनीं साम्य दाख- 
विळे आहे तें पुष्कळच ओढून ताणून बसविलेले आहे. दारूस व भाकरीस 
खिस्ताच्या रक्तामांसाचे प्रतिनिधि बनविणें है जीव आणि इश्वर यांचें ऐक्य 
मानण्यासारखेंच आहे असँ म्हणणें आमच्या मते अगदींच उपह्दास्यास्पद आहे. 
यापेक्षां याचें साम्य रानटी लोक आपल्या आवडत्या मनुष्यास मारून त्याचें मांस 
खातात याच्याशी अधिक आहे, असें ज स्वामी विवेकानंदांनी एके ठिकाणीं 
म्हटलं आहे ते आधिक सयुक्तिक आहे. खिस्ती धमात व हिंदुधमातील भक्ति- 
मार्गात न्यायमूतिं रानडे यांनी अणा एक दुसरा भेद दाखविला आहे कीं, 
खिस्ती धमात एकच ग्रंथ इंश्वरप्रगीत मानला जातो. भागवत धमोत सर्वच धर्म 
व धर्मग्रंथ ईश्वरप्रणीत मानतात. आमच्या मतें हें विधान जरा चकीचें आहे 
भागवत धर्मातील लोक प्रार्थनासमाजांतील लोकांप्रमाणे कुराण, बायबल आणि 
वेद हे सर्वच सारख्या योग्यतेचे मानून आपल्या विचाराप्रमार्णे या सवै ग्रंथांतील 
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गोष्टींची एकवाक्यता करून त्याप्रमाणें चालण्यास तयार असतात असे आम्हांस 
वाटत नाही. भागवत धमोत भक्तीचे महत्व आइ, उपास्य देवतेचे नाहीं हें: 
येऽप्यन्यदेवताभक्ता यजते श्रद्धयान्विताः । 
तेऽपि मामेव कोंतेय यजंत्यविधिपूर्वकम्‌ || 

या गीतेंतीळ -छ़ोकावरून उघड होते. सर्त ग्रंथ सारखेच इईश्वरप्रणीत 
, आहेत असं जरी भागवतधमोत मानलें असले तरी खिस्त्यांचा विधि पारशांनीं 
आणि पारशांचा विधि मुसलमानांनी उचलावा असा त्याचा अर्थ नाहीं. ज्याच्या 
त्याच्या धमांप्रमाणें ज्यानें त्यानें श्रद्धापूर्वक ईश्वराच भजन केलें असतां त्यास 
मोक्षप्रासि होते. अरेबियन नाईटमधील एका गोष्टींत सांगितल्याप्रमाणे भक्तीचा 
विषय खिस्त असल्यासच स्वगचि दरवाजे उघडतील हे खुणेचे शब्द न पट- 
ल्यास तें दार उघडणार नाहीं असें हिंदुधर्माचें तत्त्व नाही; व हैं तत्त्व खिस्ती- 
चर्मोपासकांच्या मनांत शिरण्यास अद्याप किस्थेक शतकें लोटलीं पाहिजेत. खिस्ती 
धमोपेक्षां हिंदुधर्माचें महत्त्व विशेष आहे असें या एकाच गोष्टीवरून सिद्ध होते, 
मग आमचे खिस्ती भट आपल्या उपास्य देवतेच्या नांवानें कितीही ओरडा 
करोत, न्यायमूर्ति रावबद्दादुर रानडे यांनीं जे हें हिंदुधर्माचे महत्त्व दाखविलें 
आहे तै खरोखरच सर्वानी व विशेषतः सुशिक्षितांनी नेहमीं ध्यानांत ठेवण्या- 
सारखे आहे. या बाबतींत त्यांचा आमचा बिलकूल मतभेद नाहीं. मत- 
भदाचीं स्थळे निराळाच आहेत. व तोही उत्तरोत्तर कमी होत चाललीं आहेत 
है पाहून आम्हांस फार समाधान वाटतें. न्यायमूर्ति रानडे यांची विशाळ वुद्धि, 
प्राथनासमाजाच्या पंथांतून भागवतधमीत शिरून तेथून उपनिषद्‌ मार्गाकडे 
वळरु यावरून पुढें लवकरच ती अद्वैत सिद्धांतांत शिरून तेथे स्थिर होईल 
अशी आम्हांस उमेद आहे. 

[ केसरी, तारीख २७ आक्टोबर १८९६ ] 


*भारतवषे, 


भारतवर्ष या नांवाच्या नवीन निघालेल्या मासिक पुस्तकाचे दोन अंक - 
आमचेकडे आलेले आहेत, व त्यांत लिहिलेल्या विषयांवरून पाहतां माजी काव्ये- 
` तिहाससंग्रद्ाप्रमाणें हेंद्दी पुस्तक “ मराठ्यांच्या इतिद्दासाचीं साधनें ' सर्वोस प्रास 
करून देण्याच्या फार उपयोगी पडेल असे आमचें मत आहे. पुस्तकाची छपाई 
व बाह्यस्वरूप चांगलें असून त्याची वर्षांची किंमत टपाल हंशिलाखेरीज चार 
रुपये ठेविळी आहे. हँ पुस्तक येथे नवीन निघालेल्या डेकन व्हर्नाक्यूलर सोसा- 


* ( केसरी -तारीख ८ डिसँबर १८९६ ) 
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यटीच्या मदतीनें काढिले आहे; तथापि त्याचें आस्तित्व बऱ्याच अंशी लोकाश्रया- 
वर अवलंबून असल्यामुळें त्यास लोकांकडून जर चांगला आश्रय मिळाला 
नाहीं तर खुद्द काव्येतिह्याससंग्रह्माची जी अवस्था झाली व त्याच्या पूर्वार्धाची 
जी होत आहे, तीच त्याच्या ह्या ' उत्तर भागा'चीही होईल हें मराठ्यांच्या इति- 
हासाचा व भाषेचा अभिमान बाळगणाऱ्या प्रत्येक णहस्थानें लक्षांत ठेविलें पाहिजे. 
मराठ्यांच्या इतिहासांत महत्त्वाचे कोणते भाग आहेत व त्यापासून आम्हांस 
कोणता उपयोग होण्यासारखा आहे, हा इतिहास राष्ट्राचा आहे का व्यक्तीचा 
आहे; मराठथांनीं जे पराक्रम केले ते धर्मप्रेरगेनें केळे किंवा स्वातंत्र्य संपादण्या 
करिता केळे; जे गुण अव्वल मराठेशाहीत महाराष्ट्रांत दिसत होते ते आतां लस- 
प्राय झाले कॉ काय; कोणत्या प्रसंगांतून कशा युक्तीने आम्ही आपली सुटका 
केली; आमच्या राष्ट्राची उन्नति होण्यास कोण कसे कारणीभूत झाळे, त्यास काय 
काय युक्त्या योजाव्या लागल्या आणि ज्यांनीं या कामीं आपल्या देशबांधवांच 
हित लक्षांत न आणितां अडथळे आणिले त्याचें निवारण कसे करावें लागलें 
किंबहुना दीड पावणेदोनशे वर्षेपयेत महाराष्ट्रांतच नव्हे, तर सव हिंदुस्थानभर 
आमच्या वीरांनीं जो पराक्रम गाजविला त्याचे मूळ बीज व साधनें कोणतीं व 
पयवसान काय झाले याची सकारण, सशास्त्र व मार्मिक माहिती करून घेऊन त्या 
वरून आमच्या भावी स्थितीसंब्रंघाने कांहीं अनुमान करितां येण्याजोगे असल्यास तें 
करावे, निदान या इतिहासावरून जेवढा बोध घेण्यासारखा असेळ तेवढा लोकांस 
करून द्यावा अशी इच्छा अलीकडे पष्कळांस होऊं लागली आहे. हें ज्याने 
गेल्या दोन चार वर्षातील महाराष्ट्र देशांतील चळवळीचे व इतिद्दासग्रंथाचे अव- 
लोकन केलें असेल त्यास तेव्हांच कळून येईल, मराठयांचा इतिहासाची जी 
अभिरुचि अव्वल इंग्रजीत फक्त इंग्रज लोकांतच आढळून येत होती. परंतु अली- 
कडे के. विष्णुशास्त्री चिपळूणकर यांनां महाराष्ट्रांतील लोकांच्या विचारसरणीस जे 
वळण लाविले त्यामुळें आपल्या इतिहासाबद्दलची आस्था व अभिमान हीं विशेष 
जाणत होऊन त्यांचीं फलेंही आपल्या नजरेस येऊं लागलीं आहेत; व यांतीळच 
भारतवर्ष हें एक फळ होय. या मासिक पुस्तकाच्या चौसष्ट पृष्ठांपैकी चोवीस 


पाने जुन्या बखरी, ऐतिहासिक पत्रें, यादी यांच्या प्रकाशनार्थ देण्याचा मासिक . 


पुस्तककत्यांचा हेतु आहे. बाकी आठ पानें पत्रव्यवहारांकरितां, व बत्तीस पाने 
` वाङ्मयात्मक किंवा ऐतिहासिक स्वतंत्र निबंधाकारेतां राखून ठेविली आहेत. पहिल्या 
दोन अकांत "मराठयांच्या इतिहासाची सामुग्री? व * ऋग्वेद ? हे दोन विषय आलेले 
चांगले आहेत, तथापि भारतवर्षांसारखें पुस्तक होईल तितकें ऐतिहासिक बखरी 
जुनें कागद किंवा निबंध यांच्या प्रकादानार्थच चालावे असं आमचे मत असल्या- 
मुळे ऋग्वेदासारख्या विषयांवरील निबंधाचा संग्रह या पुस्तकांत न झाल्यास त्या- 
पासून पुस्तकाची योग्यता कांहीं कमी होईल असें आम्हांस वाटत नाहीं. काव्ये- 
तिदस संग्रद्दांत, मराठी कविता, संस्कृत काव्ये, आणि महाराष्ट्र इतिहास या 
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तीनही विषग्रांचा समावेश केल्यानें त्या मासिक पुस्तकाचे मराठ्यांच्या इतिहासास 
जितकें सहाय्य व्हावे तितके झालें नाहीं, इतकेंच नव्हे तर एकपक्षी थोडासा अड- 
थळाही झाला असें म्हणण्यास हरकत नाहीं. यापैकीं काव्यसंग्रह कसाबसा कां 
होईना, पण स्वतंत्र रीतीनें निघाला असून तो अद्याप चाळू आहे. इतिहास- संग्रह 
अशाच प्रकारें चाळू झाला असतां तर बरें झालें असते. वाडङ्मयाची त्यांत भर 
घातल्याने त्याची लोकप्रियता अधिक वाढेल असें आम्हांस वाटत नाही; व 
याचकरितां या दोन्ही गोष्टी एकत्र करू नयेत अशी प्रकाशकास आमची सूचना 
आहे. किंबहूना आनंदाश्रमांत ज्याप्रमाणे संस्कृतग्रय छापून निघतात त्याप्रमाणं 
वघोतून कांहीं मराठ्यांच्या इतिहासावरील नियमित जुने ग्रंथ व लेख वर्गणीदारांस 
मिळत असतील तर दरमहा हसेत्रदीनें वीसपंचबीस परें दिल्याने जो उपयोग 
होतो त्याहून आधिक उपयोग होऊन मराठयांच्या इतिद्दासाचे पुनरुज्जीवन कर- 
ण्याचा जो हेतू तो आधिक सिद्धीस जाईल अशी आमची पूण समजूत आहे 
दोन ओझी एकावरच लादण्याचा होईल तितके करून प्रयत्न करू नये. मरा- 
ठ्यांच्या इतिहासाची साधनें अद्याप पुष्कळ प्रसिद्ध व्हावयाची आहेत असे 
पहिल्या अंकांतील लेखाबरूनच उघड होतं; व असँ जर आहे तर त्या कार्मीच 
या मासिक पुस्तकाचा सर्वाशीँच उपयोग करावा असँ आम्हांस वाटते 

असो; आतां यांतील कांहीं लेखांचा विचार करू. मराठयांच्या इति- 
दासाची सामुग्री हा निबंध खरोखरच वाचण्यासारखा आहे. इंग्लिश ग्रंथकारांनी 
कोणते जुने ग्रंथ मिळावेले, ते अगर त्यांचीं भाषांतरे उपलब्ध आहेत कीं नाहींत, 
फारशी भाषेंत कोणते ग्रंथ मिळू शकर्ताल, जुन्या सरदाराकडे अगर संस्थानिकां- 
कडे कोणते कागद मिळण्यासारखे आहेत इत्यादि गोर्टीचे या निबधांत उत्तम 
विवेचन केलेल आहे; व विशेषतः ग्ॅटडफसाहेबांनी आपणास मिळालेली पत्रे 
जाळलीं असार्वात असा जो त्यांजवर एक आक्षेप होता तो मुद्देसूद रीतीनें खोडून 
काढलेला आहे. तथापि परकीयांनी आमचा इतिहास लिहिण्यांत व आमचा 
आम्ही लिहिण्यांत खरें काय अंतर आहे याबद्दल जितके विवरण व्हावयास पाहिजे 
होतं तितके या निब्रंघांत नाही. आमचें तर असं मत आहे कीं, आमच्या 
राष्ट्राचा, लोकांचा, भाषेचा आणि धर्माचा योग्य आभिमान बाळगणारा विद्वान्‌ ब 
मार्मिक इतिहासकार आमच्यांत निपजणें हें मराठयांच्या इतिहासाच्या साहित्यां- 
पेकाँ प्रमुख साहित्य आहे, व तें जोपर्यंत आमच्या देशांत मिळत नाहीं तोंपर्यंत 
आमच्या अंतःकरणास मोहून टाकणारा आमच्या देशाचा इतिहास आम्हांस 
वाचावयास मिळण्याची कर्धाही आज्या नको. ग्रॅटडफचा इतिहास कितीही निः- 
पक्षपातबुद्धीनें लिहिळेला असला तरी त्यांत मेकॉलेच्या इंग्लंडच्या इतिहासांत जी 
गोडी आहे ती कोठेच आढळून येत नाहीं. परंतु यासंबंधाने येथ 
आज सविस्तर वर्णन करितां येत नाही. मराठ्यांच्या इतिहासाचे 
निबेघांत जे चार भाग केलें आहेत ते थोडे बदळून पांच भाग करावे असें 
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आम्हांस वाटतें. पहिला भाग शिवाजीपूर्वीचा, दुसरा फक्त शिवाजीचा, तिसरा 
बाजीरावापर्यंतचा, चौथा पानपतच्या युद्धापर्यतचा आणि पांचवा नाना फइणी- 
साच्या मृत्यूपर्यतचा. हे भाग कोणत्या तत्त्वावर आम्हीं केळे आहेत हें वाचकांच्या 
सहज लक्षांत येईल, आमच्या मतें शिवाजीमहाराजांचा आणि त्यांच्या मागे 
संभाजी, राजाराम व शाहू यांचा असे दोन निराळे काळ मानले पाहिजेत, परंतु 
हा भेद ग्रीन साहेबांच्या इंग्लिश लोकांच्या इतिद्दासाप्रमाणं महाराष्ट्र लोकांचा 
जर कोणीं इतिहास लिहू लागला तर त्या वेळीं विचार करण्यासारखा आहे. 
यासुळें इच्या नित्रंधास कांही कमीपणा येत नाहीं, वखरीवर ज्या टीपा दिल्या 
आहेत त्या आधिक काळजीनें द्यावयास पाहिजेत, उदाहरणार्थ, दुसऱ्या अकांतील 
बावीस पानांतील संस्कृत -छोकांवरील टीप पहा. हा श्लोक रायगड येथील जग- 
दीश्वराच्या देवळावर कोरलेल्या शछोकाचा अपभ्रष्ट पर्याय आहे, पण त्याबद्दल 
टीकेत कांहीं उल्लेख नाहीं. शिवाजीमहराजांच्या पाहिल्या अंकांत चोथ्या पानांवर 
दिलेल्या जन्मतिथीसंबंधानेंही टीपेत दुसऱ्या दोन तिथी इतरत्र दिल्या अहित 
त्यांचा उल्लेख करावयास पाहिजे होता. मोडीचें बालबोध करतांनाददी कांहीं चुका 
झाल्या आहेत. उदाहरणार्थ अंक एक एष्ट चार यांत ' मीमेनें उतार देऊन पली- 
कडे जल ? असें आहे तें “ पलीकडे नेलें ” असें पाहिजे. असो, सरतेशेवटी 
लोकांनीं या पुस्तकास अवश्य आश्रय देऊन मराठ्यांच्या इतिहासाची साधने 
अधिकाधिक उपलब्ध करण्याचें श्रेय संपादावें अशी त्यांस विनती करून व 


प्रकाशकांनी आरेमिलेल्या उद्योगाबद्दल त्यांचे आभिनंदन करून हा लेख पुरा 
करितों, 


विळायतेंत नुकताच सामाजिक सुधारणेसंबंधानें जो एक कायदा पास 
झाला तो मंजूर करिते वेळीं पार्लमेंट सभेंत जो वादविवाद झाला त्याची प्रसिद्ध 
झालेली हकीकत वाचण्यासारखी आहे. विलायत अमुक एका सभेने किंबा 
अधिकाऱ्याने ठरविलेली गोष्ट लोकांनीं मान्य करावयाची, व त्याप्रमाणें निर्वेध 
असूं नये अशी कोणाची इच्छा असल्यास त्यानें लोकांत चळवळ करून पुन्हा 
सभेकडून तो निर्वेध फिरवून घ्यावा, व असा निर्वेध फिरवून घेईपर्यंत त्याने 
सभेच्या पूर्वीच्या नियमाप्रमाणे वागले पाहिजे. अशी व्यवस्था असल्यामुळे 
आमच्याकडील सुधारकांप्रमाणे तिकडील सुधारकांत बजबजपुरी मात्र नाहीं. सवै 
कामें लोकांच्या प्रतिनिर्धांच्या बहुमतानेंच अखेरीस निकालास लागतात, व तो 
निकाल सर्वास कबूल करावा लागतो. आपल्या इकडे मेलेल्या बायकोच्या बहि- 
णीर्शी लग्न करण्यास धर्मशासतराप्रमाणें कोणतीही अडचण नाहीं. कारण बाय- 
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कोच्या आत्ताशी नवऱ्याचा सपिंड्य संबंध येत नाहीं. पण खिस्तीधमंशास्रा- 
प्रमाणें आणि कायद्याप्रमाणे आपले व आपल्या बायकोचे सर्पिंड विवाहासारखेच 
वर्ज घरितात. पैकीं बायकोचे सपिंड निदान बायकोची बहीण तरी विवाह्य 
असावी अझाबद्दळ आज इंग्लंडांत पन्नास वर्षे खटपट सुरू आहे; व पार्लमेंट 
सभेपुढें यात्रद्दलच्या कायद्याचा अनेक वेळां मसुदा येऊन तो आजपर्यत अनेक 
वेळां नामंजूर झालेला होता. कारण सर्व मिशनरी लोक, म्हणजे हाऊस आफ 
लॉडंसमध्ये असणारे त्रिशप वगेरे, हे अशा प्रकारच्या विवाहास अनाचार किंवा 
दुराचार समजत असल्यामुळें प्रतिकूल होते; व त्यांच्याप्रमाणेंच बऱ्याच लाड- 
सूचीं मतें होतीं. पाद्री लोकांचें दुसरें असेद्दी म्हणणे होते कॉ, अशा तऱ्हेचे 
विवाह कायदेशीर झाल्यानें घरांतील नीति बिघडून जाईल, कारण मग एका- 
द्याची स्त्री मयत झाली तर त्याच्या मुळांबाळांची काळजी घेण्याकीरतां त्याच्या 
बायकोची बहीण घरांत आळी तर तिच्याबद्दलची बहीणीची बुद्धि नाहींशी 
होऊन पुढे एकंदर अनाचार होईल. सारांश ज्यू लोकांच्या रितीभाती, बाय- 
वलची शास्त्राज्ञा, इतर देशांतील खिस्ती लोकांचे आचार वगैरे यांबद्दळ पुष्कळ 
भवति न भवति, वाद, चर्चा व तेरे दरवेळी होत आलेले आहेत. हे तंटे सतत 
पन्नास वर्षे जेव्हां चालले तेव्हां यंदा अखेरीस या बिलाचे हाऊस आफ लाडंस- 
मध्ये तिसरं वाचन होऊन तें एकदांचे पास झाले, तरीही डयूक आफ आगाइल, 
व्हायकाऊंट हॅलीफक्स वगेरे लॉर्ड्स ब बहुतेक बिशप या बिलाच्या विरुद्ध होते. 
मेलेल्या बायकोच्या बहिणीशी ल्न करण्याची परवानगी मिळण्याकरितां जर 
इंग्लंडसारख्या सुधारलेल्या देशांत विवाहसुधरणेच्छु मंडळीस पन्नास 
वप्रं एकसारखी खटपट करावी लागली तर आमच्यासारख्या देशांत 
पुनर्विबाहाची मोकळीक दहा वीस वषात मिळाली नाहीं म्हणून सुधारक मंड- 
ळीनें बंड करण्यास तयार व्हावे ही आश्चर्याची गोष्ट नव्हे काय १ समजा पुढें 
तोच तोच विषय पुनः पुनः मांडणें व त्यांतील लोक शहाणे असोत वा मूर्ख 
असोत, तरी त्यांच्याचबरोबर वाद करून एकदां नाही तर दोनदां, दोनदां नाहीं 
तर चारदां, त्यांची खात्री करून देण्याचा प्रयत्न करणें व अखेरीस बहुमत 
आपल्यासारखे करून घेऊन आपला हेतु तडीस नेणे हच खऱ्या सुधारकार्चे 

कर्तव्य आहे. परंतु आमज्या दुर्दैवाने आमच्याकडे जुनें किंबा नवे यांपकां 
कोणीच अशाप्रकारच्या पद्धतीचा अंगीकार करीत नाहींत, पुनविवाह्ाकरितां पंच- 
वीस वर्षामागें श्रीशंकराचार्यामार्फत पुण्यास शास्त्री व ग्रहस्थ यांची मोठी सभा 
भरली होती, तिचा निकाल सुधारकास प्रतिकूल झाला. परंतु पुढे तशाच प्रकारे 
. लोकांपुढे हा विषय ठेवून दर दहा वर्षांनीं जर पुन; पुनः अशा सभा भरविल्या 
तर केब्हांना केव्हां तरी पुनर्विवाहास थोडीबहुत मोकळीक मिळेल. पण येवढा 
खट!टोप करावा कोणी ! एकदां आपल्याविरुद्ध निकाल झाल्यावर इकडे स्वैच्छ 
वागण्यास मोकळीकच झाली व आतां मजल येथपयेत येऊन ठेपली आहे कीं, 
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स्वामीस अर्ज ऊफ नोटीस पाठवावयाची ती अशी कीं, तुम्ही विधवाविवाहास 
परवानगी द्या, नाहीं तर आम्ही हवे तसे वागूं. हद्दी पद्धत बंडाची आहे. सुधार- 
णेची नव्दे,हं आम्हीं सांगावयास नकोच. वर सांगितलेल्या मेलेल्या वायकोच्या 
बहिणीशी लम करण्याबद्दल इग्लंडांत जो कायदा पास झाला त्याच्या ृकीगतीवरून 
आमच्या सुधारकांनीं बराच बोध घेण्यासारखा आहे. हली समाजाची बरीच अन- 
वस्था होत चालली आहे. राज्यकत्यांच्या कायदेकोन्सिळांत लोकांचे पाहिजे तितके 
प्रतिनिधी नाहींत; व असले तरी विधवाविवाहाच्या कामांत कायद्याने झालें आहे 
त्यापेक्षां जास्त करितां येईल का नाहीं, व करावें काँ नाहीं यात्रद्दळ बरीच वानवा 
आहे. तेव्हां अशा स्थितींत समाजाला नियमन करणाऱ्या ज्या पूर्वाच्या संस्था 
आहेत त्यांपैकी एखारदीचें पुनरुजीवन करण्याचा आम्हीं उद्योग करावा किंवा 
नाहीं, हा आपल्यापुढें एक मोठा प्रश्न आहे. परंतु त्याचा व्हावा तसा विचार 
झाला आहे असं आम्हांस वाटत नाही. सामाजिक परिषद हें काम करण्यास 
नालायक आहे हें आम्ही पूर्वी अनेक वेळां सांगितलेंच आहे. 
[ केसरी--ता. ११ आगस्ट १८९६ ] 


यासंबरत्राने लिहीत असतां गेल्याअंकी आम्ही येथील गुक्क पक्षीयांबद्दल 
जं लिहिळें होतें त्यास प्रत्युत्तर म्हणून त्यांच्या एका केवाऱ्यानें जो मजकूर प्रसिद्ध 
केला आहे त्याबद्दल पुन्हा एकवार दोन शब्द सांगणें जरूर आहे. गेल्या आठ- 
वड्यांत येथे वे. शा. सं, महामहोपाध्याय गोपाळाचार्य कऱ्हाडकर हें आले होते. 
चार चार पांच पांच शास्त्र अध्ययन केलेल्या जुन्या शास्त्री मंडळपेकीं वयाने, 
विद्वत्तेनें अथवा स्वभावाने यांची बरोबरी करणारे आतां क्तितच आढळतील. 
पुनविवाहाचा जो येथें मोठा वाद झाला त्यांत सर्वानुमते यांस सरपंच नेमिले 
होते. असो; आचार्य येथें आल्यावर आमची वे. श्या. शून्य मंडळी त्यांच्याकडे 
लागलीच खेपा घाळूं टांगली, एकानें त्यांस असें सांगितलें की, आपण मागें 
शास्त्रार्थ दिलाच आहे तो येथे भरसभेत सांगून धर्मरक्षणाचें श्रेय ध्यावे. शास्त्री. 
बुवांनी ती गोष्ट करण्याची नाकारिली तेव्हां त्यांस नुसत्याच पानसुपारीस आमंत्रण 
केलें, त्यासही गोपाळाचार्य जात नव्हते, पण अखेरीस त्यांनीं ती गोष्ट कबूल 
केली, पुढें पानसुपारी देण्यापूर्वी जीं भाषणें झालीं, त्यांत ग्रामण्याचा विषय 
काढलाच, व जवळच्या मंडळांनी शास्त्रीबुवांशीं बोलतांना शास्त्रीबुवांस असें 
सुचविले का, श्रींची आज्ञा सशास्तर नादीं तेव्हां तिचा आम्ही कसा अंमल 
करावा. यावर महामहोपाध्याय यांनीं ताबडतोब असा जत्राब दिला कीं श्रींची 
आज्ञा श्रानींच फिरविली पाहिजे, तात्पर्य, श्रीची आज्ञा सदास्र आहे कॉ नाहीं 
है ठरविण्याचा व सशास्न असल्यास ती मानावयाची, नाह्दीपेक्षां नाही, द्या जो 
अधिकार येथील वेदशास्रञ्चऱ्य मंडळीने आपणांकडे घेण्याचा चालविला आहे, 
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हा वेदशास्रसपन्न मद्दामद्दोपाध्यायांस बिठकूल पसंत नाहीं व कधीं होणारही नाहीं. 
हायकोर्टाचा हुकूम कायदेशीर असला तर मी मानीन, असे जर कोणी उद्यां 
म्हणू लागला तर बेलीफ त्यास न जुमानतां त्याच्या घरांतील भांडी जस्त करून 
खुशाल घेऊन जाईल. आचार्यांचे मत तसंच आहे. श्रीनीँ केलेली आज्ञा श्रीनीं 
फिरविल्याखेरीज त्यांस गत्यंतर नाहीं. ही पानसुपारी झाल्यानंतर दुसऱ्या दिवशीं 
एका पल्लावर आचायाँची सद्दी घेण्याकरितां झाक्कपक्षीय मंडळी त्यांच्या घरीं गेली 
होती. हें पत्र श्रीकडे जाण्याचें असून त्यांत आपण शास्त्रांप्रमार्णे हुकूम द्यावा 
अशी विनंति केली होती; म्हणजे अर्थात्‌ झालेला हुकूम शास्त्राप्रमाणे नाही. चतु:- 
शास्त्रांत पारंगत असलेल्या विद्वानांस ही कारकुनी कळणार नाहीं 'असा कित्येक 
सरदारांचा समज होता, पण आचायाँस लगेच ही मख्खी समजून त्यांनीं सही कर- 
ण्याचे नाकारिले, तेव्हां शास्त्राप्रमाणे हे शब्द काहून टाकिले व अखेरीस कशी 
तरी आचायाँची त्यावर सही करून घेतली. ह्यावरून उघड दिसून येईल कीं 
श्रीजगद्गुरूची आज्ञा सशासत्र किंवा अशास्त्र ठरविण्याचा अधिकार आपल्याकडे 
घेण्याचे जे येथे कांहीं निव्वळ ग्रहस्थ मंडळीने बंड माजाविळे आहे तें आचार्यास 
बिलकूल पसंत नाहीं. कसंही असलें तरी पुनः श्रींकडे जाणें हाच त्यांस मार्ग 
आहे, असं त्यांनीं निक्षून सांगितलें, आम्हीं गेल्या अर्की दिलेली हकीकत अक्षरदाः 
बरोबर आहे; परंतु यासंबंधाने आमच्या सरदार मंडळींस शंका असेल तर ती त्यांनी 
आम्हांस कळवावी म्हणजे ती आम्ही आचार्याकडे पाठवून त्यांच्याकडून ती मंजूर 
होऊन आल्यास आपल्या लेखांत मोठ्या आनंदाने दुरुस्ती करू. 


[ केसरी-ता. ११ आगस्ट १८९६ ]. 
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आज हा विषय हातीं घेण्याचे कारण येत्या सोमवारीं रायगड येथें व 
अन्यत्र होणारा श्रीशिवजयंत्युत्सव हँ एक तर खरच, पण याशिवाय या विषयाकडे 
. लक्ष जाण्यास रा, रा. विश्वनाथ काशिनाथ राजवाडे यांनीं नुकतेंच प्रसिद्ध केलेले 
४ मराठ्यांच्या इतिद्दासाचीं साधनें, खड ४ था ” हें पुस्तकही मुख्यत्वेकरून 
कारण झालें आहे. रा. रा. राजवाडे यांनीं आपल्या नेहमींच्या पद्धतीप्रमाणे या 
पुस्तकास १४० एष्ठांची एक मोठी प्रस्तावना जोडून .पुढे पांच ऐतिहासिक ग्रंथ 
छापलेले आहेत. हे ग्रंथ पेशवाईच्या इतिहासासंबंधाचे आहेत. पण प्रस्तावनेत जे 
निरनिराळे विषय घेतले आहेत, ते सवे शिवाजीमदाराजांच्या कारकीदींबद्दलचे 


कै ( केसरी-ता. २४ एप्रिल १९०० ). 
३२ 
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असून त्यांची चर्चा रा. रा. राजवाडे यांनीं शोधकबुद्धीनें काळजीनें केलली आहे. 
शिवाजीचे वेळच्या इतिहासासंब्रंधाने गेल्या वर्षांत प्रसिद्ध झालेले महत्त्वाचें असे 
हें एकच पुस्तक होय, निरानैराळ्या वादग्रस्त विषयांवर बखरांतून किंवा 
अन्यत्र ठिकाणीं मिळालेली माहिती एकत्र गोळा करून ती परस्परविरोधी अस- 
ल्यास त्यांपेक़ीं खरी कोणती व खोटी कोणती याचा निर्णय करण्याचे काम किती नाजूक 
आहे दं रा. रा. राजवाडे यांच्या ग्रंथावरून कोणाच्याद्दि सहज नजरेस येण्यासारखे 
आहे; व आमची अशी आशा आहे काँ, रा.रा.राजवाडे हे मराठयांच्या इतिद्दासां- 
तील निरनिराळ्या दोक्रास्थानांचे असेच परीक्षण करून त्यासंवेधानें योग्य माहिती 
लोकांपुढे मांडण्याचा आपला क्रम पुढेही चाळू ठेवतील, 

रा. रा. राजवाडे यांच्या पुस्तकाच्या प्रस्तावनंतील पान ४१ यांत शिवाजी- 
महाराजांच्या निरानिराळ्या बखर्रांत सांपडणाऱ्या जन्मातिथि देऊन अखेरीस दाके 
१५४९ वैशाख शुद्ध ५, सोमवार, रोहिणी नक्षत्र ही तिथी विश्वसनीय आहे 
असँ ठरविलें आहे. रा. रा. राजवाडे यांच्या या निकालासंबंधानें आज येथे विवे- 
चन करण्याचा आमचा इरादा आहे. फक्त २७५ वर्षापूर्वी जन्मास आलेल्या 
शिवाजीमहाराजांच्या जन्मातिथीसंबंधाने बखरीत व जुन्या कागदपत्रांत इतका 
घोटाळा असावा हें मोठेंच आश्चर्य होय, पण वस्तुस्थिति तशी आहे खरी. 
जुन्या कागदपत्रांतून शिवाजीमहाराजांचा जन्मकाल पांच सहा प्रकारें दिलेला आहे 
व हे काल इतके भिन्न आहेत कां शक, संवत्सर आणि तिथी यासंवंघाने एकाचा 
मेळ दुसऱ्याशी पडत नाहीं. महिना मात्र सर्वत्र वैशाख आहे तेव्हां तो बरोबर 
असावा येवढेच काय तें त्यावरून सक्कृद्दशनीं खात्रीनें सांगतां येईल, बाकीच्या 
वावरतात नीट चौकशी करूनच निकाल दिला पाहिजे हैं उघड आहे. 

निरनिराळ्या जन्मातिथी व त्यांवरील आक्षेप. 

प्रथमतः निरानेराळ्या बखराँतून किंवा जुन्या कागदपत्रांतून कोणकोणत्या 
तिथी दिल्या आहेत व त्यांवर काय काय आक्षेप आहेत तै पाहूं. 

( १ ) शिवाजीमहाराजांचा समकालीन व आश्रित भूषणकवी याच्या शिव- 
भूषण-काव्यांत महाराजांच्या जन्मातिथीचा उल्लेख नाही. 

( २ ) त्यानंतर सभासद व चित्रगुप्त यांच्या बखरी, सभासदांची बखर 
शिवाजीमहाराजांचे देहावसान झाल्यावर १४ किंवा १७ (शके १६१६ किंवा 
१६१९ ) वर्षांचे आंत तयार झालेली आहे व चित्रगुसतांनी हीच वाढवून लिहिली 
आहे. या दोहदोतद्दी जन्मतीथ दाखल केलेली नाहीं... शिवाजीमहाराज ब जिजाबाई 
शहदाजीस भेटण्यास बेंगळूरास गेलीं “ ते समयीं राजियास वर्षे बारा होतीं ” हाच 
काय तो या बखरीत वयाचा पहिला उल्लेख आहे. 

( ३ ) तिसरी बखर मल्हारराव रामराव चिटणीस यांची. यांत जन्मतीथ 
८६ शाके १५४९, प्रभवनाम संवत्सरे, वैशाख शुद्ध २ गुरुवार ” अशी दिलेली 
असून पुढ सहा ग्रह उच पडले असे लिहिळे आहे. गणिताने पाहतां या दिवशीं 
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गुरुवार येत नाहीं, शनवार येतो; व नक्षत्रदी भरणी येते. मल्हारावांची बखर 
शिवाजीचे नंतर सुमारें १३० वर्षानी लिहिलेली आहे. 

( ४ ) रायरीची बखर प्रो. फारेस्टसाहेबांच्या सिलेक्शनमर्ध्ये प्रसिद्ध 
झालेली, यांत आरंभीं शिवाजीचा जन्म शक १५४८ लिहिला आहे. पण बख- 
रीच्या सरतेशेवटी “' शिवाजी शालिवाहन शक्रे १५४९ वेशाखमासीं जन्मले, 
आणि शके १६०२ सालीं रायगड येथें वारले” असे लिहून पुढे “त्यांचे आयुष्य 
५३ वर्षे पैकीं गादीवर १७ व पुंडाईत ३६ गेलीं !” असे लिहिलें आहे. दादोजी 
कोंडदेव वारले तेव्हां शिवाजी १६ वर्षाचे होते असाही मध्यं लेख आहे. यांत 
तिथीचा कोठेही उल्लेख नाहीं. पण रा. रा. राजवाडे असं लिहितात कॉ, व्यां- 
जवळ असलेल्या रायरीच्या बखरीच्या प्रतीत शिवाजीचा जन्म “ शके १५४८, 
क्षयनाम संवत्सर, वेशाख शुद्ध ५, चद्रवार ” असा दिला आहे. गणिताने या 
दिवशीं सोमवार येत नाहीं, गुरुवार येतो; व नक्षत्र आद्र येते. रायरीच्या बख- 
रीचें इंग्रजी भाषांतर इ० सन १८०६ त झालेलं आहे इंही लक्षांत ठेविले पाहिजे. 

( ५ ) काव्येतिहास संग्रहकारांकडे धारेहून पाठविलेल्या एका जंत्रींत 
शिवार्जचा जन्म शके १५४९, प्रभव, वैशाख शुद्ध ५, सोमवार म्हणून दिला 
आहे. सोमवारी संध्याकाळीं पंचमी लागते असं गागितावरून कळते, या दिवशी 
नक्षत्र रोहिणी असावे अघे वाटतें असे रा. राजवाडे म्हणतात, पण गणिताने 
मृग किंवा आर्द्रा निघते. रोहिणी निघत नाही. तिथिनिर्णयाचें कामीं नक्षत्र 
जमेस धरणें असल्यास गणिताने रोहिणी पंचमीस येणें शक्य नाहीं हा वैशाख 
शुद्ध पंचमीवर एक मोठाच आक्षेप आहे. 

( ६ ) बडोदे येथं छापलेल्या “| श्री शिवदिग्विजय ” नांवाच्या बख- 
रीत श्रीशिवाजीची जन्मतीथ शके १५४९ प्रभव, वैशाल गु॥ २, गुरुवार, 
रोहिणी नक्षत्र अशी दिली आहे. प्रण आुद्ध द्वितीयेस गुरुवार किंवा रोहिणी 
नक्षत्र येतं नाहीं हें वर सांगितलेंच आहे. यासंबंधाने या बखरीत पुरातन 
म्हणून तीन शोक दिले आहेत. त्यांचा विचार पुढें येईल. ही बखर शके 
१७४० त लिहिलेली आहे असे मागें केसरांत आलेच आहे. रके १७४०म्दणजे 
सन १८१८; तथापि रा. राजवाडे लिहितात त्याप्रमाणें हींत माहिती जुन्या 
कागदपत्रांवरून घेतली आहेसे दिसतें, 

( ७ )बडोद्यास छापलेल्या “| श्रीदित्रप्रताप ” या बखरीत शिवाजी मद्दारा- 
जांचा जन्मकाळ “ शके १५४९ रक्ताक्षीनाम संवत्सर ” असा लिहिला अहि- 
पण शके १५४९ सालीं संवत्सर प्रभव येतो; आणि रक्ताश्ची संवत्सर शके 
१५४६ सालीं पडतो, 

(८) पुरुषोत्तम कविकृत संस्कृत शिवकाव्यांत शिवाजीची जन्मतीथ 
नाहीं. 


(९ ) काव्येतिद्वासांत छापलेली “ मराठी साम्राज्याची छोटी बखर” 
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यांत शिवाजी राजांचा जन्मशक “ १५४९ क्षयनाम संवत्सरे, माहे वैशाख 
शु॥ ५, चंद्रवासरी” असा लिहिला आहे; पण शाके १५४९ त संवत्सगचें नांव 
प्रभव येते, क्षय येत नाहीं; आणि सोमवारी उदयास चतुर्थी असून रात्री 
पंचमी लागते. 

( १० ) भारतवर्ष यांत शिवछत्रपतींची ९१ कलमी बखर छापली आहे. 
तींत कलम १५ यांत शिवाजीराजे यांचा जन्मशक राके“ १५५९ क्षयनाम संवत्सर, 
वेशाख मास, झुद्ध ५, चंद्रवारी ” असा लिहिला आहे. १५५९ ही चूक असावी 
त्या ठिकाणीं १५४९ पाहिजे. म्हणजे मराठी साम्राज्याच्या छोट्या बखरींतील 
आणि ही तीथ एकच येते. अर्थात दोहोंवर आक्षेपही एकच येतात, 

( ११ ) भारतवर्षात छापलेली “| छत्रपतींची वंशावलिबद्ध यादि ” यां- 
तही “ शके १५४९ वैशाख शुद्ध ५ ” अशी तीथ दिलेली आहे. पण वार 
वगेरे घातला नाहीं, तेव्हां पडताळा पाहाण्यास जागा नाहीं. 

( १२) भारतवर्षात न्यायशास्त्री पंडितराव यांच्या बखरींत शिवाजीराजे 
यांचा जन्मकाल “| शके १५४९ प्रभव '? एवढाच लिहिला आहे. 

( १३ ) भारतवर्षातील पंतप्रतिनिधीच्या बखरींत शिवाजीराजे यांची जन्म- 
तीथ “ शके १५४९ प्रभवनाम संवत्सरे, वैशाख शुद्ध १५, इंदुवार ” अशी 
दिली आहे. येथें “ शद्ध १५ ” ही हस्तदोषानें छ॥५ ऐवजीं पडलेली दिसते. 
वंशाख शुद्ध १५ स चद्रवार येत नाहीं, यावर भारतवर्षकार अशी टीप देतात 

काँ, “ शिवाजीची जन्मतीथ आजपर्यंत वैशाख शुद्ध ५ आणि २ अशी आढ- 
ळांत आली. या बखरात १५ आहे, व एका यादींत तृतीया आहे. बहुमताने 
द्वितीया कायम झालेली आहे ? ' व्होटे) घेऊन तीथ कायम करण्याची ही रीत 
अपूर्व आहे ! 

( १४ ) काव्येतिहाससंग्र्दांत छापलेले सभासद कृत शिवछत्रपतींचे चरित्र 
रा. सा. काशिनाथ नारायण साने यांनी निराळें प्रसिद्ध केछै आहें. त्याचे परिशिष्ट 
२ यांत रा, रा. साने यास उपलब्ध झालेली झिवछत्रपतीची म्हणून एक लग्न- 
कुंडली दिली आहे तीः-- 


या जन्मकुंडलींत उच्चीचे ग्रह सहा न येतां चारच म्हणजे शुरु, मंगळ, 
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रवी आणि चंद्र इतके येतात; व शुक्र स्वणहांचा येतो. पण ही कुंडली गणिताने 
विश्वसनीय मानतां येत नाहीं, कुंडलीमध्यें रविमेर्घांचा व चंद्र बृपभाँचा आहे. 
तेव्हां महिना वेशाख होऊं शकतो. गुरु ककाँचा म्हणजे चोद्दोच्या आंकडथांवर 
आहे. गणिताने पाहतां वेशाखमासां कर्कराशींत गुरु दाके १५४५ साला होता. 
तेव्हां या कुंडलीवरून शके १५४५ वैशाख ग्यु| २ अगर ३ रोजीं १० वाजल्या- 
पुढे म्हणजे मिथुन लम्ावर शिवाजी जन्मला असें रवि, चंद्र आणि गुरु यांच्या 
स्थितीवरून होतें. या साली वेदाख छु।। २ स सोमवार येतो व सूर्योदयानंतर 
९।१० घरकांनीं रोणी नक्षत्रद्दी लागतें. संवत्सराचे नांव रुघिरोद्रारी येते. 
म्हणजे रवि, चेद्र आणि गुरु यांची स्थिति खरी मानली तर शिवाजीराजे यांची 
जन्मतीथ | झाके १५४५ ' रुधिरोद्रारी संवत्सरे, वेशाख छु। २ व सोमवार सूर्या 
दयात्‌ गतघटी सुमोर १०।११ नक्षत्र रोहिणी अशी येते. परंतु १५४५ हा शक 
कोणत्याही वखररांत दिलेला नाहीं. तेव्हां पत्रिकेतील गुरु चुकला असावा असे 
मानणें भाग येतें, या कुंडलीवर :दुसरा आक्षेप असा आहे कां, शके १५४५ 
सालीं गणिताने दानि वृश्चिकेचा न येतां कर्काचाच येतो आणि राहू सिंद्दीचा न 
येतां तूळेचा येतो. तात्पर्य, गुरूवरून दाके१५४५ हुँ साल कायम केलें तर पत्रिकें- 
तील शनि व राहू जमत नाहींत; आणि पत्रिकेतील राहू किंवा शानि कायम घरला 
तर गुरु जमत नाहीं. अर्थात्‌ ही कुंडली विश्वसनीय नार्ही. मागाहून कोणी तरी 
गणित ज्योतिष न जाणणारानें रचली असावी असँ दिसते. 


गोषवारा 


वर जे १४ निरनिराळे आधार दिले आहेत ते सव एकवट करून परीक्षण 
केल्यास असें आढळून येईल कॉ, भूषणकवी, सभासद आणि चित्रगु यांच्या 
जुन्या ग्रंथांतून शिवाजीराजे यांची जन्मतिथी दिलेली नाहीं शिवाजीराजे यांचे 
समकालीन किंवा ते वारल्यानंतर १०।२० वर्षाचे आंत लिहिलेल्या बखरांतून 
अगर ग्रेथांतून त्यांची जन्मतिथ नसावी हें जरा चमत्कारिक दिसते. जन्मतिथीचा 
पहिला उल्लेख रायरीची बखर व चिटणीसाची बखर यांत आढळतो. शिवदिग्वि- 
जयांत त्याचें स्पष्टीकरण आहे व नक्षत्रढी दिलें आहे. जन्मकुंडली विश्वसनीय 
धरतां येत नाहीं हे वर सांगितलेंच आहे. शिवाय ती कोणत्याही बखरांत दिलेली 
नाहीं, हेंद्दी ध्यानांत ठेवण्यासारखे आहे. वैशाख मास सर्वत्र दिलेला आहे, त्या 
बद्दछ मतभेद नाही. शक कोणी १५४८ देतात व कोणी १५४९ देतात. तीथ 
( २) द्वितीया आणि (५) पंचमी अरी दोन प्रकारें दिलेली आढळते. वारही 
दोन आहेत, गुरुवार आणि चद्रवार. नक्षत्र एकच अंथांत म्हणजे श्रीशिवादीःवि- 
जयांत दिलेलें आहे आणि तें रोहिणी आहे. सारांश:-- 

( १ ) शके १५४९ प्रभावनाम संवत्सरे, वैशाख छु. २ गुरुवार; अगर 
शुद्ध ५ चद्रवार, 
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( २ ) शके १५४८ क्षयनाम संवत्सरे, वैशाख शुद्ध २ अगर वैशाख शुद्ध 
५ चद्रवार, 


या चार तिथींपैकी कोणती तरी. तीथ वरील चौदा आधारांवरून निष्पन्न 
- होते. यांपैकीं कोणती खरी हें पाहण्यापूर्वी गाणित करून कोणत्या तिथीस कोणते 
वार व नक्षत्र पडते हें पाहिळें पाहिजे, कारण बहुमताने निर्णय करण्यापेक्षां रा. 
रा. राजवाडे यांनीं लिहिल्याप्रमाणे कालानिणय करण्याच्या कामीं शक, सन, 
महिना, तीथ, वार, नक्षत्र, करण इत्यादि जास्त तपशीलवार माहिती 
- जर कोणी दिली असेल व ती गणिताने खरी ठरत असेल तर तीच तिथी खरी 
व विश्वासनीय मानणें आधिक न्याय व समंजस आहे. हा तोडगा करण्यापूर्वी 
ज्योतिगणताप्रमाणें तीथवार कोणते येतात हें पाहिलें पाहिजे, तै पाहण्यास मुख्य 
साधन म्हटलं म्हणजे कै० रा. रा. दाकर बाळकृष्ण दिक्षित आणि मि. . 
राबर्ट सिवेल या दोघांनी सन १८९६ साली प्रसिद्ध केलेलं ““हिंदुपंचांग” है 
पुस्तक होय. या पुस्तकांत इसवी सन ३०० पासून इसवी सन १९०० पर्यत 
कोणत्या तारखेस कोणता वार, तीथ अगर नक्षत्र होतें हें काढण्याकरितां कोष्टके 
दिलेलीं आहेत, याप्रमाणें गणित केलें तर खालीं लिहिल्याप्रमाणे तीथ, वार, 
शक, सन, नक्षत्र वगेरे गाणितरीत्या निष्पन्न होतात, यांत हक धरला आहे तो 
गत आहे. वर्तमान नव्हे. जसे, शके १५४९ याचा अर्थ आम्हीं शालिवाहन 
राकाचीं १५४९ गतवर्षे असा करितों; पण दीक्षित यांचे पुस्तकांत यासच १५५० 
वतमान शक असें म्हटलें आहे. यंदांच्या पंचागांतून शक १८२२ दिला आहे, 
पण दिक्षित यांचें पुस्तकांत त्याचे गणित १८२३ शकापुढे सांपडेल, हैँ पुस्तक 
पाइणारांनीं ध्यानांत ठेवलें पाहिजे, असो, या पुस्तकावरून तिथ, वार वगेरे 
निघतात ते येणेप्रमाणे: 


१. शके १५४९, प्रभव, वैशाख शुद्ध २ रोजी वार शनवार येतो व 


सूयोदयीं भरणी नक्षत्राचा चतुर्थचरण येतो. इंग्रजी तारीख ७ एप्रिल १६२७ 
अशी आहे. 


२. शके १५४९, प्रभव, वैशाख झ। ५ रोजीं मंगळवार येऊन उजाडत्या 
मंगळवारी आर्द्रा नक्षत्राचा पहिला चरण येतो. परंतु पंचमीस सोमवारी रात्रीच 
सुरवात झालेली आहे. इंग्रजी तारीख १० एप्रिल १६२७ अशी येते. 


३. शके १५४८, क्षय संवत्सरे, वैशाख शुद्ध २ स सोमवार येतो. 
सोमवारी सूर्योदयीं किंवा किंचित्‌ नंतर द्वितीया लागते. नक्षत्र कृत्तिका आहे. 
पण सोमवारी मध्यरात्राँच्या सुमारास रोहिणी लागतं. इंग्रजी तारीख २७ एाप्रेल 
१६२६ अशी येते, 
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४. शके १५४८ क्षय, वैशाख शुद्ध ५ स गुरुवार येतो. सकाळी आर्द्रेंचा 
प्रथम चरण आहे. इंग्रजी तारीख २० णाप्रेछ १६२६ अशी येते. 


गणिताने ही स्थिति येते. इचा व बखररातील तिथीचा मेळ कसा घालावा 
हाच मुख्य प्रश्न आहे प्रथमतः सालाचा निकाल केला पाहिजे. म्हणजे शके 
१५४८ किंवा दाके १५४९ याचा निर्णय झाला पाहिजे. तो करण्यास “ बहुमता” 
खेरीज अन्यप्रमाण म्हटलें म्हणजे शिवाजीची मृत्युतीथ शंके १६०२ चेत्र शुद्ध 
१५ रविवार ब तेव्हां त्यांचं ५३ वर्षोचें वय होतें हे लेख होत. मृत्युतिथीबद्दल 
मतभेद नाहीं. त्याचप्रमाणें शिवाजीच्या आयुष्यक्रमांत १२ वर्षे निमूटपणे इवास, | 
३६ वर्षे पुंडाई आणि ५ वर्षे राज्यभोग असेही अनेक उल्लेख आहेत. बेंगळुरास 
शहाजी गेला तेव्हां तो १२ वर्षांचा होता असा समासदांनीं जो उल्लेख केला आहे 
आहे त्यावरूनही दाके १५४९ च निघतात. शके १५४९ घालून पुढे संवत्सराचें 
नांव क्षय असे जें कांही बखरांत दिलं आहे तें चूक आहे. सारांश, मत्यार्वर्थाच्या 
वेळीं बखरीँतीछ शिवाजींच्या वयासंबंधानें आलेले उल्लेख पाहतां शिवाजीमहाराज 
यांचा जन्म शके १५४९ तच धरावा लागतो. वेशाख महिना सर्वोसच मान्य 
आहे. तेव्हां शके १५४९, प्रभव, वैशाखमास, येथपर्यंत जन्मातिथीचा पुष्कळ 
अंशीं निर्णय झाल्यासारखाच आहे. आतां गुड २ किंवा ५ एवढ्याचाच निर्णय 
कतव्य आहि. ह्यांत 


शकास्थान 


असें आहे कीं शुद्ध द्वितीया ( २ ) ही तीथ कायम केल्यास चिटणीसाच्या बखरी- 
प्रमाणें गुरुवार येत नाहीं; आणि बैशाख शुद्ध ५ [ १५४९ ] कायम केल्यास 
सोमवारीं रात्रौ पंचमी पडते खरी, पण सूर्योदयाची पंचमी मंगळवारी येते. 
तथापि रात्रीं जन्म झाला असे धरल्यास शके १५४९, वैशाख आुद्ध ५, सोमवार 
येथपर्यंत जुळते, व एवढ्यावरून रा. रा. राजवाडे यांनीं ही तिथी विश्वसनीय धरली 
आहे. पण रा. रा राजवाडे म्हणतात त्याप्रमाणें “सोमवार सरतां सरतां रोहेणी नक्षत्र 
येत नाहीं, मृग नक्षत्र येतें. किंबहुना वैशाख शुद्ध ५ स ( मग ती १५४९ 
नी धरा अगर १५४८ ची धरा) रोहिणी नक्षत्र येण्याचा संभवच नाहीं असं म्टइले 
तरी चालेल. आतां शके १५४८ हा शक खरा मानला तर शुद्ध द्वितीयेस सोमवार 
येऊन मध्यरात्रीस रोहिणी नक्षल येते. पण रोहिनी नक्षत्र ज्यांनी दिळे आहे त्यांनी सोम- 
वार न सांगतां गुरुवार सांगितला असल्यामुळें ही तीथ खरी धरतां येत नाहीं. शके 
१५४८,वैशाख शुद्ध पंचमी रोजीं गुरुवार येतो,पण रोहिणी नक्षत्र येत नाहीं. शिवाय 
ज्यांनीं रोहिणी नक्षत्र दिले आहे त्यांनीं प्रभव संवत्सर दिला आहे. तो संवत्सर 
१५४९ सालीं पडत नाहीं. सारांश, कोणतीही तीथ घेतली तरी तात 
गाणितदृष्ट्या कांददीना . कांहीं तरी दोष येतोच. तेव्हां ह्या कोड्याचा उलगडा 
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कसा करावा हा एक मोठाच प्रश्न आहे. तीथ, वार, नक्षत्र या तिद्दीवरून जरे 
कोणती वेळ कायम होईल तर तीच ग्राह्य मानली पाहिजे. पण तीथ आहे तर 
वार नाहीं आणि वार आहे तर नक्षत्र नाही, आणि तीथवार जुळली तर साळ 
जुळत नाहीं अशी स्थिति हा उपलब्ध असलेल्या लेखांवरून निष्पन्नं होते. 
तेव्हां याचा निर्णय करण्यास बखरीतील जन्मतिथीस मूल आधारभूत म्हणून जे 
दाखले दिले आहेत त्यांचा आमच्यामतें प्रथमतः सूक्ष्म विचार केला पाहिजे 
राकानुक्रमानें पाहिलं म्हणजे जन्मतिथीबद्दल तपदीलवार माहिती चिटणीसांच्या 
बखरांतच प्रथमतः मिळते. परंतु श्रीशिवादिग्विजय या बखरीत दिलेले जन्मतिर्थांचे 
तीन "श्लोक त्याहूनही जने असावेंत असें वाटते. निदान मल्हारराव चिटणीस 
यांनीं दिलेलीं आणि या लोकांत सांगितलेली तीथ व वार एकच आहेत. तेव्हां 
चिटणीसांच्या गद्यापेक्षां शिवदिग्विजयांतील पद्ये पुराव्यास अधिक मातवरीचीं 
धरलीं पाहिजेत, कारण गद्यांत जितका लवकर फेरफार करतां येतो तितका 
करतां येत नाहीं. हे कोक येणप्रमार्ण;-- 


अब्दे वै प्रभवामिधे नरपते शालिप्रवाद्दारम्‌ । 
शाके वेदनवाधिकंढुदारेक मासे च सन्माधवे ॥ 
नक्षत्रे च तिथौ विधौ गुरु दिने पक्षे सिते शाहजेः । 
जातो नाम शिवाजिको नरवरो यो वै हुतांशो हिते ॥ 
प्रभवाब्दीं गुरुवासरींच जइला वैशाख शुक्लीं बिंजी । 
स्की (शाकी ! ) सोम-पतत्रि-चेद-निधिच्या नक्ष ते रोहिणी ॥ 
ज्याच्या ( तीब्र? ) प्रताप सूय किरणें शात्रतमा नासुनी । 
शिवूनेरीस ( सु) भूपसूर्यं उदयो उद्यक्त सद्रक्षणीं ॥ 
शिवाजीवमा नृपातिबभूव । 
विशाखमासे सितपक्षमध्ये ॥ 
गुरो द्वितीया विधि भान्वितेहि 
नागाद्व ( ब्धि) नूनं शदिबाणवर्षं || 


दे 'छोक अशुद्ध आहेत; पण त्यांतील काळवाचक पर्दे संदिग्ध नाहींत हे एक 
सुदैवच समजलें पाहिजे. या तीन *छोकांत पहिला -छोक मूळ असून दुसरे दोन 
त्याच्याच आधारें दिलेले दिसतात. तिहामध्यें शालिवाहन वर्ष एकच म्हणजे 
१५४९ आहे, व संवत्सर प्रभव आणि मास वैशाख आहे. वारही गुरुवारच 
आहे. पहिल्या /छोकांत ' वेदनवाधिकेंदुरारके ' याचा अर्थ वेद = ४, नव 
= ९, ' आधिक इंदु = १ आणि शर = ५, म्हणजे १५ वर ४९ = १५४९ 
असा आहे “ अंकानां वामतो गातिः ? हा नियम या किंवा पुढील दोन्ही लोकांत 
'स्वीकारळेला नाहीं. दुसऱ्या “छोकांत “' सोम-पतत्रि-वेद-निधी ” याचा अथ 
सोम = १, पतत्रि म्दणजे-बाण ५, वेद = ४ निधी = ९, म्हणजे १५४९ असाच 
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आहे. त्याचप्रमाणें तिसऱ्या -छोकांत “ नागाब्धि म्हणजे ४९ आणि १ श्याशि- 
बाण म्हणजे १५ अर्थात्‌ १५४९ शक असंच आहे. तात्पर्य तिन्ही 'छोकांत 
१५४९ शक एकसारखाच आहे. प्रभवसंवत्सर, वैशाखमास, दुळूपक्ष, आणि 
गुरुवार हेही तिन्ही 'छोकांत एकच आहेत. म्हृणजे “' दाके १५४९, प्रभव- 
नाम संवत्सर, वेशाखमास, शक्कपक्ष गुरुवार ” येथपर्यंत तिन्ही 'होकांची एक- 
वाक्यता आहे. आतां तिथी आणि नक्षत्र यांचा विचार करावयाचा. नक्षलया 
तीन “छोकांखेरीज अन्यत्र कोठेंही 'छोकांत किंवा बदरांत दिलेळें नाही, हें वर 
लिहिलेल्या आधारावरून वाचकांच्या लक्षांत आलेंच असेल. तेव्हां नक्षत्रावरून 
तिथीचा विचार कर्तव्य असल्यास या तीन #छोक़ालेरीज दुसरा कोणताही जुना 
आधार नाहीं, हें सिद्ध आहे. पहिल्या 'ळोकांत “ नक्षत्रे च तिथो विधी ? अझा- 
प्रकारें तीथ व नक्षत्र सांगितलें आहे. आणि दुसऱ्या व तिसऱ्या छोकांत नक्षत्र 
रोहिणी आणि तीथ द्वितीया असें स्पष्ट आहे. म्हणजे “ नक्षत्रेच तिथो विधो या 
पदांचा अर्थ “ रोहिणी नक्षत्र आणि द्वितीया तीथ ” असा पुढील दोन 'छोक 
करणारांनी केला आहे. “ विधौ ? या पदाचे संस्कृतांत दोन अर्थ होतात. 'बिधी' 
म्हणजे ब्रह्मदेव या शब्दाची सस्तमी 'विधो? अशी होते; आणि ५4 विधु ' म्हणजे 
चंद्र या शब्दाची सप्तमीही विधो अशीच होते. काव्यप्रकाशांतील “ यानि विधा. 
वभ्युदिते ? हा इकारांत व उकारांत ( विधी व विधु) शब्दांचा छेष सर्वप्रसिद्ध 
आहे. या शेषाप्रमाणें पाहिलें तर पाहिल्या #ळोकांतील “ विधौ ? या पदाचे दोन 
अर्थ संभवतात. एक “ विधि › म्हणजे ' प्रजापति; ' आणि त्याची तीथ व नक्षत्र 
म्हणजे द्वितीया व रोहिणी. कारण द्वितीयेची देवता प्रजापति आणि रोदिणीची 
देवता प्रजापति आहे, ' नक्षत्रेच तिथौ विधो ' या छोकाचा याप्रमाणें अर्थ 
केल्यास ( २ ऱ्या व तिसऱ्या शलोकांत असाच केला आहे. ) शिवाजीराजे यांची 
जन्मतीथ “* शके १५४९, प्रभव संवत्सर, वैशाख युद्ध २, गुरुवार, रोहिणी "? 
अशी निघते. चिटणीसांनीं नक्षत्राखेरीज हीच तिथी दिली आहे. पण गणिताने 
शुद्ध द्वितीयेस शनवार येतो व शुद्ध नक्षत्री भरणी येते तेव्हां गाणितदृष्ट्या हा 
अर्थ बरोबर दिसत नाहीं. त्यामुळें दुसरा कोणता तरी अर्थ लावणे भाग आहे. 
८ विधौ? या शब्दाचे दोन अर्थ होऊं शकतात हें वर सांगितलेंच आहे. 
८ विधो ! ही “विधु › याची सप्तमी मानल्यास ' नक्षत्रे च तिथौ विधो' याचा अर्थ 
नक्षत्र आणि तीथ विधु=१ › असा होतो; म्हणजे नक्षत्र आणि पहिली तीथ 
अथवा प्रतिपदा ब अश्विनी नक्षत्र असा अर्थ निघतो. विधु, इंदु, सोम, चद्र हीं 
पदें एक ( १) या संख्येबरद्दळ घालण्याची नेहमीचीच वहिवाट आहे. वरील 
तीन क्ोकांत इंदु, सोम आणि शशि हे १ या अर्थी वापरलेले आहेत. तेव्हां 
८ विधौ ? हा शब्द विधु शब्दाची सप्तमी म्हणूनच वापरला असावा हं अनुमान 
आधिक हढ होते. असा अर्थ केला म्हणजे शिवाजीराजे यांची जन्मतीथ “| दाके 


३३ 
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१५४९ प्रभव संवत्सर, वैशाख मास शुद्ध १, गुरुवार, आश्विनी नक्षत्र ” अशी 
निघते. आतां गाणिताप्रमाणे पाहिलें तर प्रतिपदेस आश्रिनी नक्षत्र ब शुक्रवार येतो. 
पण प्रतिपदा शुक्रवारी सूर्योदय होण्यापूर्वीच सुमारें ५ तास १२ घटका लागतो 
आमच्याकडे वार सूर्योदयापासून सूयाँद्यापर्यत मोजतात. त्या मानानें पाहिले 
म्हणजे गुरुवारी उत्तररात्री प्रतिपदाच तीथ येते. तात्पर्य शाके १५४९ वैशा- 
खांत शुरुवारीं उत्तररात्री अथवा उजाडत्या झुक्रवारीं पहांटेस शिवानीराजे यांचा 
जन्म झाला असें मानलें तर जन्मतीथ “' वैशाख शुभ १ गुरुवार आश्विनी नक्षल” 
अशी येते. | नक्षत्रे च तिथी विधो? यांत “ विधो ” ही विधु शब्दाची सप्तमी 
मानल्यास हाच अर्थ निघतो व गणिताने तो बरोबर ठरतो; करितां हाच अर्थ 
ग्राह्य आहे असं मानावे लागतें 
सारांश, “ नक्षले च तिथो विधो ” या पहिल्या #ोकांतील पदांचे दोन 
अर्थ होऊंःशकतात--[ १] वैशाख शु॥ २ गुरुवार, रोहिणी; आणि [२] वैशाख 
शुद्ध १, गुरुवार आश्विनी पेकीं पहिला अर्थ स्वीकारल्यास गाणित बरोबर जुळत 
नाहीं. दुसरा घेतल्यास बरोबर जुळते ` म्हणून दुसराच अर्थ घ्यावा लागतो 
यावर कोणी अशी रांका घेतील कीं, “ तुम्ही पहिल्या -छोकाचा अर्थ केला, पण 
दुसऱ्या आणि तिसऱ्या “छोकांत जर वरील दोन अरथोपेकी पहिला अर्थ स्वीकारला 
आहे तर पहिल्या ,छोकाचा च याहून निराळा असा दुसरा अर्थ कां करावा ? ” 
शंका बरोबर आहे. परंतु त्यास उत्तर एवढेंच आहे कां, “ विधौ ? याचे जर 
दोन अर्थ संभवतात तर त्यांतला गणितसिद्ध अर्थ घेणेच जरूर आहे. शिवाय 
वर रिवदिग्विजयांतून घेतलेले हे तिन्ही 'छोक एकदम केलेले असतील असें मुळींच 
संभवत नाहीं, कारण एकच अथ व्यक्त करण्याकरतां एकच मनुष्य एका कालीं 
तीन “कोक तयार करील हें संभवत नाहीं. तेव्हां या तिह्दीपेकी कोणता तरी एक 
“कोक जुना व दोन -छोक मागाहून कोणी तरी केलेले असावेत असें मानावे 
लागतें. शिवदिग्विजयांत “ नक्षत्रे च तिथौ विधौ ? हीं पदें असलेला -छोक ज्या- 
अर्थी पहिल्यानें दिला आहे त्याअर्थी तोच जुना असावा असं अनुमान करण्यास 
जागा आहे. शिवाय तिसऱ्या “छोकांत “ विधिभान्वित ? म्हणजे “ विधी ? किंवा 
प्रजापतीचें भा म्हणजे नक्षत्र असा जो उल्लेख आहे तो पहिल्या 'छोकांतील 
४ विधौ ? हँ पद “ विधि? या शब्दाची सप्तमी मानून तदनुसार केला आहे असें 
सहज दिसर्ते, तेव्हां यावरूनद्दी पहिला "शोक मूळचा, व दुसरे दोन त्याचा एक 
प्रकारचा अर्थ मनांत आणून मागाहून केलेछे असे अनुमान होतें, शिवाजीचे 
जन्मनक्षत्र दुसऱ्या कोणीही दिलेलें नाहीं तेव्हां नक्षत्राहून जन्मतीथ कायम करण्यास 
दुसरे कोणतेच साधन नाहीं है वर सांगितलेच आहे. 
उपसहार, 
वरील सर्व विवेचनावरून असा निर्णय निघतो कीं, शिवाजी महाराजांच्या 
पश्चात्‌ कांद्दी दिवसपर्यंत म्हणजे सभासदी बखरीपर्यंत त्यांची नक्की जन्मतीथ कोणी 
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दिलेली अद्याप उपलब्ध झालेली नाही. “नक्षत्रे च तिथौ विघो ” द्दा ज्या 
-छोकांत पाठ आहे तो प्रायः जुना असावा. याचे दोन अर्थ होऊं शकतात 
पेकी “ शुद्ध द्वितीया, गुरुवार, रोहिणी ” हाच अर्थ मल्हारराव चिटणीसाचे 
वेळीं म्हणजे श्विवाजीचे उत्तर सुमारें १२५ वर्षानंतर प्रचारांत होता; व पुढें 
बखरकारांनी प्राय; तोच अर्थ घेऊन आपआपल्या वखरांत ग्रथत केला असावा. 
हा अर्थ गाणितास जुळत नाहीं इकडे त्यांचे लक्ष न जाणें अगदीं स्वाभाविक 
आहे. कारण १०० किंवा १५० वर्षापूर्वीचे तिथ्यादि गणित फारच थोड्या 
लोकांस अवगत असते, व तितका शोध करण्याचीही लोकांची प्रद्गात्ति नसते 
सुदैवाने आपल्या नजरेस जर ही चूक आज आली आहे तर सर्व पुराव्याचा 
विचार करून सर्वस मूळ आधारभूत दस्तऐवज कोणता ह पाहून त्यावरून 
आपणांस अथनिर्णय केला पाहिजे. तसा अथ निणय करावयास लागले म्हणजे 
८६ नक्षत्रे च तिथौ विधो ” याचा दुसरा अर्थ, म्हणजे तिथि शु १ व नक्षत्र 
आश्विनी किंवा तीथ पहिली आणि नक्षत्र पहिलें ह्या सहज लक्षांत येतो. आणि 
गाणित करून पाहिलें तर ह्या तिथी, वार व नक्षत्र यांचा सुरेख मेळ बसतो. 
गणिताचा आणि या अर्थाचा मेळ काकतालीय न्यायाने होत असेल हें म्हणणें 
बरोबर नाहीं. करितां इली जो पुरावा उपलव्ध आहे त्या सर्वाचा विचार करतां 
शिवाजीमद्दाराजांची जन्मतीथः-— 

शके १५४९ प्रभव, वैशाख शुद्ध प्रतिपदा, 

गुरुवार उत्तर रात्र, आश्विनी नक्षत्र, 

ता. ६ माहे एप्रिल सन १६२७ 
हीच साधार आहे असँ मानार्वे लागतें, गाणिताचे कसोटीस दुसरी कोणतीही 
तिथि उतरत नाहीं, “| विधो ” याचा अर्थ निराळा करावा लागतो, पण मग 
गणित सवै जुळते ह्या मुद्दा अत्यंत महत्त्वाचा आहे. चिटणीसांची व इतर वखर- 
कारांची चूक कशी व कां झाली असावी यांचे कारण वर सांगितलेंच आहे. 
इंग्रजी पद्धतीप्रमाणे वारास मध्यरात्री सुरवात होते. करितां गुरूवार उत्तर रात्र 
म्हणजे इंग्रजी पद्धतीने शुक्रवार घरून वर इंग्रजी तारीख ६ एप्रिल दिली आहे 
सुमारें २७५ वषापूवी जन्मलेल्या झिवाजीमहाराजांच्या जन्मतिथीबद्दळ जुन्या 
ग्रंथांतून इतका घोटाळा असावा इं जरा चमत्कारिक तर खरेंच, पण नेपोलियनचा 
पराभव करणारा प्रसिद्ध इंग्रजी योद्धा व मुत्सद्दी डयक आफ्‌ वेलिंग्टन याची 
जन्मतारीखद्दी अशीच अद्याप आनिश्रित आहे इं लक्षांत आणले म्हणजे याबद्दल 
फारसँ आश्चर्य वाटणार नाहीं. कोणीही पुरुष जन्मतेवेळींच तो पुढें मोठा होणार 
हैं समजत नसतें. त्यांतून जिजाबाईसारखी नावडती बायको धामधुमीच्या प्रसंगीं 
शिवनेरीस प्रसूत झाली. तेव्हां तेथे जन्मलेल्या मुलाची जन्मवेळा कदाचित्‌ 
काळजीने तेव्हांचे तेव्हांच कोणीं टिपून ठेविली नसेल. कसँददी असो, जन्मतिथी- 
बद्दळ उपलब्ध असलेल्या कागदपत्रांतून पाहतां बराच घोंटाळा आहे. याचा 
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विचारांचा असला तरी वाचण्याजोगा झाळेला आहे असे म्हणण्यास आम्हांस 
कोणतीच इरकत दिसत नाहीं. प्रि. गोळे यांचे विचार आम्हांस मान्य नसले 
तरी ते एकदा वाचण्यासारखेही नाहींत असं आम्ही म्हणत नाहीं. हेच विचार 
याहीपेक्षां व्यवास्थत रीतीनें प्रि. गोळे यांस लोकांपुढे मांडता आळे असते परंतु 
नसते विषय मध्यें आणून सर्व पक्षांच्या व विचारांच्या लोकांची टवाळी करण्याची 
जी ग्रंथकाराची बुद्धी आहे त्यामुळें वि संगतता, अप्रासंगिकता व अप्रोयजकता 
या त्रिदोषार्ने या ग्रंथाची किंमत बरीच कमी झालेली आहे. हे दोष काहून 
टाकून जर प्रि. गोळे शास्त्रीय पद्धतीनें एखाद्या विषयाचे आमूलाग्र विवेचन 
करतीळ तर त्यांचा अंथ इतका चटकदार न झाला तरी अधिक उपयुक्त व 
विचारणीय होईल अशी आमची खात्री आहे. ही सूचना प्रि. गोळे यांस पंत 
पडेलच असें आम्ही सांगू शकत नाहीं; तथापि ती करणें आमचे कन्य आहे. 
करितां त्याबद्दल जर प्रिन्सिपाळसाहेबांस वाईट वाटत असेळ तर त्यांची माफी 
भागून व आज पांच सात आठवडे त्यांनी आपल्या ग्रंथाने आमचे विचार 
लोकांस कळविण्याची आम्हांस जी संधि दिली त्याबद्दल त्यांचे आमार मानून हैं 
त्याच्या ग्रथांतीळ प्रमुख मुद्द्यांचे स्वस्प परीक्षण पुरे करितों. 


*अज्ञेयवाद्‌. 


यि आमचे मित्र रा. रा. नारायण लक्ष्मण फडके बी. ए. यांनीं स्पेन्सरसाहे- 
गाला आगार मराठींत अज्ञेय मीमांसा या नांवाचा तयार केलेला ग्रंथ 
i कायक रा. रा. दामोळकर यांचेमार्फत आमचेकडे येऊन दोन 
ie र दुसऱ्या विषयांच्या गर्दीमुळे त्या ग्रंथाकडे वळण्यास 

=` _ नातापनत फुरसद झाली नाहीं, ग्रंथाचे बाह्मस्वरूप रा. रा. दाभोळकर 


जोडलें - 
य ये आनिक उपयुक्त झाठेळा आहे. ग्रंथाची माषा विषया- 
करवेछ तितका पा दु त्यांतळेत्यांत ती सुगम होण्याचा जितका 
आपणांस इंद्रियगोचर रा. रा. फडके यांनीं केलेला आहे. जगांत ज्या ज्या वस्तु 
कडील पदार्थविज्ञाना बि त्यांचे यथायंजञान होणे आपणास अशक्य आहे, हें अली 
त्यास हा ग्रंथ वाचून यास्राच्या आधाराने सिद्ध केळेळे ज्यास पह्दावयाचे असेल 
जे शान होत आहे तै आ फायदा होइछ हें सांगावयास नकोच. आपणास जगाचे 
नद्ध. हे याचा सेन्सर साहेबांनी जसा अलीक आत्या पकारचे आहे याचा स्पेन्सर साहेबांनी जसा अढीकडीछ 
* (ता. ११ ऑगस्ट १८२६ ); 1201 ० 
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शास्रास घरून सूक्ष्मरीतीनें विचार केला आहे तसा आमच्या जुन्या ग्रंथांत नाहीं, 
हं आम्हांस मान्य आहे. पण दिक्कालादि पदाथोच्या अज्ञेयत्वाची उदात्त कल्पना 
आमच्या मनावर ठसवून देण्यास स्पेन्सरसाहेवांच्या ग्रंथांचीच आमच्या लोकांस 
जरूर आहे असे आम्हांस वाटत नाहीं. यासंबंधाने रा.रा.फडक्यांचा आमच्याबद्दल 
थोडासा गैरसमज झाळा आहे तोही येथे दूर केला पाहिजे. रा. रा. फडके यांनीं 
या ग्रंथाच्या शवटी जोडलेल्या हवे्ट स्पेन्सर यांच्या चरित्राचा उपोद्घात केसरी- 
कार घ्या, सुधारककार घ्या किंवा मलबारी शेट च्या त्या सवास स्पेन्सर साहेबांची 
मते सारखाच मान्य आहेत. “ नामदार टिळक यांचा या बाबतींत के. आगर- 
करांशीं कांही मतमेद होता अगर असेल तर तो स्पेन्सरसाहेबांच्या विचारांच्या 
याथार्थ्यांबद्दळ किंवा अयाथाथ्यीबद्दळ नव्हे; तर प्रस्तुतकालीं व प्रस्तुतस्थिर्तात ते 
आपणास किती ब किती प्रमाणाने लागूं. कारितां येतील याबद्दळच होता किंवा 
असेल, ? रा. रा. फडके यांनी आमच्याबद्दल हा जो अभिप्राय दिलेला आहे तो 
चुकीचा आहे असें त्यांस कळविणे भाग आहे, यांपैकी पहिल्या भागांत स्पेन्सर- 
साहेबांची मतें आम्हां दोघांसद्दी यथार्थ वाटतात असे लिहिलें आहे ते अगदीं 
बरोबर आहे; परंतु पुढें जो भेद दाखाविळा आहे तो मात्र वास्तविक नाही. 
आमचे मित्र कै, आगरकर अथवा सुधारकाचे प्रस्तुतचे एडिटर यांच्या व 
आमच्यामध्ये जर कांही मतभेद असला तर तो रा. रा. फडके समजतात त्यापेक्षां 
निराळ्या तऱ्हेचा आहे. आमचें असे म्हणणें आहे की, स्पेन्सरसाहेबांच्या अञ्चय- 
सिद्धान्ताचे आमच्या बंधूस जितकें महत्त्व वाटते तितकें हिंदुस्यानांत जन्मून आम्हांस 
वाटण्याची जरूर नाहीं. ''यतो वाचो निवर्तन्ते अप्राप्य मनसा सह” अशा रीतीने 
आत्म्याची व्याख्या ज्या लोकांच्या ग्रंथांतून केळली आहे त्यांस जगाच्या मूळाशी 
कांही अहेय आहे त्याचें स्वरूप कळळें नाहीं तरी त्याचें आस्तित्व कबूळ करावे 
कागतें; अर्थात्‌ ते सत्‌ आहे, व शास्त्र व धर्मं यांची या बाबतीत एकवाक्यता 
होण्याचा संभव आहे, हीं त्त्व सांगण्यास स्पेन्सरसाहेबांच्या ग्रंथाची अवश्यकताच 
आहे असे आम्हांस वाटत नार्ही. इंद्रियार्थं सन्निकर्षापासूत झालेले ज्ञान प्रत्यक्ष 
असते व तसें प्रत्यक्ष ज्ञान“इंद्रियाणि पराण्याहुरिंद्रयेम्यः परं मनः | सनसस्तुपराबुद्धि 
यंदबुद्धे$ परतस्तु सः । ” असल्या विषयाबद्दल होणें शक्य नाहीं हे तत्त्व आमच्या 
पूर्वींच्या वेदांत्यास दर्शनानुसाशन, पदार्थविज्ञानशात्र अथवा जीवनशास्त्र यांच्या 
साहाय्यानें जरी सिद्ध करितां आछै नसळे तरी त्या तत्त्वाची त्यास इतकी पुरी 
ओळख पटली होती कीं, त्याबद्दल जास्त पुराव्याची त्यांस यस्किचितद्दी जरूर 
नव्हती; किंबहुना स्पेन्सरसाहेबांनीं या अशेयवादास जे स्वरूप आणिले आहे 
त्यापेक्षाही परिणत स्वरूप आमच्या ग्रंथांतून या तत्त्वास प्रात झाले आहे. अशी स्थिति 
असतां दिकाळादिकार्नासुदां अनवछिन्न अतएव त्यांच्या मुळांशी असूनही स्वरूपतः 
अज्ञात अशा तत्त्वाचा केवळ स्पेन्सरच्या आधारावर आम्हांस उपदेश करू 
पाहणें म्हणजे”९क. प्रकवरे फरे. सोले. छि" जात लोकांच्या सुप्साकरितां धांव 
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या गोष्टीचा उल्लेख करण्याचें कारण एवढेंच कीं, ज्योतिषशास्त्राची आणि धर्म- 
शास्त्राची परंपरा व क्रम भिन्न आहेत हैं वाचकांच्या लक्षांत यावे. ज्योतिष है 
वैद्यकाप्रमाणें प्रत्यक्ष शास्त्र आहे. चंद्र व सूर्य हे या शास्त्राच्या सत्यतेचे साक्षीदार होत 
व हे साक्षीदार काणाहि ज्योतिषांच्या,राजाच्या किंवा इतर मनुष्याच्या तंत्राने वागणारे 
नाहींत हा कोर्टातील साक्षीदारांत आणि यांच्यांत मोठा ध्यानांत ठेवण्यासारखा 
भद आहे. चंद्रसूर्याची गणिताशी जळत नसल्यास गाणितास मूळ आधारभूत 
घेतलेली मार्नेच फिरविली पाहिजेत. चंद्रसूर्य फिरावयाचे नाहींत. ग्रहगर्तार्चाही 
माने इतकीं सूक्ष्म आहेत कीं नक्की अद्यापही कळलेलीं आहेत कीं नाद्दींत याची 
वानवाच आहे. हजारों वषाच्या वेधांनीं ही माने अधिकाधिक सूक्ष्म व बरोबर 
करितां येतात हें तत्त्व आमच्या जुन्या ज्योतिषांसही मान्य होतं व बापूदेवशास्त्री, 
केरोपंत आदिकरून नव्या ज्योतिष्यांसही मान्य आहे हें वर दाखाविलेंच आहे. 
सिद्धान्तञ्योतिष्यांची याबद्दळ एकवाक्यता असल्यावर केवळ पंचांगज्योतिषांची 
त्यास कांहीं हरकत असल्यास त्यांत कांही अर्थ नाहीं. पंचांगाचे उपयोग दोन 
आहेत, एक व्यवहाराकरितां व एक धर्मशास्राकरितां. पाश्चिमात्य राष्ट्रांतील पंचांग 
केवळ व्यवहाराकरितां असतें. व्यवहार म्हणजे नुसते दिवस मोजणें नव्हे तर 
अफाट समुद्रावर दुसरे कांहीं साधन नसतां तारे व ग्रह इत्यादिकांचे उदयास्त 
किंवा स्थिति आणि गति यावरून कित्येक दिवसपर्यंत गलबताच्या मार्गाचा 
निर्णय करणें ब अखेरीस इष्ट स्थली गलबत नेणें याचाही त्यांत समावेश होतो, 
इंग्रजति नॉटिकल अलमनॅक म्हणून जं पंचांग तयार होतें तें याचकरितां होत 
असतें, हैं पंचांग इंग्रज लोक फ्रेंच लोकांनीं केलेल्या ग्रंथांच्या आधारें करितात. 
यावरून इंग्रज लोकांतही याबद्दलचा कांहीं बृथा अभिमान नाहीं हैँ उघड दिसून 
येते. केरोपंत, बापुदेवशास्त्री, रघुनाथाचार्य यांची किंवा सायनवाद्यांचीं पंचांगे 
नॉटिकल अलमनेकवरूनच केलेलीं असतात. सायन किंवा निरयण, आणि निर- 
यणपक्षी अयनांश किती मानावे एवढाच काय तो यांचा आपापसांत भद आहे. 
तात्पर्य, गेल्या दोन शतकांत युरोपियन ज्योतिष्यांनी सूक्ष्म वेधावरून मिळाविळेछे 
ज्ञान जुन्या आर्यज्योतिषग्रंथांत सामील करून ब्रह्मगुसतानें म्हटल्याप्रमाणे “ खिळ- 
खिळे झालेले ” आपलें जुनें ज्योतिष पुनः व्यवस्थित केळें पाहिजे याबद्दल सर्वाची 
एकवाक्यता आहे, 
आज जो लेख आम्हीं लिहिला आहे तो कोणत्याही विशिष्ट पक्षाचे सम- 
थेन करण्याकरितां लिहिलेला नाहीं. केरोपंती पंचांग निघाल्यापासून नव्या व 
जुन्या पंचांगांत कोणते फेरफार झाले आहेत हें सांगण्याचाच आमचा इरादा 
होता. हीं नवीन पंचांगे आधिक इक्तुल्य आहेत याबद्दल २५।३० वर्षाच्या अनु- 
भवावरून आज मित्तीस पुष्कळांची खात्री झाली आहे. नवीन पद्धतीची पचांगें 
तयार करण्यास केरोपंत आणि बापूदेवशास्तरी यांचीं कोष्टके किंवा सारण्या आहेत, 
पण ग्रहळाघवासारख्या त्या सोप्या नसल्यामुळें. तशा पद्धतीच्या ग्रंथाची उणीव 
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होती. पण तीहि रा. रा. व्यंकटेश बापूजी केतकर ह्यांनी ज्योतिर्गणित व केतकी 
हे दोन ग्रंथ करून नुकतीच भरून काढली आहे. केतकरांस हे ग्रंथ करण्यास 
किती परिश्रम पडले याची परीक्षा सामान्य मनुष्यास होणें कठीण आहे. कोण- 
त्याही प्रकारच्या नवीन माहितीचा पूर्वापार चाळत आलेल्या जुन्या पद्धतीशी 
वेमाळूम सांधा जोडून पुनः पंचांगज्योतिष्यांकरितां जितकी सुलभ पाहिजे तितकी 
जुनी पद्धति कायम ठेवून ग्रंथ करणें यास चांगली बुद्धि लागते इतकेंच नव्हे तर 
परिश्रमही पुष्कळ करावे लागतात. तसे परिश्रम रा. रा. केतकर यांनीं घेऊन हे 
नवीन करणग्रंथ त्यांनीं संस्कृतांत केक याबद्दळ त्याचे आभार मानावे तेवढे थोडेच 
आहेत. वे. शा. सं. विनायकशास्त्री खानापूरकर यांनादी सूर्यसिद्धान्त व सिद्धान्त- 
शिरोमणी या ग्रंथाची सोपपत्तिक मराठींत भाषांतरे तयार केलीं आहेत, व तीं 
छापून प्रसिद्ध झालीं म्हणजे त्यावरून जुन्या ग्रंथांचे स्वरूप व त्यांतल्या उणीवी 
कोणाच्याही सहज लक्षांत येण्यासारख्या आहेत. अयनांश १८ घ्याव किंवा २२ 
ध्योवे याबद्दल केतकर व खानापूरकर यांचा मतभेद आहे. पण केतकरांच्या 
ज्योतिष गणितग्रंथांत रैवत आणि चेत्र म्हणजे १८ आणि २२ अशा दोन्ही 
अयनांशपक्षाचे गणित आहे. यावरून केतकरांचाही एखाद्या विशिष्ट पक्षाबद्दल 
विशेष आभिमान आहे असें दिसत नाहीं. किंबहुना चित्रापक्ष केतकरांनीं पहि- 
स्याने आपल्या ग्रंथांत घातला नव्हता ब तो कै. दीक्षित वेगेर लोकांचीं मते पाहून 
पुढे त्यांत ग्रथित केला असं भारतीय ज्योतिषदासतरांत दिलेल्या हकीकतीवरून 
समजतें. केतकरांनीं दोन्ही पक्षांचा आपल्या ग्रंथांत समावेश केला असल्यामुळें 
निरयण तऱ्हेची दोन्ही म्हणजे केरोपंती आणि बापुदेवशास्तरी किंवा रघुनाथाचाथे 
यांचीं पंचांगे यावरून तयार करितां येतील, अशा तऱ्हेचा ह्वा संस्कृतांत पाहिलाच 
ग्रंथ आहे; व त्यामुळें आरंभीं सांगितलेल्या चार पक्षांपैकी एका पक्षाचा आक्षेप 
आतां नाहींसा झाल्यासारखा आहे. 

येथवर गेल्या ३५ वर्षात पंचांगशोधनाबद्दळ जी खटपट झाली तिचे 
थोडक्यांत स्वरूप सांगितलें. यासंबंधॉन जास्त उद्योग करण्याचा काळ आतां 
आला आहे अशी आमची समजूत आहे. हा उद्योग कोणत्या दिशेन करावा, 
निरनिराळ्या पक्षांची एकवाक्याता करण्यास कांहीं मागे आहे कीं नाहीं, या 
उद्योगास कोणकोणाचें साह्य पाहिजे व तें कसै मिळवावे वगेरे गोष्टींचे विवेचन 
पुढील अंकी करू. 
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* पेशवाईतीळ कारभार, रीतरिवाज 
आणि नितिमत्ता, 


न्यायमूर्ती रानडे यांचें पेशवाईतील आचारविचार व नीति या विषया- 

वरील व्याख्यान वाचले असतां पेरावे अगदीं अडाणी होते वगेरे कित्येक लोकां- 
च्या इतिहासाच्या अज्ञानामुळे झालेल्या ज्या समजुती असतात त्या दूर होतील. 
इंग्रजी राज्यांत डोळ्यांपुढे दिसणारीं निरनिराळीं खातीं, त्यांचे अंमलदार, हिशोबी 
व्यवस्था वगेरे पाहून पुष्कळांस असं वाटतें कीं, पेशवाईत अशा प्रकारची 
तजवीज नसेल ब त्यामुळेच ब्राह्मणी राज्य डबघाईस लागून पुढें अखेरीस त्याचा 
लय झाला, सारांश, इंग्रज लोक हिंदुस्थानांत येण्यापूर्वी येथे प्रचलित असलेल्या 
हिंदु लोकांच्या राज्यपद्धति अगदीं कूचकामाच्या होत्या असं ज्यांस वाटत असेल 
त्यांनीं न्यायमूर्ति रानडे यांचा निबंध अवश्य वाचावा अशी त्यांस आमची शिफा- 
रस आहे. या निब्रंधांतील मत अथवा निबंध लिहिणारांचे विचार सर्वच 
आम्हांस मान्य आहेत असे नाही; तथापि त्यांत जी माहिती दिली आहे ती 

संग्रहणीय आहे. पेशवाईत इळांच्याप्रमाणें राज्यकारभाराचे सर्व कागदपत्र, हिशोब | 

वगेरे व्यवस्थेशीर ठेवले जात असत. त्यांतून पेशवाईच्या उत्तर भागांत म्हणजे _ 

नानाफडणविसाचे कारकीर्दीत तर दसराची व्यवस्था उत्तम झालेली होती, 

राज्यामधील प्रत्येक गांवचा जमाखर्च पुण्याच्या दसरांत सांपडतो इतकेंच नव्हे 

तर, महाराष्ट्राबोहर शिंदे, होळकर, गायकवाड, वंगेरे सरदारांनी जे प्रांत 

काबीज केले होते त्यांचेही सर्व जमाखचं येथील दस्तरांत आहेत. हे जमाखचं 

पाहिले म्हणजे राज्याच्या अंतर्व्यवस्थसबधाने पेशवे अगर त्यांचे कारभारी, मुत्सद्दी 

अथवा वकील किती दक्ष असत, व पुण्यांतील हुजुराच्या हुकुमाखेरीज उत्तर 
हिंदुस्थानांतस्याही कांहीं किरकोळ बाबी घडणे किती अशक्य होतें हें चांगलें 
नजरेस येईल, सर्व खात्यांत सर्व प्रकारचा बंदोबस्त शिस्तीने आणि नियमांनी 
चालत होता. न्या. रानडे यांच्या व्याख्यानांतील विशेष महत्त्वाचा भाग हाच 
होय. पेशव्यांचे दसर हीं सर्व उपलब्ध नाहीं, तथापि इनामकमिशनचें वेळीं 
त्याचा बराच भाग इंग्रजसरकाराने इनामे, जहागिरी, वंगेरेची पुढील व्यवस्था 
लावण्याकरिता संग्रह करून ठेवलेला आहे. है दत्तर पाहाण्याची सरकारांतून परवा- 
नगी मिळून त्या दसरांतील कांहीं निवडक कागदपत्र छापण्यास परवानगी मिळा- 
लेली आहे ब त्याचीं दोन पुस्तकें सातारा येथे छापूनही झालीं आहेत; व अशा 
तऱ्हेची आणखी १० । १५ पुस्तकें होतील असा अदमास आहे; असो. न्या, 
रानडे यांनीं जो निबंध वाचला त्यांतील माहिती पेशवाईच्या रोजनाम्यावरून 
धेतली होती. या रोजनिशीचे एकंदर सुमारे वीस बावीस इजार कागद आहेत व 


* ( केसरी ता. १९ जून १९०० ). 
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त्यांत रोजची हकीकत जेव्हांच्या तेव्हां टिपळी असल्यामुळें ती अधिक विश्व- 
सनीय आहे. या रोजनाम्यांचा थोडक्यांत सारांश देणे कठीण आहे; तथापि त्यांतील 
मुख्य मुद्याची गोष्ट ही कीं, त्या वेळीं शिबंदी, आरमार, न्यायमुनसबा, जमाबदी, 
जातीजातींतील तंटे वगेरे सर्व प्रकारचीं कामें शिस्तवार चाळत. विद्याखात्याचाही 
यांत समावेश होत असून विद्येच्या उत्तेजनार्थ मोठी रकम खर्ची पडत असे. 
उघडच आहे कीं, एवढ्या मोठ्या राज्याचा बंदोबस्त अशा शिस्तीखेरीज कधींही 
राहावयाचा नाहीं. आगगाडी, तारायंत्र वगेरे इंग्रजी राज्यांतील नवीन सुघार- 
णेची दोन तीन खातीं सोडून दिलीं तर बाकी सव खाती पेशव्यांच्या वेळीं व्यव- 
स्थित रीतीनें चाळत असत, व मीठ, अबकारी, खानेसुमारी वगेरे आपणांस 
हल्लीं नव्या वाटत असलेल्या गोष्टीही पेशव्यांच्या वेळीं प्रचारांत होत्या असं या 
दसरावरून दिसून येतं; व न्या. रानडे यांनीं त्यांतील गोषवारा प्रसिद्ध केला या- 
बद्दळ त्यांचे आभार मानले पाहिजेत. 

अशा प्रकारें शिस्तवार चाललेलं राज्य एकदम नाहीसे कां व्हावे हा प्रश्न 
मोठ्या महत्त्वाचा आहे व त्यासंबंधार्ने न्या. रानडे यांनीं आपले विचार नित्र- 
घाच्या आरंभी दाखल केले आहेत. शिवाजीनें घाळून दिलेली राज्यपद्धत सुटली, 
सरदार प्रबळ झाले, खुद्द पेशव्यांचाच कित्ता गिराविण्याची इतरांस साहजिक बुद्धी 
झाली, जातीमत्सर वाहून मराठे सरदारांपेक्षां त्राण सरदारांस विशेष महततव 
आलें, आणि अध्वेरीस नीतिमत्तेचाही हास झाला, त्यामुळें पेशवाई लयास गेली 
असे न्यायमूर्ताचें म्हणणें आहे. यांपैकीं काही गोष्टी बरोबर आहेत; पण प्रमुख 
सरदारांमध्यें तंटे होण्यास जातिभेद कारण झाला असावा असे ज न्याय- 
मूर्तीनां सांगितले तै ऐतिहासिक परीक्षणाच्या दृष्टीनें यथार्थ नाही अशी आमची 
समजूत आहे. या प्रश्नाचा येथे सावेस्तर विचार करणें अशक्य आहे. तथापि 
आम्ही एवढेंच सांगतो की, दिल्लीच्या मुसलमानी राज्याच्या उ्हासाकडे न्यायमूर्तीनीं 
जरा नजर दिली असती, तर पेशवाईच्या -हासाचीं कारणें सांगतांना जातिभेदास 
त्यांनी इतकें महत्त्व दिले नसतें, मांगल बादशाह्दीच्या अखेरीस दक्षिण, गुजराथ 
अयोध्या, बंगाल येथील निजाम, सरसुमे अथवा नबाब हे ज्याप्रमाणे जातिभेद 
नसतांही स्वंतत्र झाले, तद्वतच पेशवाईची अवस्था झाली हें मोंगलाईच्या व 
पेशवाईच्या ऱ्हासाची तुलना केली असतां सहज कळून येण्यासारखे आहे. शिंदे, 
'होळकर, गाईकवाड यांच्या ठिकाणी त्राझण सरदार असते तर पेशवाई अधिक 
दिवस टिकली असती असें आम्हांस वाटत नाही; व याचा कोणास प्रत्यय पाहिजे 
असल्यास दक्षिणेतील पटवर्धन आदिकरून ब्राह्मण सरदारांनी पेशवाईच्या अखेरीस 
'ज वर्तन केळे तें लक्षांत आणलें म्हणजे झालें. पेशवाईचा अंत होण्यापूर्वीच | 
दोन तीन ब्रामण सरदारांखेरीज बाकी सर्व इंग्रजांस जाऊन मिळाले होते. सारांश, 
सुख्य संरकार व सरदार हे एक जातीचे असोत वा निराळे जातीचे असोत राज्य 
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जाऊं लागळें म्हणजे तें मुख्य सरकारची सत्ता कमी होऊन लयास जातें; एवढे 
यावरून व्यक्त होतें. हिंदुस्थानच्या बाहेरील देशाच्या इतिहासांवरून हेंच अनु- 
मान इढ होतें. ब्रह्मदेश व चीन या दोन्ही ठिकाणी जातिभेद नाहीं, तथापि 
पहिल्याचें स्वातंत्र्य गेलें ब दुसऱ्याचे जाऊं पाहत आहे हें लक्षांत आणलें म्हणजे 
राज्याच्या उहासाचीं मुख्य कारणे कोणतीं व आनुषंगिक कोणतीं याचा चांगला 
खुलासा होतो. गुणाकडे लक्ष देऊन निरनिराळ्या जातींस एके ठिकाणीं वागविणें, 
मुख्य सरकारची सत्ता कायम ठेवून हाताखालील सरदारांस वरचढ होऊं न देणे, 
अथवा राज्याचे सर्व अवयव एकत्र राहून जुटीनें काम करतील अशी व्यवस्था 
ठेवणं, या राजनीतीच्या गोष्टी आहेत. त्या चांगल्या अवगत असल्यामुळेच शिवाजी- 
महाराज व पहिले बाजीराव यांचे कारकीर्दीत मराठेशाहीचा उत्कर्ष झाला व पुढे 
तिकडे दुर्लक्ष झाल्यामुळे पेशवाई बुडाली असें म्हणणें आमच्या मते आधिक 
सयुक्तिक आह. एकदां तंट्यास किंवा भांडणास किंवा फुटीस सुरवात झाल्यावर 
मग ती फूट जातिमेदाच्या रूपाने आमच्यामध्ये आधिक लोकर बाहेर येते, निदान 
त्याला तशा प्रकारचे स्वरूप येते एवढेंच जर न्यायमूर्तीचें म्हणणें असेल तर 
त्यावर फारसा आक्षेप येणार नाहीं; पण पेशवाई बुडण्याच्या प्रमुख कारणांपैकी 
जातिभेद है एक कारण असावें असं जर त्यांचे म्हणणें असेल तर तें बरोबर नांही 
असें आमचें मत आहे, हल्लीं ज्याप्रमाणे इंग्रजसरकारच्यां वरिष्ठं कोन्सिलांतून 
राज्यरक्षणाच्या उपायांचा सदोदित सारखा खल चालत असून राज्यरक्षणाकरितां 
बाकी सर्व गोष्टींकडे दुर्लक्ष करण्यासही राज्यांतील सर्व अधिकारी तयार असतात, 
तशाप्रकारचें पेशवाईतील सर्व आधिकाऱ्यांस वळण मिळालें नव्हते, बव नाना 
फडणाविसासारख्या ज्या एक दोन ग्रह॒स्थांच्या डोक्यांत अझा प्रकारच्या कल्पना 
होत्या त्यांचे दरबारांत असावें तितकें वर्चस्व नव्हते, आणि ज्यांच्याशी टक्कर 
द्यावयाची ते राजनीतींत अधिक धूर्त, वाकबगार व कसलेले होते हें पेशवाईच्या 
ऱ्हयासाचें आमच्या मते खरें कारण होय. राज्याच्या हिताकरितां स्वहित सोड्कन 
पाहिजे तें करण्यास तयार होणें हैं जें राज्यरक्षणाचें मुख्य तच तें त्या वेळच्या मुख्य 
मुत्सद्यांत जितक जाणत असावयास पाहिजे होतें तितकें नव्हते. पुढें मार्गे कांही 
कालानं कदाचित्‌ ही तत्त्वे त्यास अवगत झालीं असतीं पण तत्पूर्वीच ईश्वरी सत्तेने 
बर सांगितस्याप्रमाणे चमत्कारिक प्रसंग आल्यामुळें पेशवाई लयास गेली. सर्व 
प्रकारच्या लोकांस एकत्र धरून ठेवण्याची कला हिंदूस अगर मुसलमानांस अवगत 
होती, हें शिवाजी किंवा अकबर यांच्या उदाहरणांवरून चांगलें दिसून येते, 
आमच्या इतिहासांतील उणपणा काय तो हाच कीं हैं धोरण राजनीतींतीछ प्रमुख 
तःब समजून सब मुत्सद्याचे सवकाली तिकडे लक्ष रहावें अशा प्रकारची व्यवस्था अम- 
छात न येतां हे दाहाणपणाचें धोरण कांडी विशिष्ट व्यक्तींच्या कारकीर्दीतच अमलांत 
राहिलें, मराठी किंबा मुसलमानी राज्याचा ऱ्हास आणि इंग्रजांचा उत्कर्ष थांची 
.प्रस्पर तुलना करून जर कांद्दी बोध घेण्याजोगी गोट असली तर ती हीच दोय, 
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न्या. रानडे यांच्या व्याख्यानांतील दुसरा वादग्रस्त मुद्दा म्हटला म्हणजे 
सामाजिक सुधारणेचा होय. निंबंधकारांची समाज सुधारणेबद्दलर्ची मर्ते प्रसिद्धच 
आहेत. हीं मतें बरीं कां वाईट याचा आम्हीं मागे अनेक प्रसंगीं खुलासा केला 
आहे. त्याचें आज विवेचन करण्याची जरूर नाहीं पेशव्यांच्या रोजनिशीवरून 
आपल्या समाजघुधारणेच्या कांहीं मतास बळकटी येते असा जो -निबधकारांचा 
आशय आहे तो चुकीचा आहे, एवढेंच आज दाखविण्याचा आमचा इरादा 
आहे. न्या रानडे यांची नेहमांचीच अशी पद्धत आहे कीं, कोणत्याही गोष्टीत 
आपणास अनुकूल असे होईल तितकें करून स्वरूप द्यावयाचें, व या पद्धतीस 
अनुसरूनच हल्लींच्या निबंधांतही त्यांनीं थोडाबहुत प्रयत्न केला आहे. पेशवाईत 
जातीजातीमधीळ तंटें, लग्ने, बहिष्कार, कन्याविक्रयानेषे9, मद्यपान वगेरे धर्म- 
विषयक सामाजिक बातरतांतही सरकार हात घालीत असे, इतकेंच नव्हे तर सर- 
कारास तशा प्रकारें हात घालण्याचा अधिकार आहे अशी लोकांची संमजूत होती 
हें निर्विवाद आहे, पण या दाखल्यावरून इग्रजसरकारासहदी तसा अधिकार येतो 
असें ध्वनित करणारांनीं दै लक्षांत ठेविळं पाहिजे कीं, सरकार स्वघर्मी आणि 
स्वदेशी असतां त्यांच्या हातांत जे आधिकार असणे इष्ट असते ते 
सवे आधिकार परधर्मी आणि परकी सरकाराने हातांत घेणे 
योग्य व इष्ट नाही. इग्रजी मुत्सद्दत्यांनी हें तत्व पुरतेपणी ओळखलं 
आहे व हिंदुस्थानांत इंग्रजसरकारनें जै धर्मोदासिन्य पतकरलेलें आहे तै एवढ्याच- 
करितां होय. इंग्लंडांत राणी. ही धमाची संरक्षक आहे व तिकडील खिस्ती- 
धर्माच्या देवळाचे खातेही तेथील राज्यव्यवस्थेचे एक अंग आहे. सारांश, पेश- 
.वाईत पेशवे जो आधिकार चालवीत असत तोच किंवा तझा प्रकारचा अधिकार 
इंग्लंडांत राणीसाद्देबाकडे किंवा पारलमेंटाकडे आहे. धमाच्या बाबतींत मुख्य 
अंमल पोपकडे न राहतां राजाकडे रहावा याकरितां येवढी खटपट झाली हैं 
इतिहासांत नमूद आहे. आमच्याकडे तशा प्रकारचा धर्मगुरूचा व राजाचा तंटा 
होण्याची वेळ आली नव्हती. पण कांही ठिकाणीं धर्मणुरूच्या सल्याने व 
कांही ठिकाणीं स्वतंत्र रीतीर्नेही पेशवे धर्मविषयक सामाजिक बाबतांचीद्दी 
' व्यवस्था लावीत असत है उघड आहे; परंतु इंग्रज सरकारास तशा प्रकारचे 
वर्तन ठेवतां यावयाचे नाहीं. एका धमाच्या लोकांनीं दुसऱ्या धर्माच्या लोकांच्या 
धार्मिक बाबतींत हात घालणें इष्ट नसते इतर्केच नव्हे, तर त्याचे परिणामही 
चांगले होत नाहींत. जो तो आपली धर्मसमजूत खरी मानीत असतो आणि 
स्वतःपुढें आलेल्या कोणत्याही प्रश्नाचा निकालही तो आपल्या समजुर्ताप्रमार्णेच 
करीत असतो; त्यामुळं त्याने कोणत्याही गोष्टीचा केलेला निकाल त्याहून भिन्न 
समजुतीच्या लोकांस मान्य न होतां उलट त्यापासून लोकांचा असंतोष मात्र 
जास्त वाढतो. इंग्रजसरकारनें धर्माच्या बाबर्तात जी तटस्थ द्ात्ते स्वीकारली 
आहे ती एबढ्याचकरितां होय, व ती सोडून देणें कर्धीदी वाजवी होणार नाई, 
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आतां एवढी गोष्ट खरी आहे कीं, या तटस्थत्रत्तीमुळे सामाजिक गोष्टींत धर्मा- 
धिकाऱ्यांस जी सत्ता असावयाची तीही नाहींशी होऊन सामाजिक व्यवस्थेत एक 
प्रकारचा लंगडेपणा आलेला आहे. हा लंगडेपणा काढावा कसा हा एक मोठाच 
प्रश्न आहे त्याचा विचार येथे करणें दाक्य नाहीं. तूत येवढेच सांगणें आहे कॉ, 
हा लंगडेपणा काढण्याकरितां परधर्मी सरकारास आपल्या सामाजिक किंवा धर्म 
बाबतींत हात घालण्यास आधिकार असावा असें म्हणणें म्हणजे आपल्या घराची 
एक बाजूची भिंत मोडकळीस आली आहे म्हणून सवे घरास आग लावून द्या 
असे प्रतिपादन करण्याइतर्केच शहाणपणाचे आहे. स्वधर्मी आणि परदेशी सर- 
कार यांमधील भेद लक्षांत न ठेवतां एकाचे अधिकार दुसऱ्यास असावे असें 
प्रतिपादन करणें अगदीं चुकीचे होय. न्यायमूर्तींनी ही चूक पहिल्यानेंच केली आहे 
असे नाहीं व तिच्याविरुद्धही आम्ही पहिल्यानेंच लिहितो असें नादीं. मागे या- 
बद्दल चर्चा झालेली आहे, परंतु हल्लींच्या नित्रंधांत त्याचा पुनः थोडा उल्लेख 
आल्यामुळें त्याबद्दछ आम्हांसी पुनः दोन शाब्द लिदिणें जरूर पडलें, 
निबंधांत केशवपन आणि विधवाविवाह यासंबेधाचा आणखी एक मुद्दा 
होता. पानपतच्या लढाईत पडलेल्या सदाशिवराव भाऊंच्या बायकोने आमरणांत 
सौभाग्य राखिले ब तिला त्याप्रमाणें राखू दिले, यावरून न्यायमूर्तींनी जी अनु- 
माने काढली आहेत तीं आमच्या मते चुकीची आहेत. सदाडिवरावभाऊ घोड्या- . 
वरून उतरून पानपत येथे युद्धाच्या गर्दीत शिरले आणि दिसेनासे झाले एवढीच 
काय ती त्यांबद्दळची त्या वेळीं त्यांच्याबरोबर असणाऱ्या लोकांस नक्की माहिती 
होती. त्यांस ठार मारल्याचें कोणी पाहिलें नव्हते अगर त्यांचे प्रेती कोणाच्या 
दृष्टीस पडले नव्हते; अथोत्‌ सदाशिवरावभाऊ मेले असे प्रत्यक्ष पाहून सांगणारा 
कोणीही नव्हता ते मेळे असे अनुमान होतें, पण अशा अनुमानिक मरणावर 
विश्वास ठेवून कोणतीही स्री वैधव्य स्वाकारणार नाहीं इतकेंच नव्हे तर शास्त्रही 
त्यास अनुकूल नाहीं, पेशवाईतील गोष्ट तर राहूं याच पण आज मित्तीस अझा 
प्रकारची उदाहरणें असल्याचें आम्हांस माहीत आहे. तोतया सदाशिवरावभाऊ 
पुढे उपस्थित झाला होता यावरूनही आम्हीं म्हणतो तीच गोष्ट सिद्ध होते. 
नारायणराव पेशव्यांच्या बायकोसंबंधानेंही असाच प्रकार होय. नाराययणराबांच्या 
मृत्यूच्या वेळीं त्यांची बायको गरोदर होती व गरोदर स्त्रियांचे वपन करीत 
नाहीत असे शास्त्र असून व्यवहारही आहे. एकदां अशा कारणाकरितां वपन तह- 
कूत्र राहिलें म्हणजे तें पुढें कांहीं दिवस तसेंच राहतें ही गोष्टही हली उपलब्ध 
असलेल्या उदाहरणांवरून कळण्यासारखी आहे. सारांश, या दोन्ही उदाहरणांवरून 
कोणतीही नवी गोष्ट सिद्ध होत नाहीं व न्यायमूर्तींनी आपल्या मताच्या पुष्टीकर- 
णार्थ म्हणून त्यांचा जो उल्लेख केला आहे तो चुकीचा आहे. सदाशिवरावभाऊ 
किंवा नारायणराव यांच्या कुटुंबावर जे प्रसंग आले तझा प्रसंगीं चांगल्या घराण्यां- 
वून अद्यापही हीच वहिवाट कायम आहे, ही गोष्ट न्यायमूतीनीं जरा शोध केला 
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असता तर त्यास सहज कळण्यासारखी होती. परदारामभाऊ पटवर्धन यांनीं 
आपल्या विधवा मुलीचे लम करण्याकरितां केलल्या खटपर्टीचे उदाहरण न्याय- 
मूर्तानी अनेक वेळां सांगितलेले आहे. पण या गोष्टीस दंतकथेखरीज कांद्दी पुरावा 
आहे कीं काय याचा मात्र अद्याप कोणास पत्ता नाहीं. पेशव्यांच्या राजनिर्शीत हा 
मजकूर नाहीं हें न्यायमूर्तीच कबूल करतात, आणि पटवर्धनांच्या दसरांतद्दी याचा 
पत्ता नाहीं असें के, श्री. बापूसाहेब कुरुंबाडकरांसारख्या शोधक अशा त्या घरण्यां- 
तील पुरुषाचं आणि रा. रा. वासुदेव शास्त्री खरे यांच म्हणणें आहे. ही गोष्ट 
अशी आहे कीं, त्याबद्दल त्या वेळीं बरीच चची झाली असली पाहिजे. अशा 
गोष्टींबद्दल पेशव्यांच्या रोजनाम्यांत किंवा पटवर्घनी दसरांत जर दाखला नाहीं, तर 
तीच गोष्ट पुनः पुनः समाजापुढे विधवाविवाहाच्या समर्थनार्थ मांडल्यान विधवा- 
विवाहपक्षास कांहीं बळकटी येते असँ आम्हांस वाटत नाहीं. मग तत्पक्षीस न्याय- 
मूर्तीसारख्या विद्वानांस पेशवाईतील रोजनाम्यांचा सारांश देतां येत नाहीं. त्यांत 
नसलेली अप्रस्तुत गोष्ट मध्येंच सांगणें इष्ट वाटत असल्यास त्याचें कारण अथा 
प्रकारची संवय हेंच होय असं म्हणावे लागत. ही संवय कांही बरी नव्हे असे 
म्हटले असतां निबंधकाराच्या व्यापक विद्दत्तेस कांहीं कमीपणा येतो असं आम्हांस 
वाटत नाहीं. ज्या गोष्टीस पुरावा नाहीं ती नेहमीच लंगडी रहावयाची, मग ती 
विद्वानांच्या मुखांतून बाहेर पडो किंवा अविद्वानांच्या पडो. प्रस्तुतची गोष्ट अशाच 
प्रकारची आहे. ती गोष्ट महत्त्वाची आहे यांत शंका नाहीं. पण तिला पेशव्यांच्या 
दसरांत किंवा परवर्धनी दसरांत जर कांही आधार मिळत नाहीं असँ आम्हांस 
माहीत आहे तर निदान आणखी पुरावा मिळेपर्थत तरी त्या गोष्टींचा प्रमुखत्वाने 
कोठेही उल्लेख करणें बरोबर नाहीं असं आम्हांस वाटते. 


*पंचांगशोधन. 


महिन्यादीडर्माहन्यापूवी या विषयांवर जो एक लेख लिहिला होता त्यांत 
गेल्या ३५ वर्षात पंचांगशोधनाबद्दळ मुंबई, मद्रास आणि बनारस वगेरे ठिकाणीं 
जी खटपट झाली तिचें थोडक्यांत स्वरूप सांगून यासंबंधाने जास्त उद्योग कर- 
ण्याचा आतां काल आला आहे असे लिहिलें होतं. पण हा उद्योग कोणत्या 
दिशेने करावा वगेरे गोष्टींचा विचार करणें राहिले होते तो आज करण्याचा इरादा 
आहे. आजच हा विषय हातीं घेण्याचे दुसरें कारण असे कीं, आगस्ट महि- 
न्याच्या ८ पासून १२ तारखेपर्यंत दिली येथे भारतधर्ममद्ामंडळ नांवाच्या 
सभेची यंदाची बैठक घ्हावयाची आहे, व तेव्हां दरभंगाचे महाराज हे अध्यक्ष- 
स्थान स्वीकारणार आहेत. सदर सभेंत या प्रश्नाचा विचार होऊन कांहीं निकाल 


SS 


* ( केसरी ता. १७ जुले १९००. ) 
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होण्याचा संभव आहे, म्हणून तत्पूर्वी याबद्दलचे विचार प्रसिद्ध केले आहेत. दर- 
भंगाचे महाराजांसारख्यांनीं ही गोष्ट मनावर घेतल्याखेरीज शुद्ध पंचांगे सर्वत्र 
प्रचारांत आणण्याचा उद्योग होणें शक्य नाहीं हें उघड आहि. कारण हैं काम 
बऱ्याच खर्चाचे व दगदगीचें असून शिवाय सब हिंदुस्थानभर ज्या संस्थानिकाचे 
वजन आहे अशा पुढाऱ्याने हें हातीं घेतल्याखेरीज निरनिराळ्या प्रांतांतील लोक- 
मतही त्यास अनुकूल व्हावयाचे नाहीं. याकरितां भारतधममद्दामडलाचे अध्यक्ष 
दरभंगाचे महाराज ह्यांनीं या प्रश्नाकडे पूर्ण लक्ष देऊन त्याचा कांहीं तरी निकाल 
लावावा अशी त्यांस आमची विनंति आहे. 
या विषयांवरील पूर्वीच्या निबेधांत हल्लीं जीं नवीन पंचांगे छापलीं जाता 
त्यामध्ये कोणत्या प्रकारचे मतभेद आहेत हैं सांगितलेंच आहे. ग्रहलाघवावरून 
केलेलीं जुनी पंचांगे दृक्‍तुल्य होत नाहींत ही गोष्ट आतां बहुतेक सर्वमान्य आहे, 
व जुन्या पंचांगांतून कांहीं तरी सुधारणा झाली पाहिजे असेही सर्वास वाटत 
आहे. सारांश, जुलीअध सीझर किंवा पोपभ्रेगरी यांनीं युरोपां- 
तीळ पंचांगे सुधारली तेव्हां सदर पंचांगाची जी स्थिति होती तीच सध्यां आमची 
झालेली आहे. युरोपांतील पंचांगाचा जुळीअस सीझरच्या वेळीं जरी थोडासा धर्म- 
क्त्ये करण्याकडे उपयोग होत होता तरी पुढे त्याचें हैं स्वरूप लवकरच नाहीसे 
होऊन त्यास निवळ व्यावहारिक स्वरूप आलें. पण असे असतांही पंचांगशोध- 
नाची जर युरापांत जरूर पडली तर ज्या देशांत धर्म व व्यवहार हीं दोन्हीददी पंचांगा- 
धीन आहेत तेथें पंचांगशोधनाची विशेष जरूर आहे हें सांगावयास नकोच, 
धर्मकृत्यें स्वतः करावयास नकोत व लोकांनीं कशाही केलीं तरी ज्यांस चालतात 
अया कांही गृहस्थाचे मत निराळें पड्न इग्रजांचेंच तारीख-वार पंचांग आपण 
घेतळें म्हणजे झाले असें म्हणणारे आमच्यांतहदी कांहीं ग्रह्स्थ निघतील, नाहीं 
असे नाहीं; किंबहुना किस्येकांस हा खटाटोपच रिकामा वाटेल. परंतु अशा णह- 
स्थांस भवूतीर्ने म्हटल्याप्रमाणे “ तां प्रति नेष यत्नः ” एवढें उत्तर बस आहे. 
हिंदु ज्योतिष प्राचीन असून त्याची परंपरा कायम राहिली पाहिजे असा ज्यास 
आभिमान आहे, किंबहुना आमच्या प्राचीन विद्यांत जरूर तेवढी सुधारणा करून 
त्या अस्तित्वांत ठेवणें हें हिंदु या नात्याने ज्यास आपलें कर्तब्य वाटत आहे, 
अथवा हिंदुधर्मशास्तराप्रमाणें प्रत्यही आम्हांस ज्या क्रिया कराव्या लागतात त्या 
होईल तेवढ्या कालमानानें बिनचूक झाल्या पाहिजेत असें ज्यांस वाटत आहे 
त्यांच्याचकरितां हा उद्यम आहे. याच उद्देशानें वराहमिहिर, ब्रह्मगुस, भास्क- 
राचार्य वगेरे ज्योतिषशास्त्रावर नवीन ग्रंथ लिहिण्यास प्रवृत्त झाले होते, व के० 
बापुदेवशास्त्र्यांसारखे विद्वान्‌ णहस्थदी हाच हेतु मनांत धरून नवीन पंचांगें 
काढण्यास प्रबृत्त झाले, तेव्हां याच्या उपयुक्ततेबद्दळ कांही थोड्या लोकांत जरी 
शंका असली तरी एकंदर समाजास ही गोष्ट हितावद्द असून जरूरीची आहे हें 
उघड आहे. 
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परंतु पंचांगशोधन कोणत्या तऱ्हेने करावें याबद्दळ इली जीं निरानिराळीं 
मतें प्रचालित आहेत त्यांचा प्रथमतः निर्णय लागल्याखेरीज नवी पद्धत अमलांत 
येणे शक्य नाही. सायन व निरयण द्दा भेद महाराष्ट्रांत जितका जोरावला आहे 
तितका मद्रास व बनारस येथे जोरावलेला। दिसत नाही. याचें कारण उघडच 
आहे कीं, सायन पंचांगामिमानी के० लेले, मोडक व दीक्षित हे सर्व महाराष्ट्रा 
तालच होते. कसेही असो, हा भेद ठेवावयाचा कीं नाही अथवा त्यांत कांद्दी 
तडजोड निघण्यासारखी आहे आणि असल्यास ती कोणती हा. आमच्यामर्त 
पाहिला प्रश्न आहे. आमचें स्वतःचे मत निरयण पद्धतीच कायम ठेवावी असे 
आहे. पण आजचा लेख आमचें मत स्थापित करण्याकरितां लिहिलेला नसून 
एकंदर विषयाची चर्चा कशी पाहिजे एवढत्याकरितां लिहिलेला असल्यामुळें 
आमच्या मताबद्दळ येथ विशेष उह्दपोह करण्याची जरूर नाही. याबद्दल जो 
काय निगय करावयाचा तों निरानेराळ्या ठिकाणच्या विद्वानांनी जमून बहुमताने 
केला पाहिजे. या प्रश्नाचा निर्णय निरयणतर्फचा झाला तर दुसरा पक्ष अयनांश 
किती मानावयाचे हा आहे २२ अयनांश मानेले असतां 
ग्रहलाघवोक्त पूर्वीची पंचांगे कायम ठेवून नव्या शोधामुळे जे फेरफार करावयाचे 
तेवढच आजपासून पुढे करावे लागतात. मागची सव फिरवाफिरव करण्याची 
जरूर नाहीं, हा त्यापासून एक मोठा फायदा आहे. उलटपक्षा शके ४९६ च्या 
सुमारास रेवतीचा भोग झून्य मानून तेव्हांपासून जे नवीन गणिताप्रमाणें अयनांश 
येतात ते घ्यावे असें म्हणणें आहे. अयनांश कमी जास्ती मानल्याने संक्रांत 
व अधिकमास यांत फरक पडण्याचा संभव आहे. करितां या प्रश्नाचाही कांहीं 
निकाल झाल्याखेरीज सामान्य लोकांची नवीन पंचांगासंबंधानें ग्राह्यताबुद्धि स्थिर 
होणार नाहीं. द्दा अयनांशाचा वाद बिकट आहे असे नाहीं, व त्याचा अखेर 
निकाल लागल्यावर तिसरा प्रश्न ग्रंथासंबेधाचा होय. ज्या रीतीनें पंचांग करावें 
असा अखेर निकाल होईल त्याप्रमाणे नवीन करणग्रंथ होऊन तो ग्रहळाघवाऐवर्जी 
सर्वत्र प्रचारांत आणण्याची तजवीज झाली पाहिजे. अथीत्‌ द्वा ग्रथ तयार कर- 
विणे, तो छापणें ब त्याच्या पठपाठणाचा सवेत्र प्रचार करविणें या तिन्ही गोटी 
कडे पंचांग सुधारणा करणारांनी लक्ष दिलें पाहिजे; रा. रा. व्यंकटेश बापूजी 
केतकर यांनीं हल्लीं जो ग्रंथ केला आहे त्याचा या कामीं .चांगला उपयोग होईल 
यांत शका नाहीं. किंबहुना एक प्रकारें हा ग्रंथ झाल्यामुळेच पंचांगशोधनाचे 
३.०।३५ वर्षापूर्वीचे स्वरूप जाऊन त्यास इल्लांचे स्वरूप प्रास झालें आहे असं 
म्हणण्यास कांद्दी हरकत नाहीं 

बरील गोष्टी अमलांत कशा आणाव्या ह्वा सवै प्रश्नांपैकी मुख्य प्रश्न आहे 
कोणत्याही गोष्टीचा विचार करण्याकरितां दह्या पांच विद्वान्‌ लोक एके ठिकाणीं 
जमले म्हणजे सर्वानुमतानें नाहीं तर बहुमताने कांहीं तरी निकाल लागल्याखेरीज 
राइत नाहीं. पण सवै विद्वान्‌ ळोकांस एकेठिकाणी कोणी, कोठें व कसे गोळा 
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करावें, त्याचा खर्च कोणी द्यावा आणि त्यांनीं केलेला निकाळ अमलांत येऊने 
त्याचां सर्वत्र प्रचार होण्याची खटपट कोणी करावयाची हाच काय तो मुख्य 
प्रश्न आहे. महाराष्ट्रांत के. बापूसाहेब कुरुंडवाडकर वंगेरे कांहीं संस्थानिकांनी 
या बाबतीत थोडाबहुत उद्योग केलेला होता, व के; आबासाहेब पटवर्धनासार- 
ख्यांनींही के. केरोपंत नाना यांस सांददाय देऊन नवीन पंचांगाची प्रथमतः प्रबृत्ति 
केली. संकेश्वरमठाचे अधिपति श्रीशंकराचार्य हेही पंचांगशो धनास प्रतिकूल नाहींत. 
पणं हा उद्योग पुढे जितका जारीनें चालावयास पाहिजे होता तितका चालला 
नाही. कांहीं अंशीं हैं काम नवीन करणग्रेथ नसल्यामुळें अड्डून पडल्यासारखे झाले 
होते. पण तीही अडचण जर आतां दूर झाली आहे, तर आमच्यांतील कोणी 
सस्थानिकांनीं पुनः हैं काम कां हातीं घेऊ नये हें आम्हांस समजत नाहीं. निदान 
महाराष्ट्रांत नवीन पंचांगाचा प्रसार होण्यास फारशी अडचण पडेल असँ वाटत 
ना, पण त्याकरितां इकडील ज्योतिषांची एक सभा भरवून नंतर मुख्य मुख्य 
शहरांतील यस्थांची अनुमति घेऊन त्यांत जो निकाल होईल त्याप्रमाणें पुढे 
काम सुरू ठेवण्यास एका स्वतंत्र कमिटीची योजना झाली पाहिजे. पुण्यास या 
गोष्टीचा थोडाबहुत उपक्रम पुन्हां सुरू झाळा आहे. पण सबै ठिकाणच्या प्रमुख 
प्रमुख लोकांची ब संस्थानिक व सरदार वगेरे श्रीमंत लोकांची मदत व 
अनुकूलता असल्याखेरीज हँ काम कोणाच्याही हातून पार पडावयाचें 
नाही. दुसरी अशीही गोष्ट लक्षांत ठेवली पाहजे कां, नवीन पंचां- 
गाचा प्रसार केवळ महाराष्ट्रातच करावयाचा आहे असं नाहीं, तर इतर 
इलाख्यांतूनद्दी यात्रद्दळची चर्चा सुरू करून नवीन पंचांगाचा प्रसार केला 
पाहिजे. हे कार्य घडून येण्यास इतर इलाउ्यांतील पुढाऱ्यांचीही संमति 
ब हा मिळविले पाहजे. आणि तें दरभगाच्या महाराजांसारख्यांनीं पुढाकार 
धतस्याखरीज व्हावयाचे नाहीं. या निबंधाच्या आरंभी भारतधर्ममहामंडळसमेनें 
हा विषय घ्यावा म्हणून जी सूचना केली आहे ती एवढ्याचकरितां होय. पण 
ती सूचना आजच अमलांत न आली तरी महाराष्ट्रांतील लोकांनीं आपला उद्योग 
सुरू ठेवण्यास कांहीं हरकत नाहीं. सर्व हिंदुस्थानभर शुद्ध पंचांग सुरू होणे इष्ट 
आहे खरें. पण ती गोष्ट आज घडून येत नाहीं म्हणून मुळींच उद्योग सोडून 
देणे शहाणपणाचे नव्हे. ग्रहलाघवाचा आज जो प्रचार आहे तो कांही एकदम 
झालेला नव्हे. ग्रंथांचे ब विषयाचे महत्त्व लोकांस समजून आल्यावर तो झालेला 
आहे. आणि त्याचप्रमाणें हल्ली ग्रंथाचाही प्रकार होईल, मात्र एकनिष्पणाने व 
मेहनत घेऊन या कामास लागणारे लोक निघाळे पाहिजेत. पुण्यांतील कमिटी 
तशाप्रकारें आपले काम चालवून तिला हिंदुस्थानांतील नाहीं तरी महाराष्ट्रांतील 
लोकांचे तरी पूर्ण साह्य मिळेल अशी आम्हांस आशा आहे. 
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* कै, न्या. महादेव गोविद रानडे. 


न्यायमूर्ति महादेव गोविंद रानडे यांच्या मृत्यूची वाती ऐकून हिंदुस्थानां- 

तील, महाराष्ट्रांतील व विशेषतः पुण्यांतील लोकांस आपल्या घरचाच एक कार्य- 
कर्ता पुरुष गेल्याइतकें दुःसह दुःख होईल व निदान कांही कालपर्यंत तरी या 
दुःखदायक बातमीने त्यांचें भान नाहीसं होईल यांत शंका नाही. मनुष्याचे 
जीवित नश्वर आहे वगेरे तत्त्वज्ञानाचे विचार कितीही डोक्यांत घोळत असले 
तरी वैभवाने, बुद्धीनें, कतृत्वाने किंवा विद्वत्तेनें ज्या थोर गहस्थांनीं राष्ट्राचा 
कार्यभार उचळून पुढाकार घेतलेला असतो त्यांच्या मृत्यूने कांही कालपर्यंत तरी 
जग झून्यवत्‌ भासणे अगदीं स्वाभाविक आहे. माधवरावजीचे चरित्र दुसरीकडे 
सविस्तर [दिले आहे त्यावरून कॉलेजांत असतांना त्यांच्या विद्वत्तेचा लौकिक कसा 
वाढला होता, पुढे नोकरांत त्यांचा प्रवेश कसा झाला, तेथे त्यांस कोणकोणते 
मान मिळाले व अखेरीस हायकोर्ट जज्जाच्या जागेपर्यंत त्यांची मजल कशी 
पोहोचली वगेरे गो वाचकांस कळून येतील. अलोकिक बुद्धिमत्ता, दीर्घ व 
सतत व्यासंग, देशाबद्दलची खरी कळकळ, विद्यार्जनार्चे स्वाभाविक जडलेले 
व्यसन, अचूक कल्पकपणा वगेरे अनेक गुणांनी माधवरावजीचें चरित्र बोधप्रद 
असून महत्त्वाचें झालं आहे. याखेरीज राजदरत्रारीं व लोकांत त्यांस जो वेळोवेळी 
मान मिळत गेला व लोकांची आणि सरकारची जी कामगिरी त्यांनीं बजाविली 
तीहि कांद्दी साधारण नाहीं. दुसऱ्या कोणा पुरुषाच्या हातून एवढीच कामगिरी 
जरी झाली असती तरी देखील त्यांची थोर पुरुषांत गणना करावी लागली असती 
पण रावसाहेवांकारितां ( न्यायर्मूत है क्कात्रेम नांव सोडून देऊन आम्हा पुणेकर 
लोकांच्या तोंडीं बसलेल्या त्यांच्या नेइरमीच्या नांवानेंच येथ उल्लेख करणें आम्हांस 
अधिक प्रशस्त वाटते. ) आज महाराष्ट्रांतील प्रत्येक समजूतदार मनुष्य जो इळ- 
इळत आहे तो ते कांहीं हायकोर्टचे जज्ज होते, प्राथनासमाजाचे अध्यक्ष होते 
किंवा सामाजिक सुधारणेचे अध्वर्यु होते म्हणून नव्हे. या गोष्टी थोरपणा प्राप्त 
होण्यास साधनीभूत नाहींत असं नाहीं. पण तेवढव्याने माधवरावर्जाच्या थोर- 
पणाची उपपत्ति लागत नाहीं अशी आमची समजूत आहे. कै. कृष्णशास्त्री 
चिपळुणकरांसारख बुद्धीने बृहस्पातितुस्य विद्वान्‌ आमच्यांत झाले नाहींत असे 
नाहीं. प्राथनासमाज किंवा समाजसुधारणा यांचे निःसीम भक्तद्दी माधवरावजींच्या 
बरोबरीचे किंवा कांकणभर जास्तही असूं शकतील, व हायकोर्टात एक नेटिव्ह 
जज्ज असावयाचा असा सरकारचा जोपर्यत विचार आहे तोपर्यंत नेटिव्ह हायकोटै 
जज्जाचीद्दी परंपरा कायम राहील, माधबरावजीकरितां महाराष्ट्देश जो आज इळ- 
इळत आहे व आपलं अपरिमित नुकसान झाले असं आज जें प्रत्येकास वाटत 
* (ता. २२ जानेवारी १९०१.) २ उदयन. 
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आहे तें कांहीं असल्या बाह्य गुणांकरितां नव्हे. न्यायमूर्ति हे मार्मिक लेखक, 
चांगले वक्ते, उत्तम विद्वान्‌, अलोकिक बुद्धिमान्‌, जबर विद्याव्यासंगी, असा- 
धारण कल्पक आणि सरळमनाचे व शांत स्वभावाचे होते हें सर्वास महद्र आहे 
पण कमलाची खरी योग्यता ज्याप्रमाणे पाकळ्यांच्या आकारांत, रंगांत किंवा 


मार्दवांत नसतां त्याच्या सुगंधीपणांत असते, तद्वत्‌ माधवरावर्जीच्या खऱ्या लोक- 


प्रियतेचे ब माठेयणाचें बीज ज्यांस पाहणें आहे त्यानें वरील गुणांखेरीज दुसऱ्या 
कांद्दी गोष्टींचा विचार केला पाहिजे. 
हा विचार कोणता हें सांगण्यापूर्वी माधवरावजी पुण्यास पहिल्यानें जेव्हां 
आले तेव्हां पुणें किंवा महाराष्ट्र याची काय स्थिति होती याचें थोडक्यांत निदर्शन 
केलें पाहिजे. एक राज्य जाऊन दुसरें राज्य कायम होईपर्यंत मध्यंतरी जो काल 
जातो तो राष्ट्राच्या आभिवृद्धीस पुष्कळ प्रकारें प्रतिबंधक असतो, हें ऐतिहासिक 
तत्व सुप्रसिद्ध आहे. सन १८२० पासन सन १८७० पयत महाराष्ट्र देशाची 
स्थिति अशाच प्रकारची होती. ज्या पुणे शहरांत नानाफडणीसासारख्या मुत्स 
हथांनां कांही वर्ष वास्तव्य करून मराठी राज्याचा गाडा हाकला व जेथें पेश- 
वाइईंची अखेर होईपर्यत मत्सद्दी व झूर पुरुषांची परंपरा कायम होती तेथे एको 
णिसाव्या झातकाच्या पूवाधात सर्व बाबतींत बहुतेक प्रेतकळा आली होती असें 
हटल असतां त्यांत अतिशयोक्ति होणार नाहीं. ज्या सरदार घराण्यांतील पुरुषांनीं 
पेशवाईत मोठमोठीं कामें केलीं होतीं त्यांच्या वंशजांस इंग्रज सरकारनें पेन्शन 
घेऊन स्वस्थ बसण्यास सांगितले असल्यामुळें नवीन राज्यव्यवस्थेच्या बरेवाईट- 
पणाबद्दल विचार करण्याचें त्यांचें कुलब्रत त्यांनी सोडन दिलें होतं. देशाचे 
पुढारीच असे कर्तव्यपराङमुख झाल्यावर गरीव रयतेची स्थिति कशी झाली असेल 
हें सांगावयास नकोच. टोपीवाल्याची राज्य करण्याची शिस्तवार रीत, चोहीकडे 
त्याने घाळून दिलेलीं कायद्याचा बंधने, जमीनपाहणी, आगगाड्या, तारायंत्र 
शाळा, पोस्ट आफिसें वगेरे राज्यव्यवस्थेच्या अपूर्व थाटाने लोक दिपावून गेल्या- 
सारखे झाले होते. त्यांतून वंडवास्यांचा पराभव झाल्यानंतर तर इंग्रजी राज्याची 
अधिकच छाप बसली गेली. जुन्या सरदार घराण्यांतील पुरुषांस राजकारणांत 
पडण्याची जरूर नसल्यामुळें त्यांच्या अंगचे गुण छप्तप्राय झाले, ब पणे पाठशाळें- 
तून तयार झालेले नवीन विद्वान्‌ सरकारी नोकरीत आणि त्यामुळे प्राप्त झालेल्या 
मानांतच दंग होऊन रादिखे. जी पुण्याची तीच सगळ्या महाराष्ट्राची स्थिति 
होती. माघवरावजी पुण्यास येण्यापूर्वी येथील विश्रामबाग कोलेज किंत्रा पूना 
कॉलेजमधून बुद्धिवान्‌ व बिद्वान्‌ मंडळी तयार होऊन बाहेर पडली नव्हती असे 
नाहीं, पण वर निर्दिष्ट केलेल्या अनेक कारणांमुळे राष्ट्रामधील चळवळ अगदी 
बद्‌ प्न गेली होती व कोणाप्त आपण पढें काय करावे हैं सूचत नसून आपली 
इंची स्थिति बरी किंवा वाईट हेंद्दी कळत नव्हते. ज्या प्रांतांतील लोकांनीं 
एकदां मराठी राज्याचा गाडा हाकला होता त्यांतील पुढाऱ्यांच्या वंश- 
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जांची दोन पिढ्यांत अशी स्थिति होऊन जावी ही मोठ्या दुर्दैवाची गोष्ट होय. 
पण माधवरावर्जीनीँ पुण्यांत जेव्हां पाऊल ठेवलें तेव्हां या महाराष्ट्राच्या जुन्या 
राजधानीची स्थिति वरच्याप्रमाणे झाली होती, यांत बिलकुल संदेह नाहीं. कोण- 
त्याही प्रकारची चळवळ करण्याविषयीं पराङ्मुखता आणि केवळ स्वह्दितपरायणते- 
मुळें अथवा पूर्वीच्या अमदानींत ज्या गुणांची चद्दा होत होती तेच गुण नेटि- 
वांच्या अंगीं तरी असण्याची आवश्यकता न राहिल्यामुळे एक प्रकारचे लोकांच्या 
पुढाऱ्यांच्या आंगीं आलेले रोथिल्य हेंच काय तें सर्व देशभर नजरेस येत होतें 
लोकांच्या आंगचे तेज अगदींच नाहीसे झालेले होते असं नाहीं, पण वर लिहिलेल्या 
कारणांमुळे महाराष्ट्रदेश म्हणज त्या वेळीं एक थंड गोळा होऊन पडला होता, या थंड्या 
गोळ्य़ास कोणत्या तऱ्हेनं ऊब दिळी अषतां तो पुनः सजीव होईल व हातपाय हालवू 
लागेल याचा रात्रंदिवस एकसारखा विचार करून अनेक दिशांनी, अनेक उपा- 
यांनीं, अनेक रीतींनीं त्यास पुनः सजीव करण्याचे दुर्धर काम अंगावर घेऊन त्या- 
करितां जिवापाड जर कोणी मेहनत केली असेल तर ती प्रथमतः माधवरावर्जीनीच 
केली असँ म्हटलें पाहिजे; व आमच्यामत हेंच त्यांच्या थोरवीच किंवा असामान्य 
मोठेपणाचे मुख्य चिन्ह होय. मुंबईच्या कॉलेजांत विद्याभ्यास करीत अवतां इंग्रजी 
विद्येने माघवरावजींच्या मनावर जे पारेगाम झाले असतील अथवा त्यांच्या अंतः- 
करणांत जो प्रकाश पडला असेल त्याखेशज त्यांच्या मनाची सार्षजनिक चळ- 
वळीकडे प्रबृत्ति होण्यास डा. भाऊ दाजी, दादाभाई नोरोजी वगेरे थोर गहस्थांचीं 
प्रत्यक्ष उदाहरणें बरींच कारणीभूत झालीं असावीं, एवढी गोष्ट निर्विवाद आहे. 
की, माधवराव मुंबई सोडून कायमचे पुण्याच्या प्रिन्सिपल सदरआमिनच्या 
जागेवर आले, तेव्हां दादाभाई नोरोजीसारख्या पुढारी णहृस्थांच्या उदाहरणाने व 
कृतीने त्यांच्या मनावर बराच परिणाम झालेला होता. माधवरावजी सुंबईसच 
राहाते, तर आपल्या असाधारण बुद्धिसामर्थ्यानें त्यांनी तेथेद्दी उत्तम लौकिक 
संपादन केला असता, यांत बिलकुल झाका नाही. तथापि महाराष्ट्राची राजधानी 
ज पुणें दाहर तेर्थे येऊन त्यांस जी कामगिरी करावयास सांपडली, त्यामुळं माधत- 
रावजींच्या आंगचे अलोकिक गुण लोकांच्या पूर्णपर्णे नजरेस आले असे म्हण- 
ण्यास कांहीं हरकत नाहीं. सरकारी नोकरीचे काम चांगल्या. रीतीने संभाळून 
देशाच्या उत्कर्षाकरितां कोणकोणत्या दिशेने काय काय प्रयत्न केले पाहिजेत हें 
ठराविणें व ते अमलांत आणण्याकरितां सतत परिश्रम करून जागरूकता ठेवणें हं 
कांही सामान्य बुद्धिमान्‌ पुरुषाचे काम नव्हे. कित्येकांस नित्य व्यवसाया पुढे सार्व- 
जानेक कामें सुचत नाहींत; सुचलीं तर करण्याची उमेद नसते; आणि यदा- 
कदाचित्‌ करण्यास प्रवृत्त झाले तर त्यास मनुष्यत्रळ किंवा इतर जी सामुग्री 
लागते ती ज्या उपायांनी प्राप्त करून घ्यावयाची ते उपाय योजण्यात ते असमर्थ 
असतात. कित्येक विद्वानांची तर या व्यापक प्रश्नान वुद्धिच गुंग होऊन जाते 
व कित्येक एकदेशीय असून कोणास अमुक एक दिशेने राष्ट्राची उन्नति होईल 
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असें वाटत असल्यास दुसरीच दिशा पसंत पडते. माधवरावर्जांच्या आंगचा 
पहिला गुण हा होय कों, सव बाजूनी राष्ट्राची उन्नति झाली पाहिजे असे त्यांस 
वाटत होते. व या सव दिशांचे व बाजूचे सांगोपांग परीक्षण करून त्यांच्या 
योग्यायोग्यतबद्दछ निणय करण्याइतकी परमेश्वराने त्यांस प्रगल्भ व व्यापक बुद्धि 
दिली होती. धर्मव्यवस्था, समाजसुधारणा, उद्योगधंदे, शिक्षण, राजकीय 
व्यवस्था वगेरे सव बाबतीत आम्ही मागें आहो व या सव गोष्टींत सुधारणा 
झाल्याखेरीज इतर सुधारलेल्या राष्ट्रांची आपणांस बरोबरी कर॑तां यावयाची नाही 
असा त्यांचा पक्का ग्रह झालेला होता. यांपेकी कांहीं बाबर्तात त्यांची मतें पुढें 
ज्या नवीन चळवळी निघाल्या त्यामुळें सव लोकांस पसंत पडेनाशीं झालीं होतीं, 
पण तेवढ्याने त्यांची योग्यता कमी होते असे नाहीं. घाटांतून एकदां एक 
कुशल इंजिनीयरानं आगगाडीची लाइन मारल्यानंतर त्यांत सुधारणा करणारे 
जरी पुष्कळ लोक निघाले तरी ज्याप्रमाणें मूळ इंजिनीयरच्या कल्पकपणास कमीपणा 
येत नाहीं, तद्वतच रावसाहेब रानडे यांची स्थिति होय, वर सांगितल्याप्रमाणें सर्व 
प्रकारें थंड झालेल्या देशाच्या प्रत्यक गात्रास कसै सजीव करतां येईल याचा 
रात्रदिबस विचार करणारा तीस वर्षापूर्वी महाराष्ट्रांत एकच पुरुष झाला. सन 
१८०० सालीं निवतेलेल्या नाना फडणिसास मोडकळीस आलिली पेशवाई कशी 
सुरक्षित ठेवावी याची ज्याप्रमाणे रात्रंदिवस काळजी वाटत असे, तद्वतच एको- 
णिसाव्या शतकाच्या शेवटली पंचवीस तीस वर्षे माघवरावरजीनी राज्यक्रांतीनें 
कांही वेळ स्तब्ध झालेल्या महाराष्ट्रास कसँ सजीव करतां येईल या काळजींत 
घालविली. आणि केवळ महाराष्ट्राकरितांच नव्हे तर सर्व हिंदुस्थानाबद्दळ अशाच 
त-हेचे विचार त्यांच्या मनामध्ये सदैब घोळत असत, पाश्चिमात्य शिक्षणाबरो 
वरच एक प्रकारची सावजानेक जबाबदारी आपणावर येऊन पडते ही गोष्ट 
माधवरावजींनो पुरी ओळखली होती व आपल्या पंचवीस तीस वषीच्या वर्तन- 
क्रमाने लोकांस ती जबाबदारी कशी बजवावी याचें उत्कृष्ट उदाहरण घाळून देऊन 
त्यांनी महाराष्ट्राचाच नव्हे तर हिंदुस्थान देशाचा लौकिक राखला असें 
म्हणणें भाग आहे 
हिंदुस्थानची किंवा महाराष्ट्रदेशाची जाणति अमुक उपायाने होईल आणि 
अमुक उपायाने होणार नाहीं, हें ठराविण्यास असामान्य व व्यापक बुद्धि लागते 
हें बर सांगितलेंच आहे. पण अशा प्रकारची अलौकिक बुद्धि असूनही जर दुसरे 
गुण पुढाऱ्यांच्या अंगी नसतील, तर त्यांच्या हातन मोठीशी कामगिरी कर्धाही 
व्हावयाची नाहीं. राष्ट्राची उन्नति होण्यास ज्या हजारों गोष्टी कराव्या लागतात 
त्या एकट्याच्या हातून होत नाहींत. त्यास योग्य माणसांची निवड करून त्यांचे 
साह्य घ्यावें लागतें; किंबहुना अशा प्रकारचीं माणसे तयार करावीं लागतात असे 
म्हटलें तरी चालेल, माणसं तयार करण्याचें हैं काम किती कठीण आहे हैं अनु- 
भवावांचून समजणें अशक्य आहे. मनुष्याची पारख, त्यांच्या हातून चुक्या 
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घडल्या असतां त्यांस द्यांतपणें संभाळून घेऊन पुन्हां उत्तेजन देण्यास अवश्य 
लागणारे उत्साह, शांति वगेरे गुण पुढाऱ्यांचे आंगीं जरूर असावे लागतात 
माधवरावर्जांच्या आंगीं हे गुण पूर्णपणे वसत होते व म्हणूनच त्यांच्या हातून 
इतकीं कामें येथे सिद्धीस गेलीं. सार्वजनिक सभा, वक्तृत्वसभा,लवादकोट,प्राथना- 
समाज, फीभेल्ह्ायस्कूळ, औद्योगिक चळवळ वगेरे ज्या अनेक संस्था पुर्ण राह- 
रांत झाल्या किंवा आहेत त्या सर्वाशी माघवरावर्जाचा प्रत्यक्ष किंवा अप्रत्यक्ष 
रीतीनें संबंध होता असें आढळून येईल, या सर्व चळवळी सुरू ठेवण्याबद्दल 
लोकमत जाग्रत करून कायम ठेवणें, निरानेराळ्या संस्थांकरितां निरानेराळीं मनुष्ये 
पाहून त्यांच्या हातून तीं तीं कामें करून घेणे, स्वंदेश्ांतल्या किंवा परदेशांतल्या 
सर्व प्रकारच्या हालचालीवर नजर ठेवून त्याचा देशाच्या उत्कर्घाशी कसा संबंध 
पोर्होंचतो याचें अहोरात्र मनन करणें हें माधवरावर्जाचे व्यसनच होऊन राहिले 
होतें. त्यांच्या घरां केव्हांही जा, तेथें कांहीं नाही कांहीं तरी सार्वजनिक विषयाची 
'वर्चा चाळू असावयाचीच, बारा आणि बारा चोवीस तास अशा रीतीनें सार्व- 
जनिक कामांत एकसारखे मन घालून तीं सुयंत्रितरीतीने चालाविण्याइतके चुद्धि- 
सामर्थ्यच आधीं फार थोड्या लोकांत असते. आणि ज्या थोड्या लोकांच्या आंगीं अझा 
प्रकारचें सामर्थ्य असतें त्यांस आलस्याने, स्वाहेतपरतेनं किंवा उत्साहभंगानं पछा- 
डलें असल्यामुळें युनिव्हार्सेटींतून दरसाल शेकडों ग्रॅज्युएट बाहेर पडताहेत, तरी 
रात्रंदिवस देराहितार्थ तनमनधन अर्पणारा “ यततामपि सिद्धानां कश्चिन्मां 
वेत्ति तच्वतः › या न्यायानं एखादाच माधवरावजांसारखा पुरुष निर्माण होतो. 
असा पुरुष आपल्यामधून गेला असतां एकाएकीं सूर्यास्त झाल्याप्रमाणे सवे लोक 
देङ्मूढ झाले यांत कांही आश्वय नाहीं 

माधवरावर्जानीं जीं हीं सवे कामें केलीं तीं त्यांस सुखाने करतां आलां 
अशी जर कोणाची समजूत असेल तर ती चुकीची आहे. मुंबईपेक्षा पुणें किंवा 
महाराष्ट्देश यांतील आधिक एकरूप अधल्यामुळे सार्वजनिक चळवळीचे माधव- 
रावर्जांनीं मुंबईहून आणलेळें बीं येथे लवकरच उदयास आले इ गेल्या पंचवीस 
तीस वषाच्या महाराष्ट्राच्या इतिहासावरून कोणासही सहज समजण्यासारखे आहे 
हें बीं रुजत घाळून त्यास पाणी घालणें व पुढें तज्जन्य वृक्षाचे पालनपोषण करणें 
हुं सर्व काम माधवरावजीच करीत होते. त्यांच्या हाताखालीं के. सार्वजनिक काका, 
के, सीतारामपंत चिपळोणकर, रा. रा शिवराम हरि साठे वगेरे बरीच मंडळी 
असून पुढें पुढे के. रा. ब. नूलकर, के. कुंटे यांच्यासारख्याचेंद्दी साहाय्य त्यास 
मिळालें होते. पण या सर्व ग्रहृस्थांची व त्यांनीं चालविलेल्या कामाची मदार 
काय ती माघवरावर्जावरच असे. ही गोष्ट लवकरच सरकारच्या नजरेस आली. 
मल्हारराव गायकवाड यांस पदच्युत केल्यानंतर त्यांची कमिशनमार्फत जी. 
चौकशी झाली तेव्हां पुणें शहरांत झालेली चळवळ आणि सन १८७९ सालीं 
बुघवारचा.वाडा जळाला असतां गांवांत . झालेली धामधूम ज्यांस आठवत 
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असेल ते रावसाहबांनी अंगीकारलेला क्रम बिनधोक्याचा होता असे कर्धीही 
म्हणणार नाहींत. महाराष्ट्रांतील लोकांस सार्वजनिक बाबतींत चळवळ करण्याचें 
जर कोणी शिक्षण देत असेल तर ते माधवरावजीच होत ही गोष्ट सरकारास 
कळून चुकली होती, व माधवरावजींची पुण्याहून नाशिकास व नाशिकाहून 
घुळ्यास जी उचलबांगडी झाली ती कांहीं केवळ एक जागीं एक मनुष्य पुष्कळ 
वेळ ठेवणें योग्य नाही एवढ्याचकरितां नव्हे, हें सवॉस माहीत आहेच. फार लांब 
कशाला, माधवरावजांनीं स्थापिलेली सार्वजनिक सभा ही राजद्रोही आहे असा 
सर रिचर्ड टेंपलच्या कारकीर्दीत बूट निघाला होता; पण या सर्व अडचर्णीतून 
आणि संकटांतून धिमेपणानें माधबरावजींनीं हातांत धरलेळीं सर्व कार्थ तडीस 
नेली, यांच्यापेक्षां कमी उत्साहाचा पुरुष प्रसंगीं डगमगून गेला असता, पण 
रावसाहेबांच्या बुद्धीचे व्यापकत्व जितकें अलोकिक होतें तितकाच शांति द्दा गुण 
त्यांचे अंगांत असामान्य असल्यामुळें त्यांच्या दीघोंद्योगास अखेरीस यश यऊन 
मुंबई इलाख्याच्या मध्यभागांत एकप्रकारची विशेष जागति प्रास झाली, माधव- 
रावजींसारखे पुरुष जेथे निपजले नाहींत तेथल्या आणि महाराष्ट्राच्या स्थितीची 
तुलना केली असतां आमच्या म्हणण्याची सत्यता कळून येईल, सारांश, महा- 
राष्ट्रांत जर कांहीं आजामेत्तीस जोम आढळून येत असला, त्यांतील वक्ते व 
लेखक जर निभयपणे सावजनिक गोष्टींची चर्चा करीत असले तर ते माधव- 
रावजींच्या २५ वषाच्या दीघोद्योगांचे फल होय असें म्हणण्यास कोणतीही हर- 
कत नाहीं. 
अशा तर्‍हेचा पुरुष देशांत निर्माण होणें हें देशाचे एक भाग्यच आहे. 
विद्वत्ता, मुत्सद्दीपणा, काम करण्याची होस, सार्वजनिक हित कोणत्या उपायांना 
करितां येईल याबद्दळ एकसारखा निदिध्यास, आणि लोकांनीं नेहमीं आपल्या- 
उन्नतीच्या चळवर्ळांत व्यग्र असावे अशी अनिवार इच्छा, इतके गुण आंगीं 
वसत असलेले थोर पुरुष राष्ट्रांत वारंवार निपजत नसतात, महाराष्ट्रदेशांत अठ- 
राव्या रातकांत नाना फडणीस अशा प्रकारचे मुत्सद्दी होऊन गेले खरे, पण विद्द- 
चे मान लक्षांत आणितां त्यांची आणि माधवरावरजीची तुलना करण्यापेक्षा 
महाराष्ट्राच्या किंवा दक्षिणेच्या प्राचीन इतिहासांत प्रसिद्धीस आलेले हेमाद्री किंवा 
माधवाचार्य यांची उपमा आमच्या मतें माधवरावजीस अधिक साजण्यासारखी 
आहि. माधवाचायाची बुद्धि चोहोकडे अकुंठित असल्यामुळें त्यांस ' सर्वज्ञः 
हि माधवः ? असँ म्हणत असत. माघवरावर्जांचे बुद्धिवेभवही अशाच प्रकारचं 
विस्तृत व व्यापक होते; व या इंग्रजी राज्यांत जर हायकोर्टच्या जज्जाच्या कामा- 
पलीकडे त्यांच्या विशालबुद्धीचा उपयोग झाला नाहीं तर तो दोष माधवरावजाँचा 
नव्हे, इल्लांच्या राज्यपद्धतीचा आहे हें लक्षांत ठेविळं पाहिजे. माधवरावजी जर 
आणखी कांही दिवस जगते तर त्यांनीं सुरू केलेल्या चळवळी उघड रीतीनें 
हाती घेऊन दादाभाई किंवा ह्यूम यांजप्रमाणें त्या शेवटास नेण्याचा उद्योग 
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निकराने होण्याचा संभव होता. पण त्यांच्या हातून आम्हा लोकांचे अशा प्रकारें 
कल्याण व्हावे असा ईश्वरी संकेत नव्हता असेच म्हटले पाहिजे. एरव्ही त्यांस 
६० वे वर्ष लागलें म्हणून त्यांची ज्युबिली करण्याऐवजीं त्यांचा मृत्युलेख लिहि- 
ण्याचा दुःखकारक प्रसंग आमच्यावर आला आहे तो आला नसता. 
माधवरावर्जीचा महाराष्ट्राकड आणि महाराष्ट्रीयांचा माधवरावजीकडे विशेष 
ओढा कां होता याचा यावरून विशेष खुलासा होईल. कायदेपंडीत, लेखक वगेरे 
बाबतीत माधवरावजींची योग्यता इतर कोणत्याही राष्ट्रीय पुढाऱ्यापेक्षां कमी 
नव्हती. किंबहुना सर्व विषय अवगत करून घेण्याची होस आणि कोणताही बिप्रय 
हातीं घेतला असतां त्यासंबेर्धी कांद्दी तरी नवी शक्कल काढून त्यास मनोहर रूप 
देण्याची त्यांची अपूर्व हातोटी दुसऱ्या कोणत्याही राष्ट्रीय पुढाऱ्यांत सांपडेल असें 
आम्हांस वाटत नाहीं. पण याह्वीपेक्षां त्यांच्या आंगचा लोकोत्तर गुण म्हटला 
म्हणजे आपल्या राष्ट्राचा अभ्युदय केव्हां ना केव्हां तरी खास झाला पाहिजे. 
किंबहुना ही गोष्ट परमेश्वरानेच संकल्पित अहि अशी जी त्यांच्या ठायीं उमेद 
होती ती होय. भावी सुपरिणामाबद्दल अशा तऱ्हेची निःसंशय मनोवृत्ति फारच 
थोड्या पुढाऱ्यांचे ठायीं आढळून येते. सरकारचा तावेदारपणा, योग्य माणसांची 
कमतरता, समाजामध्ये रूढ असलेल्या समजुती इ. अनेक कारणांनीं माधवराव- 
जींस आपल्या मनाप्रमाणे सर्व गोष्टी करतां आल्या नाददीत, तथापि दूरवर नजर 
देऊन धिमपणानं अंगीकृत कार्ये त्यांनी अव्याइत रीतीनें चाळू ठेविली द्दोतीं. 
प्राचीन ब अर्वाचीन सुधारणेच्या झगड्ांत मनुष्यास पदोपदी कसँ बुचकळल्या- 
सारखे होतें याचें एके प्रसंगी त्यांनीं मोठ्या मार्मिक रीतीनें वर्णन केळे आहे. 
था सर्वे अडचणी सोसून विनतक्रार देशोन्नतीच्या कार्याकारेतां उत्साहाने भगवा 
झंडा हातीं घेऊन सदैव पुढे राहणें हैं कांद्दी लह्दानसद्दान मुत्सद्दीपणाचे काम 
नव्हे. पण माधवरावर्जांची लोकसेवा एवढ्यावरच थांबली नाहीं. त्यांनी आपल्या 
हयातीत, आपल्या जन्मभूमींतील लोकांस शहाणे करून सोडण्याचा क्रम अत्रा- 
घित चालू ठेविला होता. राष्ट्रामध्ये लिहिणारे व बोलणारे पुढारी जरी पुष्कळ 
असले तरी अशा रीतीनें लोक समाजामध्ये जाग्रति उत्पन्न करण्याचे गुरुत्व ज्यांकडे 


NN Fe 


देतां येईल असे लोक फारच विरळा आहेत. माधवरावजी हे अशा विभूर्तीपैरकांच 
एक होते ब म्हणूनच त्यांजकारेतां आज सर्व लोक आम्हां सर्वाचा एक अप्रतिम 
हितकर्ता गेला म्हणून हळहळत आहेत. अशा तऱ्हेचा पुरुष इंग्रजी राज्य झास्या- 
पासून तरी महाराष्ट्रांत निघाला नाहीं व पुढेद्ी माधवरावजींची जागा टवकर भरून 
येईल असं वाटत नाहीं. 

अशा तऱ्हेचा पुरुष काळाने आमच्यामधून ओढून न्यावा हें आमचें 
मोठें दुर्दैव होय. माधबरावर्जाच्या कुटुंबाची त्यांच्या मृत्यूने जी हानि झाली आहे 
ती तर खरोखरीच दुष्परिद्दार्य होय. त्यांच्यावर हा दुःखाचा डोंगर कोसळला 


आहे खरा व आम्ही कितीही शांतवन केळें तरी तै दुःख कमी होणें कठीण आहे, 
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तथापि, महाराष्ट्रांतील प्रत्येकजण त्यांच्या दुःखाचा वांटेकरी आहे या गोष्टीकडे 
लक्ष देऊन त्या आपछे मन विवेकाने आवरतील, आणि महाराष्ट्रांतील लोक ज्या 
महापुरुषाच्या मृत्यूकारेतां आज आपण सर्वजण दुःख करीत आददों त्यांचेच उदा. 
दरण आपणांपुढें ठेवून यथाशक्ति पण खऱ्या कळकळीने त्यांनीं घाळून दिलेला 
कित्ता गिरवून त्यांच्या ऋणांतून अंशतः तरी मक्त होतील अशी आम्हांस आशा 
आहे. माधवरावजी तर गेलेच पण त्यांनीं घाळून दिलेलें उद्दाहरण डोळ्यां पुढें 
ठेवून सर्वजण जर यथाशक्ति देशकार्याकरितां झटण्याचा प्रयत्न करतील तर 
आपल्या सर्वोस जी गोष्ट हवी आहे ती प्राप्त झाल्याखेरीज कधींही राहणार नार्ही. 
माधवरावर्जीच्या गुणाबद्दळ जितकें जास्त लिहावे तितकें थोडेच आहे; करितां 
आजचा लेख आम्हांस जरी अपुरा वाटत आहे, तरी माघवरावर्जांस त्यांच्या 
सत्कर्मामाणे गति मिळो एवढी अबेरीस प्रार्थना करून हा दुखवस्याचा लेख 
येथच संपवितों 


AN & च्य a 
कक, विष्णुशास्त्री चिपळणकर यांच्या वेळची स्थिति 


काळ रोजीं के. विष्णुशास्त्री चिपळूणकर यांच्या श्राद्वातिनिमित्त भरलेल्या 
सभेपुढे रा. रा. बा. गं, टिळक यांनीं जो निबंध वाचला त्यांतून पुढील मजकूर 
घेतला आहे 
सन १८१८ सालीं इंग्रजांचा अंमल महाराष्ट्रांत बसल्यावर पेशवा 
दक्षिणेकारितां जी रक्कम खर्च होत होती ती तशीच इंग्रजसरकारनें चाळू ठेविली, 
पण पुढे दक्षिणेचे ्राझण कमी कमी होत जाऊन जसजशी दक्षिणाफंडाची रकम 
शिल्लक पडल लागली तसतसा या फंडाचा विनियोग विश्रामबाग-संस्कृत-क्रालेज 
काढण्याकडे लवकरच करण्यांत आला. या कॉलेजांत सन १८३७ सालापर्यंत 
केवळ संस्कृतच शिकवीत असत, पण पुढे त्याच्या अभ्यासक्रमांत इंग्रजीचा 
समावेश होऊन वीस वर्षानी म्हणजे १८५७ सालीं त्याचेच डेक्कन कॉलेज बनलें 
युनिव्हार्सिटीचा कायदा सन १८५७ सालीं पास झालेला आहे व त्या कायद्या- 
प्रमाणें डेन कॉलेज हे सन १८६० सालीं नव्या युनिव्हार्सिटींत सामील करण्यांत 
आलें, सन १८६० पासून १८७४ पर्यंत या कॉलेजांतन बी. ए. किंवा एम्‌, ए. 
झालेल्यांची संख्या पन्नास साठाच्या पलीकडे जाईल असें वाटत नाहीं. तथापि 
सन १८३६ सालों सुरू झालेल्या इंग्रजी दिक्षणाचें पंचवीस तीस वर्षात समाजा- 
वर जे परिणाम झाले ते इतके महत्त्वाचे आहेत कां, त्यांची कल्पना डेक्कन कॉले- 
जांतील अज्युएटच्या संख्येने किंवा एक दोन व्यक्तीच्या चरित्रांवरून नीटपणे | 
लक्षांत येणं अशक्य आहे. | 


क 
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हरएक समाजांत समाजाचे आधारस्तंभ म्हणजे त्यांतील विद्वान्‌, विचारी 
आणि संभावित गृहस्थ होत. कोणत्याही समाजांत प॒ढारीपणा प्राप्त होण्यास 
विद्वत्तेची नेमांच अपेक्षा असते असें नाहीं. मानमान्यता, संपत्ति, चांगलें कुल- 
वतन, आणि साधारण समजूतदारपणा व व्यवद्दारचातुय इतके गुण कोणाच्या 
अंगीं असले म्हणजे तो आंगीं हिंमत असल्यास आपापल्या वर्गात पुढारीपणा 
घेऊ शकतो, पुणें शहरांत ब्राह्मणी राज्य असल्यामुळें अशा प्रकारचे पुरुष पेशवाइ 
अखेर प्रायः जुन्या सरदारमंडळीतच दृष्टीस पडत असत, व कांहीं वर्षपयंत 
नव्या सरकारनेंददी त्यांचा तझा प्रकारें बोज ठेविला होता. पण पुढे लवकरच या 
पुढाऱ्यांची नखे व दात काहून घेतल्याने ' पिंजऱ्यामध्यें वाध सांपडे, बायकामुले 
मारिती खडे ? अशी त्यांची स्थिति झाली. नवीन राञ्यपद्धतींत या जुन्या सरदार- 
मंडळीस देण्यासारखे कांही काम नव्हतं अस नाहीं; पण ““ यथा राजा तथा 
प्रजा ” या न्यायाने नवीन त-हेच्या इंग्रजी शिक्षणाने तयार झालेली मंडळीच 
हाती धरणं राज्यकरत्यांस आधिक सोईस्कर वाटून ती तयार करण्याचे 
कारखाने ऊर्फ शाळा काढण्यास त्यांनीं सुरवात केली, इंग्रजी राज्यापासून 
आम्हांस जे पुष्कळ लाभ झाले आहेत त्यांतच शिक्षणाची गणना प्रमुखत्वान 
करण्याचा प्रघात आहे, पण जरा विचार केला असतां आपणांस अस आढळून 
येइल कां, हें पाश्चिमात्य शिक्षण अगदीं एक आंगीं असून त्या शिक्षणाचा परि- 
णामद्दी तसाच झाला, घर्म व नीति यांच्याबद्दल इंग्रजी धर्तीवर काढलेल्या झाळां- 
'तून चकार शब्दद्दी काढावयाचा नाहीं अशी घमादासीन्याची आमच्या सरकारनें 
शपथ घेतल्यामुळे पाहिल्यासूनच रीत पडली होती. यामुळें इंग्रजी शाळांतून 
पाहिस्यापद्दिल्याने जी मंडळी बाहेर पडली त्यांच्या मनाची स्थिति एक प्रकार 
फारच भयंकर किंवा शोचनीय झालेली होती. स्वधमांचें किंवा त्यांतील नीति- 
तत्त्वांचे शिक्षण बिलकूल नाहीं आणि परधमाचेंही नाहीं; समाजाच्या परंपरागत 
वंघनात्रद्दछ आदर असावयाचा तोही नाहींसा झालेला, आणि दोन चार बुर्के 
झाल्याबरोबर बऱ्याच मोठ्या पगाराची जागा त्यावेळीं मिळत असल्याने आधे 
कारमदाचाही बराच अंमल यांच्या मनावर बसलेला होता. युरोपांतील- 
किंवा विलायतेंतील शाळांतून अशाच तर्‍हेचे शिक्षण मिळतें; पण 
स्वदेशाप्रीति, स्वघर्मनिष्ठा, समाजाबद्दळ आदर व प्रेम, सदाचरणाची गोडी 
वगेरे चांचल्य दोष घालविणाऱ्या अनेक गुणांच्या साद्दाव्यानें तें शिक्षण 
मनुष्यास बेहोष करीत नाही. आमच्याकडे या सवे बंधनांचा अभाव 
असल्यामुळें त्याच शिक्षणापासून स्वल्यज्ञानाने संतुष्ट, बेपर्वा, स्वहितापलीकडे 
लक्ष न देणारे आणि स्वतःसच विद्वान्‌ मानन इतर सरव प्राचीन मतांचा 
उपहास करणारे असे नवे म्होरपे या कारखान्यांतून प्रथमतः तयार झाले 
परंतु याहीपेक्षां विशेष दुर्देवाची गोष्ट म्हटली म्हणजे या लोकांचा सरकारांतून 
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२९० लो० टिळकांचे केसरीतील ठेखं 


त्या वेळीं जो मान होत असे तो होय. राज्यकारभाराच्या नवीन पद्धतीस इंग्रजी 
जाणणास्या माणसांची त्यावेळीं जरूर होती. यामुळे या अध्यीकच्या विद्वानांत 
मोख्या नोकऱ्या मिळून अधिकारामुळे त्यास समाजांत एक प्रकारचा मोठेपणा 
प्रात झाला. तात्पर्य, अव्वल पेशवाईत कुलशील, पराक्रम, सदाचरण, संपत्ति 
वंगेरे गुणांनी ज्यांच्या पूर्वजानीं छोकनायकत्व संपादन केलें होतें त्यांचे वंशज 
लवकरच भिक्रेस लागून त्यांचे स्थान समाजाच्या खालच्या वर्गातील अधवट 
इंग्रजी शिकलेल्या या मंडळीस प्राप्त झालें. राज्यक्रातीमुर्ठै समाजाच्या पुढाऱ्यांत 
हवी जी क्रांती झाली ती स[माजिकदृष्ट्या फार महत्त्वाची आहे. सन १८३७पासून 
सन १८७४ पयत म्हणजे सुमारें ३७ वषात या नवीन पुढाऱ्यांच्या दोन किंवा 
तीन पिढ्या महाराष्ट्रांत झाल्या असें दिसून येते. अगदीं पाहिली पिढी म्हणजे कै 
गोपाळराव देशमुख यांच्या समकालीन किंवा पूर्वीच्या मंडळीची होय. त्यानतरची 
पिढी म्हणजे के. कृष्णशास्त्री चिपळूणकर व केरूनाना छत्रे यांच्या वेळच्या मंड- 
ळीची. आणि तिसरी पिढी के. कुटे व रानडे यांच्या वेळची होय. कुंटे व रानडे 
या दोघांचाही अभ्यास पुण्यास झाला नव्हता; तथापि त्यांनीं आपल्या आयु- 
ष्याचीं बरींच वर्षे येथे घालविली असल्यामुळें तत्कालीन पिढीचा उल्लेख त्यांच्याच 
नांवाने केला आहे. या तिन्ही पिढ्यांपूवी विश्रामबाग पाठशाळेतील के. मोरशास्री 
साठे, त्येबकशास्त्री शाळिग्राम वगेरे मंडळीकडे पुण्यांतील समाजाचें कांहीं वर्षै 
पुढारीपण होते. पण ही मंडळी इंग्रजी शिकली नसल्यामुळें त्यांच्या कालाचा 
सध्यां विचार करण्याची जरूरी नाही. वर ज्या तीन पिढ्या सांगितल्य़ा आहेत 
तयाच्याचसत्रधाचा [वचार कतव्य आहे. पण तत्पूवा एवढें सांगितळ पाहजे का, 
त्यासंवंधार्ने मी जे कांहीं सांगणार आहे ते कोणाही विशेष व्यक्तीसबंधानै नसन 
त्या त्या पिढीचे सामान्य वर्णन आहे 

वर सांगितलेल्या तीन पिढव्यांपेक्रां पाहिल्या पिढीतील लोकांस शाळेमध्ये 
जीं दद्दा पांच इंग्रजी पुस्तकें शिकवीत असत त्यापलीकडे विद्येचा विशेषसा संस्कार 
झाल्याचें आढळून येत नाह्रीं, त्यांच्यांपेकी के. गोपाळराव हरी यांनाच काय तो 
थोडात्रहुत विद्याव्यासंग शेवटपर्यंत कायम ठेविला होता. पण बाकी बहुतेक चुट- 
पुरत्या ज्ञानाचेच अधिकारी होते. इंग्रजी राज्यांत या मंडळीस नवीन मिळालेल्या 
अधिकाराने हे बेपर्वा झालेले होते हैं वर सांगितलेंच आहे. पण याखेरीज यांच्या 
अद्वातद्वा विचार-आचाराचा समाजावर व विशेषेकरून पुढारी कुटुंबांच्या ग्रह 
स्थितीवर ' फारच वाईट परिणाम झालेला होता. सौम्य पण शिस्तवार,ग्रहशिक्षणाचा व 
गृहदस्थतीचा लहानपणी मुळांच्या मनावर किती परिणाम होत असतोहें मी 
येथ सांगावयास पाहिजे असं नाहीं. किंबहुना ज्या देशांतील पुढारी कुटुंत्रांची 
ग्रहव्यवस्था बिघडलेली असते त्यांत चांगले परुष निपजगें कठीण आहे असें 
म्हटलं तरी चालेल, अशा दृष्टीने पाहिलें म्हणजे इग्रजीशिक्षणपद्धतीचा आमच्या 
समाजावर पादेळा वाईट परिणाम म्हटला म्हणजे त्यामुळे झालेली आमच्या 
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कै. विष्णुशात्री चिपळूणकर यांच्या वेळची स्थिति. २९१ 


पुढाऱ्यांच्या मनाची अव्यवास्थत द्वात्त आणि सदर वृत्तीच्यायोगें विघडलेली 
गृहव्यवस्था हा होय. पहिल्या पिढीतील लोकांस लह्दानपर्णी तरी एकप्रकारचे 
जुन्या त-हेचे ग्रदशिक्षण मिळालेले होते. पण दुसऱ्या व तिसऱ्या पिढांत त्याचाही 
लोप झालेला होता, या दुसऱ्या पि्ढातील एका गइस्थाचें व माझें कांही वघी- 
पूर्वी माषण झालें होतें, तेव्हां त्यानें मला असा प्रश्न विचारला होता की, “ कां 
हो, आम्ही आतां ख़ानसंथ्या करीत नाहीं खरे, पण आमच्या लह्दानपणीं आम्हांस 
कांहीं एक प्रकारचा जुना आळा असल्यामुळें आम्ही त्यावेळीं मेहनत करून आज 
कांही तरी उदयास आलों, पण आमच्या मुलांनी एव्हांपासून 
सर्व निर्वेध सोडून दिले तर त्यांची पुढे वाट काय होणार १” 
हा प्रश्न मोठा मार्मिक होता. परंतु गहशिक्षणाचे व ग्रहृव्यव- 
स्थेच नुसते महत्त्व कळून उपयोग काय ? ज्या वेळीं ही गोष्ट त्या रइस्थास 
कळली तेव्हां तो बहुतेक उतारवयांत आला होता व पुढे लवकरच त्याचा अत 
झाला. के. कृष्णशास्त्री चिपळूणकर यांनीं मृत्युसमयीं काढलेले उद्वार विष्णुशास्त्री 
यांच्या चरित्रांत दिढेलिच आहेत. या वृद्दस्पतितुल्य विद्वानाच्या बुद्धिमत्तबद्दल 
कोणाचाही पूज्यमाव असणें स्वाभाविक आहे; पण खाजगी वतनाच्या दृष्टीने पाहतां 
यांजबद्दल तीच बुद्धि कोणाही निःपक्षपाती मनुप्याच्या अंतःकरणांत उद्धवेळ असें 
मला वाटत नाहीं. इतर विद्वानांची स्थिति बहुतेक अशाच प्रकारची होती. मद्य- 
पान, वेश्यागमन, वंगैरे दुर्गुण बहुतेक संभावित गणले जात असत व मला तर 
असं आठवते आहे कां, त्या वेळच्या खाजगी शाळेच्या एक मास्तरास सकाळची 
शाळा असतां शाळेंतील विद्यार्थी त्याच्या आंगवस्त्राच्या घरांतून कित्येकदां बोटा- 
वून आणत असत ! अशा प्रकारच्या बिघडलेल्या वातावरणांत धर्मनिष्ठा, नीति 
चेय किंवा सदाचरण यांचे बीजारोपण नवीन पिढीच्या मनांत कितपत होणें 
शक्य आहे याचा विचार करण्याचे काम मी आपणाकडेसच सोंपावितो. मुंबईत 
एका प्रसिद्ध पुढाऱ्याचें व माझ सुमारें वीस वर्षांपूर्वी या विषयावर बोलणे झालें 
होते तेव्हां त्यांनीं जे शब्द उच्चारले त्यांची अद्याप मला आठवण आहे. ते 
म्हणाले की, “* They have made vice fashionable in Poona ? आणि 
खरोखरच त्या वेळची पुण्याची स्थिति तशी होती. 
विद्या, नीतिमत्ता, धर्मनिष्ठा, व्यवास्थित आचरण आणि ग्रहस्थिती यांचा 
एकमेकांशीं जो नित्य संबंध असावा लागतो, व जो असल्याखेरीज राष्ट्रांतील 
विद्वान्‌ लोक पुढारीपणा घेऊन जोरानें राष्ट्राचा उत्कष करण्यास पात्र होत नाहींत 
तो संबंधच इंग्रजी शिक्षणाने पहिल्याने तोडून टाकला, ही मोठ्या दुःखाची गोष्ट 
होय. नीतिदृष्ट्या याचा काय पारेणाम झाला हैं वर सांगितलेंच आहे, पण 
त्याखेरीज इतर वावर्तातही अशा प्रकारच्या एकपक्षी शिक्षणापासून दुसरे अनेक 
वाइट पारणाम झाले, पाश्चिमात्य इंग्रजी विद्येने दिपून जाऊन पाहिल्या पिढाचे 
डोळे फिरले आणि आपल्या देशांतील सव कांहीं गोष्टी त्यास वाईट दिसू लागल्या 
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असें म्हणण्याचा परिपाठ आहे. पण यांतील खरें बीज काय हं पाहिले असतां 
मी सांगितलेल्या गोष्टीकडेच वळावे लागेल. आपण अशी कल्पना करू काँ, 
कोणत्या एखाद्या नवीन राष्ट्रांतील लोकांस आमच्या संस्कृतांतील न्याय, गणित 
आणि काव्ये एबब्यांचंच शिक्षण दिळें व वेदांत किंवा धर्मशास्त्र वगेरे विषयां- 
वरील ग्रथ त्यांच्या नजरसही पट्ट दिले नाददीत, तर अया प्रकारच्या शाळत तयार 
झालेल्या विद्याथ्योच्या मनाची स्थिति काय होईल ? इंग्रजी शिक्षणाची गोष्ट अशाच 
प्रकारची आहे. त्यांतून पेशवाईच्या अखेर आमच्या समाजास एकप्रकारची शिथि- 
लता येऊन त्यांच दुर्गुणाचा बराच प्रसार झालेला होता. ही स्थिति आणि त्यांवर 
दृष्टोत्पत्तीस येणारी नवीन राज्यकर्त्यांची ब्यवस्था व टापटीप यांनीं चांगले लोकही 
दिपाबून जाण्याचा संभव होता. मग ज्यांचे शिक्षण वर सांगितल्याप्रमाणे अगदी 
एक अंगीं होते. त्यांची गोष्ट तर बोलावयास नकोच. आमच्या समाजांत अमुक 
उणें आहे, तमुक उणे आहे हेच काय ते रात्रंदिवस त्यांचे विचार चालावयाचे 
त्यांतन मिशनरी लोकांनींद्दी हिंदुघधम व समाजव्यवस्था यांजवर हला करण्यास सुर- 
वात केलेली होती. पहिल्या पहिल्या कांही विद्वानांनी या मिशनरी लोकांस उत्तर 
देण्याचा प्रयत्न केला ही गोष्ट खरी आहे, पण नुसत्या तार्किकवादानें मिशनरी 
लोकांशीं भांडन आमच्या समाजाचें व्हावे तसं रक्षण होत नाहीं ही गोष्ट त्या 
वेळच्या पुढाऱ्यांस अगदींच कळली नव्हती असें नाही. परंतु त्यांनीं त्यासाठीं जे 
उपाय योजले ते मात्र उपहासास्पद होते. खिस्तीधर्माचा प्रतिकार करावयाचा 
असल्यास तो त्याच धर्मातील बाह्योपांगे घेऊन त्यास एकेश्वरी किंवा प्रार्थना- 
समाज असें नांव देऊन नवीन पंथ काढल्याने होईल हीच कायती त्या वेळच्या 
पुढाऱ्यांची प्रमुख कल्पना होती, व ही कल्पना तडीस नेण्यास आपण योग्य व 
लायख आहों असंही त्यांस वाटत असे. परंतु लौकिक दृष्ट्या आणि तात्त्विक 
दृष्ट्याही हा समज चुकीचा होता. नवीन धर्मपंथ स्थापणाराच्या अंगीं कोणत्या 
प्रकारचे गुण असावे लागतात याची इंग्रजी शिकलेल्या पहिल्या दोन पिढीच्या 
लोकांस बिल्कुल कल्पना नव्हती. इंग्रजी दहापांच बुकांचे अध्ययन झालें, 
मोठी नोकरी मिळाली किंवा अधिकार प्राप्त झाला म्हणजे तो मनुष्य सामाजिक 
किंवा धार्मिक बाबतींत पुढाकार घेण्यास नेहमीच योग्य असतो असं नाहीं; हैं तत्त्व 
आमच्या मंडळीस पहिल्या कित्येक वषें बिलकूल समजलें नव्हतें. त्यामुळे असा परिणाम 
झाला का इंग्रजी शिकलेल्या पहिल्या दोन पिढीतील मंडळी समाजास ज्या दिशेन ओढ- 
ण्याचा प्रयत्न करू लागली त्याच्या उलट समाजाची प्रतिक्रियाच सुरू होऊन 
दोघांचा बेबनाव सुरू झाला. कोणत्याही समाजाचा ज्यास पुढाकार घ्यावयाचा 
असेल, त्याने आपल्या एकनिष्ठपणानं, नितिमत्तेनें, स्वाथत्यागाने व समाजाबद्द- 
लच्या खऱ्या कळकळीने समाजाचा विश्वास पहिल्यानं संपादन केला पाहिजे. पण 
हे गुण वर सांगितलेल्या इंग्रजी शिकलेल्या नव्या पिढांतील लोकांचे आंगांत 
दिसून येत नव्हते. यांच्यापैकी कांहीं मंडळी विद्वान्‌ होती खरी, पण समाजाचे 
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पुढारी होण्यास बिद्वत्तेपेक्षा सदाचरण, धर्मानष्ठा आणि स्वार्थत्याग यांची अधिक 
जरूर लागत असते, ही या पिढीतील विद्वान्‌ मंडळी अगदींच विसरली होती, 
असे म्हटल तरी चालेल. त्यांस असे वाटे की, आम्हीं नवीन विद्या संपादन केली, । 
सरकारांत आमचा सान झाला, तरी अद्याप आमचे लोक ऐकत नाहींत हें काय ? 
दुसऱ्या पक्षीं--आणि हा पक्ष अगदींच अडाणी होता असं नाहीं-लोकांस असं 
वारे काँ, पाश्चिमात्य शिक्षणाचा थोडाबहदत लाभ झाल्यानं - मनुष्य कांही सर्वज्ञ 
होतो असे नाहीं. त्यांतन या नवीन पिढाचे अद्वातद्वा आचारविचार, आहार, मते 
वगरे लोकांच्या नेहमीं नजरेस पडत असल्यामळे त्याच्याबद्दल लोकांची चांगली 
बुद्धि राहिलेली नव्हती. हजारों वर्षे चालत आलेली समाजव्यवस्था व रचना 
आपण चुरकीसरसी उडवून देऊं असँ मानणारा किंवा म्हणणारा मनुष्य उपहा- 
सास पात्र झाल्यास त्याचा दोष लोकांकडे देणं चुकीचे होय. परंतु पाश्चिमात्य 
शिक्षणाच्या पाहिल्या मदाने धुंद झालेल्या मंडळींच्या नजरेस ही विसंगतता आली 
नाहीं, व स्वदेशकल्याण करण्याची मोठी हांव धरून कोणी धर्माच्या तर व कोणी 
सामाजिक सुधारणेच्या मागें लागले. हिंदु राष्ट्राचे इंग्रजांच्या अमलापासून हित होत 
आहे कां आहित होत आहे,लोकांच्या उपजीविकेची साधने उत्तरोत्तर कमी होत आहेत 
की वाढत आहेत, संघशक्तीने काम करण्याची संवय त्यांस लागण्याचा कितपत 
संभव आदे, मनुष्याच्या आंगची वुद्धि,कर्तत्रगारी किंवा हुषारी दाखविण्यास नवीन 
राज्यव्यवस्थेत अवकाश आहे का नाहीं इत्यादि ज्या गोष्टींचा सन १८७५ नंतर 
महाराष्ट्रांत खल होऊं लागला त्याजकडे तत्पूर्वीच्या दोन तीन पिढ्यांनी फारसें 
लक्ष दिलेलें दिसत नाही. यांचा भर कायतो धार्मिक आणि सामाजिक सुधारणे- 
वर होता. आणि या दोन्ही बाबतींत पुढारीपणा घेण्यास ज्या गुणांची आव- 
यकता असते त्यांचा बहुतेकांच्या आंगीं पूर्ण अभाव होता. परंतु हवी नवीन 
शिकलेली मंडळी आधिकारारूढ असल्यामुळें समाजांतील इतर लोकांस यांचे 
स्वेच्छाचार ऐकून किंवा पाहूनच स्वस्थ बसावें लागे. समाजास यांचे आचार 
व विचार बिलकल ग्राह्य नव्हते इतकेच नव्हे, तर समाजास कोणत्याही प्रकारचें 
व्यवस्थित रूप देण्यास जे पुढाऱ्यांचे आंगीं गुण पाहिजेत ते यांच्यांत नाहींत अशी 
समाजाची खात्री झालेली होती. सारांश, उतावळ्या नवर्‍्याप्रमार्णे बाशिँग 
बांधन आपले व आपल्यावरोबर समाजाचेही आपण काढलेल्या नवीन संस्था व 
व्यवस्था याशीं लग्न लावून देण्यास ही मंडळी जरी तयार झाली होती, तरी 
यांच्या अद्वातद्वा आचरणाने आणि अव्यवस्थित णह्दस्थितीने समाजाचा यांच्यावर 
पूर्वी कांहीं विश्वास असल्यास तो अगदीं उड्न गेलेला होता, व यांचे पुढारी- 
पण यांच्या परिवाराखेरीज समाजांतील इतर लोक कबूल करण्यास तयार नव्हते. 
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२९४ लो० टिळकांचे केसरींतीळ लेख 


*के० विष्णुशास्त्री चिपळूणकर, 


के. विष्णुशास्त्री चिपळूणकर यांच्या श्राद्धातिथीच्या दिवशीं रा. रा. टिळक 
यांनीं लिहून वाचलेल्या निबंधाचा उत्तराध येणेंप्रमाणेंः-- 


कै. विष्णुशास्त्री यांचा विद्याभ्यास संपून लेखक या नात्यानें त्यांच्या कार- 
कौदींस सुरवात होण्याचे वेळीं मागे सांगितल्याप्रमाणे महाराष्ट्रांतील इंग्रजी शिकलेले 
विद्वान्‌ ब समाज यांची स्थिति होती. विष्णुशास्त्री यांस सवेच जुना मत ग्राह्य 
नव्हतीं, किंवा जुनी समाजव्यवस्था नवीन परिस्थितींत तक्षीच कायम ठेवितां 
येईल असें वाटत नव्हतें है खरें आहे. पण व्यात्ररोबरच त्यांच्या पूर्वींच्या इंग्रजी 
शिकलेल्या दोन तीन पिढ्यांनीं सुधारणेच्या नांवावर जो हुदुतूचा खेळ सुरू केला 
होता तो अगदीं अप्रयोजक असून, इंग्रजी शिकलेल्या पुढारी म्दणविणारांच्या 
अंगीं खरोखर पुढाऱ्यांत जे गुण असावयास पाहिजेत ते नाहींत, हेही त्यांच्या 
लक्षांत येऊन चुकले होतें. राजकत्यांच्या गुणांपेकीं पुष्कळ गुण आम्ही घेण्या- 
सारखे आहेत ही गोष्ट त्यांनीं अनेक ठिकाणी प्रांजलपणें कवूल केलेली आहे; पण 
पाश्चिमात्य समाजरचना यूरोपांतील राष्ट्रांत चांगली चालत असली तरी ती आम्हांस 
तशीच श्रेयस्कर होईल असँ पूर्वीच्या पिढीचे ज॑ निःराक मत होतें तें शास्त्रीवुवांस 
मान्य नव्हते. शिवाय कोणत्याही समाजास किंवा राष्ट्रास जै एकप्रकारचे वेशिष्टय 
येते तै कांहीं विशिष्ट समाजरचना, धर्मबंधनें वगेरे कारणांनींच आलेले असते. 
तशा प्रकारचें राष्ट्राचे वैशिष्ट्य होता होईल तितकें कायम ठेवणें हें पुढाऱ्यांचे 
कतेग्य होय, पण तिकडे शास्तरीवुवांच्या 'पूर्वीच्या पिढींतील पुढाऱ्यांनी कधींच 
लक्ष पुरावेलें नव्हते. फार लांब कशाला १ हिंदुधमीचीं खरी तत्त्वे काय आहेत 
त्यांतील ग्ंथसमूह कोणत्या प्रकारचा आहे, त्यांत धमाच्या उदात्त तच्चांचा विचार 
केलेला आहे कॉ नाहीं वगेरे गोष्टींचाही पुरा शोध एकेश्वरीवाल्यांनीं केलेला 
नव्हता. सारांश, शास्तरीबुवांच्या पूर्वीच्या. पिढींतील लोकांनीं ज्या ज्या चळवळी 
सुरू केल्या होत्या त्या सर्व केवळ नवीन पाश्चिमात्य शिक्षणास हुरळून जाऊन 
केलेल्या होत्या. पोक्तविचार, दृढ व सतत अभ्यास, सदाचरण, नीतिधेय, किंवा 
स्वार्थत्याग हे गुण या चळवळींच्या पुरस्कत्योच्या आंगीं नजरेस येत नव्हते; 
उलट यांचें वर्तन व आचार यांत एक प्रकारची शिथिलता व आचरटपणा 
आढळून येत होता. जुने नेवढे वाईट असा आपल्या पुढील पिढीचा समज कर- 
ण्याचा प्रयत्न चालविला होता. आणि स्वतःच्या आचरणाने तरुण मंडळीस 
अव्यवाश्थतपणाचा व नीतिदौर्बल्याचा हे कित्ता घाळून देत होते. वृद्ध लोकां- 
बद्दल अपूज्यभाव, अंगीकृत कार्य निश्चयाने पार पाडण्याविषयीं अनास्था, नीति 
धैर्याचा किंवा आजन्म सतत व्यासंग करून कोणतीही गोष्ट स्वार्थाकडे लक्ष न 
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देतां सिद्धीस नेण्याच्या हौसेचा अभाव इत्यादि अवगुण जर आजमितीस इंग्रजी 
शिकलेल्या तरुण मंडळींत आढळून येत असले तर त्याचें सर्व श्रय विष्णुशास्त्री 
यांच्या पूवीच्या पिढ्यांनी जो क्रम सुरू केला होता त्यांसच दिलं पाहिजे, या 
विषड्क्षाचे बीं विष्णुशास्त्री यांच्यापूर्वी फार दिवस लागलें होतं व शास्त्रीबुवांच्या 
लेखाचा जर कांद्दी परिणाम झाला असला तर या विषवृक्षाची वाढ थोडीबहुत 
कमी करण्याकडेसच झाला असँ ज्यांस पूर्वीची हकीकत माहीत आहे त्यांस तरी 
म्हटलेच पाहिजे. विष्णुशास्त्री यांनी आपल्या वेळच्या कांही बड्या मंडळांची 
टर उडवून तरुण पिढीच्या मनांतील वृद्धांबद्दलची पूज्यवुद्धि घालविली 
असं कित्येकांचे म्हणणें आहे; पण तें चुकीचे आहे. खरा 
प्रकार असा आहे का, शास्त्रीबुवांच्या पूर्वीच्या दोन पिढ्यांतील मंडळी, प्राचीन 
आचारविचार किंवा सामाजिक व धार्मिक व्यवस्था यांच्या पूर्व प्रवर्तकांस मूख 
ठरवून त्यांच्या जागीं आपण स्थानापन्न होण्याच्या तयारीस लागळेली होती; व 
त्यांचा असा भरंवसा होता कीं, आपल्या मागून आपल्या तालमीत तयार झालेली 
जी तरुण पिढी येईल ती आपलें गौरव करून आपल्यास अभिनव घर्मसंस्थाप- 
कांचे किंवा सामाजिकरचना प्रवर्तन करणाऱ्याचे अढळ स्थान प्राप्त करून देईल! 
पण त्यांचे स्वतःच आचरण अगदींच अव्यवस्थित असल्यामुळें हा त्यांचा भरंवसा 
तडीस न जातां त्यांच्या अविचाराचीं फळें त्यांस भोगावी लागलीं, ज्या लोकांनीं 
मनु,दाकराचार्य,रामदास किंवा तुकाराम इत्यादिकांसही मूर्ख ठरवून आचार,विचार, 
विहार व आहार यांच्या स्त्रछंदावर नवीन धर्माचें निशाण उभें केलें त्यांस त्यांच्या 
पुढच्या पिढानें मूर्ख ठरविल्यास ती गोष्ट जगाच्या रहाटीच्या फारशी विरुद्ध झाली 
असे म्हणतां यावयाचे नाहीं, 

विष्णुशास्त्री यांनीं आपल्या लेखांनी काय कामगिरी वजावली हैं समजण्यास 
वर दिलेल्या ततपूर्वीच्या दोन तीन पिढ्यांची सामान्य हकीकत पुरे आहे. राष्ट्राच्या 
अभ्युदयास स्वभाषा, स्वधर्भ यांब्रद्दळ योग्य अभिमान व प्रेम समाजाच्या पुढा- 
ऱ्यांच्या आंगीं असणें किती जरूर आहे वगेरे गोष्टांचा विचार न करतां अथवा 
आपली बलाबलता न पाहतां ज्यांनी केवळ अभिनव शिक्षणाच्या जोरावर देश- 
सुधारणेची पताका हातीं घेतली होती त्यांस, शास्त्रीबुवासारखा पुरुष न निपजला 
असता तरीही अखेरीश अपयशाचेच घनी व्हावें लागले असतें. त्यांस जे महत्त्व 
आले होतं तै आगांतुक होतें आणि इंग्रजी ज्ञानाचा जास्त प्रसार होऊन विद्वा- 
नाचा दर पुढें लवकरच उतरणे अगदीं स्वाभाविक होते व त्याप्रमाणे झालंही. 
विष्णुशास्त्री हे या मंडळीच्या खऱ्या स्वरूपाचं आविष्करण करण्यास केवळ निमित्त- 
मात्र झारे असे म्हटलें तरी चालेल. उतास गेळेळें दूध ज्याप्रमाणें केव्हांना 
केव्हां तरी अझींत पड्न दग्ध व्हावयाचे, तशीच या दोन तीन पिढ्यांतील 
पुरुषांनी आरंभिळेल्या चळवळीची स्थिति होत आली होती. शास्त्रीबुवास सद्र 
चळवळीवर त्यांच्या पुरस्कत्योवर हल्ला करून त्यांच्या खऱ्या स्वरूपाचे आवि- 
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घ्करण करण्याचा जो मान मिळाला तो ते ज्या कालीं जन्मले त्या कांलाचें फल॑ 
होय, झास्त्रीब॒वांच्या इच्छेचें नव्हे. कारण, शास्त्रीबुवा नसते तर दुसरा कोणी 
तरी परुष या कार्यास त्या काळीं खचित प्रवृत्त झाला असता. नुसत्या इंग्रजी 
शिक्षणाने दहापांच नव्या कल्पना मनांत शिरल्याबरोबर कोणताही पुरुष समा- 
जाचा पढाकार घेण्यास पात्र होतो शे कल्पनाच चुक्रीची होय; व या कल्पनेच्या 
पायावर ज्या चळवळींची इमारत उभारली गेली होती त्या चळवळी केव्हांना 
केव्हां तरी खालीं पडणें अगदीं स्वाभाविक होतें. शाण्त्रीवुवांनीं त्या पाडल्या 
असें म्हणण्यापेक्षां त्यांचे दिवस संपायची वेळ आणि झास्त्रीबुवांच्या कारकीर्दीचा 
प्रारंभ एक झाला हैं म्हणणें अधिक सयुक्तिक होय. शास्त्रीवुवांनीं या चळवळी- 
तीळ पॉचटपणा ताबडतोब ओळखून तिकडे आपल्या लेखाचा मोचा फिरविला, 
हें त्यांच्या मार्मिकपणाचें व प्रसंगावधानाचें फल आददे; व त्यांच्या ठिकाणी त्या 
वेळीं दुसरा कोणीही पुरुष असता तरी त्यानें असेंच वर्तन केलें असते. 
वरील हकीकतीवरून सवंग लोकप्रियता मिळविण्याकरिता. शास्त्रीबुवांनीं 
आपल्या वेळच्या चळवळीवर हला केला असा जो कित्येकांचा आक्षेप आहे तो 
किती निरर्थक आहे हें सहज दिसून येईल. शास्त्री्ुवांनी ज्या चळवळीवर हला 
केला त्यांचा पोकळपणा व त्यांच्या परस्कत्यांच्या वतनाचा अव्यवास्थितपणा 
लोकांच्या नजरेस येऊन पुष्कळ दिवस झाले होते. परंतु या पुढारी म्हणवि- 
णाऱ्या मंडळीच्या कह्यांतून त्यांच्याच योग्यतेचा पुरुष अद्याप कोणी बाहेर पडला 
नसल्यामुळें पुष्कळांस जरी या चळवळी उतावळीच्या व आविचारणाच्या वाटत, 
` तरी त्यासंबधीं सोपपात्तिक लेख लिहून सदर चळवळींचा अगर त्यांच्या पुर- 
स्कर्त्याची खरी स्थिति लोकांपुढे मांडण्यास कोणी तयार झाला नव्हता. विष्णु- 
शास्त्री हे अशा प्रकारचे पाहिलेच टीकाकार होत. यांस मार्मिकपणाचा संस्कार 
पितृपरंपरेनेंच प्रात झाला होता. व मराठी आणि संस्कृत ग्रंथांशीं त्यांचा परि- 
चयही इतरांपेक्षां सहजगत्या आधिक झालेला असून हिंदुस्थानच्या व पाश्चिमात्य 
राष्ट्रांच्या इतिहासाच्या वाचनाने व मननाने राष्ट्राच्या अभ्युदयास कोणत्या प्रकारचे 
पुढारी ळागतांत अथवा त्यांच्या अंगीं कोणते गुण असावे लागतात हैं त्यांस जास्त 
चांगलं अवगत झालेलें होतं. इतके गुण असूनद्दी ते कदाचित्‌ पूर्वीच्या पिढीच्या 
विद्वानांच्या घर्वीवरच गेले असते. परंतु कालमानानें इंग्रजी शिक्षणाचे महत्त्व 
कमी होत गेलें होतें; व त्यांतच्यात्यांत विशेष लक्षांत ठेवण्याजोगी गोष्ट ही का, 
विष्णुशास्त्री हे स्वभावतःच अल्पसंतुष्ट असल्यामुळें आपल्या विद्येचा ब गुणांचा 
स्वतःच्या बढतीकडे उपयोग करून धेण्यापेक्षां लोकांस खऱ्या ज्ञानाचा व विचा- 
रांचा जेणेकरून प्रसार होईल तं काम अधिक महतच्वाचे आहे असे त्यांस वाटत 
असं. अशाः स्थितींत त्यांनी आपल्या कर्तव्याची जी दिशा ठरविली व ज्या 
दिशेने काम करण्याचा आपला निश्चय तडीस नेण्यास त्यांनीं रोबटपर्यत प्रयत्न 
केला, त्याबद्दल त्यांस नांवें ठेवणं म्णजे आपलें गाजरपारखेपण व्यक्त करणे 
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होय. एकेश्वरीमताचे किंवा प्रार्थनासमाजाचे पोवाडे शास्त्रीबुवांनीं गाइले नाहींत 
म्हणून तत्पक्षीय लोक त्यांस नांवे ठेवितात. पण ज्यांनी ह्या 
संस्था उभारल्या त्यांपैकी एका तरी पुरुषाने या संस्थांची मते सयाक्तेक 
असून सर्व पूर्वाचार सोडून लोकांनीं तीं घेण्यासारखी आहेत असें प्रति- 
पादन करण्यांत आपले सर्वस्व आहे काय? मग शास्त्रीबुवांनीं त्याचे पोवाडे 
गाइल नाहींत म्हणून त्यांस दोष देणे म्हणजे “मी जे कांद्दी भांगेच्या 
तारत बोलल ते दुसरा कोणी पंडीत समर्थन करीत नाहीं) म्हणून पंडीतवर्गास 
दूषण देण्याइतर्केच असमंजस नव्हे काय ? आपल्या पूर्वीच्या पिर्ढातील लोकांनीं 
आरंभेलेल्या चळवळी निर्जीव व पोचट आहेत अशी मनाची एकदां खात्री 
झाल्यावर त्यांचे खरें स्वरूप लोकांपुढे मांडणे हें देशहितासाठी झटणाऱ्या प्रत्येक 
मनुष्याचे कर्तव्य नव्हे काय? आणि शास्त्रीबुवांनीं तें कतेव्य केले म्हणून त्यांस 
कां नांवें ठेवावी हैं मला समजत नाहीं. ह्या चळवळीचे खरे स्वरूप लोकांपुढे 
मांडण्यास ज्या साधनांची जरूरी होती तीं सर्व साधनें शास्त्रीबुवांस उपलब्ध 
होतीं. पहिली गोष्ट अशी कीं, या चळवळी ज्यांनीं उभारल्या होत्या त्यांची नीति- 
दृष्ट्या, धर्मदृष्ट्या किंवा आचारदृष्ट्या योग्यता किती होती हैं त्यास पूर्णपर्णे 
मांहीत होते. तसंच दहावीस वर्षाच्या अनुभवानं या चळवळी लोकांस कितपत 
हितकारक होऊं शकतील याचाही त्यांस अदमास आलेला होता; व त्यांत काय 
काय दोष आहेत ते ताबडतोब ओळखून लोकांपुढे सद्र दोषांचे चित्र हुबेहुब 
वठविण्याइतका मार्मिकपणा व कल्पकताही त्यांचे आंगांत होती. अशा स्थितीत 
त्यांचे लेख चटकदार व लोकप्रिय झाले यांत कांह्दीएक नवल नाहीं. लोकांस या 
गो हव्या होत्या, व तत्कालीन पुढारी मंडळीची कानउघाडणी करणारा पुरुष 
केव्हां पुढें येतो याची ते अगदीं वाट पाहात होते. अशा वेळीं शास्त्रीबुवांखेरीज 
दुसऱ्या कोणी हें काम केलें असतें तर तेही लोकप्रिय झाले असते, पण शास्त्री- 
बुवांनीं तै केल्यामुळे त्यांच्या मार्मिकपणाची त्यांत अधिक भर पडून तेंच काम 
अधिक सफाईने तडीस गेले एवढाच काय तो विशेष होय. 

विष्णुशास्त्री यांजवर त्यांच्या प्रतिपक्षांचा दुसरा असा एक आक्षेप आहे 
कीं, सुधारकांचीं सर्व मतें त्याज्य नाहींत अशी त्यांची समजूत असतांही त्यांनीं 
आपली लेखणी सुधारकाविरुद्ध चालवून त्यांचा जणू काय विनाकारण सूड घेतला, 
माझ्या मतें हाही आक्षेप निरर्थक आहे. हिंदुसमाजाच्या आजपर्यंतच्या चालत 
आलेल्या रचनेंत देशाकालामानानें कांहीं फेरफार झाले पाहिजेत एवढें कोणीही 
विचारी मनुष्य कबूल करील, पण हे फेरफार घडवून आणण्याकरितां ज्या व्यक्तींची 
किंबा उपायांची योजना करावयाची व त्या व्यक्ती किंवा उपाय कोणत्या प्रका> 
रचे पाहिजेत याबद्दल मतभेद असणें अगदीं शक्य आहि. शास्त्रीबुवांच्या पूर्वीच्या 
पिढांतील लोकांचे असँ मत होतें कीं, इंग्रजी शिक्षणानं दहापांच नव्या गोष्टी 
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कळूं लागल्याबरोबर तो मनुष्य समाज सुधारण्याजी ध्वजा हातीं घेण्यास योग्य 
झाला; इतकेंच नव्हे तर आचारस्वातत्र्य व विचारस्वातंच्य यांचा पूर्णपणे उप- 
भोग घेण्यास त्यास हक्क प्राप्त होऊन त्याची गणना परमह्ंसाच्या कोटींत लोकांनी 
करावयास पाहिजे. कोणास ही कदाचित्‌ थट्टा वाटेल, पण खरोखरच अशा- 
तऱ्हेची ' परमहंस मंडळी ? मुंबईस निघालेली होती. ही सुधारणा नव्हे, अच- 
रटपणा होय; हें विचारस्वातंत्र्य नव्हे, अव्यवस्थितपणा होय; असे उघडपर्णे सांग- 
णारा व प्रतिपादन करणारा ग्हृस्थ विष्णुशास्त्री यांच्यापूर्वी कोणी निघालेला 
नव्हता. समाजाचे मत पहिल्यापासूनच असे होते, पण वर सांगितलेल्या कारणा- 
करितां तै प्रतिपादन करण्यास कोणी पुढें आले नव्हते, ते विष्णुशास्त्री आले, एव- 
ढाच काय तो विशेष होय, हा अचरटपणा जगास व्यक्त करून दाखविणारा 
पुरुष प्राचीन आचारविचाराचा सर्वाद्या भोक्ता असला पाहिजे ही कल्पना युक्तीच्या 
किंवा तर्कशास्त्राच्या कसोटीस टिकेल असँ मला वाटत नाहीं. फार लांत्र कशाला! 
उद्यां जर जुन्या पद्धतीने शिकलेल्या शास्त्र्यांचीच सभा बोलाविली तरी त्यांत 
देखील देशकालानुरोधानै जुन्या समाजव्यवस्थेत कांहीं फेरफार केले पाहिजेत असं 
भ्हणणारे कांही शास्त्री निघतील. पण तेवढ्याकरितां त्यांनीं नव्या मंडळीच्या 
आचरटपणाकडे किंवा अव्यवस्थितपणाकडे दुछेक्ष केळें पाहिजे असं म्हणणें 
अगदों वेडेपणाचे होय, सामाजास कांद्दी बंधने पाहिजेत आणि बंधने कायम 
राहाण्यास प्राचीन संस्थांचा एकप्रकारचा अभिमानद्दी समाजांत जाग्रत असला 
पाहिजे. हा अभिमान ज्यास नाही किंवा समाजाचीं बंधने वाटेल तेव्हां तोडण्यास 
जे नेहमीं तयार असतात .अशांनीं समाजसुधारणेची ध्वजा हाती घेऊन लोकांचें 
पुढारी होण्याची हांव धरणें अत्यंत अंप्रयोजक व उपहासास्पद होय. शास्त्रीबुवांची 
खरी लोकसेवा हीच होय कॉ, त्यांनी असल्या मंडळींची स्थिति लोकांपुढे मांडली. 
इंग्लिदा शिक्षणास सुरवात होऊन तेव्हां कांहीं नाहीं तरी चाळीस वर्षे झालीं होतीं. 
इतक्या मुदतीत या नाचऱ्या चळवळीपेक्षां आधिक उपयुक्त व शाश्वत अशीं 
फारच थोडीं कामें या दोन तीन पिढीच्या लोकांच्या हातून झालेलीं आहेत; 
किंबहुना मुळींच नाहींत म्हटलं तरी चालेल. या मंडळींनी आपल्या उदाहरणाने 
तरुण पिढीस जो एकप्रकारचा अव्यवस्थितपणाचा कित्ता घालून दिला त्याचीं 
मात्र फळे आज आम्ही भोगीत आदो. समाजास किंवा देशास एकप्रकारची गति 
पाहिजे एवढें कोणाएकास कबूल असलें म्हणजे समाजरूपी नौकेस आचरट- 
पणाच्या व अव्यवास्थतपणाच्या वावटळीत भडकू देण्यास त्याने आपली संमति 
दिली पाहिजे असं कोणीही समंजस पुरुष म्हणणार नाहीं; व शास्त्रीबुवांसही तोच 
न्याय लागू केला पाहिजे. मगवद्वीतेमध्य “न बुद्धिभेदं जनयेतज्ञानां कर्मसंगिनाम्‌' 
जोपयत्सवकमीणि विद्वान्युक्तः समाचरन्‌ ॥ असं जे सांगितले आहे त्यांतील बीज 
हेंच होय. दुकारामासारख्या अंतर्बाह्य पांडुरंगमय झालेल्या साधूस 
न्हाव्याभटांची किंबा तीर्थाची निंदा करण्याचा किंवा प्रसंगविशषी 
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श्रीपांडुरंगासद्दी टाकन बोलण्याचा जो अधिकार होता तोच आम्ही सांसारिकांनी 
बजावल्यास आम्ही आपल्यास किती उपह्दासास्प्रद करून घेऊ हं सांगावयास 
नकोच. नुसत्या बुद्धीनें अमक एक गोष्ट बरी किंवा अमक्र एक वाईट हें जाणणे 
सवास जरी शक्य नसलै तरी तेवढ्यानेंच इष्ट सिद्धि होत नाही. लोकांत जर 
णत्यादह्दी विशिष्ट मताचा.प्रचार करावयाचा अहेछ तर त्यास बुद्धिवादापेक्षा 
निराळ्या तऱ्हेचा अधिकार लागतो. तो अधिकार ज्यांस नादीं त्यांनीं विना- 
कारण बडबड करून पुढारीपणाचे सोंग आणिण्यापेक्षां आपल्या झाक्त्यनुसार 
योग्य उद्योग केल्यास तो अधिक श्रेयस्कर होईल हें उघड आहे. शास्त्रीबुवांच्या 
लेखांतून व टीकेंतून जर कांहीं बोध घेण्यासारखा असला तर हाच होय, व त्याच- 
करितां त्यांच्या लेखास आम्ही इतकें महत्त्व देतों. 
शास्त्रीबुत्रासंत्रंधाने शेवटला आक्षेप म्हणजे कडक भाषेसंबंधाचा होय. पण 
हाही आक्षेप मागल्या इतकाच किंबहुना त्याहूनद्दी अधिक अप्रयोजक आहे 
एकदां लढाइस सरवात झाल्यावर प्रतिपक्षाने आपलीं रास्त्रात्रे आधिक तीक्ष्ण 
करण्याची खबरदारी ठेवली होती अशी ओरड करीत बसणें, म्हणजे आपल्या 
दांत्रस्याचा दोष विनाकारण लोकांच्या माथी मारणें होय. मनुष्याचे विचार 
एकमेकांस कळविण्यास भाषा हें एकच साधन आहे; आणि त्या भाषेचा अप- 
कर्ष करणारा मनुष्य सर्व वस्तु चोरणाऱ्या मनुष्य।पेक्षादी जास्त निंद्य आहे असें 
मनूने सांगितलें आहे. निंदेसंत्रंधानें हा जो न्याय आहे तोच भाषेच्या उत्कर्षा- 
संबंधाने लागू होतो. स्वभाषेच्या आंगीं नाना तऱ्हेचे मनोविकार व्यक्त कर- 
ण्याची शक्ति आणणाऱ्या पुरुषांचे लोकांवर जे उपकार होतात ते ज्यांनीं भषिची 
प्रथमतः युक्ते काहून व्यवहारसौकर्य केलें त्यांच्या उपकारापेक्षां फारसे कमी 
नाहीत. स्वभाषेची आभिद्दाद्धि व उत्कष इं स्वराष्ट्राच्या उत्कर्षाचे एक प्रमुख 
साधन आहे व तें साधन विष्णुशास्त्री यांनीं जितकें परिपूणतेस आणिले तितके 
पूर्वी को्णाच आणिलें नव्ह्त ही गोष्ट सर्वमान्य आहे. आपल्या देशांतील 
लहानमोठ्या लोकांस आपले विचार कळवावे अशी ज्यास उत्कट इच्छा असेल 
त्यास स्वभाषेखेरीज दुसरं साधन नाहीं हें इंग्रजी शिकलेल्या लोकांनीं पक्कं लक्षांत 
ठेविलें पाहिजे, व ज्यास लोकांबद्दल कळकळ नाही किंवा त्यांस कांदीं ज्ञानाच्या 
गोष्टी सांगणें अवश्य आहे असे वाटत नाद्दीं त्याच्या हातून स्वभाषेचा कधीं 
उत्कर्षददी व्हावयाचा नाह. विष्णुशास्त्री यांच्या बरोबरीचे त्या वेळीं दुसरे 
विद्वान्‌ झाले नाईत असे नादीं. पण मराठी भाषा त्यांनी हातीं 
न घरण्यार्चे कारण त्यांच्या आंगी लोकांबद्दळच्या खऱ्या कळक्रळीचा 
अमाव हेंच होय. एखाद्या इंग्रजी बुकाचे साफ भाषांतर करणे किंवा साळुवाईची 
गोष्ट सजवून सांगणें यास मराठी भाषेचे ज्ञान लागत नाहीं असे नाहा; 
` पण मला लोकांच्या मनांत अमुक गोष्ट भरवून दिली पाहिजे अशा कळकळीने 
ज्याचं अंतःकरण जळत नाहं त्याच्या हातून स्वभाषेची खरी सेवा होणें अशक्य होय, 
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रंगभूमीवर हावभाव किंवा नटास आपले मनोविकार सभाजनास कमजास्त प्रमा- 
णाने व्यक्त करितां येतात, पण पांढऱ्यावर कोळे करून तद्वारा लोकांचें चित्ता- 
कर्षण करून घेणें अंतःकरणांत खरी कळकळ असल्याखेरीज शक्य नाहीं. ' तेथे 
पाहिजे जातीचे । येर गत्राळाचें काम नोहे ' असे जे तुकारामबुवांनीं म्हटले आहे 
तै प्रस्तुत प्रकरणी अगदीं बरोबर लागू पडतें. कित्येक लोकांची अशी समजूत 
आहे कीं, चांगला लेख कोणता तर ज्यांत दोहो पक्षांचा समतोलपणा राखून 
कोणासही न दुखवितां दरबारी रीतीनें विषयार्चे विवेचन केलेले असते, चांगल्या 
लेखाची ही व्याख्या दरबारी लोकांनीं पाहिजे तर लक्षांत ठेवावी, पण ज्यास 
आपल्या विचाराची लोकांवर छाप बसवावयाची असेल, किंवा वाग्देवीच्या 
प्रसादाने लोकांच्या मनोवात्ति जाणत करावयाच्या असतील, त्यानें “* अमर्षशून्येन 
जनस्य जतुना न जातहार्देन न विद्विप्रादरः ” हाच न्याय स्वीकारला 
पाहिजे, इंग्रजीमध्ये जॉनसन, मेकॉले वगेरे मोठमोठे ग्रंथकार झाले. 
त्यांचीं मत म्हणजे सर्वास सर्वाशी ग्राह्य आहेत असे नाहीं; पण 
भाषेच्या आंगीं त्यांनीं जी मदुमकी आणलेली आहे तिचा राष्ट्राच्या अभिवृद्धीस 
जो उपयोग झाला तो लोक कर्घीही विसरणार नाहींत. भाषा हैं राष्ट्राचे हत्यार 
होय, आणि तें हत्यार जो तयार करून देतो त्याचे राष्ट्रावर कांहीं लहानसहान 
उपकार नाहींत. अश्या रीतीनं पाहिलें म्हणजे शास्त्रीबुवांची मतै कोणास ग्राह्य 
नसली तरीही त्यांनीं त्यांचे उपकारच मानिले पाहिजेत. चांगली भाषा लिहि- 
ण्यास किंवा वापरण्यास कांददी तरी विषय पाहिजेच व तो विषय प्रत्येक ग्रंथ- 
काराच्या वेळीं प्रचालित असलेल्या विषयांतूनच त्याने निवडून घेतला पाहिज, 
शास्त्रीबुवांनी जो विषय घेतला तो त्यांच्या पूर्वीच्या पिढ्यांनी जे उद्योग सुरू 
केले होते त्यामुळें ओघानेच प्रा झालेला होता हें वर सांगितलंच आहे. हा 
विषय एकदां हातीं घेतल्यावर स्वभाषेत निरनिराळे मनोविकार हुबेहुत्र वठविण्याचे 
त्यांच्या अंगीं जें सामर्थ्य होते व आपल्या देशबांधवांस आपले विचार कळवून 
त्यांस जाणत करण्याबद्दल जी त्यांच्या अंतःकरणांत कळकळ होती ती सर्व या 
कार्याकडे त्यांनी खर्च केली यांत कांहीं नवल नाहीं. त्याजकरितां त्यांस दोष 
देणें म्हणजे “ झंकराचायोनीं आपली विद्वत्ता तारायंत्र शोधून काढण्यांत कां 
खर्च केली नाहीं ” असें म्हणण्याइतर्केच अविचाराचें होय. त्यांनीं स्वभाषेची 
आभिंड्टादे करून आपल्या देशावर ज उपकार करून ठेविले आहेत त्यांच्या 
ऋणांतून मुक्त होण्यास आम्हांस पुष्कळ दिवस लागतील. हे उपकार न स्मरतां 
त्यांचे लेख कडक आहेत वगेरे कांहीं तरी सबबी काहून त्यांचे महत्व कमी कर- 
प्यास पाहणें माझ्यामते अगदीं अक्षम्य आहे. शास्त्रीबुवांनीं जे कांहीं लेख 
लिहिले आहेत ते स्वतःच्या मोक्षप्रा्तीकरितां नव्हेत. त्यांच्या वेळीं जीं ढोंगें 
प्रचारांत आलीं होतीं त्यांचा परिस्फोट करणें सार्वजनिकहष्ट्या आपलें कर्तव्य 
आहे अशा समजुतीने त्यांनीं हे लेख लिदिलेले आहेत; व ते लेख जितके चटक- 
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दार व मनोरंजक करतां येण्याचं त्यांच्या आंगीं सामर्थ्य होतं तितकें जर त्यांत 
त्यांनी खर्च केळें नसतें तर आपले कर्तव्य नीटपणे न केल्याचा दोष त्यांच्या 
माथी येता. शास्रीबुवांच्या मताहून कोणाचीं मतें भिन्न असूं शकतील, नाहीं 
असें नाहीं; पण अमक्याच्या मताहून त्यांचीं मते भिन्न होती म्हणून कुत्सित 
बुद्धीने शास्त्रीवुवांनीं कडक भाषा वापरली असे म्हणणें म्हणजे घुवडानें आपल्या 
दवेषार्ने सूर्य अधिक प्रवर तापतो असें म्हृणण्याइतकेच समंजसपणाचे आहे. 
अखेरीस शास्त्रीबुवांच्या स्वार्थत्यागासंत्रंधानं हली जो एक नवा आक्षेप 
निघाळा आहे त्याबद्दळ दोन दाव्द लिहून हा लेख संपवितो. स्वार्थत्याग कशास 
म्हणावा आणि कशास म्हणूं नये याबद्दल व्याख्या करीत बसण्यांत कांही हाँशील 
नाहीं. शास्त्रीघुवांनी सरकारी नोकरी सोडली ती पुढील अंदाज पाहून सोडली 
हा कांद्दी त्यांचा दोष नाहीं. त्यांच्या वडिलांनी त्यांस कांही जहागीर ठेविलेली 
नव्हती. अर्थात्‌ आपलें व आपल्या कुटुंबाच्या निर्वाहाचें साधन पाहणें तें त्यांचं 
कर्तव्य होते; पण आपणास पोट मरण्याची कांहीँ पंचाईत नाहीं इतकी खात्री 
झाल्यावर अधिकाराच्या किंवा द्रव्याच्या लोभाने ते स्वक्रर्तव्यास पराङ्मुख झाले 
नाददीत हाच त्यांच्या अंगचा मोठा गुण होय. प्रत्येक मनुष्य आपआपल्या हातून ' 
काय होईल याचा अदमास करूनच त्या कामांत पडत असतो. असा अदमास 
न करील तो मूर्ख होय. पण आपल्या आवडीप्रमाणे किंवा शक्तीप्रमाणें कतेव्या ची 
दिशा ठरविल्यानंतर उदरपोषणाकरितां नव्हे, तर द्रव्य व आधिकार यांच्या 
ळाळचीनें जो मनुष्य आपलें ठराविळेळें कर्तव्य सोडून देतो किंवा क्षणभर बाजूला 
ठेवतो तो पुढारी नव्हे आणि देशाचा हितकर्ताही नव्हे. अशा दृष्टीने विचार 
केला असतां शास्त्रीबुवांनीं आपल्या कतेव्याची जी दिशा ठराविळेली होती ती 
सरकारी नोकरीझीं विसंगत आहे असें आढळून आल्याबरोबर नोकरीपेक्षां कर्त- 
व्याकडे त्यांनीं जास्त लक्ष दिलें हेंच त्यांच्या अंगच्या खऱ्या घेर्याचें लक्षण होय. 
मनुष्याच्या पारखेची खरी वेळ हीच असते. शास्त्रीवुवांच्या बरोबरची मंडळी 
त्यांच्यापेक्षां कमी विद्वान्‌ होती असे नाहीं, पण शास्त्रीबुवांनीं स्वतंत्र रीतीर्ने 
अध्ययन, अध्यापन व ग्रंथलेखन अशी जी आपल्या कतंव्याची दिशा ठरविली 
होती, तशी दुसऱ्या कोणी ठरविली नसल्यामुळें ते प्रवाहाने प्रास झालेल्या परि- 
स्थितीतच गढून गेले, शास्त्रीबुवांत व त्यांच्या बरोबरीच्या विद्वानांत जर कांहीं 
भद असला तर तो हाच होय. देशस्थितीचा व आपल्या शक्तीचा विचार करून 
शास्त्रीबुवांनी आपल्या कर्तव्याचे सुकाणू एका विविक्षित दिशेनें घरले होते; व 
इतर व्यवहार जेव्हां या दिशेच्या आड येऊं लागले, तेव्हां त्यांनीं आपली दिशा 
कायम ठेविली आणि इतर व्यवहार सोडून दिले. प्रत्येक सुशिक्षित मनुष्य हें 
उदाहरण डोळ्यांपुढे ठेवून जर आपलें कर्तव्य बजावीळ तर देशाचं पुष्कळ कल्याण 
होणार आहे. निर्वाहाचें साधन प्रत्येकास पाहिलेच पाहिजे. पण त्याची सोय 
झाल्यावर “ गती दशशतं सोऽपीह लक्ष दात ” या न्यायाने आपली आशा 
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अनावर वाहून स्वकर्तव्यास विसरणोरे पुष्कळ णहस्थ आमच्यांत आहेत ही मोठ्या 
दुःखाची गोष्ट आहे. निर्वाद्दाच्या सोयीपेक्षां जास्त अपेक्षा न धरतां कर्तैव्यास 
जागणें हेंच खऱ्या सुशिक्षितांचे काम होय. स्वार्थत्याग करा म्हणून कोणी 
करीत नाहीं आणि करूं नका म्हणून सांगितल्याने कोणी राहात नाहीं. कोणीही 
मनुष्य जी गोष्ट करतो ती त्यास प्रिय असते म्हणूनच करतो 
ती त्यास प्रिय नसतां ती त्यास करणें जरूर पडलें तर त्याच्या हातून ती चांगली 
वठतद्दी नाहीं, याकरितां स्वाथांपक्षां कर्तव्य जास्त [प्रिय वाटणारी जितकी मंडळी 
देशांत निघेल तितकी चांगली, मला दोन लाख रुपये मिळाले म्हणजे मी अमुक 
करीन असें म्हणणारे पुष्कळ लोक असतात, अर्थात्‌ त्यांची प्रीतिद्दी कांद्दीं विशिष्ट 
कामापेक्षां दोन लाखांवर जास्त असते. अशा लोकांच्या हातून किंवा लोकांस 
दाखविण्याकरितां स्वार्थत्याग करणाऱ्या लोकांच्या हातून कांद्दीएक ब्दावयाचे 
नाहीं. स्वार्थत्याग प्रत्येक माणसाने केला पाहिजे असं नाहीं; पण देशाची व 
आपटली शक्ति मनांत आणून देशकार्याचा योग्य भाग उचलण्यास त्याने नेहमी 
तयार असलें पाहिजे. द्दा देशसेवेचा भाग करीत असतां स्वाथ त्यास आड न 
` आल्यास उत्तमच होय. पण जेव्हां स्वार्थ त्यास आड येईल तेव्हां देशकार्याच्या 
भागाकडे जो पुरुष वळेल तोच खरा देदाहितकता होय, सरकारी नोकरीत शिरून 
किंवा द्रव्याजनाचे दुसरे मार्ग पतकरून फावल्या वेळांत होईल तितके देशकाय 
करणें हाही एक मार्ग आहे. पण भतृदरीनें म्हटल्याप्रमाणे स्वाथीचा आणि परा- 
थांचा विरोध आला असतां स्वार्थाचा त्याग करून परार्थाकडे वळणारेच पुरुष 
उत्तम होत. हे पुरुष जाणूनबुजून स्थार्थत्याग करतात असें म्दणण्यापेक्षां परार्थ- 
बुद्धीचा त्यांच्या ठायीं उत्कर्ष असल्यामुळें ते स्वार्थाची मातबरी ठेवीत नाहींत असं 
म्हणणे आधिक सयाक्तक होय. शास्त्रीबुवा या कोटीतील होते.एरब्दीं कायद्याचा अभ्यास 
करून अथवा सरकारी नोकरांतच राहून सांसारिक दृष्ट्या मोठेपणा संपादन करणे 
त्यांस कांहीं अवघड नव्हतं. त्यांनीं नोकरी सोडली ती १०० ची होती की, ५० 
ची होती हा मुद्दा नाहीं. निबंधमाला बंद ठेवून किंवा मालेत निवळ भाषाविष- 
यक किंवा निनोदात्मक लेख लिहून त्यांच्या वेळच्या इतर विद्वानाप्रमाणें त्यांतही 
सत्ाडनेट सब्हिसच्या वरच्या पायरीस जातां आले असतें. पण त्यांच्या स्वभावास 
ही गोष्ट पसंत नसून त्यांच्या मनाने आपले कर्तव्य निराळेच आखून ठेविलें होते. 
त्यामुळे सरकारी नोकरीवर पाणी सोडून अखेरीस ते आपल्या आवडत्या कतंब्या- 
कडेसच वळले. अशा प्रकारचीं माणसें आमच्या सुशिक्षित वर्गात जितकीं जास्त 
निपजतील तितकी पाहिजेच आहेत. रास्त्रीबुवांच्या चरित्रांतील या प्रसंगापासून 
जर कांही बोध घ्यावयाचा असेल तर हाच होय. पण आमच्यांतीळ कांहीं मंडळी 
इतकी खमंग आहेत कीं, त्यास यांत देखील दोषच दृष्टीस पडतो. कां तर शास्त्री 
बुवांनी चाकरी सोडण्यापूर्वी आपल्या निर्वाहाची आधीं सोय लावली म्हणून, अशा 
तऱ्हेच्या आक्षेपकांस उत्तर देण्यापेक्षां | अर्रासकेघु कवित्व निवेदनं शिरसि- 
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मालिख मा लिख मा लिख ? अशी विधात्याची प्रार्थना करूनच त्यांची रजा घेर्णे 
आधिक प्रशस्त होय. 

असो; झास्तरीवुत्रांनी काय कामगिरी केली याच्यासंबंधार्ने ऐतिहासिक- 
दृष्ट्या विवेचन करण्याचा आतां काळ आलेला आहे एवढेंच मात्र विशेषे करून 
आपणांस सांगणे आहे. शास्त्रीबुवांस ज्या गोष्टींचे निराकरण करावे लागले त्या 
गोष्टी कोणत्या हें समजून घेतल्याखेरीज त्यांच्या लेखाची योग्यता समजर्णे कठीण 
आहे. इंग्रजी शिकलेल्या पहिल्या पिढीची स्थिति जी वर वर्णन केलेली आहे 
तिचे बंड कमी होण्यास इग्रजी शिकलेल्या लोकांची नोकरीच्या दृष्टीनें किंमत कमी 
होत चालली हँ एक कारण तर खरेंच, पण शास्त्रीबुतांचे लेख हैं त्याहूनही बल- 
वत्तर कारण आहे. समाजाचें व्यवास्थित स्वरूप कायम ठेवूनच जी कांददी 
सुधारणा करणें असेल ती केली पाहिजे व इंग्रजी शिकल्यानें सवैज्ञता येते असें न 
मानतां, उद्योग, सदाचरण, नियमितपणा, देशाभिमान वंगेरे गुण संपादन कर- 
ण्याचा सुशिक्षितांनीं प्रयत्न केला पाहिजे अशी जर आज थोडीत्रहुत समजूत 
झाली असली तर तिचें प्रवतेकत्व झास्त्रीबुवांकडेसच येते. गेल्या पांच पंचवीस 
वर्षात राष्ट्रीय सभेसारख्या ज्या चळवळी झाल्या, त्यामुळे व इतर अनेक कारणां- 
मळे लोकांचे डोळे बरेच उघडत चालले आहेत हें खरं आहे; पण इंग्रजी 
शिक्षणाच्या पहिल्या घोटात्ररोत्रर जो अब्यबस्थितपणाचा मद आला होता तो 
शास्त्रीबुवांनीं दूर केला हें आपणांस कबूल केले पाहिजे. अशा प्रकारें एकदां एका 
बाजूस वळलेल्या ओघास केवळ आपल्या लेखणीने अडवून धरून लोकप्रद्यात्ते, 
सदाचार व खरा देशाभिमान यांजकडे वळविणे हें कांहीं लहानसहान काम नव्हे 
व तें ज्यानें अवध्या ३२ वर्षांच्या वयांत केळे त्याची योग्यताही सामान्य लोकांच्या 
योग्यतेपेक्षां पुष्कळच आधिक असली पाहिजे हें कोणाही प्रांजळ बुद्धीच्या मनुष्यास 
कबूल करावें लागेल. शास्त्रीबुवांच्या बरोबरीच्या व ठदुत्तरकालीन लोकत्थितीच 
ऐतिहासिकदृष्टया विवेचन करण्याची वेळ आलेली नाहीं. पण ती येईल तेव्हां 
शास्त्रीबुवांच्या कर्तबगारीबद्दल त्यांस योग्य मान मिळून इंग्रजी शिक्षणाने आमच्या 
मंडळीच्या मनांत पाहिल्याने उत्पन्न झालेला चचलपणा उत्तरोत्तर कमी 
होऊन स्वधमे, स्वभाषा, स्वदेश व विशेषतः करून आपल्या देशांतले 
व प्रांतातले लोक यांच्यासंवेधाने सुशिक्षित मंडळी आपलें कर्तव्य 
ओळखण्यास लागली; व नीति, सदाचार आणि निश्चय यांच्या आश्रयाने तें 
` कर्तव्य ते पार पाड लागले असें म्हणण्याची पाळी येईल अशी मला उमेद आहे. 
मीं जे विवेचन केळे आहे तें अद्याप बरेंच अपूर्ण आहे. तथापि, तेवढ्याने या 
विषयाची ऐतिहासिक दृष्ट्या चर्चा करण्याची लोकांची प्रवृत्ती होईल तर माझ्या 
अस्पश्रमाचें चीज झालें असँ मी समजेन. 
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विलायतेंतील प्रसिद्ध तत्त्वज्ञ हृ्वेर्ट स्पेन्सर यांच्या : आदितच्वें ? या ग्रथा- 
वरून रा. रा. नारायण लक्ष्मण फडके यांनीं केलेल्या अज्ञेयमीमांसेचे मार्गे केसरीत 
एकदां परीक्षण आलेलेच आहे. याच प्रसिद्ध इंग्रज ग्रंथकाराच्या सदर ग्रंथाचा 
उत्तरार्ध म्हणजे ज्ञेयमामांसा याचें मराठीत भाषांतर किंवा सार दोन पुस्तकांच्या 
रूपानें रा. रा. दामोकळर यांनीं प्रकाशित केलेल्या ग्रंथमाळंत प्रसिद्ध झाले असून 
तै आमच्याकडे येऊन बरेच दिवस झाले, असल्या तऱ्हेचे तच्वज्ञानविषयक ग्रंथ 
मराठींत उतरण्याचे फारसे प्रयत्न अद्याप झाले नसल्यामुळे रा, रा. फडके यांस 
स्पेन्सरसाहेबांचे विचार मराठींत व्यक्त करण्यास बराच त्रास पडला असेल यांत 
शंका नाहीं, तथापि विषयाचे गांभीर्य लक्षांत आणतां रा, रा. फडके यांचा 
प्रयत्न बराच सिद्धीस गेला असून त्यांचा ग्रंथ वाचण्यासारखा झाला आहे असे 
म्हणण्यास आम्हांस कांहीं एक हरकत दिसत नाहीं, कांही ठिकाणीं विषयाच्या 
अपरिचितपणासुळे सामान्य वाचकांस किंवा अर्वाचीन युरोपिअन शास्त्राची 
ज्यांस विशेष ओळख नाहीं अशा ण्हृस्थांस ग्रंथ कठीण वाटेल; पण असले ग्रंथ 
केवळ मनारंजनार्थ नसतात हें लक्षांत ठेवून पुनः वाचण्याची तसदी घेतल्यास ही 
त्यांची अडचण दूर होणार आहे. “ नियमवद्धतेची सार्वत्रिकता ” ( Uniformity 
०£ 13% ) वगेरे प्रकारचे कांहीं शब्द निराळ्या तऱ्हेने रचतां आळे असते. 
तथापि अशा प्रकारचे शब्द फारच थोडे आहेत व तच्वज्ञानासारख्या गह्दनविषयाची 
ज्यास ओळख करून घ्यावयाची असेल--मग ती संस्कृतांतून असो वा मराठीं- 
तून असो--त्यानें असल्या शब्दास भिऊन उपयोगी नाहीं, शब्दातीत अज्ञेयाची 
कल्पना शाब्दांनीं व्यक्त करणें किती अवघड आहे हें ' नेति, नेति, ? या श्रती- 
वरून सहज ध्यानांत येण्यासारखे आहे. तसेच विश्वांत ज्या अनेक घडामोडी 
चालल्या आहेत त्या ज्या सामान्य नियमांच्या अनुरोधाने होतात त्या सामान्य 
नियमांचे आकलन होऊन तें इाब्दानीं बरोबर व्यक्त करणें इतकें दुष्कर आहे 
कीं, इंग्रजी सारखी सुधारलेली भाषा व स्पेन्सरसारखे तत्वज्ञानी यांची गांठ 
पडली असतांद्दी स्पेन्धरसाहेबांस कांही ठिकार्णा आपल्या मनांतील विचार बरोबर 
रीतीनें व्यक्त करण्याकरतां नव्या कृत्रिम शब्दांची योजना करावी लागली आहे. 
अशा विषयांवरील ग्रंथाचे मराठी भाषांतर किंबा सारांश थोडाबहुत कठिण 
होणारच, पण ज्यास जुन्या वेदांतापलीकडे जाऊन. त्याचे सिद्धांत व 
पाश्चिमात्य आधुनिक शास्त्रांचे तद्विविषयक सिद्धांत यांची तुलना करावयाची 
असेल त्याने स्पेन्सरच्या ग्रंथाचे अध्ययन केळे पाहिजे. तसें अध्ययन करण्यास 
मराठी वाचकांस रा. रा. फडके यांच्या ग्रंथांनी चांगली सोय झाली आहे व ही 
करून दिल्याबद्दळ रा. रा. फडके यांचे आम्ही आमैनंदन करितो. आपल्या 
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फुरसतीच्या वेळीं अशाच प्रकारची स्वभाषेची सेवा करण्याचें जर इंग्रजी शिक- 
लेल्या दुसऱ्या विद्वानांनी मनांत आणिलें तर त्यापासून त्यांचा व लोकांचा पुष्कळ 
फायदा होण्याचा संभव आहे. 

अलीकडे दोन तीन शतके ज्योतिषदासत्र, रसायनशास्त्र, पदार्थविज्ञान- 
शास्त्र, विद्युच्छासत्र वगेरे आधिभोतिक यास्त्रांची पुष्कळ अभिबृद्धि होऊन जगां- 
तील नेसगिक शक्तीने एकंदर पदाथोचीं जीं स्थित्यंतरे किंवा रूपांतरे होतात त्याचे 
नियम आपणास अधिकाधिक कळत जाऊन त्यापासून मनुष्यजातीचा अत्यंत 
फायदा झालेला आहे, ही गोष्ट सवांस निविवाद कवूल आहे. जडसृष्टींतील पदा- 
थाच सूक्ष्म अवलोकन, तदतगत गुणघमाच व्यवस्थित व सखोल विवेचन, आणि 
परस्परविभिन्न दिसणाऱ्या पदाथाचे किंवा गुणधर्माचे एकमेकांशीं सहशत्व किंवा 
विसहशत्व समजणें ही आतां जशीं सुगम झालीं आहेत तशीं पूर्वी कधीही 
झालेलीं नव्हतीं. ज्या पाण्यास आमच्या पूर्वीच्या शास्त्रांतून आदितत्त्व मानलेले 
आहे तेंच पाणी वायुरूप दोन तत्त्वांपासून बनलेले आहे असं आतां सिद्ध झालेले 
आहे. जडद्रव्यासंबंधाने हा दृष्टांत झाला. पदाथोच्या अवस्थसवधाने पाहिलें 
तर कोणताही पदार्थ प्रवाह, घन किंवा वायुरूपी असणे हे त्याचे भिन्नभिन्न 
गुणधर्म नसून कमजास्त ऊष्णतेनं हीं तीन स्वरूपे त्यास प्राप्त होतात असंही आतां 
सिद्ध झालेलें आहे. त्याचप्रमाणें सर्व पदार्थास सामान्यतः व्यापून असणारे दि- 
क्कालादि पदार्थ अनादि व अनंत असले तरी त्यांचा इतर पदार्थादीं कोणत्या 
प्रकारचा संबंध असतो याचें अर्वाचीन शास्त्रांतेन जितकें चांगलें विवेचन आहे 
तितकें जुन्या ग्रंथांतून नाहीं; व त्याचें कारणही उघड आहे. गेल्या दोनशें 
तीनशे वघात आधिभोतिक शास्त्राची जी आभिद्टाद्ध झाली तिच्या योगान है ज्ञान 
आपणांस प्राप्त झालेले आहे; व प्रथमदर्शनी हें इतकें रमणीय आहे कीं, या. 
ज्ञानाच्या विचारांत गुंतलेले गहस्थ येथेंच आपल्या ज्ञानाची परमावघि झाली असें 
म्हणून त्या ज्ञानाच्या पलीकडे जाण्यास किंवा पाहाण्यास आपणांस असमर्थ करून 
घेतात; इतर्केच नव्हे तर त्यांतच आपणांस कृतकृत्य मानून घेतात. तत्त्वज्ञानाची 
व त्याच्या सिद्धांताची जर कोणास विशेष जरूर असेल तर ती असल्याच ग्रह- 
स्थांस होय, यांची स्थिती आणि वडिलांच्या वेळची विहीर म्हणून त्यांतील 
खारे पाणी पिणाऱ्या मनुष्याची स्थिति एकसारखीच असते. अनेक आधिमोतिक 
शास्त्रांच्या सिद्धांताचे परीक्षण करून व त्यांत सारखेपणा कोठे आहे आणि विस- 
इरात्व कोठें आहे हें पाहून निरनिराळ्या शास्त्रांतील सिद्धांत एकाच सामान्य 
सिद्धांताची निरनिराळे स्वरूपे असतील कॉ नाहीं हं ठरविणे हें 
तत््वज्ञाचें काम होय. एखाद्या आधिभोतिक शास्त्राच्या अभ्यासांत जन्म घाळून 
त्या शास्त्राच्या ज्ञानाची मर्यादा वाढविणारे एहस्थच आधी विरळा सांपडतात; 
परंतु याह्दीपेक्षां सवे ग्रास्रांचे सिद्धांत एके ठिकाणीं करून त्यांतून काही तरी 
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सामान्य सिद्धांत काढून सवै ज्ञानाचे एकीकरण करणारे पुरुष तर क्चितच 
निर्माण होतात, हर्ट स्पेन्सर यांची गणना या दुसऱ्या वर्गात आदे, व ज्ञेयमी- 
मांसेत त्यांनीं जं काँही सिद्ध केलें आहे तेंही हेंच होय. दलांच्या शतकांत प्रच- 
लित असलेल्या अनेक शास्त्रांचे अनेक सिद्धांत एकत्र करून ते द्रव्य व गति 
यांच्या कांद्दी सामान्य नियमाचे प्रकार आहेत असें दाखविणे, व सर्व शास्त्रांतून 
निरनिराळ्या सिद्धांतांचा जो पसारा पसरला असतो तो सर्व समानमूलक आहे 
असें ठरवून तीं मूलतत्त्वे कोणतीं हें व्यवस्थित रीतीने मांडणे हें कांद्दी लह्दान- 
सहान परिश्रमाचे किंवा बुद्धीचे काम नव्हे. ह्रटे स्पेन्सरसाहेबांनीं हें अवघड काम 
कित्येक वर्षे परिश्रम करून आपल्या समजुतीप्रमाणे तडीस नेलेले आहे; व एको- 
णिसाव्या दातकाच्या अखेर व विसाव्या शतकाच्या आरंभीं प्रचलित असलेल्या 
सर्व शास्त्रीय सिद्धांतांच है एकीकरण प्रत्येक तत्त्वजिज्ञासूने समजून घेण्यासारखे 
आहे. अशा तऱ्हेने विष्कलित ज्ञानाचे संकलन करणें याचेंच नांव तत्त्वज्ञान होय. 
ब इृछीं प्रचलित असलेल्या अनेक शास्त्रांच्या सिद्धांतांचे संकलन कसँ करावे व 
केलें आहे हें ज्यांस पाहाणे असेल त्यांनीं स्पेन्सरसाहेबांचे ग्रंथ वाचले पाहिजेत. 
परन्तु स्पेन्सरसाद्देश्र एवढाच उद्योग करून राहिले आहेत असें नाही. अनेक 
शास्त्रांतील सिद्धांतांच्या परीक्षणाने जे सामान्य सिद्धांत निघाले ते परस्पर निरपेक्ष 
असून स्वतंत्र आहेत किंवा त्यांतही एकप्रकारचे सारय असन ते दुसऱ्या कोणत्या 
तरी एका सामान्य सिद्धांताचे किंवा तत्वाचे स्वरूपभेद आहेत, असें म्हणतां येईल 
कां नाहीं याचा त्यांनीं बारकाईने विचार केला आहे. “ अज्ञेयमीपांसा' अर 
ह्लाच्या ग्रंथांत ज्यास म्हटलं आहे ती हीच होय. सृष्टीमध्ये ज्या कांही गोष्टी 
आपण पाहातो, ऐकतो व अनुभवितों त्या सर्वाचे वस्तुरूप, गुणधर्म, क्रिया 
वगेरेसंबंधाने पुरा विचार करून निरनिराळ्या वस्तूतद्दल किंवा गोष्टींबद्दल निर- 
निराळ्या शास्रांतून जे सिद्धांत ठरविले आहेत त्या सर्वाचे एकीकरण करून ह्यापासून 
सर्वास लागणारे दहापांच सिद्धांत काढणें व ते सर्व कसकसे लागतात याचें विव- 
रण करणें हें ज्ञयमीमांसेचे काम झालें; पण हें एकीकरण।चे चक्र एकदां सुरू 

[लं म्हणजे तें केवळ या सामान्य सिद्धांतांशींच येऊन थांबत नाहीं, निरनिराळ्या 
शास्त्रांचे निरनिराळ्या शोधक पुरुषांनी काढलेले सिद्धांत जर सामान्य दहापांच 
सिद्धांतांत बसवितां येतात तर हे दहापांच सिद्धांत तरी आणखी एखाद्या सामान्य 
गोष्टीचा, तच्वाचां किंवा सिद्धांताचीं स्वरूपे नसतील कशावरून, असा प्रश्न सहज 
उत्पन्न होतो, व याचें उत्तर अज्ञेयमीमासँत दिलं आहे. प्रत्येक शास्राच्या 
घुडाशीं पाहूं गेलं असतां मनुष्याच्या बुद्धीस व तकांस अगम्य असे कांहीं तरी 
तत्व आहे अशी मनाची खात्री होते, मग त्या तत्त्वाचे पूर्ण स्वरूप समजो वा 
न समजो असें स्पेन्सरसाहदत्रांनी अनेक उदाहरणे देऊन सिद्ध केले आहे. अनेक 
शास्त्रांच्या बडाझीं असणारी अक्की जीं गम्य तत्त्वे त्यांच्या एकीकरणानें एका अ- 
गम्याचं अस्तित्व सिद्ध द्दोऊत शास्त्राच्या निरनिराळ्या सिद्धांताच्या परीक्षणानें जे 
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सामान्य सिद्धांत सिद्ध होतात ते या अगम्य तत्वाच्याच भासमान विकृती किंवा 
स्वरूपं आहेतः असे स्पेन्सरसाहेत्रांनीं सिद्ध केले आहे. सारांश, सर्व ज्ञेयद्यास्त्रांतील 
सिष्दांतांचे पर्यवसान एका अगम्य तत्त्वांत असून या अगम्य तच्चार्चाच ज्ञेय- 
शास्त्रांतील सिध्दांत हीं चिन्हें किंवा गम्य स्वरूपे आहेत असा स्पेन्सरसाहेबांच्या 
आदितच्वे या ग्रंथाचा अखेर सिध्दांत आहे. तत्वज्ञानाच्या रिवा वेदान्ताच्या 
दृष्टीने द्या सिध्दांत किती महृत्वाचा आहे हें आम्ही सांगावयास नकोच. शिवाय 
तो ज्या रीतीनें सिद्ध केलेला आहे ती रीति एकोणिसाव्या झातकांतील शास्त्रीय 
पद्धतीस पूर्णपणे अनुसरून असल्यामुळें नव्या पद्धतीने विचार करणाऱ्या लोकांस 
ती सर्वोशीं पटण्यासारखी आहे. 

परंतु स्पेन्सरसाहेवांच्या वरील सिद्धांतांचें व ते ज्या सरणीन सिद्ध केले 
आहेत त्या सरणीचे महत्त्व आमच्या इकडील लोकांच्या पूर्णपणे लक्षांत आणून 
देण्यास आमच्याकडील जुन्या तत्वज्ञानाच्या सिद्धांतांची याच ग्रंथांत रा. रा. 
फडके यांनीं थोडी माहिती द्यावयास पाहिजे होती. तच्बज्ञानासत्रंधाने जुन्या संस्कृत- 
ग्रंथांतून इतके विचार झालेले आहेत कीं, सिद्धांत प्रतिपादन करण्याच्या सरणींत 
जरी कांही भद झाला असला तरी स्पेन्सरसाददेवांचे वरील सिद्धांत आमच्या जुन्या 
तच्वज्ञानाशीं पुष्कळ अंशीं मिळते आहेत. पूर्वकडील व पाश्चिभकडील तत्त्वज्ञान 
सिद्धांतामध्ये अशा रीतीनें असलेलें साम्य दाखवून त्यांत विसदृरपणा कोणता 
हादी जर रा. रा. फडके यांनीं प्रस्तावना किंवा परिशिष्ट या रूपानं याच ग्रंथांत 
सांगितला असतां किंवा स्वतत्र ग्रंथद्वारे सांगतील तर ' ज्ञानाचे एकीकरण हच 
खरें तत्वज्ञान ' अशी जी स्पेन्सरसाहदत्रांनीं तत्त्वज्ञानाची व्याख्या केली आहे तिचें 
यथार्थ स्वरूप वाचकांच्या अधिक नजरेस आलं असते किंवा येईल. ज्ञेय किंवा 
अशेय, गम्य किंवा अगम्य, चित किंवा जड, सचेतन किंवा अचेतन हे सुष्टि- 
शानाचे विभाग आम्हांस अपरिचित आहेत असे नादी. हिंदुतच्वज्ञ याची आज 
हजारौं वर्षे चर्चा करीत आले आहेत; व त्यांनीं या बाबतीत काय प्रयत्न केळे 
होते याचा उल्लेख दृ्लींच्या ठिकठिकाणीं येणं जरूर होते. माग अज्ञेयमीमांसेचे 
परीक्षण करतांना सदर ग्रंथांत हीच उणीव आहे असं आम्ही म्हटले दोते. व 
प्रस्तुत ग्रंथासद्दी तोच दोरा लागू पडतो, आमच्या जुन्या ग्रंथांत स्पेन्सरसहेब्रांच्या 
ग्रंथांतील विचारसरणीचे अनुकरण केलेल नसले तरी ज्ञेय किंवा अज्ञेय विप्रया- 
बद्दल त्यांचे सिद्धांत बऱ्याच बाबतींत दल्लींच्या सिद्धांतांपेक्षांदी पुढे गेलेले . 
आहेत. आजचा लेख बराच लांवल्यामुळें त्यासंब्रधानें जास्त विवेचन येथ करतां 
येत नाहीं. आज फक्त स्पेन्सरसाद्देवांच्या सिद्धांतांचे सामान्य स्वरूप सांगितले आहे. 
आतां ते जुन्या सिद्धांतांशी कितपत जुळतात व जुन्या ग्रंथांत हेच सिद्धांत कोणत्या 
पद्धतीने, कसे व कितपत सिद्ध केले आहेत याचा विचार पुढील खेपेस करू. 
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गेल्या खेपेस ज्ञे आणि अज्ञेय अथवा जड आणि चित्‌ सृष्टीसंबंधी 
स्पेन्सरसाहेवांचे काय सिद्धांत आहेत हें थोडक्यांत सांगितलं, हरएक शास्त्रांतीळ 
मूलतत्त्व कोणती हें ठरावेणें ज्ञानाच्या एकीकरणाचा पहिला हस्ता होय; परंतु 
भिन्नभिन्न शास्त्रांतील मूलतत्वे अशा रीतीनें ठरल्यावर तीं पुनः एकत्र करून 
त्यांतून सामान्य सिद्धांत काढणं व सर्वज्ञ एकाच अज्ञेय तत्त्वाची व्याप्ति आहे 
असे सिद्ध करणें हे तच्वज्ञाचे काम स्पन्सरसाहेबांनीं ज्या पद्धतीचा आंगिकार 
करून तडीस नेलें आहे त्याहून आमच्या जुन्या तच्वज्ञांची पद्धत भिन्न आहे; 
परंतु सिद्धांत बहुतेक एकसारखेच आहेत, या गोष्टीचा उल्लेख मागील खेपेस 
केला होता. आज त्याचाच थोडासा जास्त विचार करून रा. रा. फडके यांच्या 
पुस्तकाचे हैं परीक्षण आम्ही संपविणार आहो. विषयाचे महत्त्व लक्षांत आणलें 
असतां दोनचार लेखांतही तो आटपणें अशक्य आहे, पण तितक्या विस्ताराने 
लेख लिहिण्याची तूत सवड नसल्यामुळे गेल्या अंकी ज्याप्रमाणे स्पेन्सरसाहेबां न्या 
सिद्धांतांचा थोडक्यांत सारांश पदिला त्याचप्रमाणें या अंकी तत्सदृश आमच्या- 
कडील ततवज्ञांच्या सिद्धांताचा थोडक्यांत उल्लेख करण्याचा आमचा विचार आहे 
ज्ञय आणि अजेय असे जे तत्त्वज्ञानाच्या विषयाचे दोन भाग स्पेन्सर- 
साहदेवांनीं केलेले आहेत त्यासारखेंच आमच्याकडे एकपक्षीं न्याय आणि सांख्य 
आणि दुसऱ्या पक्षी वेदांत हीं शास्त्रे होत, उःक्रांति, शक्तीचे समतोलन, गतीचे 
सातत्य वगेरे आधिभोतिक शास्त्राच्या अनुभवावरून जसे कांही सामान्य सिद्धान्त 
स्पेन्सरसाहदेवांनी काढलेले आहेत तसेच सृष्टीच्या अवलोकनान “ द्रव्यगुणकम 
सामान्याविशेषसमवायाभावाः सप्तपदार्थाः ” असे आमच्या नेयायिकांनां सृष्टी- 
तील सव पदाथाचे व त्यांच्या गुणधर्मांचे सात सामान्य विभाग कल्पून व त्यांस 
“ पदाथ › असें पारिभाषिक नांव देऊन त्यांत सव वस्तुचा संग्रह करण्याचा 
यत्न केलेला आहे. या सात पदार्थापैकी कर्म किंवा क्रिया यास गुण म्हणतां 
येईल किंवा नाही, अभाव हा स्वतंत्र पदार्थ आहे का नाहीं, सामान्य म्हणजे 
साघारणत्व हा एक पदार्थ मानल्यानंतर त्यापासून विरिष्टत्व उत्पन्न होण्यास 
८ विशेष ' या दुसऱ्या पदार्थाची जरूर आहे कां नाही, इ० न्यायशासतरामध्ये 
पुष्कळ विचार आहेत. कणादाचे वैशेषिक दर्शन तर “ विशेष ? हा स्वतंत्र पदार्थ 
मानस्यासुळंच उत्पन्न झालेलं आहे असेहि एक मत आहे. सष्टांतील वस्तुमात्राचें 
अवलोकन करून त्यांचा व त्यांच्या गुणधर्माचा दहापांच ठळक ठळक वर्गात 
समावेश करण्याचा प्रयत्न जर कोणी केला असेल,. तर तो आमच्याकडे सांख्य- 


* ( केसरी ता. १४ मे १९०१. ) 
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न्यायदशनकारांनाच केलेला आहे. द्रव्य म्हणजे ज्यांस इग्रजींत मूलतत्वे म्हणतात 
तीं एकदां एथक़् मानल्यावर मग त्यांचे गुण त्यांच्याहून भिन्न किंवा अभिन्न 
किंवा क्रिया हा त्यांचा गुण अथवा प्रथक पदार्थ इत्यादि प्रश्नांचे विवेचन येथे 
करू गेल्यास फारच विस्तार होईल. प्रस्तुत लेखाचा उद्देश एवढच सांगण्याचा 
आहे कां, नैयायिकांनीं ' पदार्थ ? म्हणून जे जगांतील वस्तुमात्राचे वर्ग कस्मिळेले 
आहेत त्यांचे आणि स्पेन्सरसाहेवांनी दाखविलेल्या निरनिराळ्या शास्त्रांतील 
सामान्य सिद्धान्ताचं बऱ्याच अंशीं साहदय आहे. नेयायिक हे कांहीं एकटेच अशा 
रीतीनें पदार्थमात्राचे वगीकरण करणारे आहेत असें नाही. “गुणा गुणेषु 
वर्तन्ते ” म्हणजे एका गुणापासून दुसरा गुण, त्यापासून तिसश अशी त्याच्या- 
पासून परंपरा उत्पन्न करितां येते. या तत्त्वावर नेय्यायिकाचे सस पदार्थ टाकून 
देऊन त्याऐवजी सांख्यशास्त्रांत प्रकृति आणि पुरुष हीं दोनच तत्वें अनादि 
मानिळेलीं आहेत; आणि त्यांचे इंग्रजी तत्त्ववेच्यांनीं मानिलेल्या * मंटर ' आणि 
८ स्पिरिट ' या दोन वगोशीं, बरेंच साहदय आहे. पुरुष उदासीन राहून सर्व 
गुणांचे अधिष्ठान जी प्रकृति तिच्या सान्निध्यानें अनेकविध भासतो, परंतु खरी 
तच्वे प्रकृति आणि पुरुष हीं दोनच आहेत असं सांख्यांचे म्हणणें आहे. यांमध्ये 
आणि नेयायिकांच्या सक्तपदार्थोमध्यें पुष्कळ भेद आहे हें सहज लक्षांत येईल. 
तो भेद येर्थे सांगत बसण्यास अवकाश नाहीं. तथापि, सामान्य दृष्टीने पाहतां 
ज्ञेय गोष्टींचे नेयायिकांनीं सात तर सांख्यांनी दोनच वर्ग केळे असें म्हणण्यास 
कांहीं इरकत नाहीं. परंतु या दोन्ही शास्त्रांत ज्ञानाचे अद्याप पुरें एकीकरण 
झालेलें नाहीं; व तशा प्रकारचे एकीकरण आमच्या पूर्वीच्या तच्चज्ञांनीं केलेले 
ज्यास पाहावयाचे असेल त्यानें वेदांतशास्त्राचा अभ्यास केला पाहिजे. परिमाणु, 
ससपदार्थ किंवा प्रकृति आणि पुरुष हीं न्यायाची व सांख्यांची तत्वें अनित्य 
असून खऱ्या जिज्ञासूनें यांच्याही बुडाशी जाऊन ज्या एका मद्दाशक्तीचे हे विकार 
आहेत तिचें ज्ञान किंवा ओळख करून घेतली पाहिजे असे वेदांतशास्त्र सांगते. 
शंकराचार्यांच्या माष्यांत न्याय आणि वेदांत यांचे ठिकठिकाणीं जे खंडण आलेले 
आहे त्यांतील किरकोळ मुद्दे सोडन दिले तर बाकीचा भाग पदार्थाचे ससतत्व 
किंवा प्रकृति आणि पुरुष हैं द्वंद् खरे नाहीं, “ एकमेवाद्वितीयम्‌ ब्रह्मच काय तें 
निस्य व सरवोचे आदिकारण आहे असें सिद्ध करून दाखविण्यांत गेलेला आहे. 
एकपक्षीं न्याय आणि सांख्य आणि दुसऱ्या पक्षी वेदांत यांच्यामधील विरोध 
बऱ्याच . अंशीं स्पेन्सरसाहेत्रांनी सांगितलेले अनेक शास्त्रांचे सिद्धांत आणि 
सर्वाच्या बुडाशी असलेले आशेयतच्व यांच्यामधील विरोधासारखाच आहे. 
परंतु सवोच्या बुडाशी असलेल्या अज्ञेय तच्चासंबंघानें पाहिलें तर स्पेन्सरसाहेबा- 
पेक्षाही आमचे तत्वज्ञ बरेच पुढें गेलेले आहेत. ब्रह्मासंबंधाने बोलतांना जुन्या संस्कृत 
अंथांतून चार शब्द मुख्यतः ब्रह्मार्चे स्वरूपाचे वाचक म्हणून वापरलेले आढळतात. 
ते झाब्द सत्‌, चित, ज्ञान आणि आनंद हे होत. सर्व सृष्टीच्या किंवा सवे आधि- 
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भौतिक शास्त्राच्या बुडाशीं जी शक्ति आहे ती राब्दांनी जरी अवर्णनीय असली 
किंवा तिच्या स्वरूपाचे आम्हांस यथार्थ ज्ञान होणे शक्य नसले, अथात्‌ ती जरी 
एकप्रकारे अज्ञेय असली, तरी तझा प्रकारची शाक्ते विद्यमान आहे एवढे निर्वि- 
वाद सिद्ध होते असें स्पेन्सरसाहदबांनी सप्रमाण सिद्ध करून दाखांवळे आहे; व _ 
आमच्या तच्चज्ञांनीं हीच गोष्ट लक्षांत आणून या शक्तीस “सत्‌? हा शब्द पहि- 
स्याने लाविला आहे. ब्रह्म सत्‌ आहे अथवा ते आहे याबद्दल शंका नाहीं, त्याचे 
अस्तित्व निर्विवाद आहे किंवा त्याचें स्वरूपच आस्तित्वरूप आहे, अथवा जै आहे 
तें तेंच आहे, दुसरें कांहीं नाहीं ही गोष्ट वेदांतील सव ग्रंथांस कवूल आहे, व 

न्सरसाहेबांनीं निरनिराळ्या शास्त्रांच्या अवलोकनानें नव्या पद्धतीनें कोणती गोष्ट 
सिद्ध केली तर ती हाच होय कीं, आदिशाक्ते अज्ञिय किंवा जाणण्यास अशक्य 
असली तरी ती सत्‌ म्हणजे विद्यमान्‌ आहे ( 7110 ५००७३७1० ) येथवर 
वेदांतशासत्राची व स्पेन्सरसाहेबांची पुरी एकवाक्यता आहे. ही शाक्ते चिद्रप आहे 
असा आमचेकडील वेदांतशास्त्राचा दुसरा सिद्धान्त आहे व तो पाईिल्याइतका 
स्पन्सरसाहेत्रांच्या ग्रंथांत स्पष्ट आला नसला तरी ज्याअर्थी जगांतील वस्तुमात्र 
` आणि त्यांचे गुणधम हे या शक्तींचीच स्वरूपांतेरें आहेत असे त्यांचें मत आहे 
त्याअर्थी ही शाक्ते चिन्मय असावी ही गोष्ट त्यांस मान्य आहे असँ स्पष्ट होतें, 
पण चित्‌ किंवा चैतन्य याचा आमच्या वेदांतशास्त्रांतून जो अर्थ धरलेला आहे 
तितका स्पेन्सरसाहेत्रांस आभिप्रेत आहे किंवा नाही, हैँ खात्रीनं सांगतां यावयाचे 
नाही. त्रस आणि ज्ञान यांचे तादास्म्यसंब्रंधानेंही स्पेन्सरसाहेब्रांच मत असावें 
तितके स्पष्ट नाहीं. ज्ञेय असो कीं अज्ञेय असो, पण ज्ञानविषय आहे, ज्ञाता व 
ज्ञान तद्विन आहे येथपयतच त्यांची मजल गेलेली दिसते. ' यत्र हि एकमेव 
भवति तत्केन कं पश्येत्‌ ) ही पूर्णोद्वेताची कल्पना अंतःकरणांत ठसल्याशिवाय ब्रह्म 
ज्ञानस्वरूपच आहे ही कल्पनाहि सुचात्रयाची नाहीं.ब्रह्मावतरधाने चवथा शब्द वापरला 
तो “आनद” हा होय पण त्याबद्दल स्पेन्सरसाहेबांच्या तच्वज्ञानांत मुळींच विचार केलेला 
दिसत नाहीं. आमचेकडेही त्रझ आनंदमय आहे किंवा आनंदस्वरूप आहे या» 
बद्दल बरीच चर्चा व वादविवाद झालेले आहेत; व कित्येकांच्या मतें सत्‌ आणि 
चित्‌ हीं दोनच पदें काय तीं जगाच्या आदिशक्तीस यथार्थव्वानें लागू आहेत, 
हे वाद इतके गइन आहेत कीं, त्यांचा या ठिकाणीं नुसता निर्देश करण्यापलीकडे 
जास्त कांही लिहिता यावयाचे नाहीं. स्पेन्सरसाहेबांच्या ज्ञियमीमांसेस न्याय आणि 
सांख्य व अआज्ञेयमीमांसेस वेदान्त हीं आमच्याकडील तोडीची शास्त्रे आहेत 
एवढेंच प्रधानव्बेंकरून सांगण्याचा आमचा उद्देरा आदे. वेदांतामध्यें जीव, पर 
ब्रह्म आणि जडसुष्टि यांचे अन्योन्य संबध कोणत्या प्रकारचे आहेत याचा विचार 
करून या तिहाचें ब्रह्मसवरूपांत एकीकरण होण्याचें शाक्य आहे कॉ नाही व 
असल्यास तै कोणत्या प्रकारें होते याचे जे सूक्ष्म विचार सिद्धांत आहेत ते कांहीं 
सव स्पेन्सरवाहेबांच्या तत्त्वज्ञानाच्या पुस्तकांत उपलब्ध नाद्दीत. तथापि सवाचा 
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मूलभूत सिद्धांत दोहोतही सारखाच आहे. तो हा कॉ, ब्रह्म हे सत्‌ व त्रिकाला- 
बाधित असून त्याच्या स्वरूपाचं यथार्थ ज्ञान होणें दुर्घट आहे. हाच सिद्धांत 
सर्व वेदांताचे मूल होय, व तो आमच्या जुन्या पद्धतीनें सिद्ध केलेला ज्यास 
आवडत नसेल त्यांनीं स्पेन्सरसाहेबांचे ग्रंथ वाचले असतां त्यांस हच तत्त्व नव्या 
युक्तींनीं, प्रमाणांनी आणि पद्धतीनें सिद्ध केलेले सापडेल, सारांश, या एका 
सिद्धांतासंवंधार्ने तरी पूर्वेकडील व पांश्रमेकडील तत्वज्ञांच्या सिद्ध करण्याच्या 
पद्धती भिन्न असल्या तरी मुख्य विषयासंबंधानें पुरा मेळ आहे. ज्ञेयशास्त्रास हेंच 
विधान पूर्णपणें लागू करतां यावयाचें नाही. कारण, अलीकडे दोन तीनशे 
वर्षांत या शास्त्रासंत्रंधानें जे शोध झालेले आहेत ते इतके विस्तृत व व्यापक 
आहेत कॉ, पदार्थमात्राचे आमच्या नेयायिकांनीं मानलेले सात वर किंवा 
त्यांचे पोटवर्ग आतां पूर्वीप्रमाणंच राइतीळल असा निश्चय सांगतां येत नाही. 
सांख्यकारांनीं प्रकृति आणि पुष्ष अशीं दोनच तत्वें मानली असल्यामुळें 
अवाचीन झोधानें त्यांच्या वर्गीकरणास फारसा धक्का येणे शक्‍य नाहीं; 
पण नेयायिकाची गोष्ट निराळी आहे. कसेही असो, झानाच्या एकीकरणाची 
शेवटची पायरी जी वेदांत तिच्यासंबंधाने हा न्याय लागू नाही. हैं 
हशोवटचें एकीकरण स्पेन्सरसाहेत्रांच्या मताप्रमाणे अज्ञाततच्वांत किंवा आमच्या- 
कडील लोकांच्या मताप्रमाणे ब्रह्मस्वरूप सच्चिदानंद राक्तांतच झाले पाहिजे. 
म्हणजे आमच्याकडील आणि पश्चिमेकडील तत्वज्ञानाचे अखेरचे सिद्धांत एकच 
आहेत आणि सर्वाचे पर्यवसानही एकच आहे. विचारसरणीत किंवा सिद्धांत सिद्ध 
करण्याच्या पद्धतीत मात्र पुष्कळ फरक झालेला आहे. परंतु हा फरक एका अंशाने 
इष्टसिद्धिकारक आहे. कारण हजारों वषाच्या अंतराने निघालेल्या विचारसरणीच्या 
दोन्ही पद्धतीनें जेव्हां एकच सिद्धांत सिद्ध होतो तेव्हां त्या सिद्धांताची सत्यता 
अधिकच हढ होते हैं निर्विवाद आहे. अर्वाचीन विचारसरणीने सिद्व होणाऱ्या 
या सिद्धांताचे ज्ञान प्राचीनकाळच्या तच्वज्ञांस कोणत्या तऱ्हेनं झाले हा एक मोठा 
महत्त्वाचा प्रश्न आहे, व त्याचें उत्तर देण्यास योगशास्त्राचीही थोडीशी मदत 
ध्यावी लागेछ, पण इतकें खोल शिरण्याचा आमचा इरादा नाहीं. सामान्यरीत्या 
शेय आणि अज्ञेय मीमांसँत स्पेन्सरसाहदेबांनीं जे सिद्धांत अथित केले आहेत तत्स- 
इश आमच्यामधील शास्रं कोणतीं एवढेंच सांगण्याचा आमचा हेतु होता व त्या- 
प्रमाणें सदर विषयाचे वर थोडे दिग्दर्शन केले आहे. एवढ्याने या विषयाकडे 
कोणाचें लक्ष जाऊन जर अशा प्रकारची अर्वाचीन व प्राचीन तत्वज्ञानावरील 
ग्रंथाची तुलना करून हा विषय तो महाराष्ट्र जनतेपुढे मांडील तर आमच्या 
श्रमाचे सार्थक झालें असें आम्ही समजु, विषय इतका महत्त्वाचा व गहन आहे 
कीं, त्याची वर्तमानपत्रांतून यापेक्षां जास्त चर्चा करणें शक्य नाहीं. 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


३१२ लो० टिळकांचे केसरीतील लेख 
# श्री. गायकत्राडसरकार यांचा वेदांत' 


राज्यसूत्र हातांत बाळगणाऱ्या पुरुषांनी ब्रह्माविद्येंत प्राविण्य संपादन 
केल्याची उदाहरणें आम्हांस अपारोाचेत आहेत असं नाहीं. जनक व भीष्म 
यांच्या गोष्टी उपनिषदांत व इतिहासांत प्रसिद्ध आहेत, व भागवतर्माचें प्रवतैन 
क्षत्रियांनीच केले असावें असें म्हणण्यास चांगला आधार आहे. या गोष्टी लक्षांत 
आणल्या म्हणजे अलीकडील राजांनीं वेदान्त विषयावर आपले विचार प्रगट 
केल्यास किंवा त्यांचा प्रसार केल्यास त्यांत कांही नवल नाहीं. त्यांतून श्री, सयाजी- 
राव गायकवाडसरकारासारखा सुशिक्षित व विद्याव्यासंगी राजा असल्यावर त्याचे 
विचार विशेष महत्त्वाचे असणें व त्यांचा प्रसार झाल्याने 
लोकांचा फायदा होणें आधिक संभवनीय आहे. परंतु राजे 
किंवा संस्थानिक कितीही सुशिक्षित, बहुश्रत आणि विद्याव्यासंगी असले तरी 
ज्या विषयावर ते बोलणार किंवा आपले विचार प्रगट करणार त्यासंबंधानें पूर्ण 
व्यासंग करून त्या विषयांत प्राविण्य संपादन करणें हैं त्यांचे काम आहे; व तसं 
प्राविण्य जर त्यांनीं संपादन केलें नसेल तर केवळ आविकाराच्या जोरावर त्यांचे 
विचार कधींही लोकमान्य होणार नाहींत. आज हे विचार सुचण्याचें कारण 
बडोदे येथे श्रीमत्स्वामी इंसस्वरूप यांनीं राजमद्दाळांत श्री. गायकवाडसरकार 
यांच्या समोर जीं व्याख्याने दिला, त्यानतर महाराजांनीं जै एक लांबलचक तास- 
भर वेदान्तावर व्याख्यान दिलें तें होय. श्रीमत सर सयाजीराव महाराज सेना- 
खासखेळ यांची बहुश्रतता व विद्यावषयीं आसक्ती हीं सर्व श्रुत आहेत; व त्यांनीं 
जर आपल्या ग्रवासांतील माहिती किंवा आपण अनुभवलेल्या, आपणास परिचित 
असलेल्या राजकीय किंवा सामाजिक विषयांवर आपलीं मतें आम्हांस सांगितली 
असतीं तर तिचा आम्हीं सन्मानपूर्वक विचार केला असता, परंतु वेदान्तासारख्या 
गहन विप्रयावर वरचेवर दहा पांच इंग्रजी ग्रंथ वांचून किंवा श्रवण करून ज्या 
गोष्टी शाळेतील पोरासही सांगण्याची लाज वाटेल अझा श्री. महाराज सरकारांनी 
भर समेत श्रीमत्स्वामी इंसस्वरूप यांच्यापुंढ बोलून दाखवाव्या ह आमच्यामतं 
कांहीं उचित नाहीं, श्री. सयाजीराव महाराज यांची वेदान्त विषयाचा विचार 
करण्याकडे प्रद्वत्ति झाली आहे दी अभिनंदनीय गोष्ट होय. पण हल्लींच्या व्याख्या- 
नावरून असं दिसून येतें का, त्यांचे विचार अद्याप अपरिपक्क असून ते लोकांपुढे 
मांडण्यापूर्वी महाराजांनीं अद्याप पुष्कळ अभ्यास केला पाहिजे. “ जगांत कांहीं 
गोष्टी अशा आहेत काँ, त्याची प्रत्यक्ष साक्ष पडणे शाक्य नसतें, असं जरी आहे 
तरी ईश्वर नाहीं असे मात्र माझें म्हणणें नाहीं. ईश्वर आहे असें मानून चाललें 
असतां बरं” असा महाराजांनीं आपले भाषणांत ईश्वराच्या आस्तित्वाबद्दळ स्पष्ट 
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अभिप्राय दिलेला आहे. याचा सरळ अर्थ असा होतो काँ, ईश्वर मानणें हें 
सोयीचे आहे म्हणून मानावयाचा, नाहीं तर त्याची कांहीं जरूरी नाहीं, म्हणजे 
इश्वर ही एक मनुष्यानें निर्माण केलेली उपयुक्त संस्था होय व ती उपयुक्ततेच्या 
आड आल्यास क्षणभर इश्वरास रजा दिली तरी कांही हरकत नादीं ! श्रीमत 
सयाजीराव महाराजांसारख्यांनीं असले विचार लोकांपुढे मांडावे है आमचे दुर्दैव 
होय. ईश्वराचे आस्तत्व उपयुक्ततेवर आहे या समजुतीपलीकडे जर महाराजांचे 
विचार गेले नसतील तर त्यांनीं वेदान्तासारख्या गहन विषयावर भाषण करू नये 
हें चांगले, सर्वज्ञतेचा त्यांनीं कांहीं विडा उचललेला आहे किंवा उचलावा असेंही 
नाहीं. सग हा अव्यापारेषु व्यापार करून विनाकारण त्यांनी आपणांस लोकांच्या 
चर्चेस कां पात्र करून ध्यावें है आम्हांस समजत नाही. त्याचप्रमाणे 
मनुष्य जन्मास आल्याबरोबर तो सृष्टींतील चंद्र, सूर्य, वायु, आकाश 
इत्यादिकांची पूजा करू लागला व त्यापासून पुढें देद्दात्मवाद, चेतन्य- 
वाद, अज्ञेयवाद वगेरे निरनिराळे पंथ उत्पन्न झाले अशी जी महाराजांनीं परंपरा 
दिली आहे तिचंही अलीकडे पांचपंचबीस वर्षांत झालेल्या शास्त्रीय झोधांनीं 
बरेंच खंडण झालें आहे, हें महाराजांस माहीत नाहीं अ दिसतें, मनुष्याची 
उत्पात्ते होऊन सहा सात इजार वर्षोगेक्षां जास्त दिवस झाले नाहीत अशी जेव्हां 
समजूत होती तेव्हांच्या या कल्पना आहेत. पण मूगर्भशास्त्रांत अलीकडे जे शोध 
झाले आहेत त्यांवरून मनुष्य उत्पन्न होऊन लाखों वर्षे झालीं असं जर सिद्ध होत 
आहे, तर महाराजांनीं सांगितलेले नाना तऱ्हेचे वाद एकाच धमांच्या इतिहासांत 
कसे येऊं दाकतात हा एक मोठाच प्रश्न आहे. तेसँच इश्वरानें पुरुष वस्त्री 
अशा काय त्या दोनच जाती निर्माण केल्या असें जे महाराजांनीं सांगितले तेंही 
केवळ अज्ञानमूलक आहे. ऐतिहासिक शोध ज्या कालापयंत जाऊं शकतो तेथपयत 
मनुष्यजातीचे आर्य, यहुदी, निग्रो किंवा चिनी अगर मोंगोलेयन है भद दृष्टीस 
पडतात असे आतां झास्तरीयपद्धतीनें सिद्ध झालेलं आहे. महाराजांच्या भाषणांत 
इकडची तिकडची बरीच माहिती गोळा केलेली आहे; पण त्यांत कोठेंदी मार्भिक- 
पणा अगर ही माहिती स्वतःच्या विचाराच्या कसोटीस लावल्याचे दिसून येत 
नाहीं. इतकेंच नव्हे तर नाना तऱ्हेचे पदार्थ पचावेण्याची ज्यास शक्ति नाही 
अशा पुरुषाच्या कोख्यांत गेल्याने तर्थे जसा त्यांचा एक तऱ्हेचा अनिष्ट पारेणाम 
होत असतो तद्वत्‌ महाराजांच्या धर्मविचारांची स्थिति झालेली आहे. वेदान्त किंवा 
गीतेत ज्या गोष्टी सांगितल्या आहेत त्यांबद्दल कोणीही विचार करू नये अर्धे आमचें 
म्हणणें नाहीं. पण सदर ग्रंथास गायकवाडी कायद्याच्या पंक्तीस आणून 
बसाविणें म्हणजे पाणिनीनें एका सूत्रांत ज्याप्रमाणें श्वा ( कुत्रा), युवा (जवान ), 
आणि इंद्र यांची सांगड घातली आददे तसा प्रकार करणें होथ. वेदिक धमाला 
कांहीं परंपरा असून इतिद्दासददी आहे. तो समजून न घेतां श्री. सयाजीराव- 
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सारख्या बहुश्रत संस्थानिकांनीं कांदीं वरवरचे ग्रंथ किंवा भाषांतर वाचून व्यर्थ 
बडबड करणें बरोबर नाहीं, राजकीय सत्तेची किंवा जातिभेदाची उत्पात्त या 
संबधी श्रीमत्हंसस्वरूप स्वामींचे विचार आधुनिक विद्वानांच्या विचारांशी न जुळ- 
ल्यास त्यांत कांही नवल नाहीं व त्यासंत्रंधाने महाराजांनीं एवढे परिश्रम घेऊन 
नवीन मते लोकांपुढे मांडण्याची. कांद्दी जरूरी नव्हती. तसंच विद्याप्रसाराची 
आवइ्यक्रता अथवा नीति सुधारण्याबददळ काळजी इत्यादि गोष्टांतह्ी त्यांचा 
मतभेद नाही. कालानुरूप समाजरचनेत कांहीं फेरफार झाले पाहिजेत व ते होतही 
आहेत, परंतु नुसती घम।वर श्रद्धा ठेवल्यानें किंवा ईश्वराची भक्ति केल्यानें नीति 
सुधारून ओदार्यादि सदगुणांची वाढ किंवा विकास होत नाहीं असें जे महाराजांनीं 
प्रतिपादन केलें आहे तें आम्हांस बिलकूल संमत नाहीं. बोके संन्यासी केवळ 
आमच्याच समाजांत आहेत अपे नाहीं; आणि असा कोणताही धंदा किंवा 
आश्रम नाहीं कों, ळवाडांनीं किंवा अयोग्य पुरुषांनी त्यांत आपला प्रवेश करून 
घेतला नाहीं, मग तो राज्य करण्याचा धंदा असो कीं भीक मागण्याचा धंदा 
असो, अशा लोकांची आम्हांस बिलकुल तरफदारी करावयाची नाहीं. परंतु 
असे कांहीं लोक सवत्र असतात म्हणून इंश्वरभजनाची योग्यता कमी समजणे 
म्हणजे उदराच्या भयाने घर सोडून देण्याइतकेंच वेडेपणाचे काम होय. परमे- 
श्वराच्या सत्रेव्यापी कल्पनेबद्दळ महाराजांनीं केलेली थट्टाही अगदीं अप्रयोजक 
आहे; व त्यावरून महाराजांच अज्ञान मात्र अधिक दिसून येते. आपल्या भाष- 
णाच्या शेवटीं महाराज असें म्हणतात कीं, मी जे कांही चार शब्द बोललों ते 
ऐतेवेळीं विचार करण्यास संधि न मिळतां बोललो; पण महाराजांना नम्रतापूर्वक 
आमचा असा प्रश्न आहे कॉ, हो बोलण्याची गोणी आपणावर कोणी लादली 
द्दोती £ त्यांतून वेदान्तासारख्या विषयावर न विचार करितां बोलणें आणि तेंही 
श्रीमत्‌ हंसस्वरूपासारख्यांचं भाषण झाल्यावर बोलणें म्हणजे तर अगदींच अप्र- 
शस्त होय. 

श्री. सयाजीराव महाराजासारख्या सुशिक्षित संस्थानिकाविरुद्ध अशा प्रका- 
रचा लेख लिहिण्याची पाळी आम्हांवर यावी ही दुर्दैवाची गोष्ट होय, आज 
आमच्या संस्थानिकांमध्यें जे चांगले सुशिक्षित राज आहेत त्यांमध्यें श्री. सयाजी- 
राव महाराज हे अग्रेसर आहेत. पण कोणीही संस्थानिक कितीही सुशिक्षित 
असला तरी ज्या विषयावर त्यास बोलण्याचा अधिकार नाहीं त्यासंबंधानें त्याने 
अद्वातद्वा विचार प्रगट केल्यास ते उपहासास पात्र होणें अगदीं स्वाभाविक आहे. 
आज श्री. सयाजीराव महाराजांनीं ज भाषण केलें आहे त्यावरून त्यांचा ईश्वरा- 
वर बेताबाताचाच विश्वास आहे किंबहुना नाहीं असं ग्हरळें तरीही चालेल 
अशा. स्थितींत वेदिक धमाची उलाढाल करून अमक्यांनीं वेदिक कर्मे आचरावां 
अमक्यांनीं आचरू नयेत अशा भानगडीत. महाराजांनीं पडणें म्हणजे शुद्ध 
८ अव्यापारेषुव्यापार ' होय. महाराजांचे धर्मसंबंधी विचार अत्यंत अपरिपक्क व 
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कोते आहेत व दुसऱ्या कोणी हेच विचार प्रगट केळे असते तर त्याची चर्चा 
करण्याच्याही आम्ही भरीस पडलो नसतो. पण बडोद्यासारख्या संस्थानाचे आधि- 
पति जेव्हां अशा तऱ्हेचे नास्तिक्याचे विचार आविचारपणानें प्रगट करितात तेव्हां 
असल्या बाबतीत बोलण्याचा त्यांचा कितपत आधिकार आहे याचा विचार करणें 
सार्वजनिक दृष्टीने अत्यंत जरूर पडतें. आजचा प्रसंग तशांतला होय. केवळ 
वेदान्तावरीळ व्याख्याते एवढ्या दृष्टीनेच महाराजांच्या व्याख्यानाचा आम्ही वर 
विचार केला आहे व त्यांत जर त्यांच्या राजकीय इभ्रतीस न शोभणारे शब्द 
आम्हास वापरावे लागळे असले तर त्यास आमचा नाइलाज आहे. राजे झाले 
म्हणजे त्यांचीं मते राजक्रीय बाबतींतदे तील लोकांनीं सवस्वी पतकरलीं पाहिजेत असें 
नाहीं; सग वेदान्तासारख्या गइन विषयावरील मतासंत्रंधाने तर बोलावयासच 
नको. इश्वराचें आस्तित्व, वेदांचे प्रामाण्य, गीतेचे महत्व, वर्णीश्रमधर्मतिचार 
इत्यादि बाबतीतील रहस्ये महाराजांस न समजण्यासारखीं आहेत असे नाहीं. पण 
तीं समजून घेण्यास त्यांनीं अजून बरींच वर्षे अभ्यास केला पाहिजे, तोंपर्यंत 
शिष्यत्वाच्या नात्यानें त्यांनीं दका म्हणून आपले विचार पाहिजे तर ज्ञात्यापुढे 
मांडावे त्यास कोणाची इरकत नाहीं. पण महाराज इतक्यांत जर तेच विचार 
सिष्दान्तरूपानें समाजापुढे मांडतील तर ते आपल्या हातानेच आपणास उप- 
हासास पात्र करून घेतील, विलायतेस दहापांच सफरी केल्यानें धमाचे ज्ञान 
होतें असें नाहीं, त्यास दुसऱ्या पुष्कळ गोष्टींची व गुणांची अपेक्षा लागते; 
व हें गुण जोपर्यत महाराजांच्या आंगी आले नाहींत तोपर्यत 
आपणास वेदान्तही येतो असे दाखविण्याच्या भानगडीत त्यांनी पड्न 
नये अक्षी त्यांस आमची प्रार्थना आहे. राज्यकारभार चालविण्यास वेदा- 
न्ताचें पूर्ण ज्ञान असण्याची कांद्दी जरूर नाहीं, व थोरले माधवराव जेव्हां स्नान- 
संध्यैत आधिक वेळ घालवू लागले तेव्हां रामझास्त्र्यांनीं त्यास जो उपदेश केला 
तो आजमितीस महाराज गायकवाड सरकारांनाँहदी लक्षांत ठेवण्यासारखा आहे. 
त्यांस जर वेदान्ताचा अनुभव पाहिजे असेल तर तो देणारे गुर अद्यापही हिंदु- 
स्थानांत सांपडतील; मात्र राज्यकारभार सोडून त्यांचे शिष्यत्व पतकरण्यास महद्दारा- 
- जांनीं तयार झालें पादिजे.ही गोष्ट जर त्यांस कर्तव्य नसल तर विनाकारण सर्वमान्य 
धर्मतच्वांचा उपहास किंवा अवहेलना करून अथवा त्याबद्दल आपला संशय 
प्रदार्दीत करून लोकांचीं मत कलुषित करण्यास कांही फायदा नाहीं. श्रीमत 
हंसस्वरूप यांनी आपल्या व्याख्यानांत सांगितलेल्या कांही गोष्टींमुळे लोकांचा 
गैरसमज दोइळ तो चांगला नाहीं असै महाराजांनी आपल्या व्याख्यानांत म्हटलें 
आहे. पण तोच न्याय आपल्या व्याझ्यानास शतपट अंधिक लागू पडतो असे 
महाराजांच्या लक्षांत आलें नाही असं दिसतें. एरव्ही शाळेतील मुळांसद्दी शोभ- 
णार नाहींत अशीं विधाने करण्याचें साहस त्यांनीं केलें नसतें, असो; आमच्या 
कतेव्यास अनुसरून आम्हांस श्री, सयाजीराव महाराज्ञ यांच्याबद्दल अशा रीतीनें 
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आमच्या खुषीविरुद्ध जे दोन कडक शब्द लिहावे लागले त्याबद्दल ते आम्हांस 
माफी करतील अशी विनंति करून हा लेख आम्ही संपवितो. 


क्स्राठे आणि वेदोक्त कमे 


अलीकडे इंग्रजी विद्येने व पाश्चिमात्य शिक्षणाने संस्कृत झालेल्या मराठे- 
मंडळीच्या मनांत जीं कांहीं खुळें शिरला आहेत, व्यांपैक्रींच वेदोक्तकमांचें खूळ 
हें एक होय. बरेच दिवसांपूर्वी हें बंड प्रथमतः श्री. गायकवाडसरकार यांच्या 
प्रोत्साहनाने बडोद्यास सुरू झालें, व त्याचा संसर्ग आतां कोल्हापूरपर्येत जाऊन 
भिडला आहे. व इतर ठिकाणीही तोच प्रकार होण्याचा संभव आहे. हें खूळ 
एकच ठिकाणीं होतें तोंपर्यंत त्याबद्दल विशेष लिहिण्याचे कांहीं कारण नव्हेत, पण 
बडोदे आणि कोल्हापूरसारख्या संस्थानचे अधिपति राजा या नात्याने आपणाकडे 
असलेला धर्माच्या बाबतींत तिऱ्हाइतपणाचा अधिकार विसरून जाऊन जेव्हां 
एका विविक्षित ज्ञातीचे पुरस्कर्ते बनतात, इतकेच नव्हे तर त्यांच्या खुळास 
पाठबळ देऊन परधर्मी सावभोमराजाकडे आपल्या संस्थानांतील प्रजेस धांव 
घेण्यास लावतात, तेव्हां यासंत्रंधानें दोन शाब्द लिहिणे जरूर होते. आम्ही जें या 
संबंधाने आज विवेचन करणार आहों तें कोणाही व्यक्तीस अनुलक्षून नसून या 
प्रश्नाची आजपर्यंतची हकीकत कशी आहे, त्याची व्यवस्था कोणत्याप्रकारें झालेली 
आहे, व पुढें ती कोणत्या धोरणावर झाली पाहिजे इत्यादि सामान्यतत्त्रांचाच 
आजच्या व पुढच्या लेखांत विचार करणार आहों. यात्रद्दल कोणास कांही 
वाइट वाटण्याचे कारण नाहीं. जातिभेद हा हिंदु लोकांच्या अगदीं हाडी खिळ- 
लेला आहे. जीवास परमेश्वराची प्रास्ति कशानें होईल एवढाच धर्म या शब्दाचा 
अर्थ धरिला तर हिंदुधमांत जातीचा अगर खाणे पिणें अथवा इतर आचार 
यांचा ब्रिटकुल संबंध येत नाहीं हें उघड आहे. कारण, आमच्या धमात परमे- 
श्वर वसिष्ठास जितका साध्य होता तितकाच विश्वामित्रासही होता, याञ्चवल्क्यास 
जितका होता तितका जनकासही होता, आणि ज्ञानेश्वर-एकनाथांप्रमाणेच, _ 
तुकाराप, गोरा कुंभार आणि चोखाभेळा यांसद्दी गति प्राप्त झालेली आहे. अशा 
प्रकारच्या धमात खाण, पिणें आणि जाती यांचा समांवेदा होत नाही. 
हे आचार स्वतंत्र आहेत व ते स्मृतिग्रंथांतून आचार आणि व्यवहार 
या सदराखाली पडतात, तथापि हिंदुळोकांची शातीधर्मावरील आसक्ति 
इतकी दृढ आहे काँ, हिंदूचे खिस्त झाले तरी त्यांच्या मनावर परंपरागत 
आलेले ज्ञातिभेदाचे संस्कार जळलेल्या दोरींत तिचा पीळ जसा कायम राहतो 
तद्वत्‌ कायम राहतात, है परंपरागत किंबहुना रक्तमांसगत भेदाभद अजीबात 


*( केसरी, ता, २२ माहे आक्टोबर, १९०१ ) 
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मोडून टाकून सर्व हिंदुस्थानांतील जातींचा सत्रगोलकार करणें इष्ट असले तरी 
शकडो वॅर्षेपर्थत शक्य नाहीं हें कोणासद्दी कबूल केळे पाहिजे; व आम्ही आजच्या 
प्रश्नाचा जो विचार करणार आहो तो याच धोरणावर करणार आहो. समाजाच्या 
स्थितींत जी कांद्दी कोणास पालट करावयाची असेल ती व्यवस्थेने व वेतात्राता- 
नेच केली पाहिजे, व जी पालट करावयाची तीदी अशी असली पाहिजे का, 
तिची उपयुक्तता चटकन लोकांच्या लक्षांत येईल. हल्लीं वेदोक्तक्रमाँत्रद्दळ जी 
चळवळ चालू आहे ती तशा प्रकारची नाहीं हें पूर्वेतिहासावरून कोणाच्याही सहज 
लक्षांत येईल, हा इतिहास कित्येक़ांध अवगत नसेल म्हणून त्याची आज खालीं 
थोडक्यांत हकिगत देत आहों, 

ज्ञातिधर्माप्रमाणें पाहतां ब्राह्मण, क्षत्रिय, वैश्य यांस जे गृह्य संस्कार सांगि- 
तळेले आहेत ते वेदोक्त मंत्राने करावे अशीं स्मृतींतून वचने आहित. परंतु धमे- 
शास्त्रावरील जे प्रसिद्ध व सर्वमान्य अंथकार आहेत त्यांच्यामते खऱ्या क्षत्रिय व 
वैश्य या जाती इलां नाहीशा झालेल्या आहेत; व ब्रामण आणि खरोखर झूद्र 
यांच्या दरम्यान ज्या जाती आहेत त्यांचे जे संस्कार करणे ते वरील तारतम्य 
लक्षांत आणून केले पाहिजेत असे त्यांचं मत आहे. आतां प्रश्न असा आहे का, 
मराठे हे अस्सल क्षत्रिय आहेत किंवा शूद्र आहेत, अथवा या दोद्दोमध्ये तार- 
तम्यानें यांची कोणती तरी पायरी ळाविलीच पाहिजे. पूर्वपक्ष असा आहे काँ, 
मराठे हे क्षत्रिय होत आणि त्यामुळें त्यांच्याकडे होणारी कमें ब्राह्मणांनी ' वेदोक्त’ 
केलीं पाहिजत, परंतु ही कोटी नवी आहे असें नाही. इतिहासाकडे जरा नजर 
फेकली असतां असें दिसून येईल कॉ, यवनी राज्याची लाट उत्तरेकडून दक्षिणे- 
कडे जोराने खालीं येत असतां तिला विंध्याद्रीप्रमाणें अडवून धरून ज्या रणझूर 
मराठे वीराने माघार खावयास लाविली आणि आपल्यास गोब्राह्मणप्रतिपालक 
असें अन्वर्थ नांव घेऊन हिंदुधर्माचें, हिंदुराष्ट्राचे आणि हिंदु लोकांचे अस्तित्व 
कायम राखें त्याच्या कारकीर्दीत या प्रश्नाचा एकदां निकाल झालेला आहे. तो 
काल असा होता कॉ, श्रीदिवाजीमदाराजांस कोणत्या रीतीनें वरिष्ठ स्थान देतां 
येईल; त्यांस उच्चपद, उच्चमान, उच्च अधिकार कोणत्या रीतीनें मिळतील, 
हें महाराष्ट्रांतील प्रत्येक पुरुष तेव्हां कृतज्ञवाबुद्धीनं पाहत होता. कार्शातील ज्या भट्ट 
घराण्यांत निर्णयर्िंधु, मयूख, प्रयोगरत्न इत्यादि प्रसिद्ध ग्रंथांचे कर्ते निपजून 
त्यांच्या हातून सोळाव्या व सतराव्या शतकांत हिंदु ज्ञातिधर्माचें पुनरुज्जीवन [किंवा 
संस्थापन झालं व ज्या घराण्यांतील पुरुषांस अद्यापही काशीक्षेत्रीं 
अग्रपूजेचा मान आहे त्याच घराण्यांताल स्वतःवर सांगितलेल्या पुरुषांच्या 
योग्यतेचेच विद्वान्‌ ग्रंथकार श्रीगागाभट्ट हे त्या वेळीं दक्षिणेंत येऊन त्यांच्या 
हस्ते, त्यांच्या देखरेखीखाली आणि त्यांच्या सल्याने, आणि त्या 
वेळच्या महाराष्ट्रांतील प्रसिद्ध ब्रामण, शेणवी, परभू, मराठे वगेरे ज्ञातींच्या 
मुत्सद्वयांच्या व हूर पुरुषांच्या संमतीनें,किंत्रहुना सर्व महाराष्ट्राच्या अनुकूलतेने व इच्छेनें 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


३१८ लो० टिळकांचे केसरीतील लेख 


श्रीशेबाजीमहाराजांची सत्तेचाळिसावे वर्षी मुंज करण्यांत येऊन त्यांस शास्त्रोक्त 
रीतीनें राज्याभिषेक केला व तेव्हांपासून त्यांच्या राजशकास सुरवात झाली, ही 
गोष्ट इतिहासांत नमद आहे. हल्लीं ज्या कांही मराठे लोकांनीं वेदोक्ताचे खूळ 
माजविलं आहे ते आपल्यास दिवाजीमद्दाराजांपेक्षां ज्ञातीने आधिक श्रेष्ठ समजत 
असतील असें आम्हांस वाटत नाहीं. तसेच त्याकाळी भॉसलेकुलावर महाराष्ट्रा 
तील लोकांची जी श्रद्धा जडलेली होती व तेव्हां महाराष्ट्रातील सव आबालवृद्ध 
स्त्री पुरुष हिंदुधर्मांचे सरक्षण करणाऱ्या पुरुषास व्यवहाराने व शास्त्राने ज्या कांदे 
सवलती देण्यासारख्या असतील त्या सव किंवा स्याहूनही कांकणभर जास्त देण्यास 
जितक्या उत्सुकतेने, होसने आणि कृतज्ञताबुद्धीनं तयार होते तसा आतां कोणाही 
मराठ्याचा अधिकार राहिलेला नाही. अशा वेळीं, अशा स्थितीत या प्रश्नाचा 
जो निकाल लागला आहे तो कांकणभर मराठ्यांच्या वाजूचाच लागला असेल है 
कोणासही आम्ही सांगावयास पाहिजे असें नाही. तो कालच असा होता को 
दुसरा निणवय होणेच अइाकय होतें; आणि अशा स्थितीत झालेला निणय आम्हांला 

चूल नाहीं म्हणून भोसल्याच्या कुळापेक्षां ज्यांचे कूळ कतेवरगारीने, ज्ञातीर्न 
आणि मानाने कमी आहे अदा मराठे लोकांनीं आतां तक्रार करावी अथवा 
उचल खादी हैँ व्यवहारास, रिष्टपरंपरेस अथवा ज्ञातिसंप्रदायपद्धतीस अगर न्यायास 
अनुसरून आहे असं आम्हांत वाटत नाहीं, श्रीदिवाजीमद्दाराजांस महाराष्ट्रांतील 
सव लोक केवळ शिवाचा अवतार समजून इंश्वराप्रमाणे वंद्य मानीत होते आणि 
अद्यापहि मानतात; व त्यांच्यात्रद्दळ जो कांहीं निणय झाला असेल तो गागाभट्ट 
किंवा त्यांनीं पाचारण करून आलेले क्षेत्रोक्षेत्रीचे शकडो विद्वान्‌ ब्राह्मण यांनीं 
मनांत कांही कुचर टेवून केला असेल असे म्हणणें अगदीं वेडेपणाचे आहे. 
हिंदुपातशद्दा राज्याभिषेक होऊन केव्हां नजरेस पडतो व त्याचा शक कसा चाळू 
होतो इकडे सव महाराष्ट्राचे लक्ष लागलें होते. श्रीसमर्थ रामदास, चिंचवडचे 
देव वगरे अनेक सप्पुरुषह्दी त्यावेळीं हजर होते. या सत्रांच्या सल्ल्याने क्षत्रियास 
उचित अशा शास्त्रोक्त रीतीनें राज्याभिषेक व तदंगभूत त्रतबंध करून भोसले 
घराण्यांत ग्रह्मकमीबद्दळ जी परंपरा तेव्हां लावून दिली गेली व जी सातारचे महा- 
राज व कोल्हापुरचे महाराज यांच्या घराण्यांत अद्याप चालत आहे ती निमल आणि 
अप्रमाण असँ म्हणण्याचे साहस करून वेदोक्ताचे बंड माजविणारांनी काय पुरु- 
पार्थ योजिला असेल कोण डाणें ! बरें, हें खूळ माजविणारांची योग्यता आणि 
अधिकार पाहू गेळें तर तेही श्रीशिवाजी महाराजांच्या 'अधिक्रारतेजापुढें खद्योत- 
वत्‌ देखील पासंगास लागावयाचे नाददीत. ज्या पुरुषाने आपल्या पराक्रमाने सर्व 
महाराष्ट्रांतील लोकांत आपल्याबद्दल पूज्यबुद्धि उत्पन्न करून जगाच्या इतिहासांत 
आपलें नांव अजरामर करून ठेविलें त्याला स्वतःच्या वंशांत किंबा स्वतःच्या 
कुलांत ग्रह्यकर्मे करण्याची जी पद्धत मान्य झाली व जी पद्धत तत्कालीन सवे 
धर्मज्ञ ब्रह्मवृंदांनींदी मोठ्या आनंदानें आणि कृततज्ञताबुद्धीनें कबूल केली ती बरोबर 
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नाहीं व त्या पद्धतींत आपला मानभंग होऊन आपला ज्ञातिमूलक दर्जा व आधे 
कार कमी होतो असे मराठेवंशांतील आधुनिक पुरुषांस वाटावे हें आमचे मोठे 
दुमाग्य हाय, आपल्या प्रांतांतील फकरिवा राष्ट्रातील लोकांकडून न्व म्हणवून 
घण्यास हांच्या ' वेदोक्ता च्या खुळाखराज दुसरे हजारा मागे आहेत. परतु 
ज्ञातिमूलक खोट्या अभिमानाने आणि अवदशेच्या फेऱ्याने आम्हांस इतके ग्रासल 
आहे कां, माझी मुंज लागतांना अमुक मंत्र म्हटला नादीं तर माझा व माझ्या 
देशाचा सवेस्धी घात झाला असें मानण्यापर्यंत मजल येऊन ठेपली आहे. आपल्या 
थोर वाडवडिलांनीं किंवा कुलप्रवर्तकांनीं स्थापलेली व मान्य केलेली व तेथपासून 
आतांपर्यंत अव्याहत चालत आलेली परंपरा किंवा तत्कालीं निर्णित झालेलो गोष्ट 
ददी पुनः उकरून काहून निवळ वाद वाढत्रिणें ब त्यांतच भूषण मानणे या 
पलीकडे आम्हांस कांहीं उद्योग राहिला नाहीं; व सुधारणा काय ती द्दीच आहे 
व मराठे ज्ञातीचें खरें हित यांतच आहे असे उद्गार कांदी ठिकाणीं निघू लागले 
आहेत. पूर्वपरंपरा, इतिहास व निर्णय लक्षांत आणता हे सर्वे विचार अवनतीचे 
आणि अत्रिचारीपणाचे आहेत असँ कोणाच्याही सहज लक्षांत येईल. श्रीशिवाजी- 
महाराजांच्या वेळच्या मराठे लोकांच्या हल्लींच्या वंशजांनी अशीं काय थोर कृत्ये 
केलीं आहेत किंवा पुरावा मिळविला आहे कीं, त्यामुळे श्रीशिवाजीमद्दाराजांस 
संतोपाने जे ज्ञातिधर्मासंब्रंधी आधिकार देण्यांत आले त्यापेक्षां आधिक अधिकार 
हल्लींच्या पुरुषांस महाराष्ट्रीयांनीं देण्यास कबूल व्हावें १ दष्टॉचा मनु फिरला आहे 
आणि परधर्म सावभोम छत्राखाली एवढेंच चार करणें आमच्या हातांत राहिल 
आहे, असल्या समजुतीवरच जर हो चळवळ चालली असेल तर त्याचा विचार 
_ निराळा केला पाहिजे; आजच्या लेखांत परंपरा कशी आहे हैं सांगून ह्टांची 
चळवळ पूर्व निणयाशीं किती विसंगत व विरुद्ध आहे एवढें दाखविलें आहे. 
बाकीच्या गोष्टींचा विचार स्थलसंकोचास्तव पुढील खेपेवर टाकणें भाग आहे. 


अ ~“ २० २ र 
“मराठ आण वदाक्त कम 
नं. २ 
गेल्या खेपेस श्रीशिवाजीमहाराजांच्या वेळीं या प्रश्नाचा कसा काय निकाल 
झाला याचें दिद्वशन केलें आहे. [राजांस राज्याभिषेक वेदोक्तमंत्रानें झाला 
व तदंगाभत ब्रतबंधही तसाच करण्यांत आला अशाबद्दळ इतिहासांत उल्लख 
आहे; पण त्यांच्या घरचे सर्व संस्कार वेदोक्त होत असत अ्ाबद्दठ कोठेही 


पुरावा नाही. उलट सातारच्या महाराजांच्या घराण्यांत जी परंपरा चालू आहे 
ब जी मध्यंतरीं विच्छिन्न झाली होती असे म्हणण्यास पुरावा नाहीं, तिजवरून 


ce धाय — >>> >> 
= 


%[ केसरी-- तारीख २९ आक्टोबर, १९०१ ] 
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पाहतां भोसले कुळांतील ग्रह्मतेस्कार पुराणोक्तच होत असत असे दिसून येत. 
आणि असे जर आहे तर श्रीशिवाजीमह्ाराजांच्या जातकुळीपेक्षां ज्यांची जात- 
कुळी अधिक श्रेष्ठ नाहीं त्यांनीं वेदोक्ताचें खूळ माजवून लोकांच्या शांततेचा 
व हक्काचा विनाकारण भंग करावा, आणि सुशिक्षित संस्थानिकांनी हे प्रकार 
आपल्या संस्थानांत घट्ट द्यावे, किंबहुना त्यांस उत्तजन द्यावे है आमच्या मतें अगदी 
गेराशिस्त होय. वेदोक्त मंत्रसंस्काराचे वेळीं म्हटल्याने कोणत्याही जातीस अधिक्र 
श्रेष्ठपणा येतो किंवा संस्कार आधिक शास्त्राक्त होतो अदी जर कोणाची समजूत 
असेल तर ती चुकीची आहे. कारण, ब्राह्मण जातीतदेखील स्त्रियांचे संस्कार, 
व्रते, पूजा वगेरे पुराणोक्तच होतात. पण तेवढ्याकरितां ब्राह्मणांच्या सर्वे स्त्रिया 
शूद्रजातीच्या आहेत असं कोणी समजत नाहीं. सोळा संस्कारांत ज्या निरनि- 
राळ्य़ा क्रिया आहेत त्या चालवितांना वेदोक्त मंत्र म्हणण्याची आवश्यकताच आहे 
असे नाहीं; व ब्राह्मण जातींतील संस्क्रार करते वेळीं जे वेदोक्त मंत्र म्हणतात 
त्याचाही जिनियोग अथोवरून न करतां पुष्कळ वेळां शब्दसाद्वश्यावरूनच केलेला 
असतो. अशा विनियोगास विनियोग असं म्हणतात; व वेदिक मंत्राचे 
अशातऱ्हेच विनियोग केल्यामुळेच आज हजारों वर्षे वेदांचे रक्षण झालें, असा 
आमच्याकडील व पाश्चिमेकडील विद्वानांचा सिद्धान्त झाला आहे. गर्भाधानापासून 
अत्येष्टीपर्यंत शास्रशैत्या संश्कार होणे हँ जितकें अवश्य तितकेच ते वैदिक- 
मंत्राने झाले पाहिजेत हें अवश्य नाही; आणि वेदिक्मंत्रांनीं संस्कार झाले म्हणजे 
मराठे व ब्राह्मण एक जातीच होतील अशी जर कोणाची कल्पना असेल तर 
तीही निर्मूल आहे. ब्राह्मण जातींतील स्त्रियांस वेदोक्तमंत्र म्हणण्याचा अधिक्रार 
नसतांद्दी त्या जातीने ब्राह्मण आहेत; आणि मराठे लोकांनीं वेदोक्त मंत्र म्हटले 

तरी ते मराठेच राहातील हें लक्षांत ठेविलें पाहिजे. दुसरी लक्षांत ठेवण्यासारखी | 
गोष्ट अशी कीं, मराठे लोकांस आपण खरे क्षत्रिय असं जर वाटत असेल तर 
आपले क्षात्रतेज व्यक्त करण्यास वेदोक्त मंत्राने श्रावणी करणें हा कांहीं खरा मार्ग 
नव्हे. ज्या लोकांच्या पूर्वजांनी गेल्या शतकांत मुधलमानी राज्याची लाट मागें 
हटवून हिंदुधमाचे पुनरुज्जीवन केलें ते जातीने अस्सल क्षिय असात वा नसोत 
त्यांची योग्यता स्नानसंध्या करून धर्म राखणाऱ्या ब्राह्मणांपेक्षां कोणत्याही रीतीनें 
कमी आहे असं आम्ही मानीत नाहीं. हें मत आज आम्ही नव्याने सांगतों 
असें नाहीं. विश्वगुणदर्शात कृशान॒नें महाराष्ट्रांतील ब्राह्मणांस ४ उपनयनविवादौ 
उत्सवैक्रप्रधानो ” म्हणजे ते लग्ग- मुंजी उत्सव म्हणून करतात, शास्रोक्त 
म्हणून करीत नाहीत, असा दोष दिला असतां “ चमू नियमनेन वा जनपदाधि- 
कारेण वा । द्विजत्रज उपतब्रजन्‌ प्रभुपद महाराष्रजः ॥ न वृत्तिमिह्द पालयेद्यदि 
घरासुराणां ततो । भवेद्यवनवष्टितं भुवनमतदब्राह्मणम्‌ ॥ ” असा विश्वावसूनं 
त्याचा परिहार केला आहे; आणि हाच न्याय मराठे लोकांसही पूणपणे लागू आहे 
त्यांच्या घरच्या [क्रिया वेदोक्त झाल्याने त्यांस विशेष महती प्रास होईल असें 
मानणें अगदीं चुकीचें आहे. “ क्षतात्किल त्रायत इत्युदग्रः ' क्षत्रस्य दान्दो भुव- 
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नेषु अशी क्षत्रिय शब्दाची कालिदासाने व्याख्या -केली : आहे. परंतु 
इलॉचा काळ असा आला अहे काँ, क्षत्रियाने देखील क्षतास मलमपट्टी लावूनच 
आपलें कतव्य उरकले पाहिजे, अशा स्थितींत आपले संस्कार वेदोक्त करण्यास 
झटण्यापेक्षां खऱ्या क्षात्रघमांस उचित वतन ठेवणें इं खऱ्या - क्षत्रियाचें किंबहुंना 
ब्राह्मणाचेददी कर्तव्य आहे, हें आम्हीं सांगावयास नको. देशाला अनेक प्रकारचीं 
जीं अनेक क्षते पडलीं आहेत तीं भरून काढण्याची महाराष्ट्रांतील मराठे व 
ब्राह्मण यांनीं इंघां बाळगिली पाहिजे, व परवां कर्नेल सिलीसाहेबांनां मराख्यांस 
कोल्हापूर येथ जो उपदेश केला तोही अशाच प्रकारचा आहे. तिकडे लक्ष न देतां 
श्रीशिवाजीमहाराजांच्या कालीं जो निणय झाला त्यासही न जुमानतां कांहीं 
उच्छुखल मराठे लोकांनीं नवीन खुळें काढावी आणि त्यांस मराठे संस्थानिकांनी 
उत्तेजन द्यावे हे अत्यंत शोचनीय होय, यांत देशहिताचा बिलकूल संत्रंध नसून 
उलट जातींतील सलोखा मात्र मोडला जाण!र आहे. कांहीं मराठे मंडळींनी इद्टाने 
जरी वेदोक्त क्रिया केली तरी सामाजिक किंवा राष्ट्रीयदृष्टट्या त्यापासून त्यांस कांही 
फायदा नाहीं. कारण, हल्लीं कित्येक युरोपियन लोकही जर. वेदपठण करतात तर 
त्याप्रमाणेंच वेदोक्त कर्म करणाऱ्या मराठ्यांची स्थिति होईल. यांत कांद्दी भूषण 
नाहीं, बहुमान नाहीं आणि देदाकायही नाहीं. महाराष्ट्रांत मराठे लोकांस जो मान 
आहे तो त्यांच्या वाडवडिलांच्या शोर्यामुळे त्यास प्राप्त झालेला आहे व तद्याप्रका- 
रचे शोर्य, धाडस व देशामिमान हे गण जाँपर्यत त्यांच्यामध्ये जागत राहतील 
तोपयंत त्यांचा मान कधींही कमी व्हावयाचा नाहीं. वेदोक्त कर्मे करणारे ब्राह्मण 
पाणी भरतात आणि पुराणोक्त कर्म करणारे मराठे राजपदाचा अनुभव बेतात है 
जर आम्हीं डोळ्याने पाहात आहों, तर वेदोक्त मंत्रांनींच ' आपले संस्कार झाले 
पादिजित: असा मराख्यांनी आग्रह धरणें चुकीचे नव्हे काय? संस्काराच्या. वेळीं 
वेदिक मंत्र म्हणणें हें आज हजारों वर्ष चाळत आलेल्या वहिवाटीन एका विशिष्ट 
जातींतील पुरुषांचे ( स्त्रियांचं नव्हें) लक्षण झाले आहे; परंतु जातीजातीस जो 
कांही मान आहे तो या .ळक्षणावर नसून त्या त्या ज्ञातींत कार्यकर्ते पुरुष ज्या 
प्रमाणावर निपजतात त्या प्रमाणावर आहे ही गोष्ट इतिहासावरून सिद्ध होत आहे 
"अस असतां केवळ अज्ञानाने किंवा -मत्सरानं एका जातीनं दुसऱ्या जातीच्या 
विशिष्ट लक्षणाचा अंगीकार करण्याचा प्रयत्न करावा व त्यास शह्दाण्या - माणसांनी 
-उत्तेजन' द्यावे हें बरोबर नादीं [ 
`. परेतु कित्येकांचे असँ म्हणणें पडेल कीं, हीचा. मनु पालटलेला अस- 
स्यांमुळे पाहिजे त्यास पाहिजे तें करण्याची मुमा आहे, मात्र पिनलकोडाप्रमाणें 
तो गुन्हा नसला म्हणजे. झालें; आणि हें तत्त्व लक्षांत. आणलें म्हणजे साहेब 
“लोकांस जर वेद म्हणण्याची: किंवा शिकण्याची मुभा आहे तर हिंदुधर्मातील 
'त्राह्मणांखेरीज इतर जातीस ती अवश्य असली पाहिजे. दछींचा काल व्यक्ति- 
yo. 
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स्वातंत्र्याचा आहे. ही गोष्ट खरी आहे; युरोपियन लोक वेदांचे पठण करीत 
असतां जर त्यांस आमच्यानें मनाई करवत नाहीं तर मराख्यांस तरी कां करावी 
हें म्हणणें प्रथमतः बरेंच सयुक्तिक असतें, परंतु या प्रश्नाचा विचार करते वेळीं 
हा वेदपठनाचा प्रश्न नाहीं. वेदोक्तसंस्कार करण्याचा प्रश्न आहे हें लक्षांत ठेवलें 
पाहिजे. कोणाही युरोपियनाचे ब्राह्मणांनी वेदोक्त संस्कार केलेले नाहींत, व व्यक्ति- 
स्वातंत्र्याचेच मत घेतलें तर कोणाही ब्राह्मणास अया प्रकारें मराठ्यांचे वेदोक्त 
संस्कार करण्यास लावणें किंवा तो न करील तर त्याची जहागीर जस्त करणें हैं 
अयोग्यच नव्हे तर अन्यायाचे होईल. समाजामध्ये आज शेकडों वर्षे ज्या रीतीभाती 
चाळत आलेल्या आहेत वाविरोषेंकरून ज्या रीतीभातींचा धर्माशीं संबंध आहे त्यांत फेर- 
बद्दल करणें तो जुळमानें न करतां खुषीने केला पाहिजे, हें तत्त्व सार्वभौम इंग्रजसरकारे 
कबूल केलेलें आहे;व याच तत्त्वास अनुसरून हिंदुस्थानांतील मांडालिक संस्थानिकां- 
नींहा आपले वर्तन ठेविले पाहिजे. राजाला जो अधिकार आहे तो समाजाची घडी 
मोडून समाजांत असंतोष उत्पन्न करण्याकारितां नव्हे; व या अधिकाराचा जर 
एखाद्या संस्थानिकाकडून दुरुपयोग होईल तर त्याची दाद घेणें सार्वभौम सर- 
कारास भाग पडेल, संस्थानांतील प्रजेमध्यं ज्ञातीज्ञातातीळ तंटे संस्थानच्या 
अधिपर्ताच्या प्रोत्साइनानें आधिक विकोपास जाऊं नयेत अशावद्दळ खबरदारी 
घेणे हें इंग्रजसरकारचें कर्तव्य आहे. मराठेशाहीत किंवा ब्राह्मणी राज्यांत जर 
असे प्रकार घडले असते तर राजा आणि प्रजा यांच्यामध्यें किंवा ज्ञातीज्ञातींमथ्ये 
तंटे माजून अखेरीस दंगेधोपे दोण्यापर्यंतही मजल आली असती, हल्लीं इंप्रज- 
सरकारच्या अमलाखाली तशी गोष्ट होणें शक्य नाहीं; पण त्याबरोबरच असा 
बंदोबस्त आहे कॉ, पूर्वापार धार्मिक वहिवाटींत कोणीही विनाकारण बळजबरी 
करून बिघाड करूं नये. या तच्बाप्रमाणें पाहिलें असतां असें दिसून येईल कॉ, 
मराठे लोकांच्या घरीं ब्राह्मण वेदोक्त कर्म करीत नाहींत म्हणून त्यांचीं इनामे 
किवा जह्यागेरी जस करण्याचा जो कित्येक ठिकाणीं धाक दाखविण्यांत आला 
आह ता अन्यायाचा व संस्थानास अपायकारक आहे. तसच ठिकठिकाणच्या 
देवळातील, मठांतील वगेरे पूजा अर्चा चालविण्याचे आधिकार किंवा कोणत्याही 
मराठी संस्थानिकाकडे धर्मकमें करण्याचे अधिकार ज्यांजकडे आहेत ते वहिवाटी- 
प्रमाणं .हे.आधिकार चालविण्यास जोपर्यंत तयार आहेत तोंपर्यंत त्यांचीं वतने, 
किंवा जद्दागिरी काडून घेणें हेंही जुळमाचें व अन्यायाचे आहे. फार लांब 
कशाला १ महाराष्ट्रांत इंग्रज सरकारचें राज्य झाल्यावर गांवोगांव जें सेटलमेट 
झालें तेव्हां देशापांडेपणाचीं किंवा जोशीपणाचीं वतने होतीं तीं सदर वतनदारांची 
सरकारास जरूर नसतांही त््यांजकडे चाळविण्यांत आलीं. घर्मसंबंधीं 
देणग्यांस व वतनांस हाच न्याय लागू आहे. मराठे संस्थानिकांस जर पुराणोक्त 
कर्मं करणारे ब्राह्मण उपाध्ये नको असतील तर त्यांस त्यांनीं बोलावू 
नये; पण तेवब्याकरितां सदर उपाध्ये जोपर्यत वहिवाटीप्रमाणे कर्मे कर- 
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ण्यास तयार आहेत तोंपर्यंत त्यांचे वेतन बंद करतां यावयाचे नाहीं. सार्व- 
जनिक देवळे, धर्ममंदिरे, मठ वगेरेसंबंधाने हीच व्यवस्था अथवा तत्व लागू 
आहे. या ठिकाणच्या पूजाअर्चा बदलण्याचा कोणाही संस्थानिकास आधिकार 
नाहीं. व हल्लींच्या पालटलेल्या मनंतील व्यक्तिस्वातत्र्याचे तत्त्व घेतल तरीहद 
हलं कांद्दी ठिकाणीं जे प्रकार होत आहेत ते न्यायदृष्ट्या कधीं योग्य ठरणार 
नाहीत. आमच्या संस्थानिकांस हें तत्त्व सांगण्याची आज आम्हांवर पाळी यावी 
ही मोठ्या दुःखाची गोष्ट आहे. हिंदु संस्थानांतील हिंदु ज्ञातीज्ञातीमघीछ तंटे 
हिंदु राजास तिऱ्हाइतपणें तोडतां येऊ नयेत ह मोठ लाजिखाण होय; व या 
कामीं लोकांस सार्वभौम सरकारची मदत व्यावी लागली तर आमचे राजे सुधार- 
लेल्या पद्धतीनें राज्य चालविण्यास अद्याप पात्र झाले नाहींत याबद्दल दुसरा 
पुरावा शोधण्याची कांहीं जरूर राहाणार नाहीं. तरी या सव गोष्टींचा विचार 
करून मराठे संस्थानिक आपलें वर्तन सोडतील अशी आम्हांस उमेद आहे 
महाराष्ट्रांत मराठे लोकांचा मान कमी आहे असे नाहीं, व तो वेदोक्त कर्म 
केल्याने जास्त वाढेल असंही नाहीं. तेव्हां विनाकारण खोट्या आभिमानास पडून 
मराठे संस्थानिकांनीं राजा या नात्यानें तिऱ्हाइतपणाचा जो त्यांजकडे आधिकार 
आहे तो आविचारीपणाने घालवू नये एवढीच त्यांस आमची विनंति आहे. वाकी 
मराठे लोकांस वेदोक्त कर्म करणें असल्यास त्यांनीं तें खुशाल करावे, त्यांचा हात 
धरणारा या कालांत कोणी राहिला नाही; पण अमक्या त्राह्मणांनीच त आमच्या 
घरीं केलें पाहिजे असा आग्रह मात्र त्यांस धरतां येणार नाहीं, किंवा देवालये 
किंवा देवस्थाने यांची पूर्वापार चालत आलेली वहिवाट मोडतां यावयाची नाहीं. 
हल्लींच्या व्यक्तिस्वातत्र्याच्या दृष्टीने हा विचार झाला. इतिहासाच्या दृष्टीने काय 
निर्णय झालेला आहे तो पर्वीच सांगितलेला आहे. तेव्हां या सव गोष्टी लक्षांत धेऊन 
जर आमचे संस्थानिक चालतील तर या संत्रंधाने जास्त लिहिण्याची कांही आव- 
इयकता पडणार नाहीं. निरनिराळ्या ज्ञातीतील लोकांचा सलोखा कसा व्हावा 
हें आम्हांस पाहाणे आहे; व तशा दृष्टीनेच या विषयावरील लेख आम्दा 
लिहिले आहेत. 


*रा० टिळक यांचे नागपूर येथील व्याख्यान 


भगवद्गीता हा आपल्या आर्यांचा नित्यपाठांत असणारा प्राचीन ग्रन्थ आहे, 
व आज हजारों वर्षे आपलें या ग्रन्थावरचें प्रेम कायमचें दृढ आहे. भगवद्गीतेत 
वेदान्त सांगितला आहे, त्यांत मोक्षप्रा्ीचा उपाय दिला आहे, इत्यादि या ग्रन्था- 
बद्दल बरींच मते प्रचलित आहेत; परंतु आजचें माझे विवेचन तद्विषयक नसून 
ERAN SPOS 1s oS nn 
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मनाला व्यामोह होऊन कतव्याची दिड्मूढता आली असतांना आणि अन्तःकरण 
अस्वस्थ झालें असतां धमबाद्धि जाण्त ठेऊन कर्तव्याची योग्य दिशा दाखवणारा 
ग्रन्थ जगाच्या वाङ्मयांत भगवद्गीता हाच एक होय, हं प्रतिपादन मी करणार 
आहे. गीतेचा अर्थ अनेक टीककारांनीं आपल्या मताच्या पुष्टीकरणांस योग्य 
असा केलेला आहे. प्यात्रद्दलची संगती आज लावावयाची नसून अवाचीन 
अध्ययनपद्धतीस अनुसरून गीता वाचल्यास जे चार विचार सुचतात त्याचे मला 
थोडेसे दिग्द्रीन करावयाचे आहे. ग्रंथ कशासाठी लिहिला, त्यांतळें प्रमेय. कोणतें, 
फल काय, निरनिराळ्या भागांची संगति कशी आहे, आणि हा ग्रंथ लिहिण्यांत 
कत्यांचा हेतु काय, इत्यादि गोष्टी आजकालच्या अध्ययन पद्धतींत महत्वाच्या 
समजतात. ही पद्धति आजकालच्या इंग्रजी शिक्षणामुळे आलेली नव्हे; आमच्या 
मीमांसकांस ही पूर्वीच ठाऊक होती. आणि ग्रंथाची एकवाक्यता कशी कराव- 
याची हें.त्यांना चांगल्या तऱ्हेने .अवगत होतें, “ उपक्रमोपसंद्दारो. अभ्यासो 
पूर्वता फ़ळे । अर्थवादोपपत्तीच ळिंगं तार्य निर्णये ॥ ” या #ोकावरून आमची 
ग्रन्थाघ्ययनाची जनी. रीत ध्यानांत येण्याजोगीं आहे. भारती युद्धाच्या वेळीं विषाद 
ग्रस्त. झालेल्या अजुनास संदेह पडला की, लढाईत जयश्री प्राप्त होण्यास आपल्या 
आसांवर हात टाकला पाहिजे व वडिलांचा उपमर्द केला पाहिजे, अथवा क्षत्रिय- 
धम सोडून देऊन युद्धापासून तरी पराङ्मुख झाले पाहिजे,सारांश,दोन कतव्यापेका 
कोणतें तरी सोडून दि पाहिजे.ते कोणतें सोडावं अथवा हीं दोन परस्परविरुद्ध कत्य 
काँ पाळावी ह्याबद्दल -श्रांत झाल्यामुळें त्यानें श्रीकृष्णास यांतून तरण्याचा उपाय 
विचारला आहे. आप्तांच्या रक्तानें विटाळलेली राज्यश्री घेऊ का युद्ध सोडून वनांत 
जाऊ,द्दा अजुनाचा प्रश्न होता. हा भगवद्वीतेचा उपक्रम झाला;आणि “नष्टो मोहद 
स्मृतिलेब्धा त्वस्रसादान्मयाऽच्युत । स्थितोस्मि गत संदेहः करिष्ये वचनं तव ॥ 

1 गीतेचा उपसंहार झाला. हें दोन बिंदु सांपडले, कीं गाणित शास्त्राच्या नियमा 
प्रमाणें मघली सरळ रेषा काढण्यास प्रयास पडत नाहीं. अर्जुनास आपलें कर्तव्य 

णत याबद्दल व्यामोह उत्पन्न झाला होता; तो व्यामोह श्रीकृष्णाने गीतेतल्या 
उपदेशाने नाहींसा केला, कोणत्या मार्गानें जाणे ठीक, कोणत्या मार्गाने गेले 
असतां वाइट, यांबद्दल व्यामोह आपणांलाही आयुष्यांत अनेक वेळां होतो 
आणि अक्षया वेळीं त्यांतून आपली निद्गात्ति व्हावयास भगवद्रीता इंच उत्तम साधन 
होय. ह्या कायांकार्यविचारणेचे निर्णायक नीतिशास्त्रांत ( 11151०5 ) सांपडते, 
आणि भगवद्रीतेत पूर्वीच्या हिंदूशासत्रास घरून केलेले नीतिसंबंधाचें सिद्धांत 
आहेत. सध्यां देखील आपल्या कतंव्याची दिशा खुंटलेली आहे. कोणच्या गोष्टींत 
पुण्य आहे, कोणत्यांत पाप आहे, कोणती गोष्ट न्याय्य आहे ब कोणती अन्या- 
याची आहे, याचा निणय करण्याचें काम नीतियास्त्राचें आहे. वडिलांविषयां 
पूज्यभाव ठवण्याचे एक व क्षत्रिय म्हणून धर्मयुद्धापासून पराङ्मुख न होणें 
हें दुसर, अझा या दोन कर्तेव्यांपेकी कोणतें करावें, या अर्जुनाच्या प्रश्नास. जर 
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टिळक यांचें नागपूर येथील व्याख्यान, ३२५ 


श्रीकृष्णांनी समाजाला पुष्कळ हितकारक गोष्ट ती चांगली, तदितर वाइट ह्या 
उपयुक्तता ( ॥।।।६४ ) तत्त्वास अनुसरून उपदेश केला असला तर तो अजुनास 
कितपत ग्राह्य झाला असता याबद्दळ बराच सशय आहे. बोन्थाम-मिछप्रभ्दरताचा 
नीतितच्वे घमंपासून स्वतंत्र अशीं आहेत; परंतु हिंदंची नीति धर्माशी एकरूप 
झालेली, आहे. आत्म्याची मोक्षप्राति हें प्रत्येक हिंदूचे आदिकतेब्य आहे; इतर 
कतेव्ये मोक्षानुकूल हवीत, प्रतिकूल नकोत. आमच्या आयांच्या पूवापार परंपरेस 
अनुसरून जेथे वेदान्त, योग, कसैमार्ग आदिकरून लोकमान्य शास्त्रे जीवाच्या 
निरंतर कल्याणाकडे लक्ष पुरवितात, तेथे नीतिशास्त्राचा पाया नुसत्या संख्येवर 
मांडणे हं मुळींच नापसंत आहे. नीतीने न्यायाने वागणारे लोक अल्पप्रमाणांत 
आणि अन्यायाने च अनीतीनें वागणारे लोक पुष्कळ प्रमाणांत सांपडत नाहींत 
की काय! आणि आम्हीं लोकांचें कल्याण तरी कां म्हणून करावें? हा प्रश्न 
लागलीच उद्भवतो. दुसऱ्या कित्येकांचे असं मत आहे कीं, दा प्रश्न स्वत:सिद्ध 
मनोधमाचा ( Moral Intention ) चा आहे. “| सतांहि संदेहपदेषु वस्तुषु 
प्रमाणमतःकरण प्रवृत्तयः” हे खरं; पण हें कर्तव्यदर्शक साधन फारच ठोकळ 
असें आहे. कारण कोणाची वृत्ति सात्विक व कोणाची गैर सात्त्विक हें समजणें 
फार कठीण काम आहे. आतां कोणी सुखाकडे बोट दाखवून सुखाचा मार्ग 
स्वीकारावा असें म्हणतील आणि उपयुक्तता व सुख यांची सांगड बांधून पुष्कळ 
माणसांचे पुष्कळसे हित होईल तें कर्म उत्तम असँ मत देतील, परंतु ह्या सुख- 
वादांत ( H९१०॥।७ ) सर्वाचा मेळ जमावयाचा नाहीं त्या तीन्द्ीपेक्षां श्रेष्ठ 
असे जर कांहीं तत्व असेल तर तें गीतेत सांगितलें आहे आणि तें मोक्षास धरून 
आहे. ज्ञान, कर्म, योग आणि भक्ति या चार्रांचादी गीतेत समावेश केलेला 
आहे. परंतु तो परस्पर तुलनेसाठी किंवा एकवाक्यतेसाठीं नाही. या चारी 
मार्गात सांगितलेल्या तत्त्वांचा गीतेंतस्या नीतितत्त्वांशीं मेळ आहे व ते तचच चारी 
मागोनीं निरूपीत करून दोवटीं ग्रन्थांत त्यांचा पुनरुच्चार केला आहे. आमचा 
सिद्धांत पाश्चात्य सिद्धांताहून फारच श्रेष्ठ आह. संसार मोक्षप्रा्तीस विघातक 
नाहीं. मनुष्यानं जिवंत असणें म्हणजेच कर्म करणें आहे. मेल्याशिवाय कर्मांचा 
त्याग व्हावयाचा नाहीं. जिवंत असणें व कर्म करणें हें समानार्थक आहे, कम॑ 
व जीवित हे पर्याय शब्द आहेत; असें श्रीकृष्णांनी गीतेत स्पष्ट सांगितलें आहे. 
परंतु वेदान्तांत कर्मास प्राधान्य नसल्यानें अर्जुनास मोह पडून त्यानें भगवतांस 
अं विचारले कीं, एकदां कर्मत्यागादिवाय मोक्ष नाही असे सांगतां आणि 
एकदां कर्म करणें हं अबझ्यच आहे असे म्हणतां तेव्हां त्यांतले खरें तै कोणते ! 
त्यावर कर्म केलें कां त्याचा परिणाम भोगावा लागणारच, पण कर्म करणें मनु- 
ष्याचे काम आहे. जगाच्या घडामोडींत कांहीं कार्य व्हावे म्हणूनच मनुष्याला 
घडाविले आहे. तथापि कर्माने जीव बद्ध होतो आणि त्यापासून अलिप्त राहिल्या- 
शिवाय जीवाला मोक्ष मिळावयाचा नाहीं.” असे श्रीकृष्णांनी उत्तर दिले. कर्म- 
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२२६ लो० टिळकांचे केसरींतीळ लेख 


त्यागाखेरीज मोक्षप्राप्ति नाहीं या सांगण्यावरून अर्जुनाला पुन्हा शंका उत्पन्न झाली 
व त्याला श्रीकृष्णानीं उत्तर दिळे कीं, कर्म बद्ध करीत नाहीं, फलाशा ही जीवाला 
बद्ध करिते. फलाशा सोडून कर्म केल्यास मोक्षप्रात्ति होते. फलाशेला भिऊन कमे 
त्याग करणें हा मित्र्यांचा मोक्ष आहे. रानांत जाऊन बसण्याँत फारसा पुरुषाथ नाह 
आपणांस मोह संसारांत पाडील म्हणून ह्याच्यासमोर न जाणें हा भित्रेपणाचा 
मार्ग होय. जगांत राहून “ कमण्येवाधिकारस्ते मा फलेषु कदाचन या तत्त्वा- 
प्रमाणे फलाझा सोडून कालसदी न मितां जो धीराने कम आचरतो तांच खरा 
धीर पुरुष होय. मोहाशीं सामना देऊन त्यांचा पाडाव करण्यांत खरा पुरुषार्थ 
आहे. कम हें कधीं वाया जाणारे नाही, आज, उद्यां केव्हां तरी त्याच फळ ह 
मिळणारच. कर्माचे फळ काळ, वेळ व परिस्थिति इत्यादिकांवर अवलबून असतें. 
तथापि ज्याला फलाद्या नाहीं त्याला निराशाही होण्याची भीति नको, मग 
कर्तव्य म्हणूनच मनुष्य कार्य करूं लागतो. निहेतुक कार्य करावयास प्रवृत्त असणें 
इंच गीतेतील मुख्य सार आहे. कार्याचा परिणाम बरा होवो अगर वाइट दावा, 
तै आनंदाने व सुखसमाधानानें करावयास सांगणारा धमग्रन्थ जगाच्या वाङ्‌- 
मयांत भगवद्गीता हाच एक आहे. स्वतःचे किंवा परक्याचे हिताहित करण्याची 
बुद्धि काहून टाकणे हच फलाशा सोडून देणें आहे. निहंतुक क्रिया कधींच पाप- 
मय होऊं रकत नाहीं. पापाला हेतू ( 1101101 ) द्दा महत्त्वाचा भाग आहे 
निहेंतुक गुन्हाच घट्ट दाकत नाहीं. ““ येनेवालिंगिता कांता तेनेवालिंगिता 
सुता ” यांतील आलिंगनक्रिया एकच असली तरी हेतू निरानेराळ असल्यामुळं 
त्यांना मिन्नपणा आला आहे. धैर्य खचले असतां धीर देणं, कर्तव्याची जागति 
करणें, आणि आपलीं सारीं कमें इश्ररास अर्पण करणें हें गीतेत सांगितलें आहे. 
येये पुष्कळ विद्याथी जमले आहेत त्यांना तरी माझें सांगणें इंच आहे. गीतेचे 
आस्थापूर्वक पारिशाीलन करून आपलें मन आतांपासून उदात्त करा, आणि 
नीतीची तत्त्वें उज्वालित करून पुढल्या प्रसंगाची तयारी आतांपासून असू द्या, 
गीतेत सांगितलेल अहेतुक काम करावयास मनांत सात्विक वृत्तींचा उदय झाला 
` पाहिजे, परमेश्वरावावर हढभाक्ते जडली पाहिजे, आणि आपणांस करावयाचे काम 
ईश्वराने अगोदरच नेमून ठेवलें आहे असा भरवंसा असला पाहिजे, आणि 
म्हणूनच गीतेत, “मामनुस्मर युद्ध च ” असा उल्लेख केलला आहे. अजुनाला 
आलेला प्रसंग आपणा सर्वास आलेला आहे किंवा यावयाचा आहि. तारुण्याची 
तरतरी व जोम आहे तोंपर्यंत सर्व ठीक आहे. परंतु संसारांत पड्न अडचणी 
उभ्या राहिल्यावर मनाची होणारी चळविचल भगवद्वीतेतल्या उपदेशामृताने 
नाहींशी होईल व मला उमेद आहे कीं, केब्हांना केव्हां तरी श्रीकृष्णाप्रमाणे उप- 
देश करणारा आम्हांस भेटून, “नष्टो मोइः स्मृतिलेब्धा इ.” असे म्हणून आम्ही 
आपल्या हल्लींच्या स्थितींत आपले कर्तव्य करण्यास सिद्ध होऊ. ” 
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स्वामी विवेकानंद हे संमाधिस्थ झाले ! २२७ 


*श्रीस्वामी विवेकानंद हे समाधिस्थ झाले ! 


श्रीमत्‌ स्वामी विवेकानंद स्वामी हे कलकच्यास गेल्या झुक्रवार आपल्या 
बेळूर मठांत समाधिस्थ झाल्याची बातमी एकून हिदुधमाविषया कळकळ बाळग- 
णाऱ्या हजारौ हिंदूस वाईट वाटल्यावांचून राहणार नाहीं. श्रीमत्‌ विवेकानंद 
स्वामी यांचे नांव ज्यास माहीत नाहीं असा हिंदु क्वचित्‌च सांपडेल. एकोणिसार्वे 
शतक म्हणजे आधिभौतिक शास्त्रांच्या उत्कर्षाचे उच्च स्थान मानलें आहे. अशां 
प्रकारच्या शतकाच्या उत्तराधोत हजारो वपोपूर्वी हिंदुस्थानांत प्रचालित असलेले 
आध्यात्मिक शास्त्र पश्चिमेकडील राष्ट्रांतील विद्वानांस समजून सांगून त्यांच्याकडून 
सद्र शास्त्राच्या अपूवतेबद्दल मान्यता मिळविण आणि ज्या राष्ट्रात अशा प्रकारच 
शास्त्र निर्माण झाले, त्यातील लोकांबद्दल सहानुभूति उत्पन्न करणे, इं कांहीं लहान 
सहान काम नव्हे, पाश्चिमात्य आधिभोतिक दास्त्राचा ओघ इमजी विद्येबरावर 
इतक्या कांहीं झपास्यांन येत होता कीं, तो परतून लावण्यास असामान्य धेयाचा 
व बुद्धिचा पुरुष उत्पन्न होणे जरूर होते. थिआसॉफिकल सोसायटीने हँ काम 
स्वामी विवेक़ानंदाच्या पूर्वी सुरू केले होते, पण त्यांच्या उद्योगास अस्सल हिंदु 
तवाच स्वरूप स्वामी विवेकानंद यांनाच प्रथम आणिलें, ही गोष्ट निर्विवाद आहे 
अलीकडे आमच्या देशांतील शाळांतून ज शिक्षण मिळतें तें निवळ तार्काक अस- 
स्यामुळें धभविचारांची विद्यार्थ्याच्या मनांत जाणति न होतां उलट स्वधमाचाच 
नव्हे तर, धर्ममात्राचीदही टवाळी करण्यास ते प्रव्रत्त होतात. स्वामी विवेकानंद 
यांची लहानपणची वृत्ति अशाच प्रकारची होती. हे मूळचे बंगालचे राहणारे 
असून हलं यांचे वय सुमारे ३५।४० वर्षांचे असावें. म्हणजे त्यास ज शिक्षण 
मिळाले तं सुमारें २० वर्षाच्या पूर्वीचे हाते; व एवब्यावरून तें कसँ होते याची 
वाचकास सहज कल्पना करतां येईल. कारण, कलकत्त्याच्या इंग्रजी राळा आणि 
पुण्याच्या इंग्रजी शाळा बहुतेक सारख्याच प्रकारच्या आहेत, अस म्हटल 
तरी चालेल, स्वामींचे पर्वाश्रमार्च नांव नरेंद्रसेन असून हे जातीने क्षत्रिय होते, व 
अशी गोष्ट सांगतात कॉ, लहानपणींच एका जोशाने यांची पत्रिका पाहून 
“ दा मुलगा कधींही णहस्थाश्रम घेणार नाहीं. ” असं त्यांच्या आईस कळविले 
होतें. असो; आपल्या वयाच्या १८।१९ व्या वर्षी हे कलकत्ता युनिव्हर्सिटीची 
बी. ए. ची परीक्षा पास झाले. व तेब्हांपासूनच त्यांस तच्वज्ञानाचा नाद होता. 
पहिल्या पाहिल्याने यांची प्रबृत्ति नास्तिक मताकडे असे व पुष्कळ धर्मगुरूशीं वाद- 
विवाद करतांना “'तुम्ही आपला देव तरी प्रत्यक्ष पाहिला आहे काय?” असा प्रश्न विचा- 
रून दे त्यास कुंठीत करीत असत. पण श्रीमत्‌ स्वामी रामकृष्ण परमइ्दस यांची गाठ 
पडल्या दिवसापासून यांच्या बुद्धीत फरक झाला. आणि ते सदर स्वामीचे अखेर 
पट्टशिष्य होऊन संन्यासी बनले, ` श्रीमन्‌ रामकृष्ण परमहंस यांचे चरित्र सुप्रसिद्ध 


*[ केसरी, ता. ८ जुले १९०२ ] 
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३२८ लो० टिळकांचे केसरीतील लेख. 


असून इंग्रजींत प्रो. मंक्समुलर यांनीं तें लिहून काढले आहे. श्रीमत्‌ रामकृष्ण है 
१८८६ साली समाधिस्थ झाले. तेव्हां त्यांचे पश्चात्‌ त्यांच्या अद्वेत मतांचा प्रसार 
करण्याचें काम त्यांच्या शिष्यशाखेनें पत्करले. व त्यांत विवेकानंदही. सामील 
होऊन त्यांनी अमेरिकेंतील लोकांसही अद्वेत सिद्धांताची ओळख करून दिली. 
स्वामी विवेकानंद यांनीं प्रथमतः कांहीं वर्षे कोणास न कळत म्हणजे आपलें 
स्वरूप प्रगट न करितां हिमालय पर्वतांत सिद्ध लोकांस भेटण्यांस व हिंदुस्थानांतून 
प्रवास करण्यांस घालाविलीं. या अज्ञात प्रवासांतच ते पुणे मुक्काम सन १८९१) 
९२ सालीं आलें होते; व येथून महाबळेश्वरास जाऊन तेथून पुढें बेळगांव धार- 
वाडहून मद्रास राभेश्वराकडे गेले. यांस अमेरिकेस पाठविण्याची कल्पना प्रथमतः 
मद्रासँत निघून तेथील लोकांनीं त्यांस साह्य केले; व सन १८९३ साली शिकागो 
प्रदर्शनाचे वेळीं तेथे जी मोठी राष्ट्रीय घर्मपरिषद झाली त्यांत हिंदुधर्माच्या अद्वैत 
ज्ञानाची पताका अग्रस्थानी नेऊन लावण्याचे सव श्रय स्वामी विवेकानंद यांजकडे 
आहे. धर्मपरिषद संपल्यानंतर अमेरिकेंत एक दोन वर्ष राहून तेथ त्यांनीं अद्वेत 
मताचा प्रसार केला व त्याचे मठ स्थापन करून तेथें शिष्यसंप्रदायद्दी सुरू केला. 
अमेरिकाखंड म्हणजे आज सवे शास्त्रांचे माहेरघर होय. अशा देशांत खिस्ती 
धर्म गुरूच्या समक्ष अद्वेत सिद्धांताचे प्रतिपादन करून अद्रेत मत प्रचलित करणं 
हें काम सामान्य पुरुषाच्या हातून निभावणें शक्य नाहीं, स्वामी विवेकानंद यांच 
अस मत असं कॉ, हिंदुस्थानांतील हिंदुलोकांस हिंदुत्व किंवा हिँदूधम हच काय 
तें सामान्य बंधन आहे व या धमातील तत्वें इतकीं श्रेष्ठ आहेत कां, हिंदुस्था 
नांतच काय पण दुसऱ्या कोणत्याही धमाच्या लोकांत किंवा देशांत १९ व्या शत- 
काच्या अखेरीसही त्याचा प्रहार करणें शक्य आहे; इतकेंच नव्हे तर असा प्रसार 
करणें हें हिंदुलोकांचें कर्तव्य होय. हिंदु लोकांजवळ जर आतां कांहीं अमोल 
वस्तू राहिली असली तर तो त्यांचा धर्म होय. तो जर ते सोडतील तर ते आपणांस 
जगाच्या निंदेस व उपहास्यतेस पात्र करून घेतील. हिंदुधर्म काय आहे तो पुरा 
ओळखा, त्याचीं तत्त्वे काय आहेत याचा अभ्यास करा, तां शास्त्राच्या कसोटीस 
ळावा आणि सर्व जगभर त्याचा प्रसार करून आपले व आपल्या देशाचे नांव 
चिरस्मरणीय करा, असे उद्वार त्यांच्या मुखांतून अनेक वेळा निघाले आहेत. भक्तिं 
हैं धर्माचें मुख्य लक्षण खरें, पण अद्वेत ज्ञानाची त्यास जोड असल्याखेरीज धर्माचे 
स्वरूप लंगडे पडतें, असे त्यांचं म्हणणें होते. परधर्माविषयी ते जेव्हां बोलत तेव्हां 
याच तत्त्वावर कटाक्ष ठेऊन बोलत असत. खिस्ती लोकांस तम्ही खिस्ती 
धर्म सोडून द्या, असा त्यांनीं कर्घीही उपदेश केला नाहीं. तुम्हीं खिस्तास भजा, 
परंतु तुमच्या धमात तत्त्वज्ञान नसल्यामुळे आमच्या हिंदूधमौतील अद्वैत सिद्धां- 
ताची त्यास जोड देणें अवइय आहे. किंबहुना तुमच्या धर्मगुरूनीही तींच तच्च स्पष्टपणे 
नाहीं तरी अस्पष्टपणें लक्षांत ठेवून आपापल्या धमाची रचना केली आहे,असे ते सांगत | 
असत, सारांश, ज्ञानयोग, कमयोग किंवा राजयोग हे खऱ्या धर्माचे सावेलिक 
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स्वामी विवेकानंद हे समाधिस्थ झाले ! ३२९ 


मार्ग असल्यामुळें कोणत्याही धर्माशी त्यांचा विरोध नाहीं, इतकेंच नव्हे, तर 
सर्वोनीं ते घेण्यासारखे असून हें ज्ञान पिढीजाद ज्यांस प्राप्त झालें आहे त्यांनां 
याचा प्रसार करणें हें त्यांचे कर्तव्य आहे, असा ते उपदेश करीत असत. हिं 
स्थानांतील लोकांचीं धर्माबद्दल हयगय पाहून त्यांचे अंतःकरण तिळतिळ तुटत 
असे, व धमाची उन्नती झाल्याखेरीज राष्ट्र वर यावयाचे नाई, असा त्यांच्या 
मनाचा ग्रह झालेला होता; व त्याकरितां त्यांची जिवापाड मेहनत चालू असे 
अमेरिकेंत दिष्यपरंपरा स्थापून व अद्वैत मताच। प्रसार करून ते इकडे आल्यावर 
प्रथमतः सिलोनमधून मद्रासंत आले; व तेथून कलकच्यांत व हिमाल्यांत त्यांचा 
अलमारा येथै मठ आहे तेथें गेले. या सफरांत त्यांचा सवल जयजयकार 
होऊन त्यांनीं दिलेली व्याख्यानेंही कळकळीची आहेत. अमेरिकन लोकांच्या 
सदाय्यानेंच त्यांनीं कलकत्त्यास हुगळीच्या कांठीं बेळूरमठ स्थापन करून तेर्थे 
आपल्या मताप्रमाणे धर्मोपदेशक तयार करण्याची सोय केली आहे, व मठास 
जोडून रामकृष्ण परमहंस यांचे समाधीमंदीर बांघले आहे. अलमोरा येथ “प्रबुद्ध- 
भारत” पत्र निघत असे तें यांच्याच मित्रमडळीकड़न निघत असे, व ९६।९७ 
सालच्या दुष्काळांत राजपुतान्यांत रामकृष्ण परमहस मिशनची मंडळी जाऊन 
खिस्ती धर्मापदेशकांच्या हातांत बरीच अनाथ मंडळी पडण्याचे यांनीं बंद केळे, 
धर्मापदेशकांचा जितका भरणा असावा तितका शिष्यसंप्रदाय वाढला नसल्या- 
मुळें हिंदुस्थानांत सव ठिकाणीं आपले उपदेदाक ठेवावे, अशी त्यांची जी इच्छा 
होती ती सफल झाली नादी. तथापि कलकत्ता, अळमोरा, अजमीर. मद्रास वगरे 
ठिकाणीं त्यांच उपदेदाक असत. व अमेरिकेतही एक दोन शिष्य राहत असत. 
१९०० सालीं पॉरिस येथे जे प्रदशन झालें त्यावेळीं सद्दा महिन्यांत फ्रेंच भाषेचा 
अभ्यास करून स्वामी विवेकानंद यांनीं वेदांत विषयावर तेथे व्याख्यान दिलें 
होतें व त्याबद्दल त्यांची तिकडच्या पल्लांतून पुष्कळ प्रशंसा झाली होती. हल्ली 
वर्षभर हे छातीच्या दुखण्यानें अस्वस्थ होते, त्यामुळं जपानांतून यांस निमत्रण 
आलं असताही तिकडे जाण्यास त्यास फावले नाहीं. गेल्या झुक्रवारीं नित्याप्रमाणे 
हे संध्याकाळीं फिरून आले व अस्वस्थता वाटल्यावरून शिष्यास हांक मारून 
आपण आतां हा लोक सोडन जाणार, असँ सांगून त्रिवार दीघोश्वास करून 
समाधिस्थ झाले, असे आम्हांस आलेल्या तारेवरून समजते. भर तारुण्यांत 
स्वामी समाधिस्थ होण्याची वेळ यावी हं आमच्या देशाचे मोठेंच दुदेव होय 
श्रीरामकृष्ण परमहंस हे आमच्या इकडील अक्कलकोटच्या स्वामीप्रमाणें पुर ब्रह्म- 
निष्ठ होते खरे; पण सरव जगांतील देशांत अद्वैत मताची पताका फडकत लावून 
हिंदुधर्माची अथीत्‌ हिंदुळोकांची महती सवे जगभर करून धमसंस्थापना कर 
ण्याचे काम श्री विवेकानंदांनींच हातीं घेतलं होते. व आपल्या विद्वत्तेन, वक्त- 
त्वाने, उत्साहानं व कळकळीने त्या कामाचा पाया त्यांनी भक्कम घातला होता. 


४१ 
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२३० लो० टिळकांचे केसरीतील छेंखं: 


या पायावर इमारत उभी होऊन तिच्यावरील कळस स्वामी विवेकानंद यांच्याच 
इस्तानें बसविण्यांत येईल अशी सर्वास आशा व उमेद होती. पण ती स्वामी 
समाधिस्थ झाल्यानें आतां नाहींशी होण्याचा प्रसंग आला आहे. हिंदु 
धर्मांचे उज्वल स्वरूप कोणते, अशा प्रकारचा धर्म आमच्या देशांत झाला हेंच 
आमचे अमूल्य घन व बळ आणि त्याचा सर्व जगभर प्रसार करणें हेंच आमचे 
खेर कर्तव्य असें बोलणारे नव्हे तर जगास सिद्ध करून दाखाविणारे सत्पुरुष 
हजारवाराझे वर्षांपूवी एक शकराचाये होऊन गेले, व १९ व्या दातकाच्या अखे- 
रीस दुसरे स्वामी विवेकानंद झाले, परंतु स्वामी विवेकानंदाचे काम अद्याप 
परिपूर्ण व्हावयाचे आहे. व तें त्यांच्या शिष्यवगीपैकीं अगर दुसल्या कोणी तरी 
हातीं घेऊन परिपूर्ण करावं, अशी आमची त्यास विनंति आहे, आमच्याजवळ 
जर कांहीं महत्त्वाचा ठेवा असेल तर तो आमचा धर्मच होय. आमचे वेभव, 
आमचे स्वातंत्र्य सव कांहीं लप्त झाले आहे, परंतु आमचा धर्म अद्याप आमचेपाशीं 
दिक आहे; व ता असा तसा नव्हे तर सुधारलेल्या राष्ट्रांत उघड रीतीनें कसो- 
टीस लावला असताही त्याचा कस शुद्ध व उत्कृष्ट येतो, दै आतां अनुभवास 
आलेले आहे. अशा स्थितीत जर आम्ही त्यास सोडून देऊं तर इसाबानितीतील 
कोबड्याप्रमाणँ आम्ही रत्नपारखी आहो अशी आमची सव जगभर नालस्ती 
होईल, दें लक्षांत ठेवलें पाहिजे. हल्लीँचा कालच असा आहे कां, आपल्याजवळ 
कोणतीही उत्तम वस्तू असली तर जगाच्या चढांओढीच्या व्यापारांत ती मांडून 
तिची योग्यता स्थापन केली पाहिजे. स्वामी विवेकानंद यांनीं हँ काम केलें 
होते. आणि आमच्या सुदैवाने आणखी कांहीं दिवस ते वांचते तर राष्ट्राला राष्ट्रीयत्व 
येण्यास ज कांही तेज लागतें तें थोडेबहुत तरी त्यांच्यापासून आम्हास प्राप्त झालें 
असतं, असो; त्यांच्या कर्माप्रमाणें त्यास उत्तम गती प्राप्त होईल यांत शंकाच 
नाहाच; पण त्यांना आम्हांवर जे उपकार करून ठेवले आहेत त्याची उतराई 
दाण्यास त्यांनी धाळून दिलेलाच घडा आम्हांस गिरविला पाहिजे, हें उघड आहें 
करितां यांच्या चरित्रावरून अश्या तऱ्हेची उत्तरोत्तर लोकांची प्रबृत्ति होवो आणि 
सव धर्माच अद्वेत मतांत एकीकरण करण्याचे श्रय आमच्या ऋषींच्या. अर्वाचीन 
वशजास प्राप्त हावो, अशी परमेश्वराजवळ प्रार्थना करून स्वामी विवेकानंद यांचें 
हें स्वल्प चरित्र येथे समाप्त करितो, अमेरिकेतून परत आल्यावर पुण्यास येण्या- 
बद्दल स्वामींना दोन तीन आमंत्रणे केलीं होती. पण एकदां स्वामी आजारी 
असल्यामुळें ब दुसऱ्या वेळीं कांहीं अन्य कारणांमुळे स्वामींची व्याख्याने प्रत्यक्ष 
ऐकण्याचा योग पुणेकरांस आला नाहीं, हें मोठें दुदेव होय. 
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» युनिव्हसिव्या ऊफं सरकारी हमालखाने. 


हिंदुस्थान देशाचे राज्य हें इंग्रजसरकारचे हाती आल्यानंतर सदर सरकारनें 
पूर्वीच्या राजापेक्षा जी एक मोठी सुधारणा केली ती ' शिक्षण ' होय व या- 
करितां इंग्रजसरकारचे आम्ही जितक्रे आभार मानावे तितक्रे थोडेच, अशी 
काह वषापूवी सवांची व आजमित्तीस बहुतेकांची समजूत आहे अस म्हणण्यास हरकत 
नाहीं, ज्या विद्येच्या जोरावर इंग्रज लोकांस आज सार्वभोमत्व प्राप्त झाले आहे, तीच 
विद्या व त्याच कला,तींच शास्त्रे जिंकलेल्या हिंदु लोकांस शिकवण्यास त्यांनीं तयार व्हावे 
यापेक्षां मनाचा आणली उदारपणा तो कोणता १ अया प्रकारचे उद्वार पुष्कळांच्या 
तोंडून निघाळेळे अद्याप आमच्या कानांत घेळत आहेत; आणि पहिल्या पाहि 
स्यान इग्रजी शाळांतून पाश्चात्य विद्येचे कांद्दी घुटके घेऊन जी मंडळी बाहेर पडली 
त्यांनीं तर वरील प्रकारचें उद्गारांस अधीकच पुष्टीकरण दिले होते. त्यांतून पदि- 
व्याने इंग्रजी विद्या शिकलेल्या लोकांस एकदम मोठ्या जागा मिळत असल्यामुळें 
अपरिचित असलेल्या त्यांच्या विद्येस यांच्या आधिकाथचा पाठिंत्रा मिळून लोकां- 
मध्यें यांचे स्तोम पहिल्या पहिल्याने तर ज्यास्तच वाढलें होते.पण इतर गोष्टींप्रमाणंच 
याही गोष्टीचा बहार उत्तरोत्तर कमी होत चालला. इंग्रजी शिक्षण एकांगीं आहे 
व ते फक्त सरकारी नोकरीस लागणारे अवश्य गुणच एतद्देशीय लोकांच्या अंगांत 
आणण्याकारितां योजलेले आहे, या रिक्षणक्रमांत तयार झालेल्या लोकांस घम 
नीति, शास्त्रीय शोध, धंदेशिक्षण वगेरे राष्ट्राच्या उत्कर्षात अवदय लागणाऱ्या 
ज्ञानाची व कलांची बिलकुल माहिती नसते, इत्यादि व्यंगे लोकांच्या हळुदळू 
नजरेस येऊं लागली; आणि नोकरी मिळण्याचे प्रमाणही उत्तरोत्तर कमी होत 
गेल्यामुळें अधिकाराचा दुजोरा कमी होऊन इंग्रजी शिकलेल्यांच्या ज्ञानाचा 
अपुर्तेपणा आणि कच्चेपणा अधिकाधिक उघडकीस येत चालला. हा काळ 
येण्यास तीसचाळीस वर्षांतील शिक्षणाचा अनुभव कारण तर झालाच, पण त्या- 
खेरीज दुसऱ्याद्दी गोष्टीवरील विचार आमचे मनांत येण्या कारणीभूत झाल्या 
आहेत. आमच्याकडे युनिव्हर्सिट्या स्थापन होऊन पन्नास वर्षे झालीं तरी विद्वान्‌ 
बहुतेक निपजलेच नाद्दींत असं म्हटले तरी चालेल, परंतु जपानांत मात्र तीस 
वर्षांचे आंत याहून भिन्न स्थिति झालेली आमच्या नजरेस येत आहे! अशी 
स्थिति कां व्हावी याच्या कारणांचे विवेचन आम्ही केलेच आहे. करितां ह्याचा 
पुन्हा उच्चार न करतां इतकेंच सांगतों कां, ज्यास खर शिक्षण म्हणतात तशा प्रकारचें 
शिक्षण इलाँच्या संस्थांतून आम्हांस बिलकुल मिळत नादद, हिंदुस्थानचे 
विद्यार्थ्यांस कॅन्रिजच्या परीक्षेत पहिला नंबर मिळावेतां येतो तर त्याच्या सम- 
वयस्क विद्यार्थ्यांची हिंदुस्थानांतस्या हिंदुस्थानांत अशी स्थिति कां व्हावी, यास 
अधु्त्यां शिक्षणाखेरीज आम्हांस तरी दुसरें कोणतेंद्दी कारण दिसत नाहीं. सारांश, 
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आमच्या दृष्टीने पाहिलें तर हली चाळू असलेल्या युनिव्हार्सिटीच्या शिक्षणांत 
अनेक प्रकारचे फेरफार व्हावया पाहिजेत, असे कीं, जेणकरून युनिव्हर्तिट्या 
म्हणजे खरोखरीच विद्वत्तचीं किंवा विद्वानांची माहेरघर होतील, निरनिराळ्या 
विषयांत निष्णात असलेल्या प्रोफेसरांचा समुदाय, व्रिद्यार्थ्योच्या डोळ्यांदेखत 
सतत चाळू असलेले विद्याव्यासंग, मोठमोठी पुस्तकालये किंवा यांत्रिक उपकरणे 
वगेरे ज्या संस्थेत नेहमीं दृष्टीस पडतील अशा संस्था येथे निघावयास पाहिजेत 
अस आमचें म्हणणें आहे, व तें योग्य आहे कॉ नाहीं हें युरोपांतील किंबा 
इंग्लंडांतील युनिव्हरर्सिट्यांची जास्त माहिती ज्यास आहे त्यास सहज कळून येण्यासारखे 
आहे. परंतु दुदेवाची गोष्ट अशी कीं, युनिव्हार्सेट्या स्थापन होऊन आज पन्नास 
साठ वर्षै झालीं तरीही त्यांत अशा प्रकारची सुधारणा करण्याचे सरकारच्या 
मनांत येत नाहीं व हल्लीं युनिव्हार्थटीकमिदानच्या ज्या सूचना बाहेर पडल्या 
आहेत त्यांत जरी या गोष्टींचा थोडाबहुत उल्लेख आहे, तरी त्यापासून वर लिहि- 
लेल्या प्रकारचं फळ प्राप्त होईल असें दिसत नाहीं. 
सरकाची दृष्टि जरी आरंभी निराळी असली तरी निदान सध्यां तरी 
आम्हांस अनुकूल किंवा फायदेशीर नाहीं, हें दुसरीकडे एका ग्रहस्थान दिलेल्या 
एका ताज्या सरकारी खलित्यांतील उताऱ्यावरून स्पष्ट होणार आहे. युनिर्व्हातटी 
कमिशन नेमले तेव्हांच आम्हांस याबद्दल दाका आलेली होती, व कमिदानने ज्या 
सूचना केल्या आहेत त्या पाहून तर त्याबद्दल आतां बहुतेक खात्रीच झाली आहे 
असें म्हटले तरी चालेल, हिंदुस्थानांतील लोक पाश्चात्य विद्यत, शास्त्रांत किंवा 
कलात निपुण होऊन त्यांनीं सुधारलेल्या राष्ट्रांतील विद्वानांबरोबर, धेदेवाल्याबरोबर 
किंवा व्यापाऱ्यांतररोवर, आपल्या वुद्धिविभवाने, करामतीने, कौदाल्यांने किंवा 
हिमतीने टक्कर देण्यास तयार व्हावे, अशी आमच्या सरकारची इच्छा नाहीं, किंवा 
इच्छा असल्यास कृती तरी नाहीं, अर्थ मोठ्या दुःखाने आम्हांस म्हणावें लागतें. 
एरवी जपानासारख्या राष्ट्राने तीस वर्षात ज्या सुधारणा केल्या त्या तिंसाचे दुप्पट 
साठ वर्षात हिंदुस्थान देशांत कां होऊं नयेत याचें दुसरे कांहीं एक कारण 
आम्हांस दिसत नाहीं. राष्ट्राची उन्नति होण्यास नवीन धंदे, नवीन विद्या, नवीन 
शास्त्रे वगेरे जै जें कांहीं पाहिजे ते तै आमच्या शाळांतून शिकविले जावे अशी 
लोकांची इच्छा असणं अगदीं स्वाभाविक आहे. परंतु आपल्या सरकारची इच्छा 
मात्र यापेक्षां अगदीं निराळी आहे. विद्या किंवा शास्र यांमध्यें ज कांहीं शोध 
करावयाचें ते इंग्लंड देशांत हातच आहेत. तेव्हां राजकीय दृष्ट्या ते हिंदु लोकांनींच 
करावे अशी कांहीं आवदयकता नाहीं. परंतु हिंदुस्थानचा राज्यकारभार सुधारलेल्या 
पद्धतीनं चालाविण्यास खालच्या प्रतीच्या जाग्यांवरून तरी पाश्चात्य पद्धतीने थोड- 
बहुत शिकलेले लोक असणें जरूर आहे; व ही जरूर भागविण्याकरितांच शिक्षण 
येथील लोकांस देण्याची सरकारनें सुरवात केलेली होती. इंग्रजी मुत्सद्दयांपैकी 
कांही कांहीं मुत्सददयांनीं शिक्षणाबद्दल . आपले उदार विचार प्रगट करून हिँदु- 
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स्थानचे लोक विद्यासंपन्न झाल्यावर इंग्रजसरकार मोठ्या खुशीने या देशांतील 
आपले चबूगवाळं आटोपून निजधामीं जाईल, असे उद्वार काढलेले आम्हांस 
माहीत आहेत. पण हे पुस्तकी उद्गार आणि राज्यकारमारांत चाळू असलेले या 
बाबतींतील खरं धोरण यांच्यामध्यें जमीनअस्मानाचे अंतर आहे. इंग्लंडांत ज्या 
प्रमाण हिंदुस्थानच्या राज्यकारभाराकरितां इंजीनिवर तयार करण्यासाठी कूपर- 
हिळ कालेज काढलेले आहे, तशाच प्रकारे हिंदुस्थानांतल्या हिंदुस्थानांत खाळ- 
च्या प्रकारच्या जाग्यांकरितां हिंदु लोक तयार करण्यासाठीं युनिव्हतिट्या व कोळेजे 
मूळ स्थापण्यांत आलीं हें उघड आहे. या कोलेजांतून किंवा युनिब्हसिस्यांतून जे 
विद्यार्थी बाहेर पडले त्यापेकों कांह बुद्धिमान्‌ विद्याथ्यांची दृष्टि अधिक दूरवर जाऊन 
इग्रजा राज्यकारभारांतील व्यंगे व दोष हळू दळू त्यांच्या नजरेस येत चालले; पण 
ही भीति किंवा अडचण आजपर्यंत सरकारास फारशी नडली नव्हती. इंग्रजी 
विद्येच्या परिशीलनानै एक प्रकारचा चौकसपणा, थैय आणि 
तीब्र विचारशक्ति निदान, चांगल्या विद्यार्थ्याच्या मनांत 
तरी उद्धवणे अपरिहार्य आहे हें सरकारास माहीत होतें. पण अश्या लोकांची 
सख्या पहिल्यापहिल्यानं कमी असल्यानें तिकडे सरकार फारसं लक्ष देत नसे. 
पण नोकऱ्यांपेक्षां आज्युएटांची संख्या जेव्हां दुपरी तिपटीनें वाढली तेव्हां अर्था- 
तच आपल्यास मिळालेल्या शिक्षणाचा अप्रेपणा आणि निरुपयोगिता विद्या- 
म्यांच्या मनांत येऊ लागली; आणि त्याबरोबरच प्रचलित असलेल्या राज्यकार- 
भाराच्या धोरणाकडेही त्यांचं लक्ष जाऊ लागलें. ही स्थिति राजकीय दृष्ट्या अनिष्ट 
आहे व हिंदुस्थानांतील शिक्षणाचे जें धोरण ठेवाबयाचें तें असें असावें कां 

त्यामुळे नोकऱ्या करण्यापेक्षां फाजील ग्रॅज्युएट युनिब्दार्सिटीतून बाहेरच पडं नयेत 

अया प्रकारचे विचार राज्यकर्त्याच्या मनांत येऊ लागले, १८८२ सालीं जे 
एज्युकेशन कमिशन बसलें होते त्यांचें धोरण याहून बरेंच निराळे होते पण गेल्या 
वीस वर्षात तें धोरण पालटून हिंदुस्थानचीं राज्यसत्रै हीं ज्यांच्या हातांत आहेत 
त्यांचे बिचार वर सांगितल्याप्रमागं झाले आहेत. उच्च प्रतीचे ज शिक्षण 
हिंदुस्थानांतील लोकांस द्यावयाचें तें त्यास विद्दत्तेच्या शिखरावर पोचविण्याकरितां 
नव्हे, तर सरकारास खालच्या प्रतीच्या जागा भरण्याकरितां जशा प्रकारचे नोकर 
लागतात तशा प्रकारचे नोकर तयार करण्याकरितां होय, हें तत्व आतां बहुतेक 
गृद्दीत घरल्यासारखेंच झाले आहे. सारांश युनिव्हसिट्या म्हणजे कनिष्ठ प्रतीच्या 
सरकारी नोकऱ्याकरितां लागणारे उमेदवार तयार करण्याच्या रांकसाळी किंबा 
हमालखाने होत असे झाब्दांनी नाहीं तरी कृतीने तरी सरकार स्पष्ट दर्शवीत 
आहे. आणि नाण्याची किंमत जेव्हां कमी झाली तेव्हां नाण्याचा कायदा करून 
ज्याप्रमाणें नाणें पाडण्याचे नियम सरकारनें केले, तद्वत्‌ युनिन्हर्सिटीतून बाहेर 
पडणाऱ्या फाजाल ग्रज्युएरांची संख्या कमी करण्याचे उपाय युनिव्हर्सिटी कमिश- 
नाने आतां शोधून काढले आहेत! कॉलेजची फी वाढविणें, एम. ए. पर्यत 
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शिकविणारा कॉलेजे बंद करणें, इलाख्यांत एकच लो - क्लास ठेवणें वगेरे कमि- 
शनच्या ज्या सूचना आहेत त्यांचा हेतु कांदींदी असो, परिणाम आम्ही वर 
लिदिस्याप्रमागेंच घडून येइल यांत शंका नाहीं. युनिव्हर्सिटीत हीं ज शिक्षण 
दिलें जात त्याची योग्यता वाढविण्याकरितां या सचना आहेत असँ कमिशनन 
म्हटळ आहे पण ही गोष्ट जर खरी आहे, तरी हल्लीं सरकारी कालळेजांतून 
तिसऱ्या चोथ्या प्रतीच्या प्रोरेसरांचे ज भरताड भरले होते तँ कमी करून त्याच्या 
ऐवजीं खरोखरच पाहिल्या प्रतीचे विद्वान्‌ प्रोफेसर आणण्याची सूचना कमिशनानें 
करावयास पाहिजे होती, पण तशी किंवा व्याप्रकारची दुसरी कोणतीही सूचना 
हल्ींच्या रिपोर्टात आढळून येत नाहीं. चांगल्या लायत्रम्या किंवा लबोरेटऱ्या 
स्थापण्याबद्दल सूचना केलेली आहे, पण सरकार जोपर्यंत या कामाकडे सढळ 
[तानें पैसा खच करण्यास तयार नाहीं तोपर्यत ही सूचना कशी अमलांत यावी 
दे आम्हांस समजत नाहीं. य॒निव्दसिंटीमध्ये आजपर्यत नेटिव्ह लोकांचा थोडा- 
बहुत तरी हात असे, पण इतउत्तर सव व्यवस्था सरकारच्या तंत्राने व धोरणाने 
चालावयाची असून नाणें पाडण्याच्या टांकसाळीप्रमाणें नोकर तयार करण्याच्या- 
याही टांकसाळी सरकार आपल्या पूण कवजांत ठेऊन नोकरीच्या व्यवहारास 
जरूर लागतील त्यापेक्षां अधिक छापवाले ग्रॅज्यूएट बाहेर न पडतील अशी तज- 
वीज ठेवणार असे इल्लींच्या कमिशनच्या रिपोर्टावरून स्पष्ट दिसत आहे, सरका- 
रचा हा हेतु सरकारच्या दृष्टीनें जरूरीचा किंवा उपयुक्त असेल, पण पहिल्यानें 
सांगितलेल्या लोकांच्या दृष्टीनें पाहातां हें प्रगतीचे नव्हे तर दुर्गतीचे चिन्ह आहे 
असे म्हणणें भाग पडतें, कोणच्याही देशांत किंवा राज्यांत नोकर तयार करण्या- 
करितांच विद्यादान करावयाचें हें मतच मुळीं चुकीचे होय; व लॉर्ड कर्सन- 
सारख्या मुत्सद्यास ज्याअर्थी हें मत पसंत झालें अहे त्या अर्थी उच्च प्रतीच्या 
शिक्षणाची त्यांचे हातून योग्य व्यवस्था कधीही लागणार नाहीं असे म्हणण्यास 
हरकत नाहीं. लॉड कझन हे स्वतः हुपार व कर्ते आहेत हें निर्विवाद आहे. 
पण नुसती हुशारी किंवा कतेत्व आंगीं असल्यानें कोणाही व्हाइसरायांकडून हिंदु 
लोकांचे कल्याण होईलच अशी खात्री देतां येत नाही. वरील गुणांखेरीज 
लोकांची सहानुभूती व त्यांच्या उत्कर्षाबद्दल खरी कळकळ हे गुणही राज्य- 
कर्त्याच्या आंगीं असावे लागतात. हे गुण लॉड कझन यांच्या अंगीं असलेले 
अद्याप दिसून आले नाहींत व पुढेंद्दी दिसून येतील असँ वाटत नाहीं, याचा 
परिणाम असा झाला किंवा होईल कां, युनिव्हर्सिटी कमिशन, पोलिस कमिशन 
इरिगेरान कमिशन वगरे जे जे विषय त्यांनीं हातीं घेतले आहेत त्या सवाचा 
अखेर निकाल प्रजेच्या तर्फेचा न होतां उलट लोकांच्या उत्कर्षाची आशा मात 
आणखी कांद्दीं वर्षे असल्या कमिदानांनीं कुंठित होऊन राहील. हिंदुस्थानांत 
इंग्रज लोकांचें राज्य चिरायु होण्यास देशांतील निरनिराळ्या खात्यांची व्यवस्था 
अझाच प्रकारची असली पाहिजे, असे ज्यांचे मत असेल तें लॉर्ड कझनसाहे- 
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बांच्या हुशारीचै कोतुक करतील, पण हिंदुस्थानांतील लोक उत्तरोत्तर आधिक 
ज्ञानसंपन्न होऊन विद्या, शास्त्रे, उद्योगधंदे, व्यापार वगेरे बाबतींत इळुदळू 
राज्यकत्यांच्या पंक्तीस बसण्यास योग्य व्हावे अधं ज्यांस वाटत असेल त्यांस 
लाडे कझन यांची ही कृति चुकीची वाटून ती हिंदुस्थानच्या उत्कर्षास घातुक 
आहे अशी खात्री होईल. युनिब्दरसिव्या सुधारावयाच्या होत्या तर त्याकरितां 
एवढा खटाटोप करण्याची कांहीं एक जरूरी नव्हती. दहापांच गरीब विद्यार्थी 
युनिव्हर्सिटीतून तयार होऊन बाहेर पडल्यानें शिक्षणाची इभ्रत कमी होते हें मत 
आम्हांस बिलकूल मान्य नाहीं. उलट हिंदुस्थानची हल्लीच स्थिति अशी आहे 
काँ, गरीब परतु बुद्धिमान्‌ विद्याथ्यास अधिक उत्तेजन दिल्यानेच देशांत विद्येची 
आभेब्वृद्धां ज्यास्त होण्याचा संभव आहे. पण कमिदानानें या गोष्टीचा नीटसा 
विचार केलेला दिसत नाही, युनिब्हसिंटीच्या व्यवस्थेत सरकारचा अधिक ताबा 
कसा रहावा, नोकरीसाठी जरूर त्यापेक्षां आधिक ग्रॅज्यूएट बाहेर न पडण्याची 
काय तजवीज करावी, कालेजांतून बाहेर पंडणाऱ्या विद्यार्थ्याच्या आंगीं बेता- 
बाताचाच स्वाभिमान राहील अशा प्रकारची कोणती शिस्त कॉलेजांत ठेवावी 
किंवा खाजगी शाळा आणि कोलेज यांच्यावर कोणत्या प्रतीची देखरेख असल्याने 
सरकारी दाळतील किंवा काळेजांतील विद्यार्थी तयार होतील, इत्यादि प्रश्नच 
कमिदानास महत्त्वाचे वाटे आहेत व त्यांचाच ऊद्दापोइ त्याच्या रिपोर्टात झाला 
आहे. अर्थात्‌ हें सव त्रिवेचन व खटपट सरकार के वास्ते झालेली आहे. लोकां- 
च्या तर्फे या विषयाची चर्चा केव्हां होईल ती होवो. लॉर्ड क्न यांच्या कार- 
किर्दात होईल अशी आशा आम्हांस तरी वाटत नाहीं, 


* बडोदें राज्यांतील बाळविवाहाचा कायदा. 


एकंदर देशी संस्थानिकांमध्यें मद्दाराज सयाजीराव गायकवाड यांच्याइतके 
विद्वान्‌, होशी, उद्योगी, चवुरस्न, वाक्पड़ ब हिंमतदार राजे कचितच सांपडतील 
म्हटले तरी चालेल. महाराज गादीवर बसल्यापासून तेवीस चोवीस वर्षात बडोदे 
राज्याची पुष्कळ त-हेने सुधारणा झाली आहे व त्याचे श्रेय कांद्दी अंशीं महा- 
राजांकडे व बऱ्याच अंच्चानें सुदैवाने त्यांना जे वेळोवेळीं चांगले ऑफिसर मिळत 
गेले त्यांजकडे आहे असें म्हटलें पाहिजे. राजा सर री माघवरावासारख्या मुत्स 
द्याने जी एकंदर राज्याची शिस्त घाळून दिली ती बहुतेक अंशाने इछॉच्या 
महाराजांनीं पुढे चालविली हैं त्यांस भूषणावह आहे; व इली गाकवाडीची जी 
चांगल्या नांवाजलेल्या संस्थानांमध्यें गणना होते त्याचेही मुख्य कारण सुब्यवास्थित 
राज्यपद्धति व खुद्द मद्दाराजांची कारभारांतील बारीकसारीक गोष्टींविषयी दक्षता 


क ( केसरी ता, १९-५-१९०३ ) 
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हेंच होय. वेदोक्त'सारखीं कांही खुळे मधून मधून उद्भवतात. नादीं असे नाही 
व त्यापासून कमीअधिक प्रमाणाने संस्थानची हानिही होत आली आहि. सामान्य 
लोकांप्रमाणे श्री. सयाजीरावमहाराज हे क्षणिक मनोतिकारांचे आधीन होण्यास 
पात्र असल्यामुळें व त्यांच्यासारख्या अधिकारारूढ माणसांना निमिड पण आप्रिय 
सत्यबोध करणारे सल्लागार कचित्‌ भेटत असल्यामुळें त्यांच्या सारख्यांचे हातून 
अनेक वेळां प्रमाद होण्याचा संभव आहे, परंतु एकंदरींत महाराजांचे हेतु चांगळे 
असून आपल्या चुका कोणीही दाखवल्या तरी प्रांजळपणे ऐकून सुधारण्याकडे 
त्यांची नेहमी प्रद्वत्ती असल्यामुळे अजूनही बडोदे संस्थानचे महाराजांचे कार- 
कीदीत पुष्कळ हित होईल, अशी बळकट आशा आहे. मतवेचित्र्य व माग- 
वाचत्र्य चोहोकडे आहेच त्यामुळं महाराजांचे पुष्कळ विचार व कृती आम्हांस 
पसत पडत नसतील. परंतु आपल्या प्रजेची स्थिति सव बाजूंनीं उत्तरोत्तर चांगली 
होत जावी, ही महाराजांची उत्कट इच्छा फार अभिनंदनीय व इतर संस्थानिकांनी 
अनुकरण करण्यास रखी आहे यांत शका नाहीं 

बडोदे दरबारांत जी मधून मधून खुळे उत्पन्न होतात म्हणून लिहिल 
त्यांपेकांच इछ एकदोन वर्षे सामाजिक व धार्मिक सुधारणेचे वारे महाराजांचे 
डोक्यांत शिरले आहे तें एक होय असे म्हटलं तरी चालेल, बडोदे संस्थानांतील 
लोकांची सांपत्तिक, नेतिक ब धार्मिक स्थिति सुधारण्यास पुष्कळ जागा आहे, 
व महाराजांनीं मनावर घेतल्यास त्यास पुष्कळ गोष्टी करतां येण्यासारख्या आहेत. 
परंतु सामाजिक सुधारणेचे ज एक खूळ केवळ इंग्रजी शिक्षणाने एकदेशीय 
बनलेल्या विद्वानांचे डोक्यांत असते त्याचीच थोडीबहुत छाया महाराजांचे मना- 
वर पडल्यामुळे व त्यांत कांहीं वेदोक्त, सामाजिष्ट, सुधारकप्रभरति मंडळीचा 
दुजोरा पडल्यामुळे हीं सामाजिक सुधारणेच्या प्रवाहास बडोदे राज्यांत अधिक 
अधिक ऊत येण्याचं चिन्हे दिसूं लागलीं आहेत. कायद्याने सामाजिक चाली 
बंद करण्याची हाव इग्रजसरकारनं बहुतेक सोडल्यासारखी आहे; व सन १९८१ 
सालीं संमतीवयाचे कायद्यासंवंधानें ज रण माजले त्याची आठवण बुजेपर्यत 
इंग्रजसरकार पुन्हा असल्या पंचाइतींत पडेल असे वाटत नाहीं. परंतु ज्या गोष्टी 
परकी इंग्रजसरकार करू शकत नाहीं किंवा इच्छित नाहीं. 
त्या देशी संस्थानांत करण्यास हरकत नाहीं. कारण, आमचेच 
दांत व आमचेच ओठ आणि तंटेबखेडे झाले तरी आमच्यामध्येंच, अशा विचा- 
रांची पुष्कळ माणसें हिंदुस्थानांत आहेत. कोल्हापुरांतील वेदोक्त किंवा बडोद्यां- 
तील सामाजिक सुधारणा यांतील बीज येथेच आहे. कायद्याच्या सक्तीने सधारणा 
होऊ शकत नाहीं, हॅ तत्त्व इंग्रजी राज्यांत तसंच संस्थानांतही लागू असलें 
पाहिजे. परंतु सुधारणेकारितां हापापठेल्या मंडळीस है कळावे कस १? सुधारणेची 
हाव, थोडाबहुत आधिकार व स्वतःच्या शद्दाणपणाची घमैड या तीन गोष्टी एक- 
वटल्यावर दृ्लींच्या बालाविवाहाच्या कायद्यासारखीं फळें पुढें यावीत यांत नवल 
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नाहीं. गतवषी पुनर्विवाहाचा क्रायदा बडोदे राज्यांत करण्यांत आला; व तो बहु 
तेक इंग्रजी कायद्याचेच स्वरूपाचा असल्यामुळें ह्यावद्दळ विशेषशी चळवळही 
झाली नाहीं. इंग्रजी पुनविवाद्दाचे कायद्यानें जसे फारसे पुनर्विवाह लागले नाददीत 
किंवा सामाजिक सुधारणेच्या कार्यास मोठीशी मदत झास्याचेंद्दी दिसून आलेले 
नाही, तोच प्रकार बडोदे संश्थानांतद्दी व्हावयाचा पुनर्विवादिनांची आपत्यें काय- 
देशीर ठरल्याने बापाच्या इस्टेटीचा वारसा त्यांस मिळाला एवढेंच काय तें पुन- 
विवाहाच्या कायद्यानें काम केळे. त्यापासून समाजाचा विशेष फायदा नाहीं व 
नुकसानही झाले नाहीं. परंतु बालविवाह प्रतिबंधक कायद्याची गोष्ट तशी नाही. 
दृह्रीँचा बडोदे येथे प्रसिद्ध झालेला कायद्याचा मसुदा महाराजांच्या सामाजिक 
सुधारणेचा दुसरा हस्ता आहे. इल्लांचा कायदा अगदीं अपूव आहे म्हटले तरी 
चालेल, कांहीं वर्षापूर्वी होसुरास एक वालब्ृद्ध विवाह बंद करण्याकरितां एक 
कायदा करण्यांत आला. पण त्यांत व इल्लोंचे गायकवाडी कायद्यांत जमीन- 
अस्मानचें अंतर आहे. इलींचे कायद्यासारखा मसुदा आजपर्यत हिंदुस्थानांत 
कोठेही निघाला नव्हता व पुढँही कित्येक वर्ष निघेळसँ वाटत नाहीं. असा अपूर्व 
कायदा करणारांच्या शहाणपणाची तारीफ -करावी तेवढी थोडीच ! सामाजिक 
परिषदेच्या अत्युच्च वातावरणांत भराऱ्या मारणाऱ्या सुधारकांतद्दी आजपर्यंत जेथे 
जाववबलें नाहीं तेथे बडोदे राज्यांतील सवै लोकांस एकदम नेऊन पोंचविण्याचें या 
कायद्यानें मनांत आणलें आहे. खुद्द हिंदुस्थान सरकारचैही १२ वर्षावर संमती- 
वयाची यत्ता नेण्याचे घैर्य झालें नाही. पण गायक्रवाडी अधिकारी विवाद्दोत्सुक 
वधुवरांस एकदम १४ व १८ चे मर्यादेवर नेऊन बसाविण्यांत विलकूल कचरत 
नाहींत. तेव्हां अश्या अश्रुतपूर्वं कायद्याचा येथे थोड्या विस्ताराने विचार करणें 
वावगे होणार नाहीं. | 
सदरहू कायद्याची १४ कलमें आहेत व त्याचे समर्थन करण्याकरितां 
प्रारंभी नायबदिवाण मि. भांडारकर यांचे सहीचा १० कलमी उपोद्धात जोडला 
आहे. बालविवाह म्हणजे अज्ञानांचा विवाह व अज्ञान म्हणजे पुरी १४ वर्षाचे 
आंतील मलगी व पुरा १८ वर्षांचे आंतील मुलगा. अरा व्याख्या करून ज्या 
कोणा आइत्रापांस किंवा पालकांस आपल्या अज्ञान मुलाचे लग्क़्तब्य असेल 
त्यांनी अगोदर स्थानिक मॅजिस्टेटची परवानगी घेतली पादिजि, असा नियम केला 
आहे. परवानगीचा अज स्टप कागदावर असून त्यांत नांव, गांव व लग कर- 
ण्याचीं कारणे दिलीं पाहिजेत, नंतर मंजिस्ट्रटानं सुनवणीचा दिवस नेमून अज- 
दाराचे जातीच ३ असेसर नेमावे व त्यासह वतमान अजातील कारणांचा व पुरा- 
वयाचा विचार करून मर्जी वाटल्यास लग्न करण्याकरितां मोहोरबंद परवाना द्यावा, 
परवाना द्यावयाचा तो मंजिस्टेट आणि निदान दोन असेसर यांच्या मतें पुढील चार 
कारणांपेकी एखादें कारण असल्याची खात्री होईल तरच द्यावा. ( १) अजदार 
४२ 
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जाति--बहिष्कृत होत असेल; (२) ल्म न झालें तर सदरहू मुळाचे किंवा 
मुलीचे वारा वर्षेपर्येत मुळींच ल न होण्याचा संभव असेल; ( ३) आईबाप 
किंवा पालक लवकर मरण्याची भीति असेल.व ( ४ ) असेंच दुसर एखादें कारण 
असेल तर मात्र परवाना द्यावा. मॅजिस्टरेरे व असेसर यांचा मतभेद झाला तर 
सुभ्याकडे प्रकरण पाठवून त्यांने निकाल करावा, जे आईबाप किंवा पालक दा 
नियम मोडतील त्यास १०० रु. पर्यत दंड करावा; पण सदरहू ल॒ होऊन २ 
वर्षे झालीं असतील तर मात्र कांहीं करू नये. प्रत्येक गांवकामगारानं आपले 
गावांतील असल्या लमाची मॅजिल्टरेटास वर्दी दिली पाहिजे व ती मिळतांच माजि- 
स्ट्रेटाने काम चालवावे, शेवटीं या कायद्याने झालेलं लम बेकायदेशीर किंवा रद्द 
होणार नाहीं असेंही ठरविलें आहे, कायद्याचे समर्थनार्थ मि, भांडारकर यांनीं 
उपोद्धात जोडला आहे त्यांतील कारणें अशींच मोजेची आहेत. या देशांत काय- 
द्याने किंवा रूढीने विवाहाची कनिष्ठ मर्यादा ठराविलेली नाहीं, म्हणून वालविवाह 
होतात. प्राचीन काळीं व पुराणांतरी ते होत नव्हते. वैदिक मंत्रांवरून विवाद प्रौढ 
वयांत होत असावे असँ दिसतें, व बालविवाह धर्भशास्त्राने निषिद्ध केळे आहेत. 
प्रजोसत्ति हया विवाहाचा एक हेतू असल्यामुळें बारावे तेरावे वर्षापर्यंत पात्रता येत 
नाही व या मर्थोदेच्या आंत विवाह केल्यास प्रजा अशक्त होते, म्हणून इछ्लींच्या 
ल्झपद्धतींत फरक करणे जरूर आहे. शाहाणे लोकांनीं आपणच समजून सुधारणा 
करावी हें अधिक चांगले, व वयाची यत्ता हळू हळू वाढत आहे असेंद्दी पुराब्या- 
वरून दिसते, गेल्या खानेसुमारीच्या वेळीं गुजराथी व दक्षिणी ब्राह्मणांत अनुक्रमें 
१३१७ व ११२ पंधरा वर्षांवरील अविवाहित मुळी आढळल्या, पण हा अपवाद 
आहे. तथापि अशी सुधारणा होत असेल तर कायदा करण्याची अधिकच जरूर 
आहे, शारीर शास्त्राप्रमाणे मुलीला १४ व मुलाला १८ हीं वये अपुरी आहेत, 
पण सध्यां लोकांना तेवढीं कबूल होतील अशी आशा आहे. १४ व १८ वयाचे 
, पूर्वी विवाह बंद करण्याचा या कायद्याचा उद्देश आहे. पण विशोषप्रसगीं परवाना 
देण्याचा माजिस्टेटास अधिकार दिला आहे.लोकांवर जुळूम होऊं नये म्हणून शिक्षा 
फक्त दंडाची ठेविली आहे. असली सुधारणा लोकांनी आपण होऊनच केली 
पाहिजे. परंतु लोक शहाणे होण्यास अजून कालावधि लागणार असल्यामुळें इल्लींच 
कायद्यांत होईल तितके सामाजिक स्वातेत्र्य ठेविलें आहे. लोकांचे आचारात 
अतिक्रमण होऊं नये म्हणून या कायद्याची अंमलबजावणी पहिली दहाच बे 
होईल | 
सुधारकांचे आचारविचारांत नेहमी विसंगतपणा असतो तशीच सदरहू 
कायदा व त्याचीं कारणें यांमधील स्थिति आहे इं थोड्या विचाराने कोणासही 
कळण्यासारखे आहे. लोकांचे चालीरीतींत अतिक्रम करणारा कायदा सवडीने व 
हलके इळके आणावयाचा व कांहीं काळ गेल्यानंतर ब लोकांना सराव पडल्या- 
नंतर पूर्ण अंमल करावयाचा, असँ सर्वसंमत तत्त्व आहे. पण प्रस्तुत कायदा 
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त्याच कारणाकारितां पहिली दहा वर्षे सक्तीने अमलांत आणावयाचा व पुढे 
लोकांचे आंगबळणी पडल्यावर आजिवाद रद्द करावयाचा, दा गायकवाडी सुधार- 
णिचा मासला अजत्र आहे, असे कोण म्हणणार नाहीं ? किंवा प्रस्तुत कायद्याने 
उद्दिष्ट सुधारणा दहा वर्षांत परिपूर्ण होतील व मग कायद्याची जरूरच राहणार 
नाही असाही कदाचित्‌ विचार असेल, तसें घडून येइल तर आजपासून १० 
वर्षांनीं गायकवाडी अधिकाऱ्यांचे कर्तबगारीची फारच तारीफ करावी लागेल यांत 
शांका नाहीं. जी गोष्ट गेल्या ४०।५० वर्षात दीकडडा सुधारक वीर व्याख्याने व 
सभा करीत असतां घडून आली नाहीं, ती बडोदे राज्यांत पुढील १० वर्षात 
खात्रीनें घट्न येणार, १९१३ सालीं बडोदे राज्यांत जिकडे तिकडे प्रोढविवाह व 
स्वयंवर सुरू होणार; व इंग्रज राज्यकत्यांच्या स्वझींही आलें नसेल असें एक 
ढळढळीत उदाहरण त्यांचे पुढें उभें राहणार, या कायद्यानें विवाह बेकायदेशीर 
ठरविलेले नाद्दींत. तेव्हां वधुत्ररांचें मुळींच नुकसान नाही म्हटळें तरी चालेल, 
फक्त आईबापांस १०० रुपये दंड भरावा लागणार, म्हणजे लग्नाचे खर्चात 
किंवा हुंड्याचे रकमेंत आणखी थोडी भर पडली इतकेंच, एक सुधारणा करण्याचे 
नादांत लग्मादिकांचा खर्च कमी करणें हें जे सुधारणेचे कलम तिकडे गायकवाडी 
अधिकाऱ्यांचे कसें दुर्लक्ष झालें कोण जाणे? दंड व्हावयाचा तो पालकासच 
नसून लग्ांतील साथीदारांसहदी व्हावयाचा आहे. या साथीदारांत कोण कोण 
यावयाचे, याचा मात्र कायद्यांत कोठें उल्लेख केलेला दिसत नाहीं. बहुधा 
उपाध्ये, करवल्या, समारंभास बोळावलेले छोक, दक्षिणेचे ब्राह्मण, बॅड, 
तारोवाले, वाजंत्री, गाडीवाले व इतर नोकर चाकर या सोचा साथिदारांत 
समावेश होण्यास हरकत नाहीं व या प्रत्येकांस १०० रुपये दंड होऊ लागला 
म्हणजे स॒भ्याचे तिजोरीत पेसा ठेवण्यास जागाही पुरणार नाही; व महाराज 
सरकारचे विलायतेच्या व काइमीरच्या प्रवासास रगड पैसा होईल. मेजिस्ट्रेटानें 
शिक्षा करावयाची ती मात्र दोन वर्षाचे आंतच केली पाहिजे, हा एक नित्रघ 
आहे, म्हणून बरै, त्यामुळे कोणाही मनुष्यास बडोदे राज्याबाहेर लम केल्यावर 
दोन वर्षे राहून नंतर निर्धास्तपणे गांवीं येण्यास हरकत नाहीं. जीं लग्ने बडोदें 
राज्यांत होतील त्यांकरितांच हा कायदा आहे किंवा राज्यांतील प्रजेने बाहेर 
कोठेंददी लझ लावलें तरी त्याजवर अंमलबजावणी व्हावयाची याचा कोठें स्पष्ट 
खुलासा नाहीं. तसंच मजिस्टेटनै असेसर अर्जदाराच्या ज्ञातीचे निवडावयाचे तेर्थ 
ज्ञातिशब्दाची व्याख्याही दिसत नाहीं. परवाने देण्याची दोन तीन कारणें सांगून 
शिवाय दुसऱ्या पाहिजे त्या कारणांकरितां परवाना देण्याची मुभा ठेवलेली आहे 
एकंदरींत मंजिस्ट्रेटसाहदेवांच्या मर्जीवरच बहतेक हवाला आहे. तेव्हां अर्थातच 
१०० रुपये दंडाचे ऐवजीं ५० रुपयावरच अजदाराचे काम भागल्यास परवाने 
मिळण्यास फारशी अडचण पडणार नाहीं, जेथे लग्झाप्रीयर्थ शकडो रुपये खर्च 
व्हावयाचे तेथे ५०। ७५ चा आहेर विशेष होईल असं नाहीं, एकद्रीत 
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हा कायदा अगदीं निरुपयोगी किंवा स्थानिक मॅजिस्टेटास गरीबणुर्रब प्रजेवर 
जुलूम करण्याचें एक चांगले साधन होईल; त्यापलीकडे त्यापासून फारशी सुधा- 
रणा दोईलसं दिसत नाहीं. बडोदे शहरांतील महाजन लोकांनीं लगेच सभा 
भरवून कायद्याविषयीं आपले प्रतिकूल मत जाहीर केलें आहे. तेव्हां या कायद्या” 
विषयीं लोकमत कसं काय आहे हें निराळें सांगावयास नकोच 

बालविवाइप्रतिबधाचा प्रश्न बडोदे राज्यांत आज नवीन उत्पन्न झाला 
आहे असें नाहीं. सन १८९३ सालीं बालविवाह प्रतिबंधार्थ कायद्याचा एक 
मसुदा रा. ब. पंडित, वरिष्ठ कोर्ट जज्ज यांचे सहीने प्रसिद्ध झाला होता. तो 
अगदीं निराळे धोरणावर होता. त्यांतील मुख्य तत्व जी काय सुधारणा करणें 
ती केवळ ज्ञातीतील पंचाच्या द्वार करावयाची असे होतं. जर महाराजांस खरो- 
खर कांहीं सुधारणा करणें असेल तर त्याच तत्त्वांचे अवलंबन केलें पाहिजे, 
केवळ पोषाखी कायद आज्ञापत्रिकेंत प्रसिद्ध करण्यापासून कांहीं फायदा नाहीं 
इतकीच तूते इघारत देऊन हा लांबलेला लेख आम्ही पुरा करतों. 


* कै, श्रीधर गणेश जिनसीवाले. 


सत्यं वद्‌ । धर्मे चर । स्वाध्यायान्मा प्रमदः ॥ 
तैत्तिरीयोपनिषत्‌. 

प्रो. श्रीधर गणेश जिनसीवाले हे गेल्या मंगळवारी सुमारें साडे सात 
वाजतां त्यांचे स्नेद्दी रा. रा, श्रीधरपंत आपटे यांच्या घरों मुंबईस परलोकवासी 
झाले, हें कळविण्यास आम्हांस अत्यंत दुःख वाटतें. प्रत्यक्ष नाहीं तरी वर्तमान- 
पत्रांतून त्यांच्या प्रसिद्ध झालेल्या व्याख्यानांवरून प्रोफेसरखाहेबांचा महाराष्ट्रांत 
कोणासही परिचय झालेला नाहीं असे नाहीं; आणि त्यांचा देशाभिमान, कळकळ, 
विद्वत्ता, वाचन व मनाचा काँवळेपणा वगेरे गुण सर्वास माहीत आहेत. आमच्या 
युनिव्हसिंटींतून गेल्या तीस पस्तीस वर्षात जे कांहीं थोडे प्रसिद्ध विद्वान्‌ लोक 
बाहेर पडले त्यांतच प्रो. जिनसीवाले यांची गणना होती; व पश्चात्‌ यांच्याइतक्या 
खऱ्या कळकळीचा, विद्वान्‌ आणि बहुश्रत पुरुष आम्हांस मिळण्यास बराच काल 
लागेल असें म्हणण्यास हरकत नाहीं. युनिव्हसिटींतून दर वर्षास बी. ए. किंवा 
एम्‌. ए. होऊन बरेच लोक बाहेर पडतात; पण शाळेत, कॉलेजांत व कालेज 
सुटल्यानंतर आमरणांत वाचनाची अभिरुची कायम ठेवून सतत विद्याव्यासंग 
करणारे आणि अशा रीतीनें संपादन केलेल्या ज्ञानाचा लोकांस फायदा करून 
देणारे यनिव्हार्सिटीच्या पदवीधरांतद्दी कचित्‌ आढळतात. ““शैले शेले न माणिक्यं 
मौक्तिकं न गजे गजे ” असे ज एका पुरातन कवीचे वचन आहे तेंच युनि- 


—-—— CS 


ॐ ( केसरी ता. २५ आगस्ट १९०३ ). 
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कै० श्रीधर गणेश जिनसीवाले. २४१ 


व्हर्सिटीचे पद्वीधरांसही लागू पडतें; आणि अशा दृष्टीने पाहिळे म्हणजे प्रो. 
जिनसीवाले यांच्या मृत्यूने आम्हांपैकी एक मोठा विद्वान्‌, देशाभिमानी आणि 
खऱ्या कळकळींचा पुरुष नाहींसा होऊन आमचें अपारिहाये नुकसान झाले अस 
म्हणणें भाग येतें. प्रो. जिनसीवाले हे ग्वाल्हेर येथे इला जहागीरदार म्हणून जे 
जिनसीवाल्यांचे घराणे आहे त्यांपैकॉच होत; व वडिलोपार्जित इस्टेटीची योग्य 
वांटणी होऊन जर प्राफेसरसाहेबांचा हिस्सा त्यांस किंवा त्यांच्या वांडलास मिळाला 
असतां, तर प्रोसरसाहेबांस निदान चारपांच लाखांची तरी इस्टेट मिळून ' प्रोफे- 
सर ' याच्याऐवजीं त्यांच्या मागें * श्रीमंत ? हे विशेषण लावावें लागले असते. 
पण देवगति विचित्र आदे. प्रोफेसरसाददेवांचा जन्म १८५२ इसवीच्या नोव्हेंबर 
महिन्यांत झाला. तेव्हां त्यांचे वडील व ग्वाल्हेरचे घराणें हीं एकत्रच होती; परंतु 
पुढ पांच सात वर्षांनीं विभागाच्या वेळीं प्रोफेसरांचे वडील व इतर आसत यांच्या 

ध्ये तंटा होऊन “ घेईन तर माझ्या वांस्यास येतें तितके सवै द्रव्य घेईन, नाहीं 
तर भिक्षा मागेन ” अशा निश्चयाने वडील ग्वाब्ददेरीहून निघाले, व लक्ष्मीस 
अखेरचा नमस्कार करून आपल्या अल्पवयी चिरंजीवासह नगर जिल्ह्यांत येऊन 
राहिले. यावेळीं यांच्या उदरनिर्वाहाचे साधन म्हणजे खरोखरच ब्राह्मण्याचा 
सहज आधिकार किंवा माधुकरी होय, वडिलांचा हा करारीस्वभाव जन्मतःच 
मुलामध्ये उतरला होता असे प्रोफेसरसादेवांच्या चरित्रावरून दिसून येत. असो; 
उभयतां बापलेकांची जोडी अशा रीतीनें लक्ष्मीचा परित्याग करून आल्यावर 
मुलांकडून विद्याभ्यास करवून त्यास हुषार करावयाचें असा तीर्थरूपांनी संकल्प 
केला; दारिश्यादि संकटावस्थेतह्दी परमेश्वरकृपेनें तो तडीस गेला. प्रो. जिनसी- 
वाले यांचा लद्दानपणचा विद्याभ्यास कांहीं नगरास व कांहीं पुण्यास झाला होता; 
व तो सर्व कांहीं लोकांच्या मदतीनें व कांहीं स्वतःच्या हुशारीने, स्काळरशिप्स 
किंवा बक्षिसं मिळवून त्यांनी केलेला होता. पुढे कॉलेजांत आल्यावरही अशाच 
प्रकारच्या मदतीनें त्यांनीं आपला अभ्यास पुढे चालविला. व १८७२ मध्ये बी. 
ए. परीक्षा पास होऊन फेलोशिप मिळाल्यावर १८७६ साली ते एम्‌ ए. पास 
झाले, आणि नंतर डेक्कन कॉलेज सोडले. कॉलेजांत असतांना यांचा ऐतिहासिक 
वाचनाबद्दळ चांगला लोकिक होता. व प्रो. वडेसवर्थसारख्या विद्वानांची 
यांच्यावर पूर्ण मर्जी होती. इतिहास, तर्कशास्त्र, अर्थशास्त्र, तत्त्वज्ञान व संस्कृत हे 
यांचे आवडीचे विषय अतत; आणि कालेजांत असतांना या विषयांवरील अनक 
पुस्तकांची टिपणं किंवा | नोट्स ' जितक्या यांनीं द्दाताने लिहून काढल्या होत्या 
तितके त्या विषयाचें वाचनद्दी सामान्य विद्याथ्यांच्याकड्न होत नसे. अर्थात्‌ 
कॉलेजापासून या विषयांतील प्राविण्याबद्दळल यांची कीर्ति होती 
व तीच अखेरपर्यंत आपल्या उद्योगाने व व्यासंगानें 
त्यांनी कायम ठेवली होती. कॉलेजांतील परीक्षा पास होऊन पुढे पुष्कळांनीं 
नोकरीने किंवा अन्य तऱ्हेने हजारों रुपये कमाविले आहेत; पण प्रो. जिनसीवाले 
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होरा, वंगेरे शब्द परकीय आहेत ही गोष्ट सुप्रसिद्ध आहे; व इंग्रजी ळोकांसही 
त्याचप्रमाणे त्यांचा ज्या देशांशाँ संबंध आळा त्या त्या देशांतील शब्द आपल्या 

भाषेच्या कोशांत सामील करून घ्यावे लागले आहेत. हाच मार्ग मराठी माषेतही 
` स्वीकारण्यास कांही हरकत नाहीं, मात्र तो स्मीकारतांना एवढी खबरदारी घेतही 
पाहिजे कीं, त्यामुळें मराठी भाषेचा मराठीपणा मोडणार नाहीं. 

सारांश, प्रो. रानडे यांनीं हा जो उद्योग आरंमिडा आहे तो महाराष्ट 

भाषेच्या अभिवृद्धीस अत्यंत आवस्यक आहे,हे कोणीही सुज्ञ मनुष्य कबूल करील, 
गेल्या ३०।४० वषोत मराठी भाषेस एक प्रकारचें नवीन स्वरूप प्राप्त झालें आहे; 
आणि त्यांत स्पेन्सरचे तत्वज्ञान, मिळचें अर्थशास्त्र, किंवा इकत्ले, टिंडाळ, वगेरे 
आधिभौतिक शास्रावरीछ विचार येऊ लागले आहेत, एवढच नव्हे तर वनस्पतिः 
शास्र यांवरही पाश्चिमात्य ग्रंथांच्या साहाय्यानें इकडे ग्रंथ होऊं लागळे आहेत. 
या सर्व ग्रंथांतून आलेली परिभाषा एकवट करून पुढचा प्रगतीचा मागे दाख- 
विणें, हें भाषेच्या खऱ्या हितचितकाचै कर्तव्य होय; आणि तें काम प्रो. रानडे 
यांनीं मोठासा आश्रय नसतांही केवळ आपल्या हिंमतीवर अंगावर घेतले हे त्यांत 
भूषणावह आहे, मराठी भाषेची वाढ अद्याप पुरी झाली नसल्यामुळे हा कोश 
आणखी २५।३० वर्षांनी पुन्हां सुधारावा ळागेल हैं उघड आहे. पण तेवब्यांग 
प्रो. रानडे यांच्या ग्रन्थाची योग्यता कमी होत नाहीं. करितां मराठी भाषेच्या हित 
चिंतकांकडून त्यांच्या परिश्रमाच चांगलं चीज होईल, अशी आम्हांस आशा. 
आहे. कडी व मोलस्वर्थ यांचे कोश जेव्हां बाहेर पडले तेव्हां त्यास सरकारचा 
आश्रय होता, तशा प्रकारचा आश्रय हल्लींच्या ग्रंथास मिळणे अगदीं योग्य आहे 
पण इल्लौंची परिस्थती लक्षांत आणतां केवळ त्याच्यावरच अवलंबून राहाणे बरो 
बर होणार नाहीं हें आम्ही सांगावयास नको. कसही असो; एवढी गोष्ट निश्चित 
आहे की, महाराष्ट्र भाषेच्या हिताचिकांनीं.उदार आश्रय देऊन हैं काम तडीस 

णे जरूर आहे. सुपररॉयळ अष्ठपत्री साच्याच्या १४०० पानांचा कोश वर्गणी" 
दारास १० रुपयांत मिळेल हा कांही ढहानसहान लाभ नव्हे. कांही उदार गइ” 
स्थांनी शंभर शमर रुपये पहिल्याने कर्जाऊ देऊन त्या कृत्यास आश्रय । 
sh 4 ग्रंथ छापण्यास सुमारे १५००० रुपयांहून अधिक खर्च बै 

चुक यापेक्षां जास्त आश्रय मिळणे जरूर आहे, ब तो मराठी भाषेच्या 

हितचिंतकांकडून प्रो. रानडे यांस मिळेछ अशी आम्हांस पूर्ण उमेद आहे. अशा 
प्रकारचीं मोठीं कार्म चांगल्या आश्रयाखेरीज होत नसतात, हैं 
सांगावयास नको. व आम्हांस अशी आशा हे त्ये इग्रजी मराठी 
जाणणारा या बड्या कोशाची ए RR अभिवृद्धी 
रत क्य उसा क प्रत घेऊन महाराष्ट्र भाषेच्या द 
चून राहणार नाही, स्वभाषेच्या अमिवृद्धांस 


दि स्वदेशाच्या अभिवृद्धीस प्यासारखँच आह) 
हे आम्ही सांगावयास नको, मदत करण्या 
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*हिदुधरमावर्राळ अलिकडचीं कांही पुस्तके. 


धर्मशिक्षणाबांचून विद्यार्थ्यांचा स्वभाव जितका करारी बनावा तितका 
बनत ई अशा प्रकारची ओरड जरी एका बाजूनें चाळू आहे तरी शाळा- 
खात्यातील अधिकारी यांचा हिंदुधर्मावर इतका कटाक्ष आहे कॉ. मराठी पुस्त- 
काच्या आरमीं “भीगणेशायनमः” हे शब्द किंबा नुसतें “श्री? ई अक्षरसुद्धा त्यांना 
खपेनासँ झाळें आहे. शाळाखात्यांतीछ अधिकारी व विशेषेकरून हल्लीचे डायरे. 
कटरसाहेंब यांचा हिंदुधर्मावर इतका रोष कां व्हावा, हें आम्हांस समजत नाही 
विद्याखात्याकारेतां जी मराठी क्रमिक पुस्तकें आहेत तीं ज्या शाळांतून चालतात 
त्या शाळांतील विद्यार्थी बहुतेक हिंदुधर्माचेच असतात. कचित्‌ ठिकाणी कांहीं 
युसळमान किंवा नेटिव्ह खिस्ती असण्याचा संभव असतो.पण या थोड्याड्या विद्यार्थ्या- 
कारतां किंबा त्यांच्या सबबीवर मराठी क्रमिक पुस्तकांत असलेल्या भारतमाग- 
वतांतीळ कांहीं सुप्रसिद्ध कथा काढून टाकणें किंवा पुस्तकाच्या आरंभी ' श्रीगणे- 
याय नम; ? ही अक्षरें न ठेवणें म्हणजे अगदीच वेडेपणा होय. यास . आम्ही 
घमबेडेही म्हटलें असतें, पण हिंदुस्थानसरकार अशा प्रकारच्या धर्मवेडांत सहसा 
शिरत नाही. असा अनुभव असल्यामुळें विद्याल्लात्यांतील अधिकाऱ्यांच्या -या 
ऊुत्यास अप्रबुद्ध, छांदिष्ट किंवा वेडगळ म्हणणें माग पडते. आमच्या ऐकण्यांत 
अशीही गोष्ट आळी आहे कां, येथील फामेल हायस्कुलांत किंवा टेनिंग कोळेजांत 
बायकास [किंवा मुलींस जीं गाणीं शिकवावयाचीं तींहि शिव, विष्णु किंवा राम 
इत्यादे हिंदुदेवतांची असूं नयेत असा विद्याखात्याच्या अधिपतीचा हुकूम झाला 
आहे ! ही जर गोष्ट खरी: असेळ तर सरकारी विद्याखात्याच्या अधिपतीर्च 
बैन आणिं झाळाखात्याच्या सुधारणेसंवंधाने सरकारी ठराव या 
दोददोमध्ये अत्यंत बिरोध आहे अथवा तीं अगदीं विसंगत आहेत असे 
म्हणणे भाग येतें, विद्यार्थ्यांचा स्वभाव बनणे म्हणजे सत्यनिष्ठा, देशप्रीति, 
करारीपणा, इत्यादि गुणांची त्यांच्या अंगी अमिद्दद्धि होऊन राष्ट्रांतील लोकांचे 
पुरस्कते होण्याची योग्यता त्यांच्या अंगीं यावी हें इष्ट आहे; ही गोष्ट जर खरी 
असेल तर वरच्यासारखे प्रकार सरकारी शाळांतून कां व्हावे ह आम्हांस समजत 
नाही, धर्मशिक्षण द्यावयाचे व विशेषेकरून तें लहान मुलांस द्यावयाचें म्हरले 
म्हणजे निरनिराळ्या घमोतील सामान्य सिद्धान्त मुलांस सांगितल्याने तें काम 
कधींही सिद्धीस जावयाचे नाहीं. लह्दान मुलांमध्ये किंवा शाळेतील विद्यार्थ्यामध्ये 
विचारशक्तीपेक्षां मनोबृत्तीरचिंच विशेष प्राबल्य असते. आणि ज्या धर्माचे उप- 
देशक, प्रवर्तक, किंवा उत्पादक विद्यार्थ्यीस पूज्य नसतात किंवा धर्भकथा लहान- 
पर्णी घरींदारीं न ऐकल्याने त्यास प्रिय झालेल्या नसतात त्यांच्या द्वारे त्यांच्या 


*( केसरी तारीख ३-११-१९०३ ), 
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३४४ लो० टिळकांचे केसरींतीळ लेख 


त्यांच्या वक्तृच्वाचा लाभ तेथील लोकांस मिळाला. पण हें त्यांचे वक्तृत्त्व शेवटचं 
होय असँ तेव्हां कोणासद्दी वाटलें नाहीं. रविवार ता. १६ रोजीं निर्‍्याप्रमाणं ते 
ब्राह्मणसर्भेत संध्याकाळीं जाऊन विऱ्हाडी आलें आणि जेवणखाण करून मंड- 
ब्डौंशीं कांहीं वेळ बोलतही बसले होते. ह्या संबंध दिवसांत अगर या पूर्वी दोन 
तीन दिवसही त्यांच्या मनाला लास किंवा श्रम होईल अशी कोणतीही गोष्ट 
म्हणजे व्याख्यान, वादविवाद वगेरे घट्न आली नव्हती. रविवारी रात्रीं ते नेहमी 
प्रमाणेच निजावयास गेल; आणि सुमारें घटकाभराने आँथदणांत कण्हावयास 
लागले. तेव्हां शेजारच्या मंडळांनी त्यास जागे केळे, आणि काय होतें म्हणून 
विचारिले, सर्वागास घाम आला आहे व मुंग्या येतात असें त्यांनीं सांगितलें. 
तेव्हां डा. देशमूख जवळच होते त्यांस बोलावून आणिले, तोंपर्यंत त्यांस युद्धि 
होती. परंतु ती लवकरच नाहींशी होऊन अखेरपर्यंत ते बेशुद्ध होते. डॉक्टरांच्या 
पीरेक्षवरून असे कळतें कां, त्यांच्या मस्तकांत रक्त एकाएकी चढ्न अघांग वायू 
होते वेळीं जसा झटका येतो तसा झटका आलेला आदे; आणि मेंदूंतील एखादी 
शीर फुटून रक्तही मेंदूत जाऊं लागलें आहे. अशा प्रकारचा रोग दुःसाध्य असतो. 
औषधोपचार जेवढे करावयाचे तेवढे केले; पण त्याचा कांहीं एक उपयोग न होतां 
प्रो. जिनसीवाले यांस बर लिहिल्याप्रमाणे मंगळवार तारीख १८ रोजीं सकाळीं 
७॥ वाजतां बेशुद्धींतच देवाज्ञा झाली, त्यांच्या स्मशानयात्रेची हकीकत दुसरी- 
कडे दिलीच आहे. त्यांच्या पश्चात्‌ त्यांची बहीण व चुलत भावाचा मुळगा हेच 
काय ते जवळचे आप्त आहेत, पण यांपैकीं मरणसमयां त्यांच्याजवळ कोणीही 
हजर नव्तते. यांची शरीर प्रकृती सामान्यतः निकोप होती; व एकावन्नाव्या वर्षी 
त्यांजवर एकाएकीं असा प्रसंग येईल असें कोणासही वाटलें नव्हते. परंतु ईश्वरी 
नेमानेम क'हीं विचित्र असतात; आणि ठे अशा उदाहरणावरूनच आमच्या प्रत्य- 
यास आणण्याची ईश्वराची इच्छा असते असे म्हणणें भाग येते. 
असो; वरील हकीकतीवरून प्रो. जिनसीवाले हे कोणत्या प्रकारचे मनुष्य 
होते हें सामान्यतः लक्षांत येईल, परंतु ज्या कारितां त्यांच्यासाठी आम्हांस हळहळ 
वाटते त्याचे कारण निराळेच आहे. इंग्रजी विद्येचा या देशांतील ज्या पुरुषांच्या 
बुद्धीवर संस्कार झालेला आहे त्यांच्यामध्ये प्रो. जिनसीवाले यांचें उदाहरण हैं 
एक विशिष्ट प्रकारच्या तत्त्वाचे द्योतक होतं; व यांच्या चरित्रापासून कोणास 
कांही धडा घ्यावयाचा असेल, तर तो या संबंधाचाच होय. सामान्य प्रतीच्या 
निश्चयी पुरुषाच्या बुद्धांतद्दी इंग्रजी विद्येनै हिंदुधर्म, हिंदुआचार, हिंदुगहस्थिति 
यां संबंधाने व्यामोह उत्पन्न होऊन त्याबद्दलच्या त्याच्या मतात आणि आचारंत एक- 
प्रकारचा दुहेरीपणा किंवा द्विघाभाव उत्पन्न होत असतो; आणि पुष्कळ वेळां 
ईं करू कीं तें करू, विजार घाळूं की धोतर नेसूं, बायकोस शिक्षण देऊं कीं न 
देऊं, आपल्या देवळांत जाऊन मूतीस नमस्कार करू कां खिस्ती लोकांसारखे 
बिनमूर्तीच देवालय करून तेथे प्रार्थना करू, संध्या करूं काँ प्रार्थना गीत म्हणूं 
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के. श्रीधर कृष्ण जिनसीवाले. ३४" 


अशा प्रकारच्या संशयांनी त्याचें मन घोंटाळून जाऊन कित्येकदां तो “न 
संध्यां संघत्त नियमित निमाजान्नकुरते ” अशा प्रकारे कांहींच करीत नाही, 
किंवा कांहींतरी आचरट आचरण करीत सुटतो, इतकंच नव्हे, तर पाश्चिमात्य 
व पौर्वात्य सुधारणांची जी दृ्लीं टक्कर चाळू आहे, त्यांत इंग्रजी शिक्षणाने सुशि- 
क्षित झालेल्या वर्गाच्या मनाची स्थिती अशी होणें स्वाभाविकच आहे. अशा 
रीतीनें आपल्या मनाचे समाधान करून घेत असतात. हे त्यांचे विचार बरो- 
बर नाददीत हें प्रतिपादण्यांस प्रो. जिनसीवाले हे एक चांगले उदाहरण होते. प्रो. 
डिनसीवाले यांची ब्रिद्वत्ता इतर एम्‌. ए. पेक्षां कांही कमी नव्हती, कांकणभर 
जास्तच होती हे कोणासही कबूल करावें लागेल, पण इंग्रजीचा अभ्यास पुरा 
होण्यापूर्वी त्यांच्या घरचे ज त्यांस शिक्षण होतें, वडिळांपासूत जे अनुवांशिक 
संस्क्रार त्यांच्यामध्यें आलेले होते व दारिश्रोदकानें ज्यांची मुळें खोल गेलेली 
होतीं त्या संस्कारामुळे इंग्रजी विद्येचा वर लिहिलेला अनिष्ट परिणाम त्यांच्या 
मनावर झाला नाहीं. मी हिँदु आहे, माझा घर्म वेदिक आहे, त्या धर्माच्या 
परंपरेनं इश्वरोपासनेचा जो मार्ग लावून दिला आहे तो बदलण्याची कांह आव- 
यकता नाहीं, तो मला पाळला पाहिजे, व त्यांतच माझे व माझ्या देशाचे 
कल्याण आहे; सारांश मी हिंदु आहे, हिंदु राहीन, हिंदु मरेन आणि हिंदु- 
त्यानेच आपला अभ्युदय केव्हांना केव्हां तरी संपादन करीन असा त्यांचा पूर्ण 
विश्वास होता; आणि तो विश्वास बदलण्यास पाश्चिमात्य शिक्षणाची सत्रब्र इतर 
सुशिक्षित पुढें आणतात ती खरी नाहीं असे त्यांनी आपल्या आचरणांवरूनच 
सिद्ध केलें होते, प्रो. जिनसीवाले यांच्या चरित्रापासून तरुण मंडळीने जर कांदीं 
विशेष बोध घ्यावयाचा असेल तर हाच होय. वारा वाहील तशी पाठ फिरवि- 
ण्याची ज्याना संवय आहे, उपद्दासास किंवा त्रासास न जुमानतां आपलेपणा कायम 
ठेवण्याचं ज्यांच्या आंगीं धेर्य नाही अझा लोकांनीं प्रो, जिनसीवाले सारख्यांची 
थट्टा केली आहे व पुढेंही करतील. पण तरुण पिढीने एवढी गोष्ट लक्षांत 
ठेवावी कीं, देशामध्ये कांहीं करारी पुरुष उत्पन्न होऊन त्यांच्या हातून देशाचं 
जर कांही कल्याण व्हावयाचे असेल तर तें या मार्गाने व्हावयाचे नाहीं, प्रो. 
जिनसीवाले यांस सुधारणा नको होती असे नाही, किंबहुना ज्या आपल्या पत्नीस 
ग्रहकृत्यांत थोडीशी चूक केल्यामुळं त्यांनीं शिक्षा केली असा बोभाटा झालेला 
आहे त्या पत्नीस संस्कृत व इंग्रजी शिक्षण देऊन विद्वान्‌ करण्याचं त्यांच्या 
मनांत होते व व्या त्या प्रमाणें त्यांनीं तजवीजही केली होती, है त्यांच्या मित्रांपैकी 
पुष्कळांस माहीत असेलच. पण अशा प्रकारची सुधारणा करणें जरी त्यांस पूर्ण- 
पणें संमत होतें तरी इतर बाबतीत “ डबल लाईफ ? म्हणून जो कांही आचरट- 
पणा सुरू झाला आहे तो त्यांस बिलकूल मान्य नव्हता; आणि त्यांचा स्वभावं 
जात्याच निश्चयी असल्यामुळें ते त्याचा निषेधद्दी मोठ्या निश्चयाने आणि निग्रहाने 
४३ 
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करीत असत. पाश्चिमात्य विद्येचा खिस्ती धमातील विद्वानांवर जर वाईट परि 
णाम होत नाहीं असें ग्लॅडस्टनसारख्यांच्या चरित्रांवरून आम्हांस समजते तर 
आम्दांवरच तसा परिणाम होण्यास धार्मिक व ग्रहशिक्षणाचा अभाव वगेरे 
दुसरीं कांही कारणे आहेत. अशी इतिहासावरून त्यांची खात्री झालेली होती; व 
त्यामुळे “ डबल लाईफ ? किंवा वर सांगितलेली द्विघाभाव किंवा चलबिचल त्यांस 
केव्हांही कोणत्याही बाबतींत खपत नसे. आमच्या सामाजिक व धार्मिक वर्ते- 
नाच्या तराजूची दांडी हल्लींच्या परिस्थितींत उजू राहण्यास विद्वत्तेने व स्वतःच्या 
आचरणाने ही गोष्ट प्रतिपादन करणाऱ्या पुरुषांची आम्हांस अत्यंत जरूर आहे 
प्रो. जिनसीवाळे हे अशा प्रकारचे पुरुष होते. आणि त्यांच्या मरणाने जे 
आमचे मोठें नुकसान झालें तें हेंच होय कीं, ग्रहशिक्षणाच्या अभावामुळे किंवा 
हिंदु रितीमातीच्या किंवा धर्मांच्या अज्ञानामुळे अथवा आपले बापचुलते इंग्रजी 
शिक्षणाने डबल लाइफ "चे झाले म्हणून त्यांच्या उदाहरणाने ज्यांची मन 
हृल्लांच्या काळांत चचल होतात किंवा होण्याचा संभव आहे, त्यांस अधिकाराने 
दोन गोष्टी सांगून पुन; ताळ्यावर आणण्याचा उद्योग करणारा आमच्यापॅकी 
एक मोठा पुरुष नाहींसा झाला, एम्‌. ए. झालेले किंवा संस्कृताचै अथवा इति- 
हासाचेंही चांगले अध्ययन केलेले पुरुष प्रो, जिनसीवाल्यांप्रमाणे सध्या आहेत व 
पुढेही होतील. पण वर जो त्यांचा विशिष्ट गुण सांगितला आहे तो उत्तरोत्तर 
[ग होत चालला आहे; व तो दुभिळ न होण्याची जर कांहीं तजत्रीज करा- 
वयाची असेल तर त्यांपेक्ती मुख्य तजवीज म्हटली म्हणजे प्रो. जिनसीवाले यांचे 
उदाहरण आमच्या तरुण पिढीने लक्षांत ठेवावे हेंच होय. हडनिश्चय, व करारी- 
पणा ह गुण कांही अशी आनुवंशिक आहेत हैं खरे; पण उदाहरणाने, उप- 
देशाने, विचाराने आणि अभ्यासाने हें गुण बऱ्याच अंशीं येऊं शकत नाहींत 
असं नाहीं, करितां प्रो. जिनसीवाळे हे तरुण पिढीस उपदेश करीत असत, म्हणजे 
^ सत्यान्न प्रमदितव्यम्‌ । धर्मान्न प्रमादितव्यम्‌ । कुशलान्न प्रमादितव्यम्‌ । भूत्येन 
प्रमादितव्यम्‌ । स्वाधाय प्रवचनाभ्यां न प्रमदितव्यम्‌ । देवपितृकायीभ्यां न 
प्रमदितव्यम्‌ । मातृदेवोभव । पितृदेवोभव । आचार्यदेवोभव । यान्यनवद्यानि 
कर्माणि तानि सेवितव्यानि । नो इतराणि । इ०” तोच बोध त्यांच्या चरित्रापासून 
घेण्यास विनंति करून व प्रोफेसरांसारखे निश्चयी व विद्वान्‌ पुरुष पुनः लवकरच 
आमच्य्रामर्ध्यं निर्माण होवोत, अशी परमेश्वराजवळ प्रार्थना करून हा दुःखदायक 
मृत्युलेख पुरा करितों, ; 
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कमो. रानडे यांचा नवा इंग्रजी-मराठी कोश, 


कोश आणि व्याकरण हीं कोणत्याही. भाषेच्या उत्कर्षाची प्रधान अंगे 
होत. जामदारखान्यांत केवळ रत्ने पुष्कळ आल्याने भागत नाहींत, तर ज्याप्रमाणें 
 जामदारखान्याच्या मालकाजवळ सदर रत्नांच्या रूपाची, वर्णाची व किंमतीची 
याद असावी लागते, तद्वतच भाषेचे झब्दभांडागार वापरणाऱ्या लोकांची स्थिति 
होय. भाषेस जें प्रौढ स्वरूप प्रास ददाते तें त्यांतील शब्द संचयामुळे होत असतें. 
पण आपणाजवळ शब्दसंचय आहे किती, अघलेला पुरा नसल्यास नवीन किती 
मिळण्याचा संभव आहे, असलेल्या संचयाची योग्यता काय आणि त्याच्यामध्ये 
अर्थद्योतकपणा किती किंवा वतनदारी कोणत्या प्रकारची आहे हैं जर नीट लक्षांत 
नसेल, तर झाव्ससंचय पुष्कळ असूनही त्याचा उपयोग चांगल्या रीतीर्ने करतां 
येणे शक्‍य नाहीं, भांषस कोशाची आणि व्याकरणाची जी मदत होते ती याच 
कामीं होय; आणि या कारणामुळेच जगांतील नव्या जुन्या सर्व प्रौढ भाषांचे 
कोश व व्याकरणे झालेली आपल्या दृष्टीस पडतात. व्याकरण हैं वेदाचे 
मुख व निरुक्त हे कान आहेत असे बडांगांतील दोन अंगासंत्रधानें 
प्राचीन उल्लेख आहे. अशा दृष्टीने पाहिलें म्हणजे कोश आणि व्याकरण हे 
दोनही भाषेचे जीवप्राणच समजलें पाहिजेत. ज्या सिद्ध पुरुषांच्या जिब्हाग्री सर- 
स्वती वास करीत असते त्यांस कोशाची अगर व्याकरणाची तादश जरूर लागत 
नाही, एवढ्यावरून कोश आणि व्याकरण हीं साधने भाषेच्या अभिद्रद्धीस आव- 
सयक नाहीत असें जर कित्येकांचे मत असेल तर तें अगदीं चकीर्चे आहे. 
: ऋषीणां पुनराद्यानां वाचमथोनुधावति ? हैँ वचन जरी खरें असलें तरी सर्वच 
ग्रन्थकारांचा अधिकार एवढा मोठा असतो असँ नाहीं. वाग्देवीचें मंदीर छुट- 
ण्याची निसर्गतःच ज्यास पूर्ण मोकळिक मिळ!ली आहे त्यांची आणि भाषेंतील 
इतर ग्रन्थकारांची तुलना करूं लागल्यास पुष्कळ प्रसंगी “ घटानां निर्मातुस्रिमुवन 
विधादुश्च कलहः › असें म्हणण्याची पाळी आल्याखेरीज रहावयाची नाहीं. सारांश, 
देशांत संपत्ति कितीही बिपुल असली तरी तिचा एके ठिकाणा ज्याप्रमाणे व्यवस्थित 
संग्रह करावा लागतो तद्वतच व्याकरणाच्या कसोटीस लावून शब्दरत्ने मोठ्या 
काळजीने आणि व्यवस्थित रीतीनें संग्रहित करावीं लागतात. हैं काम मोठया 
मेहनतीचे, विद्वत्तेच, आस्थर्च आणि शोधपूवक विवेचनाचं असतें. "भाषेचे 
घटकावयव काय, प्रसंगानुसार योगिक किंवा व्युस्पत्ति्ठया समानार्थक शब्दांची 
रूढ भार्षेत भिन्नार्थी योजना कशी करतात, त्यांतील भेदाभेद कोणते आणि ते 
पहिल्यापासून तसेच कायम आहेत की, भाषेच्या वाढीबरोबर बदलत चाललेले 
आहेत, नव्या कल्पना, नवे विचार भाषेमध्ये घेण्यास जीं द्वारं आहेत तीं भाषेच्या 
अभिद्॒द्धीस पुरेशी विस्तृत आहेत कीं, आधिक विस्तृत करावयास पाहिजत, एकच 


+ ( केसरी ता. २७ आक्टोबर १९०३ ) 
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भाषा बोलणारे परंतु निरनिराळ्या प्रांतांत राहणारे अशा लोकांत प्रयोगांची किंवा 
शब्दांची निरनिराळीं स्वरूप कशीं होतात, त्यांतील ग्राह्य कोणती आणि अग्राह्य 
कोणतीं, शुद्ध कोणतीं, अझद्ध कोणतीं, इत्यादि अनेक गोष्टीचें धोरण ठेवून 
कोशकारांस आपलें काम करावें लागते, संस्कृत भाषेत छपन्न कोष आहेत, पण 
त्यांत अमरकेोशाचीच योग्यता कां विशेष धरली जाते याचा ज्याने थोडाबहुत. 
विचार केला असेल त्यास आमच्या म्हणण्याचा प्रत्यय आब्याखेरीज राहणार 
नाहीं. त्यांतून अलीकडे अलीकडे जगांतील सर्व भाषांचा अभ्यास पाश्चिमात्य 
विद्वानसमूहांत सुरू झाला असल्यामुळें निरनिराळ्या भाषेंतील शब्दांची तुलना 
करणं हा कोशकारांस एक अघिक विषय झाला आहे, आणि सवाचा [विचार 
करून स्वभाघत कोश करणें मोठ्या विइत्तेचच नव्हे तर मोठया परिश्रमाची काम 
झालें आहे. ह 

स्वभाषंतल्या स्वभाषेत कोश रचना असली तरी कोदाकारांस किती गोष्टी- 
कडे लक्ष पुरवावे लागतें हें या गोष्टीवरून कळून येईल. परंतु एका भाषेंतील 
विचार जेव्हां दुसऱ्या भाषेत उतरावयाचे असतात, तेव्हां कोशकारांस वरच्यापे- 
क्षांही अधिक परिश्रम करावे लागतात; इतकेंच नव्हे, तर एका भाषेच्याऐवर्जी 
दोन्ही भाषांचंह्दी पुरें ज्ञान त्यास असावे लागते, तशांतून एक भाषा आभि- 
बद्धीच्या 1शिखरास पोचलेली आणि दुसरीच्या आभिबृद्धीस नुकताच आरम 
झालेला अशी स्थिति असेल तर मग कांहीं विचारावयासच नको. कोणतीही 
भाषा ध्या, त्यांतील शब्दसमूह ती भाषा बोलणाऱ्या लोकांच्या विचाराचे, 
ज्ञानाचे किंवा एकंदर समाजस्थितीचे चित्राप्रमाणे द्योतक असतात; किंबहुना 
एखाद्या तळ्यांत सभोवारच्या वस्तूचे जसं प्रतिबिंब पडतें त्याचप्रमाणें प्रत्येक देशां- 
तील लोकांच्या आचारविचारांचें, धर्माचें, नीतीर्चे, तत्वज्ञानाचे, व्यापाराचे व 
समाजास्थितीचें चित्र त्यांच्या भाषेत उतरलेले असते असें म्हणण्यास कांद्दी हर- 
कत नाहीं. ' वाच्यर्था नियताः सर्वे वाङ्मूला वाग्वितिसृता; ' असें जै मनूने 
म्हटलं आहे तें अगदीं यथार्थ आहे; व त्यामुळेच भाषेच्या अभितृद्धीवरून 
लोकांची स्थिति व लोकांच्या स्थितीवरून भाषेची अभिवृद्धि यांजवरद्दळ सहज 
अनुमान करतां येते. आतां ही गोष्ट उघड आहे की, निरनिराळया देशांत निर- 
निराळ्या धर्माने आणि निरनिराळ्या परिस्थिर्तात वागणाऱ्या लोकांचे विद्या, 
धर्म, नीति, व्यवहार किंवा त्यासंवंघाचे विचार बरेच भिन्न भिन्न असले पाहिजेत, 
अर्थात्‌ भिन्न भिन्न देशांतील लोकांच्या भाषेतील शब्दसमूहद्दी भिन्नभिन्न अर्थाचा 
द्योतक असला पाहिजे. अया भिन्न भिन्न शब्दसंग्रहाची तुलना करणें म्हणजे 
अमेरिकेंतील अँडीस्‌ युरोपांतील आल्पस आणि आशियांतील हिमालय यांपैकी 
कोणत्या तरी एका पर्वताचं वर्णन दुसऱ्या पर्वताच्या वर्णनांत असलेल्या शब्दां- 
नाँच व्यक्त करण्यासारखे आहे. मानवजातीच्या व्यवद्दारांत जे शब्द सामान्य 
असतात तेथं विशेष पंचाईत पडत नाहीं; पण प्रत्येक देशांतील लोकांच्या विशिष्ट 
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विचारांचे, मनोधर्माचें किंवा मनोविकारांचे अथवा सुखःदुःखाचे चित्र ज्या 
शब्दांत असते तशा शब्दांची तुलना करण्याचा प्रसंग आला म्हणजे कोरा- 
कारांस पुष्कळ अडचण व त्रास पडतो. त्यांतून एक माषा प्रगल्भ व दुसरी 
बाल्यावस्थेत असेल तर ही अडचण कधीं कधीं इतकी दुधट होते कीं, परिभाषे- 
तील दाब्द जशाचा तसा ठेवून त्याचा कसाबसा विस्तृत अर्थ देऊनच काम भाग- 
वावे लागतें, एखाद्या नागरिक प्रौढ वधूच्या श्रृगारांतील नखरा खेडेगांवांतील 
सुग्धवधूजनांच्या विलासानें व्यक्त करणें जितकें अवघड आहे तितकेच प्रौढ 
भाषेतील शब्दांचे निरनिराळे वाच्य किंवा व्यंग अर्थ त्यापेक्षां कमी 
दर्जाच्या भाषेतील दाब्दांनाँ स्पष्ट करणें दुर्घट होय. त्यांतूनद्दी जेव्हां निरनिराळ्या 
भाषेतील म्हणींचा विचार किंवा तुलना करावी लागते तेव्हां पुष्कळ वेळां ही 
अडचण अपरिहार्य अशी भासू लागते. तथापि, कोदाकारानें जें काम पत्करले 
असतें त्याच्या सांगतेस या सव अडचणींचा यथाशक्ति त्यास परिद्दार करावा 
लागतो. अर्थात्‌ हें काम सर्वोर्शी पूर्ण होणें कधींच शाक्य नसतें, पण पूर्व ग्रन्थ- 
कारांच्या किंथा कोझांच्या सहाय्यानें आणि समकालिन विद्ववत्‌ समूहांच्या मदतीनें 
जथवर मजल पोचविणे शाक्य असेल तेथवर इष्ट कार्याची मजल नेणं हैं प्रत्येक 
कोरशकाराचें कर्तव्य आहे; आणि कोणत्याही कोशाचें परीक्षण करतेवेळी या सर्व 
गोष्टींचा अवश्य विचार केला पाहिजे. इंग्रजी भाषेचा पहिला कोरा डॉक्टर 
जॉन्सनने केला, ब तेव्हां भाषेच्या वाढीस अवद्य लागणारे लॅटिन व ग्रीक भाष- 
ताल पुष्कळसे शाब्द त्यानें इंग्रजी कोशांत सामील केळे. पण इल्लांचे इंग्रजी भाषेचे 
स्वरूप पाहिल तर या अवजड शब्दांच्या ऐवजीं सोपे शाब्द घालण्याची प्रद्वत्ति 
नजरेस येते, तथापि येवढ्याच करितां जॉनसन यांस दोष देणें कधींच वाजवी 
होणार नाहीं, भाषेची आभिवाद्धि पुढें कशी व्हावी यावद्दळ जरी आज थोडेबहुत 
अनुमान करतां आलें तरी पुढें जी अभिव्राद्षे सर्वादा तशीच होते असे नाहीं, 
सबब वाढत्या भाषेचा कोश करणाराने आपल्या किंवा आपल्या वेळच्या समजुती- 
प्रमाणें आपलें काम पुरें करून टाकणें एवढेंच त्याचं कर्तव्य आहे व तें केलें म्हणजे 
त्यानें आपलें काम चांगल्या रीतीनें बजावले, असं म्हटलें पाहिजे. 

हे विचार सुचण्याचें कारण प्रो. एन्‌. बी. रानडे बी. ए. यांनीं विसाव्या 
शतकांतील इंग्रजी-मराठी कोशाचा आमच्याकडे पाठविलेला पहिला भाग होय. 
अशा प्रकारचा पाहिला मराटी कोरा म्हटला म्हणजे कॅडीसाहेत्रांनी केलेली इंग्रजी- 
मराठी डिक्शनरी आह. पण ही डिक्शनरी अव्वल इंग्रजी असल्यामुळे गेल्या 
५० वर्षोत मराठी भाषेच्या शब्दसंग्रह्मंत जी भर पडळेली आहे किंवा भाषेच्या 
स्वरूपांत जो फरक पडलेला आहे तो कडीसाहेबांच्या डिक्शनरांत आढळून येत 
नाहीं. उलट कित्येक वेळां केवळ या डिक्शनरीच्या सहाय्याने इंग्रजीतून मराठीत 
भाषांतरे परकीय लोक 91३7 ८०३४९१ याचें “४ साखरावणुंठित ” असँ भाषांतर 
करून न जाणतां आपणांस व आपल्या भाषांतरास उपद्दासास पात्र करून घेतात. 
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भाषा दा विषयच असा कांहीं नाजुक आहे कां, जेव्हां एखाद्या भाषेत नवे विचार 
व्यक्त करावयाचे असतात तेव्हां ती ज्यांची स्वभाषा आहे त्यांच्या हातून ते जसे 
व्यक्त होतात तसे इतरांच्या हातून होत नाहींत. मिशनरी लोकांनीं केलेल्या बाय- 
बलाच्या भाषांतरावरून ही गोष्ट उघड होत आहे. हे मिशनरी किंवा कॅडीसाहेब 
यांना महाराष्ट्रांतील लोकांचे साहाय्य नव्हते असे नाहीं. तथापि एखादी भाषा 
आपली जन्मभाषा असल्याने सदर भाषेतील अर्थाचे भद किंवा इतर स्वारस्य 
जितकें आपणांस अचुकपणे समजतें तितकें तें परकीयांस समजणें कठीण आहे. 
अशा दृष्टीने पाहिले म्हणजे इंग्रजी-मराठी कोशाचे काम प्रो. रानडे यांच्या- 
सारख्या विद्वान्‌ मनुष्यानें हातीं घेतले आहे, ही मोठ्या समाधानाची गोष्ट 
आहे. त्यांतूनही विशेष समाधान मानण्यासारखी गोष्ट ही कॉ, प्रो, रानडे 
यांनीं या कामीं आलिकडील निरनिराळ्या पाश्चिमात्य शास्त्रांत प्रविण असलेल्या 
बहुतेक विद्वानांचे सहाय्य घेतले आहे, इतकेच नव्हे तर निरानेराळ्या शास्रां- 
तील पारिभाषिक शाब्द त्या त्या शास्त्रांतील प्रवीण लोकांच्या नजरेखाळून जातील 
अशी पहिल्यापासून तजवीज ठेविली आहे. इंग्रजी भाषेतील निरानेराळ्या 
शास्त्रांचे ज्ञान आपल्या देशबांधवांस व्हावें याबद्दल महाराष्ट्रांतच नव्हे, तर बंगाल 
पंजाब, सिंघ, गुजराथ, मलबार किंवा मद्रास प्रांतांत सुशिक्षित लोकांचे प्रयत्न 
गेल्या पांचपन्नास वर्षे एकसारखे चाळू आहेत; व ज्यांनीं ज्यांनीं असे प्रयत्न सुरू 
केळे आहेत त्यांघ त्यांस सवे ठिकाणीं एकच म्हणजे नवीन शब्दसमूहांची अड- 
चण आलेली आहे आणि ती दूर करण्यात्रद्दळ प्रत्येक प्रांतांतील विद्वानांचे आप- 
आपल्या परीने प्रयत्न चाळू आहेत, गणित, ज्योतिष, शिल्पकला, यांत्रिकज्ञान, 
भूगर्भशास्त्र, जीवनशास्त्र, कायदा, नीतिशास् इत्यादि अनेक विषयांवर पाश्च- 
मात्य विचार देशी भाषांतून उतरण्यास शब्दांची अडचण सवै ठिकाणीं एक- 
सारखीच असल्यामुळें व ही अडचण दूर करण्यास सर्वोच्या दृष्टीने मुख्य साधन 
सस्कृत असल्याने निरानिराळ्या प्रांतांतून पुष्कळ अंशीं एकाच धर्तीवर नवीन 
शब्द्रचना आढळून येते. बडोद्यांत श्री. सयाजीमहाराज यांनीं काढलेल्या कला- 
सुवनाकरितां शास्त्रीय परिभाषा निश्चित करून त्याचा कोश करण्याचं काम कांही 
दिवसांपूर्वी चाळू होते, व इल्लींही बनारस येथे नागरी प्रचारणीं सभेंत तोच क्रम 
सुरू ठेवला आहे. बंगास्यांत विश्वकोश म्हणून इंग्रजींत ज्यास एनसँक्लोपीडिय। 
म्हणतात तझा प्रकारचा एक कोश तयार झाला आहे; आणि निरनिराळ्या 
प्रांतांतील देशी भाषांतून जी वतेमानपत्रें किंवा मासिक पुस्तके निघतात त्यांतून 
नवे शब्द नवी कल्पना किंवा नवी भाषासरणी आणि विचारपद्धति जारीने 
प्रचारांत येऊं लागली आहे. ही जी भाषेच्या अभिवृद्धीची प्रद्वत्ति हल्लीं चाळू 
आहे, तिचं धोरण कोणत्या प्रकारचें आहे हें लक्षांत आणून या- 
प्रमाणे नवे शब्द वनाविणें किंवा परिभाषा ठरविर्णे अथवा ठिकठिकाणीं जे शब्द 
पूर्वीच बनविले असतील त्यांतील ग्राह्य कोणते अग्रा कोणते, हैं ठरवून त्या- 
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प्रमाणे इंग्रजी भाषेंतील शब्दांस प्रतिशब्द देणें इं हल्लींच्या परिस्थितीत इंग्रजी 
भाषेतील शब्दांचा देशी भार्षेत परिपाक करू इच्छिणाऱ्या कोशकाराचे कतेव्य 
आहे. हें कर्तव्य प्रो. रानडे यांनीं चांगल्या रीतीनें बजावळें आहे असँ इल्लींच्या 
त्याच्या कोशाच्या भागावरून व त्यास जोडलेल्या प्रस्तावनेवरून दिसून येते. 
के, पांडुरंग गोपाळ मंत्री यांनीं या कोझाकरितां वनस्पतिशास्त्राच एक हजार 
शब्द तयार करून दिले आहेत; व डॉ. देशमुख, प्रो. गज्जर, रा. ब. महाजनी, 
डॉ. गर्दे, वगेरे निरनिराळया ठिकाणच्या नव्या जुन्या विद्वानांनीं सद्दाय्य केंल्या- 
मुळें प्रो. रानडे यांच्या कोदास एक प्रकारचें सार्वजानिक स्वरूप प्राप्त झाले आहे. 
इतक्या विद्वानांचे साहाय्य मिळण्यास क्रिती प्रयास पडतात, हें अनुमवाशिवाय 
कोणाच्याही लक्षांत येणे कठिण आहे. तथापि इतके सर्व परिश्रम घेऊन प्रो 
रानडे यांनीं मराठी भाषेचे सद्यःस्वरूप या कोशाच्यारूपाने महाराष्ट्र लोकांपुढे 
मांडले यात्रद्दळ सानी त्यांचं आभिनंदन केलें पादिजे. द्या उद्योग एकदम नजरेत 
भरण्यासारखा नसल्यामुळे कित्येकांस त्याचें पूर्ण स्वरूप लक्षांत येत नाहीं. तथापि 
थोडीशी मेहनत घेऊन या कोशांतील ठळक ठळक शब्द जर कोणी पाहील तर 
प्रो, रानडे यांच्या श्रमाची किंमत त्यास सहज कळून येईल, उदाहरणार्थ, Art 
शब्द घ्या, ह्या शब्दापासून इंग्रजीमध्ये Artifice, Artist, Artistic, 
1591 वगेरे पुष्कळ शब्द निष्पन्न झालेल आहेत. या सव शब्दांचा इंग्रजीं- 
तील अर्थभेद लक्षांत आणून त्याप्रमाणें मराठीत शब्दयोजना करण्याचा प्रो 
रानडे यांनीं केळेला प्रयत्न; आणि अशा प्रकारचा प्रयत्न नवा असल्यामुळे जरी 
कतित कोणाचा एखाद्या स्थळी मतभेद असला तरी रानडे यांच्या कोझांत 
दिलेल्या प्रतिशब्दापासून इंग्रजीतून मराठीत भाषांतर करणारांस पुष्कळच 
मदत होईल यांत बिलकुल शंका नाही. तसच 4550013107 हा शब्द पाहिला 
असतां केवळ “ समा ? येवढ्या महाराष्ट्र शब्दार्नेच त्याचा अर्थ व्यक्त न होतां 
निरनिराळ्या प्रसंगीं निरानिराळे कसे शब्द योजावे लागतात हेंद्दी लक्षांत येईल 
अशा तऱ्हेची दुसरीही या कोझांत पुष्कळ उदाहरणें आहेत. पण तां सव येथ 
देऊन आम्ही जागा अडवीत नाही. आणखी एकाच गोष्टीचा उल्लेख 
करून संपवितो. ती ही कॉ, जे कांही इंग्रजी राब्द महाराष्ट्रभाषत 
रूढ झाल्यासारखे आहेत ते टाकून देण्यांत आतां कांहीं अर्थ 
राहिलेला नाहीं, हें तत्व प्रो, रानडे यांच्याप्रमाणे आम्हांसद्दी मान्य आहे 
बुकास पुस्तक, पेन्सळाला शलाका, स्लेटीस अष्म पाटी किंवा रेल्वेस लोहमार्ग 
आणि स्टेशनास बाप्पर्थोश्छासस्थान अगर तिकिटास प्रवासपत्र वगेरे प्रतिशब्द 
देण्यांत कांही इेशील नाहीं. भाषेंत परकीय शब्द नसणे हें स्वाभैमानाच लक्षण 
आहे खरें, पण त्याचा अर्थ असा काँ, परकीय शब्दांचा स्वदेशी शाब्दांवर शिर- 
जोरपणा होऊं नये; परकीय शब्द मुळींच स्वभाष्रेतून येक नयेत असा नव्हे 
संस्कृत भाषेतही सामी, तामरस इत्यादि शब्द किंवा ज्योतिष शास्त्रांतील जामित्र 
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३५२ लो० टिळकांचे केसरांतीळ लेख. 


होरा, वगेरे शब्द परकीय आहेत ही गोष्ट सुप्रसिद्ध आहे; व इंग्रजी ढोकांसद्दी 
त्याचप्रमाणे त्यांचा ज्या देशांशी संबंध आला त्या त्या देदांतील शाब्द आपल्या 
भाषिच्या कोशांत सामील करून घ्यावे लागले आहेत, हाच मार्ग मराठी भाषेतही 
स्वीकारण्यास कांहीं हरकत नाहीं. मात्र तो स्त्रीकारतांना एवढी खबरदारी घेतली 
पाहिजे कॉ, त्यामुळं मराठी भाषचा मराठीपणा मोडणार नाहं, 
सारांश, प्रो. रानडे यांनीं हा जो उद्योग आरंभिडा आहे तो महाराष्ट्र 

भाषेच्या अभिवृद्धीस अत्यंत आवश्यक आहे,हे कोणीही सुज्ञ मनुष्य कबूल करील, 
गेल्या ३०।४० वषोत मराठी भाषेस एक प्रकारचें नवीन स्वरूप प्राप्त झालं आहे; 
आणि त्यांत स्पेन्सरचै तत्त्वज्ञान, मिछचें अर्थशास्त्र, किंवा हक्स्ले, टिंडाल, वगेरे 
आधिभौतिक झास्त्रावरील विचार येऊ लागले आहेत, एबंदैच नव्हे तर वनस्पति 
शास्त्र यांबरद्दी पाश्चिमात्य ग्रंथांच्या साहाय्यानें इकडे ग्रंथ होऊं लागळे आहेत 
या सव ग्रंथांतंन आलेली परिभाषा एकवट करून पुढचा प्रगतीचा माग दाख- 
विणें, हें भाषेच्या खऱ्या हितर्चितकाचे कर्तव्य होय; आणि तें काम प्रो, रानडे 
यांनीं मोठासा आश्रय नसतांद्दी केवळ आपल्या हिंमतीवर अंगावर घेतले हू त्यांत 
भूषणावह आहे. मराठी भाषेची वाढ अद्याप पुरी झाली नसल्यामुळे हा कोश 
आणखी २५।३० वर्षांनी पुन्हां सुधारावा लागेल है उघड आहे. पण तेवढ्यांन 
प्रो. रानडे यांच्या ग्रन्थाची योग्यता कमी होत नाहीं, करितां मराठी भाषेच्या हित- 
चितकांकड्कन त्यांच्या परिश्रमाच चांगले चीज होईल, अशी आम्हांस आशा 
आहे. कडी व मोळस्वथ यांचे कोश जेव्हां बाहेर पडले तेव्हां त्यास सरकारचा 
आश्रय होता, तशा प्रकारचा आश्रय हल्लींच्या ग्रंथास मिळणे अगदीं योग्य आहे, 
पण इछॉँची परिस्थिती लक्षांत आणतां केवळ त्याच्यावरच अवलंबून राहाणे बरो 
बर होणार नाहीं हं आम्हीं सांगावयास नको. कसही असो; एवढी गोष्ट निश्चित 
आहे की, महाराष्ट्र भषेच्या हिताचिंकांनीं उदार आश्रय देऊन हें काम तडीस 
नेणें जरूर आहे. सुपररायल अष्टपत्री साच्याच्या १४०० पानांचा कोश वर्गणी 
दारांस १० रुपयांत मिळेल हा कांही लहानसहान लाभ नव्हे. कांही उदार एह- 
स्थांनी शभर शंभर रुपये पहिल्यानें कर्जाऊ देऊन त्या कृत्यास आश्रय दिला 
आहे. परंतु एबढा ग्रंथ छापण्यास सुमारें १५००० रुपयांहून अधिक खच येणार 
असल्यामुळें यापेक्षां जास्त आश्रय मिळणे जरूर आहे, व तो मराठी भाषेच्या 
हितरचिंतकांकडून प्रो, रानडे यांस मिळेल अशी आम्हांस पूर्ण उमेद आहे. अशा 
प्रकारचीं मोठीं कामें चांगल्या आश्रयाखेरीज होत नसतात, ह आम्ही 
सांगावयास नको. व आम्हांस अशी आद्या आहे काँ, प्रत्येक इंग्रजी मराठी 

[णणारा या बड्या कोदाची एक प्रत घेऊन महाराष्ट्र भाषेच्या अभिदृद्धीस 
मदत केल्याचें श्रेय घेतल्यावांचून राहणार नाहीं, स्वभाषेच्या अभिब्रद्धीस मदत 
करणें म्हणजे पुष्कळ अंशीं स्वदेशाच्या अभिवृद्धीस मदत करण्यासारखेच आहे 
हे आम्ही सांगावयास नको, 
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हिंदुधर्मावरील आलिकडचीं कांहीं पुस्तकें. ३५३ 


*हिंदुधर्सावर्राळ अलिकडचीं कांहीं पुस्तक. 


धर्मशिक्षणावांचून विद्याथ्यांचा स्वभाव जितका करारी बनावा तितका 
बनत नाहीं अशा प्रकारची ओरड जरी एका वाजून चाळू आहे तरी शाळा- 
खात्यांतील अधिकारी यांचा हिंदुधर्मावर इतका कटाक्ष आहे कॉ, मराठी पुस्त- 
काच्या आरंभीं “श्रीगगेशायनमः” हे दाव्द किंवा नुसतं “श्री? हं अक्षरसुद्धां त्यांना 
खपेनासँ झालें आहे. गाढाखायांतील अधिकारी व विशेषेकरून हलींचे डायरे- 
क्टरसाहेत्र यांचा हिंदुधर्मावर इतका रोष कां व्हावा, हें आम्हांस समजत नाहीं. 
विद्याखात्याकरितां जी मराठी क्रमिक पुस्तकें आहेत तीं ज्या शाळांतून चालतात 
त्या शाळांतील विद्यार्थी बहुतेक हिंदुधमाचेच असतात. कचित्‌ ठिकाणीं कांहीं 
मुसलमान किंवा नेटिव्ह खिस्ती असण्याचा संभव असतो.पण या थोड्याइया विद्यार्थ्या- 
करितां किंवा त्यांच्या सबबीवर मराठी क्रमिक पुस्तकांत असलेल्या भारतभाग- 
वतांतील कांहीं सुप्रसिद्ध कथा काहून टाकणें किंवा पुस्तकाच्या आरंभी “श्रीगणे- 
शाय नम; ? हीं अक्षरें न ठेवणें म्हणजे अगदींच वेडेपणा होय. यास आम्हीं 
धमवेडेही म्हरले असते, पण हिंदुस्थानसरकार अशा प्रकारच्या धर्मवेडांत सहसा 
शिरत नाहीं असा अनुभव असल्यामुळें विद्यालात्यांतील अधिकाऱ्यांच्या :या 
कृत्यास अप्रबुद्ध, छांदिष्ट किंवा वेडगळ म्हणणें माग पडतें. आमच्या ऐकण्यांत 
अशीही गोष्ट आली आहे कीं, येथील फीमेल हायस्कुलांत किंवा टेनिंग कॉलेजांत 
वायकांस किंवा मुलांस जीं गाणीं शिकवावयाचीं तीहि शिव, विष्णु किंवा राम 
इत्यादे हिंदुदेवतांची असू नयेत असा विद्याखात्याच्या आधिपतीचा हुकूम झाला 
आहे ! ही जर गोष्ट खरी असेल तर सरकारी विद्यालात्याच्या अधिपतीर्च 
वर्तन आणि झाळाखात्याच्या सुधारणेसंबंधाने सरकारी ठराव या 
दोहोंमध्ये अत्यंत विरोध आहि अथवा तीं अगदीं विसंगत अहित असँ 
म्हणणें भाग येतें. विद्यार्थ्यांचा स्वभाव बनणं म्हणजे सत्यनिष्ठा, देशप्रीति, 
करारीपणा, इत्यादि गुणांची त्यांच्या अगी अमिद्वद्धि होऊन राष्ट्रांतील लोकांचे 
पुरस्कते होण्याची योग्यता त्यांच्या अंगीं यावी हें इष्ट आहे; ही गोष्ट जर खरी 
असेल तर वरच्यासारखे प्रकार सरकारी शाळांतून कां व्हावे हें आम्हांस समजत 
नाहीं. धर्मशिक्षण द्यावयाचे व विशेषकरून तै ळद्दान मुलांस द्यावयाचें म्हटले 
म्हणजे निरनिराळ्या धमोतील सामान्य सिद्धान्त मुलांस सांगितल्याने तै काम 
कधींही सिद्धीस जावयाचे नाहीं. लहान मुलांमध्ये किंवा शाळेतील विद्यार्थ्योमध्ये 
विचारशक्तीपेक्षा मनोवृत्तींचेंच विशेष प्राबल्य असतं. आणि ज्या धर्माचे उप- 
देशक, प्रवर्तक, किंवा उत्पादक विद्याथ्यीस पूज्य नसतात किंवा धर्मकथा लहान- 
पणीं घरींदारां न ऐकल्याने त्यास प्रिय झालेल्या नसतात त्यांच्या द्वारे त्यांच्या 


*( केसरी तारीख ३-११-१९०३ ). 
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३५४ लो० टिळकांचे केसरीतील लेख. 


मनांतील धर्मविचरांची जागती होणें अशक्य आहे. सारांश, झाळेंतील विद्यार्थ्यास 
जो धर्म शिकविणे तो त्यांच्या आईबापांचाच धभ शिकवला पाहिजे, आणि हँ 
तत्त्व एकदां मान्य केले म्हणजे सरकारी शाळांतून धर्म शिक्षणाची सोय करण्यास 
ज्याच्या त्याच्या धर्मावर लिहिलेली पुस्तकें त्या त्या विद्यार्थ्याना वाचावयास दिलीं 
पाहिजेत. अशा तऱ्हेचीं पुस्तकें सरकारी विद्याखात्यांत किंवा विद्याखात्याकारितां 
कोणी तयार करीत आहद किंवा केलीं आहेत काय, असा दुसरा प्रश्न सहजीच 
निघतो. हिंदुधर्मावर (आणि याच घर्मासंबंघाने आज विशेष लिहिण्याचा 
आमचा इरादा आहे) सस्क्ृतांत आणि प्राकृतांत पुष्कळ अंथ आहेत. परंतु 
संस्कृताचा अभ्यास करण्यास पुप्कळ वेळ नसल्यामुळे किंवा संस्कृत प्राकृत ग्रंथ 
लिहिण्याची पद्धत हल्लींच्या काळास जशी असावी तशी नसल्याकारणाने या 
अथाचे अध्ययन सरकारी शाळांतून होत नाहीं; आणि दुसऱ्या दृष्टीनें पाहिलें तर 
हल्लींच्या अभ्यासक्रमांत अशा! ग्रंथांचा रिघाव होण्यास अवकाइाही 7 सतो. सारांश, 
मराठी शाळेंत श्रीगणेशाय नम:--“ छे छे अ आ '-लिद्दिण्यास मुलगा घातल्या- 
पासून तों एम्‌. ए. किंबा एक्‌ , एळ., बी, होऊन युनिब्हासिंटीच्या चरकांतून बाहेर 
पडेपर्यंत धर्म म्हणजे काय व तो कशाशी खावा याचें त्यास बिलकूल ज्ञान नसतें. 
मराठी किंवा इंग्रजी क्रमिक पुस्तकें यांतील ग्रेस दालिंगची गो2 तो पाठ म्हणेल, 
पण हरिश्ंद्राच्या कथेचा कोठें उल्लेख आळा असतां हा 41105100 कोठला, 
म्हणून संस्कृत पुस्तकाच्या नोटा त्यास चाळाव्या लागतील, कोलिेजांतील इतर 
शिक्षणही याच प्रकारचें असतें. तर्कशास्त्र, ज्योतिष, गणित, अर्थशास्त्र यांतील 
सिद्धांत कोणत्या क्रमानें सिद्ध करावे लागतात हवें या विद्यार्थ्याकडून घोकून 
घेतलेलं असतें; व राह्दाराचा बैल गाडीस जुपला म्हणजे जसा विचकतो ब वांकडा 
चाळू लागतो, त्याप्रमाणें घर्मग्रंथाचा विचार करण्यास लागलें असतां कॉलेजांतील 
शिकलेल्या विद्यार्थ्याच्या मनाची स्थिति ददोते. धर्मविचारासंबंघानें ही अवस्था 
झाली, धर्मांच्या बाबतींत प्रेमादि ज्या कांहीं मनोद्वात्ति जाणत व्हाव्या लागतात, 
त्यांचें तर यापूर्वीच ` गूळखोवरें झालेले असतें, अर्थात्‌ तप दीड तप अभ्यास 
करून युननिव्हसिर्टातून बाहेर पडल्याबरोबर हे राजश्री इतके श्रद्धाहीन, कुतर्कवादी 
व स्वार्थपरायण बनलेले असतात कीं, उदरभरणापलीकडे व्यवसाय करण्याची 
त्यांच्याठायीं उमेद राहत नाहीं. स्वार्थत्याग म्हणजे काय याचें शाब्दिक ज्ञान 
झालें असलें तरी त्याप्रमाणें कृति होत नाहीं; एखाद्या गोष्टीवर पूर्ण शरद्धा ठेवून 
त्याकारेतां सवस्व अर्पण करून व्यवसाय करण्याची संवय झालेली नसते, आणि 
कोणतीही गोष्ट मी आपल्या जन्मांत साध्य करीन अशा प्रकारची उमेद किंवा 
ती सिद्ध करण्यास लागणारं मानासिक धेयं अथवा करारीपणा यांस हे ग्रइस्थ 
पूर्णपणें आंचवलेलं असतात, परमेश्वराची प्राप्ति करून आयुष्याचें सार्थक करणें 
हा धमोचा मुख्य विषय होय हें खरे आहे; पण धर्मश्रदेन 
संसारांत किंवा राष्ट्राच्या व्यवहारांत किंवा राष्ट्राच्या इतिहासांतही पुष्कळ फायदा 
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होतो. इतकेंच नव्हे तर राष्ट्राच्या उत्कर्षास अझा प्रकारची श्रद्धा राष्ट्राच्या 
पुढास्यांच्याही आंगीं असणें अवदय आहे. हा सिद्धांत हली सर्वमान्य झाला 
आहे; परंतु आमच्या देशांत तझा प्रकारचें शिक्षण विद्यार्थ्यांस देण्याची कांदीं- 
एक सोय नाहीं; इतकेंच नव्हे, तर सोय करण्याचा विद्याखात्यांतील अधिकाऱ्यांचा 
विचारद्दी नाहीं, असें स्पष्ट दिसून येतें. 

हे विचार सुचण्याचे कारण कीं, मिसेस आनिबिझांट यांनीं बनारस येथे 
आपण स्थापलेल्या हिंदु-कोॉलेजाकरितां तीन हिंदुधम पुस्तकें छापून प्रसिद्ध केलां 
आहेत. तीन्ही पुस्तकें इंग्रजीत आहेत. पैक्री पहिलें चोथ्या पांचव्या यत्ते पर्यत; 
दुसरे सहाव्या सातव्या यत्तेत आणि तिसरें कॉलेजांत त्यांनीं सुरू केल आहे. व 
इतर शाळांतूनही हाँ सुरू करण्यासारखी आहेत. या पुस्तकांतून हिंदु धम म्हणज 
काय, त्यांतील प्रमाण ग्रन्थ कोणते, ईश्वर प्राप्तीचे कोणते मार्ग ग्राह्य धरले आहेत. 
नीतिविषयक कल्पना त्यांत कोणत्या प्रकारच्या आहेत इत्यादि गोष्टींचा सोप्या 
भाषेत ऊहापोह केला आहे. हें अंथ सर्वाशी निदॉष आहेत असें नाहीं. त्यांत 
अद्याप कांही ठिकाणीं बरीच सुधारणा करण्यासारखी आहे. तथापि हा पहिलाच 
ग्रंथ आहे, अशा दृष्टीने पादिलं तर हिंदू विद्यार्थ्यांनी तो एक वेळ तरी वाचण्या- 
सारखा आहे यांत संशय नाह, किंबहुना तो वाचावाच अशी आमची त्यांस 
शिफारस आहे. पण मोज अशी कॉ, अशा प्रकारचा ग्रंथ तयार झाला असतां 
व त्यास आश्रय मिळावा म्हणून आमच्या डायरेक्टरसाहेत्रांकड अज आला अस- 
तांही आमच्या डायरेक्टरसाहेवांनी हे ग्रंथ एकदेशीय आहेत असा आरोप ठेवून 
त्यांस त्यांनीं वाटाण्याच्या अक्षता लावल्या आहेत ! एकदेशीय तर खरंच, कारण 
बोळून चाळून हे हिंदुधमीचच ग्रंथ आहेत. पण डायरेक्टरसाहेवांच्या एवढ 
लक्षांत यावयास पाहिजे होतं काँ, दीं पुस्तके हिंदुधमोतील विद्यारथ्यांकरितां तयार 
केलेलीं आहेत, व त्यांच्याकरितांच शाळाखात्यांने मंजुरी द्यावी, ( खिस्ती लोकां- 
करितां नव्हे) अशी आनिबिझंटवाइची विनंति होती. हिंदु विद्यार्थ्यास खिस्ती 
धर्म किंवा खिस्ती विद्यार्थ्यास हिंदु धर्म दिकवावा असे कोणी म्हणत नाहीं. मग 
एकदेशीय म्हणून हिंदु धर्माचीं पु“्तकें मंजूर न करणे म्हणजे वेडेपणा नव्हे काय? 
बरें, विझांटबाईचीं पुस्तकें नको तर राहूं द्या, पण आत्मीवद्येतारखा रा. रा. हरी 
गणेश गोडबोले, धुळे येथील हायस्कूलचे हेडमास्तर, यांनीं केलेला ग्रंथ प्रौढ 
विद्याथ्यीकरितां मंजूर करण्यास कोणती इरकत आहद ? अलीकडे हिंदुधमावर जे 
ग्रन्थ झाले आहेत त्यांत नव्या जुन्या ग्रंथांच परिशीलन . करून जुने विचार नव्या 
सरणीने लिहिण्याचा ज्यांत प्रयत्न केला आहे असा हा मराठींत पहिला ग्रन्थ 
होय; व ग्रंथकाराचीच विद्वत्ता नव्हे तर त्यांच्या घराण्याचो पूर्वापार विद्वत्ता लक्षांत 
आणता त्यांच्या हातून यासारख परंतु लहान मुलांस याग्य अमे ग्रन्थ तयार कर- 
ण्याचे शाळाखात्याच् मनांत आल्यास ती गाए सहज घडून येण्यासारखा आहे. 
कदाचित्‌ हा ग्रन्थ अद्वतपर आहे एवढाच यावर आक्षेप आल्यास तो दूर कर्ण 
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कांहीं अशक्‍य नाहीं. पण हिंदु धमावर ग्रंथ हवे आहेत कोणास ? हजारों रुपये 
खर्च करून शाळाखात्यांतील क्रमिक पुस्तकें सुघारण्याकरितां आतां कमिटी बरस- 
णार आहे; व या कमिटीचे काम पुरें झाले म्हणजे आमच्या शाळांतील क्रमिक 
पुस्तकांतून धमाचा, देशामिमानाचा किंवा अधिकाऱ्यांच्या दृष्टीनें राजद्रोहाचा मळ 
धोब्याप्रमाणें ही कमिटी काहून टाकून शाळांतील क्रामिक पुस्तकें अगर्दा निर्ळप 
बनवील, अशीं कॉ, तीं वाचल्याने कोणाच्याही मनांत * सेढ्यावरा ' लॉकर दाट 
भारी ? याच्या पलिकडच विचार कधीही उद्भवूं नयेत. परंतु कामिक पुस्तके 
अशा रितीने सोंवळीं करण्याच्या कामीं जी डायरेक्टरसाहेत्रांची कदर दिसून येते 
तिच्या शतांश तरी घर्मशिक्षणाचीं प॒स्तकें तयार करण्याच्या कामी त्यांची आस्था 
आढळून येते काय ? नाहीं. मग धर्मशिक्षण पाहिजे म्हणून रिकामी ओरड 
कशाला ? लोकांचीं पुस्तकें घ्यावयाची नाहींत आणि स्वतः तबार करावयाच 
नाहीत, मग सुधारणा तरी कशी होणार ! हिंदु कोलेजांप्रमाणें आमच्यांतील 
खाजगी शाळांनीं इकडे लक्ष द्यावयाचें; पण क्रिकेटच्या खेळांत गोऱ्या-पोरांकडून मार 
खाऊनही पुन: ज्यांस चुप बसण्याचे त्रत पत्करावे लागले व आम्ही निर्दोष म्हणून 
साहेबांनी दिलेली सर्टिफिकिटें लोकांस दाखविण्यांतच जे समाधान मानून घेतात 
अथवा सरकारच्या थोड्याशा आश्रयाकरितां स्व प्रकारें त्यांची शिक्षणाची 
पद्धतच आम्ही स्वीकारू त्यांनी पसंत केलेलीं पुस्तकेच सुरू करू आणि त्यांस 
मान्य नसलेल्या उलाढालीत पडणार नाहीं अशी ज्यांनीं शपथ वाहिली त्यांच्या 
हातून काय होणार ! सरकारी झिक्षणांतील उणीव दूर करणं है जे खाजगी 
शिक्षणाचे कतव्य तें हीच्या स्थिर्तीत दुरापास्त झालेलें आहे. सरकार धर्मशिक्ष- 
णाच्या बाबतींत बोलण्यापेक्षां ज्यास्त कांहीं करू इच्छित नाहीं आणि खाजगी 
शाळांचे मालक तर बोलावयास देखील भितात, अशा स्थितींत विद्यार्थ्यास धर्म- 
शिक्षण देण्याचा एकच मार्ग आहे आणि तो द्दा कीं त्या त्या धर्मांतील लोकांनीं 
आपल्या धर्माच्या झिक्षणाकारितां मुख्य मुख्य ठिकाणीं स्वतंत्र धमा पुरत्याच शाळा 
काढाव्या व त्यांतून आनिबिझांट यांनी केलेल्या प॒स्तकांच्या किंवा व्याख्यानाच्या 
रूपानं धर्माची जाणती ठेवावी. असें न होईल तर धर्मांच्या खऱ्या स्वरूपाची 
ओळख उत्तरोत्तर कमी झाल्याखेरीज राहणार नाहीं. वर सांगितल्याप्रमाणें धर्मा- 
वर कांहीं नवे ग्रंथ होत आहेत है सुचिन्ह आहे. पण तेवढयानेंच कार्यभाग 
होईल, अस आम्हांस वाटत नाहीं. 
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न हि ज्ञानेन सहृदा पाविखमिह्द विद्यते । 
भगवद्गीता, 


हट स्पेन्सर यांचें नांव मददाराष्ट्रांतच काय पण सर्वे जगभर प्रसिद्ध 
झालेलें असून एकोणिसाव्या दातकाच्या उत्तराधात जे कांद्दी प्रसिद्ध तच्ववेत्ते झाळे 
त्यांच्यामध्ये हर्ट स्पेन्सर यांस सर्वानुमते अग्रपूजेचा मान मिळालेला आहे. हे 
तत्वज्ञानी पुरुप आपल्या वयाच्या चाँस्यांशाव्या वषी इहलोक सोडून गेल्याच 
वतमान गेल्या आठवड्यांत प्रसिद्ध झालें आहे. अगा वेळीं त्यांनां तच्वज्ञानांत 
जी कांद्दी भर घातली त्याचें थोडेसे विवेचन करून तच्वज्ञ या दृष्टीनें या पुरु- 
पाची योग्यता किती होती याचा महाराष्ट वाचकांस आणखी थोडासा परिचय 
करून देण्याचा आज आमचा विचार आहे. रा, रा. दाभोळकर यांनां प्रसिद्ध 
केलेल्या ग्रंथमाळेंत स्पेन्सरचे ज्ञेयमीमांसा व अज्ञेयमीमांसा हे ग्रंथ प्रसिद्ध झाले 
असून खेरीज नीतिशास्त्र, न्यायतच्विं, परोपकार वगेरे विषयांवरील स्पेन्सरसाहेवांच 
विचार त्यांत आले आहेत. आणि अज्ञेयमीमांसा या ग्रंथाच्या अखेरीस स्पेन्सरसाददेवांचे 
नवरित्रही जोञण्यांत आलें आहे. तेव्हां त्यासंवंधाने येथे जास्त लिहिण्याचे 
कारण नाहीं. शिवाय तच्वज्ञाचे चरित्र म्हणजे सतत अध्ययन, विचार आणि 
ग्रंथलेखन याखेरीज त्यांत दुसरें काय सांपडणार ? तशांत जे ग्रह्स्थ आमरणांत 
ब्रह्मचारी होते व पेद्याकरितां, इतर संसारसुखाकरिताँ अथवा सामाजिक अगर 
राजकीय सन्मानाकरितां ज्यांनीं तद्दाहयात तिळमात्रदखील काळजी केली नाह 
त्या स्पेन्सरसाहबासारख्यांच्या चरित्रांत सांसारिक लोकांस मनोरंजक अशी माहिती 
मिळणे बहुधा अशक्यच आहे. “त्यांनीं ज्या तत्त्वज्ञानाचा आमरणांत अभ्यास 
केला व आपल्या विचाराने तत्संबंधी जे नवीन सिध्दान्त जगापुढ मांडले तच 
त्यांचे खर चरित्र होय, व तयाच प्रकारचे थोडे चरित्र आज आम्ही खाला 
देत आहो. रारीरप्रकृती नाजूक असूनद्दी तिची सवत्र न सांगता आजन्म विद्या 
व्यासंग आणि तत्त्वाधेचार यांत आपला सव वेळ घालविणारे व स्वभावतःच 
वैराग्यशील आणि विगततष्ण असे महापुरुष आपल्या देशांत प्राचीनकाळीं बरेच 


NN 


होत असत परंतु ती प्रदृत्ती नादींशी होऊन पुष्कळ दिवस झाले आहेत; व 
इंग्रजी शिकलेल्या विद्वानांतही वैराग्य, तत्वज्ञान, सतत विद्याब्यासग हे गुण 
अद्याप दृष्टीस पड़ल लागले नाहींत. अशा स्थितींत स्पेन्सरसाहेबांचे चरित्र प्रत्येक 
विचारी पुरुषाने मनन करून अनुकरण करण्यासारखे आहे. असे पुरुष आमच्या 
देशांत हीं उत्पन्न होत नाहींत हें आमचे दुर्दैव होय, तथापि मोठे कवि किंवा 


महान्‌ तत्त्वज्ञ हे कोणत्याही देशांत जन्मले असले तरी ते सव जगाचे उपकार- 


काला ही लमा छि लल जाली 


# ( केसरी ता. १५ डिसेंवर १९०३ ). 
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कते या नात्यानें प्रथ्वीवरील सर्व राष्ट्रांतील लोकांस ते आपलेचसे वाटत अस- 
ताते ही गोष्टं सवेमान्य आहे. आणिं अशा दृष्टीनें पाहिले म्हंगजे हर्बर्ट स्पेन्सर 
हे आमच्यापेकींच एक तत्त्वज्ञानी द्दोते असे म्हणण्यास आग्हांस॑ कांदींच शका 
[टत नाहीं. शिवाय, अलीकडील आमच्या इंग्रजी युनिव्हर्सिटींतून निघालेल्या 

विद्वानांस तच्वज्ञानाची ओळख करून देणारे ज मिछ आदिकरून प्रसिद्ध ग्रथ- 
कार त्यांतील स्पेन्सरसाहेब हे अग्रगण्य होत; व यांच्या विचारांची छाप इंग्लड 
अमीरका किंवा इतर पाश्चात्य देश यांतील विठ्ठानांवर जितकी बसलेली आहे 
तितकी किंवा त्याहून थोडी अधिकही आमच्याकडील विद्वान्‌ मंडळीवर वस- 
लेळी आढळून येते. इतकेंच नव्हे तर, कोणीद्दी आधुनिक विद्वान्‌ एखाद्या 
विषयाचा विचार करूं लागला तर तो बहुतेक स्पेन्सरसा देवांनी घाळून दिलेल्या 
उक्कांतीतच्चाच्या दिशेनेच करीत असतो. सारांश, आपल्या खोल व प्रगल्भ 
विचारांनी जगांतील लोकांच्या विचारपद्धतीस कायमचे नाहीं तरी बरींच वर्षे 
टिकेल असे वळण लावून देणारे जे विशाल बुद्धीच पुरुष कधी कधा जगात 
निर्माण होतात त्यांच्या यादीतच स्पेन्सरसाहेब।चे॑ नांव घातर्छै पाहिजे 
आणि त्यांच्या चरित्राचा जो विचार करावयाचा तोहि याच दृष्टीनें केला पाहिजे. 
तत्वज्ञान द्दा विषय हिंदुस्थान देशांतल्या भू[मेक्रेस किंवा लोकास अपार- 

चित आहे असें नाहीं; किंबहुंना या विषयाचे आदिस्थान हाच देश होय अस 
म्हटले तरी चालेल, पृथ्वीवरील कोणतेंद्दी राष्ट्र सुधारलेल्या अवस्थेत येण्यापूर्वी 

आमचा देश सुधारणेत्या शिखरास पोहोचलेला होता. समाजाची व्यवस्थित 

रचना हान मनुष्याच्या एदि सुखास जा कांदा साधन लागतात ता सव 
दिँदुस्थानांतीछ लोकांध फार प्राचीन काळींच उपलब्ध झालेलीं होतीं; आणि 
उत्तरेस हिमालय पर्वत, पश्चिमेस सिंधुनद, पूर्वेस ब्रह्मपुत्रा आणि सभोवार समुद्र 
अशा स्वाभाविक मर्यादेनेंच इतर रानटी लोकांच्या उपद्रवापासून बचाव झाल्या- 
मुळें या देशांतील लोकांचें लक्ष जगाच्या बुडाशी जी गूढ तत्त्वे आहेत त्यांचा 
विचार करण्याकडे लागलेले होते. उपनिपदादि ग्रंथ किंवा सांख्य, न्याय, योग 
इत्यादि तत्त्वज्ञानाच्या निरानिराळ्या पद्धती याच वेळीं या देशांत निर्माण झालेल्या 
आहेत; आणि त्यांतील विचार इतके कांही प्रगल्भ आहेत; कीं, आज विसाव्या 
यातकांतील तर्कशासत्राच्या कसोटीवरही त्यांची वावनकसी रेषा अद्याप जशीच्या 
तशी उमटत आदे. या देशांत इंग्रजी राज्य होईपर्यंत याच तस्त्रविचाराचें प्राबल्य 
होते व तत्कालीन विद्वान्‌ लोकांच्या जिज्ञासेची त्यानें तृती होत असे, परंतु 
इंग्रजी राज्य झाल्यानंतर हा पूर्वीच्या विद्येचा व विचारांचा मनु पालटला, एको 
णिसाव्या झातकाच्या उत्तरार्धात आधिभोतिदास्त्राची जी विलक्षण वाढ झाली 
तिची ओळख इंग्रजी शिक्षणाच्याद्वारै आमच्या नव्या मंडळीस होऊं लागली; 
आणि पूर्वीच्या तत्त्वज्ञानावरील संस्कृत ग्रंथाचे अध्ययन प्रायःछप्त झाल्यामुळे 
आमचें जुनें तत्त्वज्ञान जुन्या परिस्थि्तात कितीही योग्य व उत्तम असलें तरी 
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बैलगाडीच्या ठिकाणीं आगगाडी, किंवा नावेच्या ठिकाणीं आगवोट आल्यावर 
तै ज्ञान या नव्या परिस्थितीस शोभण्यासारखें असेल अशी कल्पनादेखील नव्या 
मंडळीच्या डोक्यांत शिरेनासी झाली. रसायनशास्त्र, भूगर्भशास्त्र, प्राणिशास्त्र 

ज्योतिषशास्त्र, जीवनशास्र, यांतील नवे नवे अपूव शोध कानावर पड्न एक 
प्रकारची नवीन सृष्टि किंबा जग आमच्या विद्वान्‌ मंडळीच्या डोळ्यांसमोर उभे 
राहिले, आणि त्यानें त्यांचे डोळे दिपावून जाऊन पूर्वीचे तत्त्वज्ञान यापुढे काय 
टिकते, असे त्यांस साहजिकरीत्याच वाटं लागलें. ही परिस्थिती लक्षांत आणली 
म्हणजे मग स्पेन्सरसाहेबांच्या तत्त्वज्ञानाचा आमच्या आधुनिक विद्वानांच्या मना- 
वर पहिल्यानें इतका परिणाम कां झाला याचें बीज वाचकांच्या सहज लक्षांत 
येईल. स्पेन्सरसाद्देव हे खुद्द या नव्या परिस्थितीतच जन्मलेले होते, आणि वर 
सांगितलेली एकोणिसाव्या झातकाच्या उत्तरार्धातील शास्त्रीय शोधाची वाढ 
त्यांच्या देखत झाली होती, इतकेंच नव्हें तरते शोध ज्या पुरुषांना केले ते डार्विन, . 
हक्स्ले वगेरे विद्वान्‌ लोक स्पेन्सरसाहदेबांचे समकालीन असून मिल होते. अथात्‌ 
ज्या नवीन शास्त्रीय शोधांनीं पूर्वीची परिस्थिति बदलली ते शास्त्रीय शोध स्पेन्सर- 

साहेवांस अवगत होते इतकेंच नव्हे, तर त्या शास्त्रीय शोधाच्या ओघांतच स्पेन्सर- 

साहेबांचे सवे आयुष्य गेलेले होते. येथे दी गोष्ट लक्षांत ठेविली पाहिज को, 

स्पेन्सरसाहेब हे शास्त्रज्ञ नव्हे तर तत्वज्ञ होते. म्हणजे भूगर्भशास्त्र, जीवनशास्त्र, 

किंवा विद्मच्छास्त्र अशा एखाद्या विशिष्ट दास्त्राचा अभ्यास करून त्यांत डाविन, 

दक्स्ले, किंवा टिंडाळ यांजप्रमाणे नवे शोध करण्याकडे त्यांच्या बुद्धीची प्रबृत्ति 
नव्हती. त्यांनीं ज काम द्दातीं घेतलें होतं तँ याईपेक्षां आविक व्यापक व आधिक 
योग्यतेचे होते. एकोणिसाव्या शतकाच्या उत्तराधातील शास्त्रीय शोध व कल्पना 
आमच्याकडील विद्वानांस इंग्रजी शिक्षणाने कळल्याबरोबर त्यांच्या डोळ्यांपुढे जी 
नवी सृष्टी उभी राहिली तीच स्पेन्सरसाहेबांच्या डोळ्यांपुढे हळू हळू वाढत होती; 
आणि या नव्या दास्त्रीय विचारांच्या व कल्पनेच्या साहाय्याने किंवा एकवाक्यतेर्ने 
जगाच्या मुळाशी जे कांदीं गूढ प्रश्न आहेत ते सोडवितां येतील कॉ नाहींत, 
अथवा त्यासंबंधानें कांहीं सामान्य सिद्धांत बांधतां येतील कीं नाहींत, या विष- 
यांत स्पेन्सरसाहेबांचे सर्व लक्ष गुतळं होतें. डोळ्यांसमोर दिसणारं जग है काय 
आहे व कोठून आलें, यास कोणी कती आहे कीं नाही, याच्या मुळाशी कोणतीं 
तत्त्वे आहेत, एक तत्त्व असेल तर त्याचे आपल्या दृष्टीस पडणारे निरनिराळे 
विकार कसे होतात, हे विकार कांद्दी अबाधित नियमांनी होत असतात को काय, 
आणि असल्यास ते नियम कोणते या विचारांत स्पेन्सरसाद्देब गुंतलेले होते 

तच्त्रज्ञान म्हणतात तें यासच होय; आणि कपिल, गोतम, कणाद, व्यास, शकरा= 
चार्य, बुद्ध वंगेरे हिंदुस्थानांत निमाण झालेल्या तत्त्ववेत्त्यांनीं पूर्वी जे कांहीं 
सिद्धांत केले आहेत ते याच संबंधाचे आहेत. परंतु वर सांगितलेंच आहे को; 
या प्राचीन तच्ववेच्याँच्या वेळीं आधिभौतिक शास्त्रांची जी स्थिति होती ती 
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एकोणिसाव्या दतकांतील शाधांनीं पालटून गेल्यामुळें या नव्या शोधांचा पूर्वाच्या 
तत्त्वविचारांवर काय परिणाम होतो, हें पाहण्याचे आमचें काम असतांही आम्हा 
नव्या पद्धतीने इतके भांबावून गेलो होतो कॉ, हा उद्योग हातीं घेण्याइतका 
समथ पुरुष आमच्या देशांत निघाला नाहीं. परंतु ज्या देशांत बिद्येचा जवत 
झरा कायम होता, आणि त्यामुळे आधिभोतिक शास्त्रांतील नवीन नवीन शोध 
झपाट्याने निघत होते त्या देशांतच या तत्त्वज्ञानाच्या विषयांकडे हृबट स्पेन्सर 
यांचे लक्ष लागून त्यांच्या अपूर्व बुद्धिप्रभावाने नवीन शास्त्रीय शोधांनीं उपस्थित 
केलेल्या पारास्थतीचा तत्त्वविचारावर काय परिणाम होण्यासारखा आहे हैँ आप- 
णास पहावयास मिळाले; आणि एकोणिसाव्या शतकांतीछ शास्त्रीय शोधांनी 
भांबावून गेलेल्या आमच्या आधुनिक विद्वानांस स्वाभाविकरीत्याच स्मेन्सरसाददवांचे 
विचार व तत्त्वज्ञान मोहक आणि रमणीय वाटन त्यांचे सत्यत्व निर्विवाद आहे 
अशी त्यांची खात्री झाली, स्पेन्सरसाद्दवांच्या तत्वज्ञानाचा आमच्या युनिव्हार्स 
टींतून निघालेल्या विद्वान्‌ लोकांच्या मनांवर एवढा मोठा परिणाम कां झाला हैं 
यावरून लक्षांत येईल. पण स्पेन्सरीय तत्वज्ञानाचा जास्त प्रसार होण्यास या- 
खेरीज दुसरे असेंही कारण झालें काँ, त्यांच्या नव्या विचारसरणीने त्यांनीं जे 
सिद्धांत काढले त्यापैकीं कांद्दी प्रमुख सिद्धांत आमच्या जुन्या तत्त्ववेच्यांनीं काढ 
लेल्या प्रमेयांशीं बहुतेक अंशीं मिळतात असं आढळून आलें; आणि ही गोष्ट 
आढळून आल्यावर हिंदुस्थानांतील प्राचीन तत्त्वज्ञानाबद्दल्ची जी आदरबुद्ध नष्ट 
झाली होती तीद्दी पुन्दा प्रादुर्भूत झाली, या जाणतीचा परिणाम काय होतो हैं 
आजच सांगतां येत नाहीं. तथापि एवढी गोष्ट खरी आहे कीं, स्पेन्सरसाहेबांचे 
तत्त्वज्ञानाब्रद्दळचे सिद्धांत पहिल्याने आमची विद्वान्‌ मंडळी ज्या भावनेनं शिरसा- 
वद्य मानीत असत ती भावना शेवटपर्यंत तशीच राहणें दाक्य नाहीं, यावरून 
स्पेन्सरसाहेबांच्य़ा ग्रंथांचे महत्त्व किंवा त्यांच्या तच््विचारांची योग्यता कमी होईल 
असे आम्ही म्हणते असे कोणीं समजू नये, त्यांच्या ग्रंथांची व विचारसरणीची 
जी छाप विद्वान्‌ लोकांवर बसली आहे ती बऱ्याच अंशीं कायमची आहे असें म्हटले 
तरी चालेल, पण जुन्या तत्ववेच्यांच्या ग्रंथांच्या परिशीलनानें आणि दरवर्षी 
होत असलेल्या नव्या नव्या शास्त्रीय शोधांच्या योगानें स्पेन्सरसाहेबांच्या कांहीं 
सिद्धांतास पुरवणी जोडण्याचा किंवा त्यांत कांहीं दुरुस्ती करण्याची आवश्यकता 
वाटण्याचा प्रसंग मागेपुढे आल्यास त्यांत कांद्दी नवल नाहीं एवढेंच आमचें 
म्हणणें आहे. 

आपण ज्या सृष्टींत राइत आहों ती सृष्टी निर्माण कशी झाली, निर्माण- 
कर्ता या सृष्टीहून कोणी निराळा आहे कीं नाहीं, सृष्टीस पाहणारा आपल्या 
शरीरांत जो जीव आहे त्याचें स्वरूप काय, तो नित्य आहे कीं अनित्य आहे, 
सृष्टीच्या मुळांशी जीं आदितच्वें आहेत त्यांचा आणि या जीवांचा कांहीं परस्पर 
संत्रध आहे की नाहीं इत्यादि गूढ प्रश्न आमच्या लोकांस फार प्राचीन काळा- 
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पासून परिचित झालेले आहेत. परमेश्वराने सात दिवसांत सृष्टि निर्माण केली, 
आणि प्राण्यांची उत्पात्ते करतांना पशु, पक्षी, कीटक, मनुष्य बंगेरे निरनिराळ्या 
जाती आपल्या शक्तीने प्रथक निमाण केल्या इत्यादि वायबलांत गांविलेल्या 
वेडगळ कल्पना बायबल रचिले जाण्यापूर्वीच आमच्या तच्ववेच्यांनीं झुगारून 
दिल्या होत्या. जीव कोटींतील पद्युपक्ष्यादि निरानिराळ्या जातीतील उपजाति 
एका सामान्य जातीतून उळ्ांति तत्त्वाने निघाल्या आहेत. असे जे मत डार्विन 
साहदेवांनीं प्रस्थापित केळे ब जें उत्क्नांति तत्त्व स्पेन्सरसाहेबांनीं व्यवस्थित रीतीनें 
सर्व सजीव-निजींव सृष्टीस लावून दाखविलें, तें तत्व आमच्याकडे सांख्यांनी फार 
प्राचीनकाळी शोधून काढलेले होते, सर्व सृष्टीचे जड व चित्‌ असे दोन मोठे 
वग करून हे दोन्हीही भाग अनादि व नित्य आहेत असँ सांख्य तच्ववेच्यांनां 
ठरविर्ळ होते. चित्‌ सुष्टीस पुरुष आणि जड सष्टीस प्रकृति अशीं नांवें त्यांनीं 
दिलीं होती. पुरुष हाच जीव; परंतु तो प्रक्कतीहून अगदीं भिन्न व प्रकृतीच्या 
गुणांनी आलिस आहे असँ सांख्यांचे मत आहे. प्रकृति ही त्रिगुणात्मक म्हणजे 
सत््व--रज--तमो गुणात्मक आहे; आणि अगदीं सृष्टीच्या आरंभीं हे तिन्ही गुण 
अगदीं साम्यावस्थेत असतात, आणि त्यांची ती साम्यावस्था बिघडली म्हणजे 
तिन्ही गुणांच्या कमजास्त मिश्रणाने प्रथमतः महत्‌ त्व, अहंकार आणि पंच- 
महामूतांचीं तन्मात्रे निमाण होऊन नंतर पुढें सृष्टीतील निरनिराळे पदाथ प्रादु 

भत होतात असा सांख्यांचा सिद्धांत आहे. पुरुष किंवा जीव हा, प्रकृतीपासून 
वर सांगितल्याप्रमाणें उद्धत झालेल्या हस्तपादादिक स्थूल, किंवा बुद्धि आणि 
“मन आदिकरून सूक्ष्म इंद्रियांनीं वेष्टित असून त्यांच्या सांन्निध्यानेंच सभोवारच्या 
संघातांत संज्ञा किंवा संवेदनशक्ति इश्य होते, आणि द्दा जो प्रकृतीपासून निघा- 
लेल्या विकारांचा जीवावर परिणाम तो नाद्दीसा झाला म्हृणजे जीवास मुक्ति 

मिळतें असँ सांख्यांचं म्हणणें आहे. हा सिद्धांत अर्थातच स्थलमानान आम्ही 
देला आहे. कारण यापेक्षां विस्तारानं आजच्या लेखांत त्यांचीं मत सांगण शक्य 
नाही. तथापि, वर दिलेल्या स्थूळ सिद्धांतावरूनद्दी एवढें लक्षांत येण्यासारखे आहे 
काँ, त्रिगुणात्मक प्रकृतीची साम्यावस्था जिला अव्यक्त अशी संज्ञा आहे ती 
व्यक्तरूपानें दृग्गोचर होण्यास त्रिगुणांमर्थ्ये वैषम्य उत्पन्न व्हावें लागते हँ मत फार 
प्राचीनकाळी या देद्यांत उपस्थित झालं आहे. भगवद्वीतंतही “ गुणागुणेषु 
वर्तन्ते ? अशा रीतीनें जें वाढीचे किंवा उत्कांतीचे तत्व सांगितलं आहे तेंही इंच 
होय. या सांख्यमतांत वेदांत्यांच्या दृष्टीनें जो फरक करावयास पाहिजे तो 
एवढाच कॉ, प्रकृति आणि पुरुष हे दोन्ही भिन्न न मानतां या दोन्द्दीचेद्दी 
अगम्य असे कांही तरी मूल आहे, आणि तं एक, आविभाज्य व चिद्रूप असून 
नित्य असल्यामुळें जड प्रकृतिही त्याचाच अनित्य आभास असून जीव हा स्वतः 
असेय स्वरूप मानला पाहिजे. जीव आणि अशेय यांचा हा संबध कांहीं निराळ्या 

४५ 
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प्रकारचा आहे असं द्वैत व विशिष्टाद्वैतवादी म्हणतात, पण त्यांचा विचार 
करण्याची सध्यां जरूर नाहीं. चित्‌ आणि जड सृष्टीच्या मुळांशी काय आई 
एवढ्याचाच आपणास विचार करावयाचा आहे; आणि त्याचा बाध वर ज 
सांख्यांचे आणि वेदांत्यांचे सिद्धांत दिले आहेत. त्यावरून होण्यासारखा आइ 
सांख्य आणि वेदांताखेरीज सष्टीय्या उत्पत्तीबद्दळ न्याय आणि वैशेषिक अशीही 
दुसरीं दोन मतें आहेत. त्यांच्या दृष्टीनें जगांतील सवे पदार्थ द्रब्य, गुण, कम 
सामान्य विशेष, समवाय आणि अभाव या सात कोटीत पडतात; आणि सर्व 
द्रव्यांची उप्पात्ति परमाणू पासून झालेली असून द्रव्यामधीळ पृथ्वी, आप, तेज 
वायु, आदिकरून मूलमेद होण्यास परमाणूमधीळ भेदच कारण होतात असँ 
वैशोषिकांच म्हणणें आहे. तात्पर्य, न्रिशुणाच्या साम्यावस्थेपासूज्ञच पुढें विषमा- 
वस्था होऊन पदार्थाचे भद होतात असं जे सांख्यांचे मत आहे तें वेशोषिकांस 
कब्रूल नसून भेदाची उप्पत्ति भेदापासूनच झाली पाहिजे, व त्याकरितां विशेष हॅ 
तत्त्व निराळें मानले पाहिजे, असें त्यांचं म्हणणें आहे. त्याचप्रमाणें प्रकृती आणि 
पुरुष हीं दोनच तत्त्वे न मानतां त्यापेक्षां आदितत्त्वांची संख्या न्याय व वैशेषिक 
सतांत जास्त धरलेली आहे. या दोन्ही मतांचे तत्त्ववेत्ते इश्रराकडे जगाचे कतृत्व 
देतात, पण तै मत वेदांत्याच्या ईश्वरविषयक मतांपेक्षां बरेंच निराळे आहे. सांख्यांचे 
सेश्वरः सांख्य आणि निरीश्वर-सांख्य असे भद आहेत, पण विस्तारभयास्तव ते 
येथें सांगतां येत नाहीत. स्पेन्सरसाहेबांच्या तत्त्वज्ञानाचा प्राचीन तत्त्वज्ञानाशी 
कितपत मेळ आहे एवढेंच थोडक्यांत आम्हांस सांगावयाचें आहे, व वर केलेला 
प्राचीन मतांचा उल्लेख तेवब्यापुरता बस्स आहे. याखेरीज प्रस्तुत विषयास 
दुसरें उपयुक्त मत म्हटले म्हणजे चारवाकाचें होय, वरील सर्व मतांत जीव किंवा 
चैतन्य हें जडाहून निराळे व नित्य मानलेळें आहे. चार्वाकाच्या दृष्टीनें हें मत 
बरोबर नाहीं. जडाचेंच देहाकार जै दृश्य स्वरूप झालेले आहे त्यांतील द्रव्यसंघाता- 
चाच चैतन्य हा एक धर्म आहे. आणि देहाचा नाश झाला म्हणजे त्याबरोबर तो 
धर्मही नाहींसा होतो; कारण ' न हि प्रेत्य संज्ञाऽस्ति? असं चावाकांचे म्हणणें 
आहे. या मताप्रमाणे अर्थातच परलोक वगेरे कल्पना चुकीच्या होतात. तथापि 
जगांतील मनुष्याचे वतन नीतीचे व परोपकाराचें असावे असे सिद्ध करण्यास 
या मताची कांह हरकत येत नाहीं, पण तीद्दी गोष्ट चार्वाक मतवाद्यांनी कबूल 
केलेली दिसत नाहीं. 

असो; या प्राचीन तच्ववेच्यांच्या मतांशी आधुनिक शास्त्रपद्धतीनें स्पेन्सर" 
साहेबांनीं ठरविलेल्या मूल तत्त्वांचा कितपत मेळ आहे याचा आतां विचार करू. 
स्पेन्सरसाहेबांस अलीकडील रसायनशास्त्र, जीवनशासत्र, मानसशास्त्र, पदार्थ 
विज्ञानशास्त्र, वगेरे सवे आधिभौतिक व अध्यात्मिक शास्त्रे व त्यांतील सर्व नवे 
शोध पूर्णपणें अवगत होते इतकेंच नव्हे तर या. शास्त्राची प्रगति पुढे कोणत्या 
दिशेनं झाली पाहिजे यासंबंधीं त्यांचे विचार त्या त्या विशिष्ट शास्रांतील वाकबगार 
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विद्वान्‌ लोकांपेक्षांही पुढें गेलेले होते हें येथें वाचकांनी लक्षांत ठेविले पाहिजे. 
उदाहरणार्थ, डार्विनसाद्देवांनी जीवकोटींतील उपजातीसंबंधाने उत्क्रांतीमताचें 
निरूपण करण्यापर्वीच तै मत स्पेन्सरसाद्देवांनी काढलेले होते ही गोष्ट आतां 
स्वास मान्य आहे. तच्वज्ञान म्हणजे सव शास्त्रातील सिद्धान्ताचे एकीकरण करून 
तद्वारां सृष्टीच्या मुळाशी असलेल्या आदितच्वाचें निदान करणें आणि त्या तच्वांची 
विकृति कशी होते तं ठरविणे हँ होय; असँ स्पेन्सर साहेबांनींच त्याचे लक्षण 
केलेलं आहे. या लक्षणाप्रमाण तत्त्वज्ञ होण्यास जगांतील सरव दास्त्रांची करतला- 
मलवत्‌ माहिती असणं जरूर आहे. आणि तसं ज्ञान स्पेन्सरसाददत्रांच्या अंगांत वसत 
होतें ही गोष्ट त्यांच्या सिद्धान्ताचा विचार करतांना विसरतां कामा नये. अश्या रीतीनें 
ज ज्ञान प्राप्त झालें त्याच्या साहाय्यानें स्पेन्सरसाहेबांनीं प्रथमतः असैं ठराबिळे आहे काँ, 
जगांत द्रव्य ( M४९९) आणि गति किंवा शक्ति ( ०7०९ ) अशी दोनच आदि- 
त्वे आहेत. या दोन तत्त्वांत आणि संख्यांच्या प्रकृति आणि पुरुषांत थोडासा 
मतभेद आहे तो पुढे सांगूं. गति किंवा शक्ति आणि द्रव्य ही दोन्हीही तत्वें पर- 
स्परांशीं संल असून त्यांच्या वियोगाचे ज्ञान मनुष्यास होणे शक्य नाहीं; करितां 
त्यांचा संयोग अविनाशीच कल्पिला पाहिजे, असँ स्पेन्सरसाहेबांचे मत आहे. 
तथापि, ज्याअर्थी द्रव्याचे ज्ञान द्दोण्यास त्याचा इंद्रियावर आघात व्हावा लागतो 
त्याअर्थी द्रव्य व शक्ति या दोन्ही परस्परसलगम तत्त्वांस गति किंवा शक्तीलच 
पेन्सरसाहेब अधिक प्रामाण्य देतात. द्रव्य आणि गति यांची साम्यावस्था असते 
तेव्हां ज जगाचं स्वरूप तै मूळ स्वरूप होय. परंतु ही साम्यावस्था चिरस्थायी 
नसल्यामुळें तिचा समतोलपणा आपोआपच नाहींसा होतो, आणि तो नाहींसा 
झाल्यावर ह्यांच्या विषम संयोगाने सृष्टीतील नानाप्रकारचे भेद उत्पन्न होतात, 
उत्क्ांति ज्यास म्हणतातती हीच होय.सामावस्थेची विषमावस्था होणें किंवा अभेदा- 
पासन भेदोतपत्ती होणे हें उळ्नांतीचे मुख्य लक्षण होय. आणि या तच्वाप्रमार्णे उत्कांती 
होऊ लागली म्हणजे द्रव्याची भिन्न भिन्न स्वरूप होऊन त्यांपेका प्रत्येक स्वरूप 
पूर्णतेस पोहोचते. या पूर्णतेस द्रव्य व गती याचे ' तत्कालीन समतोलन ' असें 
स्पन्सरसाहेबांनी म्हटळे आहे. पण हं समतोलनही कायमचे टिकत नाही आणि 
तँ बिघडलं म्हणजे पुन्हा अपक्रांतीस सुरवात होते, आणि पुन्हां द्रव्य आणि 
शक्ति हीं साम्यावस्थेस येऊन पोहोचतात. द्रव्य व गति यांच्यामध्ये हा जो 
व्यापार चाळू आहे तोच जगाच्या प्रबृत्तीच कारण होय. आणि हैं त्यांचें आंदो- 
लन ( खेळ ) जोँपर्यत चाळू आहे, तोंपर्यंत जगामध्ये कांही ठिकाणीं अपक्रांति 
चाळू राहावयाचीच असँ स्पेन्छरसादेबांचे मत आहे. यावरून गतीसंयुक्त जड 
द्रव्यच स्पेन्सरसाहदेबांच्या मताप्रमाणे सृष्टीचे मूलकारण होय असे कित्येकांस 
वाटण्याचा संमव आहे; पण खरा प्रकार तसा नाहीं. द्रव्य म्हणजे काय, शक्ति 
म्हणजे काय, हीं दोन्हीं ज्या पदार्थात अधिष्ठित झालेली आहेत त्याचें स्वरूप 
कोणते, आणि काल व दिशा इत्यादि ज्या द्रव्याच्या नित्य संयुक्त उपाधि 
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आहेत, स्या स्वतंत्र आहेत किंवा द्रव्याश्रित आहेत, अनादि आहेत किंवा सादि 
आहेत इत्यादि गूढ प्रश्नांचा सूक्ष्म विचार करून अखेरीस ज्योतिष, जीवनशाख्न, 
मानसशास्त्र, वगेरे शास्त्रांतील अनेक दृष्टान्त देऊन तद्वारा स्पेन्सरसाहेबांनीं असें 
ठराबिलै आहे कीं, द्रव्य व गती हीं ज्या ठिकाणीं आबिर्मूत होतात अशी कांही 
तरी वस्तु त्यांच्या मुळाशी आहे; परंतु तिच्या सद्धावनेखराज तिचे दुसऱ्या 
प्रकारचे ज्ञान आपणास होऊं शकत नाहीं. जगामध्ये ज जै कांहीं दृश्यमान होतें 
तै, आणि त्याची मूल अवस्था अथीत्‌ द्रव्य आणि गती यांचा संघात हीं या 
अज्ञेयाचींच आविभूत .स्वरूपें होत असें स्पेन्सरसाहेब म्हणतात. पण आपले सव 
विचार दिक्कालादिकांनीं मर्यादित असल्यामुळें दिक्कालादिकांच्या उपाधींनीं विर- 
हित असं जै आदितत्त्व त्यासंबंधानें आपणांस अधिक ज्ञान होणे अशक्य आहे 
असे त्यांनीं सिद्ध करून दाखविले आहे. वेदान्तांतीळ परब्रह्ही अशाच प्रकारच 
अज्ञेय असून तें सत्‌, चित्‌ आणि आनंदरूप आहे, यापेक्षां जास्त कांही सांग- 
वत नाहीं असें जे वेदान्त्यांचे तत्व आहे त्याचा आणि स्पेन्सरसांहेबांनीं सिद्ध 
केलेल्या सत्तारूप अज्ञेयाचा बहुतेक अंशीं पूण मेळ आहे असँ यावरून ध्यानांत 
येईल. सारांश जगाच्या बुडाशी जे तत्व आहे तें जरी अज्ञेय असलें तरी तें 
चिद्रप आहे एवढें तरी त्याबद्दलचे ज्ञान आपणांस होते असें स्पेन्सरसाहेबांनीं सर्व 
आधुनिक शास्त्राचा विचार करून सप्रमाण व व्यवस्थित रीतीनें सिद्ध केलेले 
आहे. आणि या बाबतींत सांख्यापेक्षां एक पाऊल ते पुढे गेले असून वेदान्तां- 
तील ब्रह्मवाद्यांच्या मतांशी त्यांची एकवाक्यता आहे. जगाच्या मुळाशीं जे हैं 
अज्ञेयतत्व त्याचेच दृश्य जग हें आविभूत किंवा विक्त स्वरूप आहे 
असँ मानल्यावर सदर स्वरूपास एकप्रकारे सापेक्ष अनित्यता प्राप्त 
होतें हं सांगावयास नकोच. स्पेन्सरीय तच्वज्ञानापासून वेदांतमताचे जरी अशा 
प्रकारें पुष्टीकरण झालें तरी दुसऱ्या एका बाधरतांत स्पेन्सरसाहेवांचे मत बहुतेक 
प्राचीन तच्चवेच्यांच्या मतांशी अगदीं विरुद्ध आहे. हैं मत चेतन्य किंवा जीव 
या संबंधाचे होय, चेतन्यरूप जीव नित्य आहे, आविनाशी आहे, देहव्यतिरिक्त 
तो राहूं शकतो अपे सांख्य, वेदान्त, न्याय किंवा वैशेषिक या सवाचे म्हणणें 
आहे. पण स्पेन्सरसाहेब असें म्हणतात कॉ, ज्याप्रमाणें गति नेहम द्रव्याश्रित 
असते त्याप्रमाणें चेतन्यह्दी देदामधील विशिष्ट रीतिनं परिणत झालेल्या मेंदुखेरीज 
अन्यत्र दृष्टोत्पत्तीस येत नाहीं. संज्ञा किंवा संवेदनशक्ति मेदूतच असते इतकेंच 
नव्हे, तर या दोहोंचा संयोग नित्य असल्यामुळें मेंदूव्यतिरिक्त संवेदनशाक्त 
राहते असं मानण्यास कांद्दी पुरावा नाहीं. सारांश, संज्ञा किंवा संवेदनर्शाक्त 
( Consciousness ) ही देहाच्या नाशाबरोबरच नाहीशी होते असे स्पेन्सरसाहेब 
मानतात. म्हणजे या बाबर्तीत | नहि प्रेत्य संज्ञाऽस्ति › है चार्वाकाचं मत त्यांस 
ग्राह्य आहे. देहव्यतिरिक्त संज्ञाशाक्ते किंवा आत्मा राइणंच जर अदाक्य तर 
पुनजेन्मादि कल्पना किंवा देहाच्या मरणानंतर जीवाची अमुक एकप्रकारची स्थिति 
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होते इत्यादिक मते ' मूळे कुठारः ” या न्यायाने उध्वस्त होतात. अर्थात्‌ परलोक 
आदिकरून घर्मकल्पनांचे मूळ कुंठित होते है सांगावयास नकोच. देद्दामध्य 
उच्क्रांतीतच्वाप्रमाणें एका विशिष्ट प्रकारच्या पूर्णतेस पोहोचलेली जीवरूप जी शक्ति 
तिचा देहास मरण आलं असतां एकदम नाश व्हावा आणि अपत्रांतीच्या 
नियमास अनुसरून तिचा अनादि आज्ञेयदाक्तांत एकदम लय व्हावा असे मानणें 
चमत्कारिक आहे, व हें तच्च मान्य करण्यास आपली बुद्धि जरा कचरते असंदी 
पन्सरसाहेब म्हणतात; पण मंद आणि संज्ञाशाक्ते निर्यनराळी मानण्यास पुरावा 
नसल्यामुळे हाच सिध्दान्त कवूल केल्याखेरीज गती नाहीं असे त्यांचे म्हणणे 
आहे. आत्म्यास किंवा जीवास देहव्यतिरिक्त जर राहातां येत नाहीं तर धर्म 
कल्पना मनुष्याच्या मनांत कोठून आली असा प्रश्न सहज उद्भवतो. यास 
स्पन्सरसाहबांच असं उत्तर आहे कां, स्वम्रामघील अवास्तिक अनुभवावरून 
आणि भूत किंवा पिशाच्च इत्यादिकांच्या गोष्टींवरून जीव हा शरीरास सोडून 
राहू शकतो अशी खोटी कल्पना प्रथमतः रानटी मनुष्याच्या मनांत आली, 
आणि त्याच कल्पनेची वाढ होऊन त्यावर धर्माची इमारत उभी करण्यांत 
आली. स्पेन्सरसाहेबांचे है मत म्याक्समूलरादिकरून विद्वानांस मान्य नव्हते. 
व त्यांनीं तो खोडण्याचाही प्रयत्न केलेला आहे. शिवाय जीव आणि मेंदू 
यांचा संबंध स्पेन्सरसाद्देब म्हणतात त्याप्रमाणें नित्य नसून देहास सोडूनद्दी जीव 
राहू शकतो अझाबद्दळ ५ सोसायटी फॉर सायकीकल रिसर्च ' इने अलीकडे 
कांहीं पुरावाही गोळा केला आहे. तेव्हां जीवासंबंधाने स्पेन्सरसाहेवांचे मत 
केव्हांही सर्वमान्य होईळ असे वाटत नाहीं. कसंही असो; जीव 
किंवा आत्मा यासंबंधाने स्पेन्सरसाहेबांचे मत चावबांकाप्रमाणे, आणि 
जगाच्या बुडाशी जे अज्ञेय तच्च आहे त्या बाबतींत त्यांचें मत वेदांत्या- 
प्रमाणें आहे असें यावरून दिसून येईल. जगांमर्ध्य दृष्टोत्पत्तीस येणाऱ्या निर- 
निराळ्या भेदांची उत्पत्ती द्रव्य आणि शाक्ते यांच्या साम्यावस्थेपासूनच उत्पन्न 
होते असं जे त्यांचें मत तें वेशेषि मतास जरी विरुद्ध आहे तरी सांख्याच्या 
मताशी मिळतं. तेव्हां एकंदर विचार करतां परमेश्वर, जीव आणि जडसुष्ट या- 
संवंधाचाँ स्पेन्सरसाहत्रांची मते अनुक्रमे वेदांत, चावाक आणि सांख्य यांच्या 
मतांच्या मिश्रणाने झालीं आहेत असं म्हणावे लागतें. परंतु यांत जे चावाक- 
मताचे मिश्रण आहे तें जुन्या चार्वाकमताहून अत्यंत भिन्न आहे है पूणपण 
लक्षांत ठंविळे पाहिजे. देहाबरोबर जीवाचाही नाश होतो असे जरी स्पेन्सर- 
साहेब मानतात तरी चार्वाकाप्रमाणें “ ऋणं कृत्वा घृतं पिबेत्‌ ? या चैनी तच्वाचा 
त्यांनीं कोठेंही अंगीकार केलेला नाहीं. इतकेंच नव्हे तर उत्क्रांतीचे तत्त्व समा- 
जास व नीतिशास्त्रास लावून सर्व समाजाचें किंबहुना मानव जातीचें हित साधून 
परोपकार करणें हीच जगामध्ये जीव!च्य़ा कतेव्याची सीमा आहे असे त्यांनीं सोपपात्तिक 
व आपल्या नेहमांच्या पद्धतीनें अनेक शास्त्रांतीळ दृष्टांत देऊन प्रतिपादन केले 
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आहे, वेदांतमताप्रमार्ण ते सृष्टास केवळ आभास मानीत नाहींत, आणि सांख्या- 
प्रमाणे प्रकृति पुरुषाच्या पलीकडे कांहीं नाहीं असेद्दी म्हणत नाहींत, हा त्यांचा 
आणि वेदांत आणि सांख्य यांच्या मतांत मोठा फरक आहे. जीवासंबंधी 
त्यांचे मत धर्मप्रदत्तीस प्रतिकूल आहे खरे, व त्यामुळे केवळ 
खिस्ती मिशनरी लोकांचेच नव्हे तर कांही तत्त्वज्ञ मंडळीचेही 
आघात त्यांस सहन करावे लागले; व कांहींकांनीं तर त्यांची नास्तिक शिरो 
मर्णीतही गणना केली होती. पण आमच्या मते असें करणे अगदीं गैर आहे 
तत्त्वज्ञ मनुष्याने जगाची पर्वा न ठेवून कांहीं उपयोगी नाहीं, किंबहुना तशी पर्वा 
न ठेवितां आपणांस सेक्ष्म विचारांती ज खरं दिसेल तेंच जगापुढे मांडणे हे त्यांचे 
कर्तव्य होय. आणि हैं कर्तव्य जर स्पेन्सरसाहेबांनीं पूर्णपणें बजावळें तर त्याबद्दल 
त्यांस नांवे ठेवणे मूखपणाच आहे. जीव देहाव्यतिरिक्त असू शकतो, यास स्पेन्सर- 
साहेबास जर पुरावा मिळत नाहीं अथवा मिळालेला पुरेसा वाटत नाहीं, तर तो 
पुढें कर्धाही मिळणार नाहीं अथवा पुरेसा होणार नाहीं असँ समजणें चुकीचे होय. 
शिवाय या संत्रधाने स्पेन्सरसाहेबानी आपले मत देतांना आपली बुद्धि या बाब- 
तीत कशी कुंठित होते है जर स्पष्ट सांगितलें आहे, तर “ दंतभगोहि 
नागानां “ळाघ्यो गिरिविदारणं ” या न्यायाने त्यांचे आम्ही अभिनदनच 
केळ पाहिजे. आयुष्याची ६० वर्षे सतत अभ्यासांत घालवून ज्यांचा मेंदु 
जगाच्या गूढ तत्त्वांशी टक्कर देण्यांत गुंतला होता अशा तत्त्वज्ञ पुंगवास त्याची 
बुद्धि एकाद्या ठिकाणीं कुंठित झाली म्हणून नांवें ठेत्रणें यासारख! दुसरा समंजस- 
पणा नाही असं स्पष्ट म्हणण्यास हरकत नाहीं. शिवाय हीही गोष्ट लक्षांत 
ठेविली पाहिजे कौ, नीति तत्त्वाचे उदात्त स्वरूप उत्क्रांति तत्वाच्या 
साहाय्यानें सिद्ध करण्याचें श्रेय स्पेन्सरसाहेबांनांच संपादिलें आहे, इतकेच 
नव्हे तर वेदांती लोकांप्रमाणे आत्म्यास अमुक एक प्रकारची शुद्धावस्था प्राप्त 
झाली असतां तो मुक्त होतो, इतर गोष्टींची आम्हांस जरूर नाहीं असें म्हणणा- 
प्यांपकी स्पेन्सरसाहेब नव्हते. तसंच जीवाच्या कर्तव्याची सीमा परोपकार आहे 
अस सांगून ते स्वस्थ बसले नाहींत, अगदीं रानटी स्थितीपासून मनुष्याची 
सामाजिक स्थिति सुधारतां सुधारतां उत्क्रांति तत्त्वाने हल्लींचा समाज कसा बनला 
गेला याचेंद्दी त्यांनीं एक स्वतंत्र शास्त्र बनविळें आहे; व प्रत्येक मनुष्याचे, समा- 
जाच, राजाच आणि प्रजेचें कर्तव्य काय, आणि त्याच्या अभिवृद्धीची दिशा 
कोणती, अथवा या प्रश्नांचा विचार कोणत्या दिशेनें केला पाहिजे, या बात्रताँत 
शास्त्रीय अंथ लिहून त्यांनीं अशा प्रकारच्या प्रश्नांचा विचार करणाऱ्या लोकांस 
एक प्रकारचा कायमचा मार्ग दाखविला आहे. फार लांब कशाला ! शिक्षणावर जो 
त्यांचा निबंध व ज्याचें आज दहापंधरा भाषांत भाषांतर झालें आहे तोच घेतला तरी 
व्यावद्दारिक गोष्टीस तच्वज्ञाच्या हातांत किती उदात्त स्वरूप प्राप्त होतें व त्यापासून 
समाजास किती फायदा होतो याची वाचकांस कल्पना येईल, वेदांतांतील किंवा 
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सांख्यांचं तत्त्वज्ञान अशा रीतीनें व्यवहारोपयोगी करण्याचा आमच्यामध्ये पूर्वी 
कधींच प्रयत्न झालेला नव्हता. नाहीं म्हणावयास भगवद्गीता हाच काय तो 
अपवाद आहे; पण वेदांत्यांच्या हातांत या अपूर्व व्यवहारोपयोगी तत्त्वज्ञानात्मक 
ग्रंथाची बरीच दुर्दशा झालेली आहे. स्पेन्सरसाहेवांच्या ग्रंथापासून जर कांडी 
नवें वळण आपणांस घ्यावयाचे असेल तर तें हेंच होय कां, सृष्टीच्या बुडाशी 
जीं कांही अगम्य तत्त्वे आहेत त्यांचा विचार करून तत्ववेत्त्यांनी आपणांस मुक्त 
मिळाली म्हणून उगीच वसावयाचें नाही. या गूढ़ तत्त्वांचा विचार करणें तच्व- 
ज्ञाचें जितकें कर्तव्य आहे तितकेंच हीं त्वे व्यवहारास कशीं ळावार्वा हैं जगाच्या 
नजरेस आणून देऊन मानवजातीची पूणांवस्था कशी संपादावी ह्याचा त्यांस 
वोध करणें हेंही त्यांचे काम होय. हीं दोन्हीही कामें स्पेन्सरसाहेवांनी आपल्या 
८४ वर्षांच्या आयुष्यांत उत्तम रीतीनें बजाविलीं आहेत; व यामुळें कपिल, 
गोतम, कणाद, बुद्ध वगेरे प्राचीनकाळी जे मोठमोठे तत्त्ववेत्ते होऊन गेले 
त्यांच्याप्रमाणे तत्त्वज्ञ या दृष्टीने यांचे नांवद्दी चिरकाल.राहील, शास्त्राच्या प्रगती- 
मुळें यांनीं सिद्ध केलेल्या तत्वांत पुढेमागे कांद्दी फेरफार करावे लागले तर ती 
गोष्ट त्यांनीं सिद्ध केलेल्या उत्क्रांती तत्वास अनुरूपच आहे किंवा होईल असे 
म्हटलें असतां त्यांत कांहीं गेर होणार नाहीं. परंतु तेवब्यामुळें त्यांनी समग्र 
आधुनिक शास्त्राचे सवं आयुष्यमर आलोडन करून संसारसुखाची अपेक्षा न 
धरतां परोपकार बुद्धीनें जगाच्या बुडाशी असलेलीं जीं तत्वें शास्त्रीय पद्धतीनं 
सप्रमाण छिद्ध केलेलीं आहेत त्यांची योग्यता कमी होत नाई; अगर ज्ञानी या 
नात्यानें स्पेन्सरसाहेबांस जो मान आम्हीं द्यावयास पाहिजे त्यांतही कमतरता येत 
नाहीं. अझा प्रकारचे ज्ञानी पुरुष फारच विरला. झकडों वर्षात एखाद दुसरा- 
उत्पन्न होत असतो; व खिस्ती मिशनऱ्यांच्या कोत्या समजुतीप्रमाणे जरी हे 
नास्तिक ठरले, तरी श्रीकृष्णांनी भगवद्गीतेत म्हटल्याप्रमाणे आत, जिज्ञासू, 
अथार्थ आणि ज्ञानी यांपैकी-- 
प्रियो हि ज्ञानिनोऽत्यर्थमहं स च मम प्रियः। 
उदाराः सर्व एवे ते ज्ञानी त्वात्मैव मे मतम्‌ ॥ 

ज्ञानी हेच अखेरीस ईश्वरास प्रिय होतात व त्याच्या पदाप्रत पावतात हें निश्चित 
आहे. असे पुरुष देशांत उत्पन्न होणें हच देशाच्या सजीवतेचें लक्षण होय. व 
असलेच पुरुष जगाच्या गूढ तत्वांशी झुंजून ती मानव जातीस अधिकाधिक 
सुगम करून देऊन मनुष्यमात्राची आध्यात्मिक व आधिभौतिक उन्नति करून 
देतात व आपल्यास व आपल्या बांधवांस कृतार्थ करून घेतात. स्पेन्सरसाहेवांनां 
लमे केलें नव्हतें, द्रव्याचीद्दी तृष्णा धरली नव्हती, किंवा पार्लमेंटमर्थ्य, लोकल- 
बोर्डात अगर म्युनिसिपालटीमध्वें सभासद होण्याची हाव धरली नव्हती; तर 
वैराग्याने आणि एकानिष्ठपणाने एकोणिसाव्या शतकांतील आधिभौतिक विचाराने 
ग्रस्त झालेल्या उत्तराधौतद्दी आध्यात्मिक प्रश्नांचा विचार करण्यांत जन्म घालविला, 
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आणि आपल्या अलौकिक बुद्धिसामर्थ्यानें या बाबतींत पुडील पिढीच्या विचारांस 
नवीन वळण घालन दिलें. असले पुरुषच जगाचे खरे हितकतं होत आणि वर 
सांगितल्याप्रमाणे ते कोणत्याही देशांत उत्पन्न झाले असले तरा ' विद्वान्‌ सवत्र 
पूज्यते › या न्यायाने सवं देशांतल्या व सर्व ठिकाणच्या लोकांस ते एकसारखे 
पूज्य असतात. स्पेन्सरसाहेबांचे वय मरणसमयी ८४ वर्षाचे असल्यामुळे व 
शास्त्रीय विचारांची तत्वज्ञानदृष्ट्या एकवाक्यता करण्याचें जे काम त्यांना ददाती 
घेतळें होतें तें बहुतेक पुरें झालें असल्यामुळें त्यांचे मृत्यूबद्दल हळहळ वाटावयाचे 
कांही कारण राहिलें नाही; तथापि, विशाल बुद्धिमत्तेचे पुरुष कचित्‌ निमाण 
होतात हें लक्षांत आणलें आणि आमच्या देझांतील बुद्धिवान्‌ लोकांची सद्यः 
प्रदत्त मनांत आणली म्हणजे दुःख वाटल्याखेरीज राहत नाही. 


* सामाजिक परिषद, 


राजकीय चळवळीची ही स्थिति झाली, सामाजिक विषयासंब्रंधानेंद्दी मद्रा- 
सस अशाच प्रकारची स्थिति होऊन सामाजिक सभा भरल्यानंतर दुसरे दिवशी 
तेथील हायकोर्टाचे जज्ज सर सुब्रह्मण्य अय्यर यांच्या अध्यक्षतेखाली एक मोठी 
सभा भरून त्यांत प्रो. रंगाचायं व मिसेस अंनीबिझांट यांची भाषणें झालीं व 
: हिंदु असोशिए्शस ? नांवाची सभा स्थापण्यांत आली. आमच्याकडे सुधारक 
मतांचा ज्या कारणाकरितां आज कित्येक वप्रे निषेध करण्यांत येत आहे तांच 
मतें मद्रासच्या या हिंदु असोशिएशन सभेस पसंत असून तेवढत्याकरितां या 
सभेची मंडळी सामाजिक परिषदेपासून निराळी झालेली आहे. के. न्या. रानडे 
है यावेळीं मद्रासस असते तर कदाचित्‌ त्यांनीं ही दुफळी होऊं दिली नसती; 
पण न्या. चंदावरकर यांस तसली हातोटी साधलेली नसल्यामुळे त्यांनीं सामा- 
जिक परिषदेच्या पूर्वी (के. रानडे करीत होते त्याप्रमाणे) जे प्रास्ताविक भाषण केलें 
त्यांत विरुद्ध पक्षाचे त्यांस समाधान करतां आले नादी. देशांत परकीय राज्य 
झाल्यामुळें आपल्या सभोंवारची परिस्थिति पालटलेली आहे, व त्या परिस्थितीस 
अनुसरून आपच्या समाजाच्या चार्लारीर्तात जर फेरफार झाले नाहींत तर आपला 
टिकाव लागणार नाही असँ मोठ्या गंभीरपणानें मि. चंदावरकर यांनीं आपल्या 
भाषणांत सांगितळे; इतकेंच नव्हे तर, “एकं सदू विप्रा बहुधा वदंति’ हा ऋम्वेदां 
तीळ मंत्र म्हणून असं प्रतिपादन केलें कीं, यांत ज्याप्रमाणे देवासंबधान बहुत्वांत 
ऐक्य दाखाविळें आहे त्याप्रमाणेंच हिंदुसमाजांत जरी निरानिराळया जाती असल्या; 
तरी त्या सर्वात ऐक्य आहे हें दाखाविण्याचा व तें संपादन करण्याचा सुधारकांचा प्रयत्न 
आहे. न्या. चंदावरकर यांनीं हें ज तत्त्व आम्हांस सांगितले त्यांतील खरें इंगित 


* ( केसरी, तारीख ५-१-१९०४ ) 
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काय हैं त्यांसच कळलें आहे कां नाहीं याची आम्हांस शका आहे. केसरी पत्रांत 
तरी आम्ही अनेक. वेळां असे स्पष्ट लिहिलें आहे कॉ, सुधारणा मुळींच नको 
असें म्हणणारांपेकी आम्ही नाहीं. मनुष्य किंवा समाज यास सर्भावतालच्या परि- 
स्थितीप्रमाणें आपापले स्वरूप बदलण्याची शक्ति ईश्वरानंच दिली आहे; आणि 
न्या. चेदावरकरासारखे सुधारक न निघाले तरीही हे फेरफार होतील व होत 
जाणार यांत बिलकूल शंका नाहीं. मुसलमानी राज्यांत आमच्या चालीरीती बद- 
लस्या नाहींत काय ? अथवा देशांत ज्या वेळीं बौद्ध धमाच प्रस्थ माजलं होतें 
तेव्हां आम्हीं आपल्या सामाजिक रीतीभातींत कांहीं फेरफार केला नाहीं काय १ 
होय; केला आहे, तर मग आतांच एवढा वाद कां? उघडच आहे का, बोड 
राजांच्या अमलाखालीं किंबा मुमलमानी राजांच्या अमलाखालीं राहूंनद्दी आम्हा 
अद्याप हिंदुत्वाचा अभिमान कायम ठेवला आहे व तोच पुढे कोणतीही परिस्थिति 
आली असतां कायम ठेवावा अशी आमची इच्छा आहे. सुधारकांचा व आमचा 
कांहीं मतभेद आहे तो दाच होय;आणि त्याचं एकच उदाहरण दिलें असतां खुलासा 
होण्यासारखा आहे. आमच्या देशांतील वाणी, भाट्ये वगेरे पुष्कळ जातींतील 
लोक आफ्रिका, सुएज, चीन, हांगकांग, ब्रह्मेश वंगेरकडे व्यापाराकरितां जाऊन 
आलेले आहेत. नुकत्याच चीन देशांत गेलेल्या शीख, रजपूत, आणि पुरभय्ये 
यांच्या पलटणी परत आल्या, पण त्यांस जातींत परत घेण्याची कोर्ठच अडचण 
पडली नाहीं. परंतु एखादा आमचा सुधारक विलायतेस जाऊन बोरिस्टर होऊन 
परत आला म्हणजे त्यास जातींत घेण्याचा मोठा बोभाटा होऊन सामाजिक 
परिषदेच्या मंडपांत त्याची मोठी भवती न भवती चालत असते, 
पण कोणी असा विचार करीत नाहीं कीं, या बेख्याला कोठे ज्ञातीधमोप्रमाणें 
राहावयाचे असतें ? हा हवें तें खाणार, इवे तें पिणार, दत्रा तसा पोषाख 
करणार, धर्माच्या नांवानें माहिती झून्य आणि इच्छाही त्य. अशा स्थितीच्या 
मनुष्यास जातीने आपल्या समाजांत न घेतलें म्हणून सामाजिक परिषदेत ओरड 
करण्यांत फायदा काय ? हिंदु लोकांचें नांव सोडून द्या; पण उद्यां हिंदुस्थानांत: 
आलेला एखादा इंग्रज विलायतेस परत गेल्यावर धोतरे नेसू लागला, चमचा 
काटे न घेतां हातानें जऊं लागला, आणि डोक्यावरचे केस काढून आमच्या- 
प्रमाणें झंडी ठेवून वागू लागला, तर त्याला विलायततील लोक आपल्या समा- 
जांत जेवणाखाण्यास किंवा इतर प्रसंगी आमंत्रण देऊन बोलावतील काय ?- 
आपण असेंही समजूं कीं त्याने खिस्तीधर्म सोडला नाहीं, फक्त आचार मात्र 
हिंदूंचा घेतला आहे; तरीही पण विळायततील बायकापोरेंच नव्हे तर शद्दाणे 
लोकही त्यास आपल्या टेबलावर जेवावयास घ्यावयाचे नाहींत. विळायरतेत जर 
ही स्थिति तर इंग्ळंडाहून परत आलेल्या आमच्या “ न हिंदुन यवनः ' अशा 


४६ 
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स्थितीतल्या. एइस्थास आमच्या इकडील लोकांनीं तरी ज्ञातींत काय म्हणून घ्यावें! 
मनुष्य स्वभाव हा येथून तेथून सारखा आहे. इंग्रज लोक ज्याप्रमाणें कोठेही 
गेले तरी आपला अभिमान ठेवून इंग्रजासारखेच राहातात, तसा तुम्ही हिंदु- 
त्वाचा आभिमान कायम व जाणत ठेवा, आणि मग हे सामाजिक प्रश्न लोकां- 
पुढे मांडा असे प्रोफेसर रंगाचार्य यांचें म्हणणें आहे. ज्यास हिंदुधमीचा किंवा 
हिंदुत्वाचा अभिमान नाहीं त्यास हिंदु लोकांनीं काय समाजसुधारणा करावी ह 
सांगण्याचाही पण अधिकार नाहीं, हिंदुधर्मावर श्रद्धा नाहीं, प्रार्थनासमाजाच्या 
पीठावर उभे राहून झाकराचार्यास शिव्या देण्यास तयार, स्वतःच्याबुद्धीने 
खरा वाठेल तो घर्म, बाकी सर्व झूट, अशी किंवा अशाच 
प्रकारचीं दुसरीं ज्यांची मते आहेत त्यांनी हिंदुधमोत किंवा हिंदुसमा- 
जाच्या चालिरीतींत ढवळाढवळ करण्याचा प्रयत्न न करितां समाजात्राहेर राहून 
इंतो भ्रष्टस्ततो अ्रष्टः या स्वानंदस्थितीच्या सुखाचा अनुभव घेत बघावे हेंच चांगले, 
पन्नास वर्षांपूर्वी जे समाजसुधारक बनले त्यांस त्यावेळी हिंदुंधमांची अगर त्यांतील 
ग्रंथांची माहिती नव्हती ब त्यामुळें सुधारणेची भलतीच दिशा त्यांनीं पतकरलेली 
होती; पण संस्कृत ज्ञानाच्या प्रसाराने आणि थिऑसाफिकल सोसायटीच्या उद्यो- 
गाने दिंदुघम, हिंदुआचार, हिंदुतस्वज्ञान यासंबंधाने लोकांस उत्तरोत्तर जास्त 
माहिती मिळून पूर्वीचे विचार आतां पालटत चालले आहेत; आणि पुष्कळ 
सुशिक्षित लोकांस असे वाटूं लागलं आहे कां, हिंदुत्वाचा पाया जर आम्ही सोडून 
दिला तर आम्हांस आमचे असे कांच राहणार नाहीं, नव्या परिस्थितीला 
अनुरूप सामाजिक फेरफार कोणास नको आहेत असे नाहीं. पण जे फेरफार 
व्हावयाचे त्यामुळं हिंदुत्वाचा आभिमान नष्ट होऊं नये अशी प्रत्येकाने खबरदारी 
घेतली पाहजे. ही खबरदारी सामाजिक परिषदेत घेतली जात नाहीं, किंबहुना 
ती या सुधारकवर्गास नको आहे हें उघड आहे; व याच मतभेदामुळे मद्रासिस 
हिंदु असोसिएशन ही नवी सभा यंदा स्थापन झाली आहे. मुंबई इलाख्यांत 
सामाजिक पारिषदेच्या कामास जें कांहीं आजपर्यंत प्रतिकूल मत झालेले आहे तें 
एवढव्याचकरितां आहे व केव्हांना केव्हां तरी मद्रासस यंदा झाला तसा प्रकार 
व्दावयाचाच होता. याकरितां मद्रासस जी नवी सभा स्थापन झाली आहे तिचे 
आम्ही आभिनंदन करितो. हल्लींच्या कालीं हिंदुधमौबद्दल बऱ्याच सुशिक्षित 
लोकांत जी आस्था आढळून येते त्यावरून आम्हांस अशी उमेद आहे कीं, या 
नव्या सभेच्या तच्चांचाच अखेरीस जय होईल. कोणतीद्दी सामाजिक सुधारणा 
झाली तरी ती स्वीकारतांना आम्ही आपलें मूळ काय हें विसरतां कामा नये; 
आणि तसें होईल तरच आमचे राष्ट्रीयत्व कायम राहून आम्ही प्रगतीच्या मार्गास 
लागू, सामाजिक सुधारणा राष्ट्रीयत्वास धरून पाहिजे असे जै आमचे म्हणणें 
आहे त्याचा अर्थ काय हें यावरून व्यक्त होईल. न्या. चंदावरकर यांनीं राष्ट्रीय , 
सामाजिक सुधारणा म्हणजे काय हं आपणास कळत नाहीं असे म्हणून त्या- 
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संबंधानें आपल्या भाषणांत बरीच वायफळ टीका केलेली आहे. परंतु अशा 
टीकेने सुधारकपक्षासद्दी कांहीं फायदा होईल असें आम्हांस वाटत नार्ही, 


% हिंदुत्व आणि सुधारणा. 


गेल्या खेपेस मद्रासस नव्या स्थापन झालेल्या ' हिंदु असोसिएशन चा 
उल्लेख करतांना समाजसुधारणेचा पाया हिंदुधर्म असल्याखेरीज आमच्या देशांत 
खरी सामाजिकसुधारणा होणे नाही, असं आम्ही म्हटले होते. याजवर एक दोघां- 
कडून असे आक्षेप आले आहेत कीं, “| काय हो, तुम्ही हिंदुत्व कायम राखून 
जी सुधारणा करणार तींत आणि हल्लींच्या सामाजिक परिषदेत होत असलेल्या 
सुधारणेंत अंतर काय ? स्त्रीशिक्षण, बालविवाह, पोटशाखेंतील अंतार्विवाह, समुद्र- 
यात्रा, इत्यादि विषयासंब्रधाने तुमच्या आणि इल्लांच्या सामाजिक सुधारकांच्या 
मतांत विशेषसा फरक दिसत नाही; आणि असा फरक जर नाहीं तर हीच्या 
सामाजिक सुधारकांच्या विरुद्ध लिहून लोकांमध्ये त्यांच्याविषयी अनादर तुम्ही 
कां उत्पन्न करतां ? हा प्रश्न ज्या ग्रहस्थांनी विचारला आहे त्यांनीं तो चांगल्या 
हेतूनेच विचारला आहे असँ आम्ही एहीत धरून चालता. परंतु एवढें म्हणणें 
भाग आहे कीं, त्यांचा हेतु जरी चांगला असला तरी आमच्या आजपर्यतच्या 
म्हणण्याचा त्यांनीं नीट विचार केलेला दिसत नाहीं. समाज-सुधारणा नको असँ 
म्हणणारे आम्ही नाहीं, ही गोष्ट अनेक प्रसंगीं कंठरवाने आम्ही सांगितलेली 
आहे. परंतु हल्लींच्या सघारकांचे आणि आमचे मार्ग निराळे आहेत, आणि हे 
मार्ग ज्या कारणांनी उपस्थित झालेले आहेत, तादी भिन्न आहेत. या भेदामुळे 
हलॉँच्या सुघारकांत आणि आमच्यांत जो विरोध उतपन्न झालेला आहे तो बहु- 
तेक अपारेहार्य आहे, अस आजपर्यंतच्या आमच्या लेखांवरून वाचकांस 
कळून आलें असेल, सामाजिक परिषदेला आभिप्रेत असलेल्या 
गोष्टी केवळ सुधारणा म्हणून आह्य करण्यास आम्हीं तयार नाहीं, अरस आम्हा 
अनेकदां म्हटलें आहे. या वाक्याचा अर्थ उघड आहे, तथापि तो आणखी स्पष्ट- 
पणें समजावयास पाहिजे असल्यास आपण एक उदाहरण घेऊ. मूतिपूजा असावी 
किंवा नसावी हा वाद स्वतंत्र आहे. त्याचा आज विचार कर्तव्य नाहीं. तथापि 
मूर्तिपूजा नको म्हणणारे जे लोक आहेत, त्यांत आर्यसमाजाचे लोक ज्याप्रमार्णे 
येतात त्याचप्रमाणें मुसलमान किंवा खिस्ती लोकही येतात. अथात मूर्तिपूजा- 
निषेध ही सधारणा आर्यसमाजवाले, मुसलमान व खिस्ती या तिघांसही इष्ट आहे 
पण या तिघांपैकी पहिस्याची म्हणजे आर्यसमाजवाल्यांची सुधारणा हिंदुत्वाच्या 
पायावर आहे; आणि खिस्ती व मुसलमान यांची हिंदुधमोविरुद्ध अथवा हिंदुत्वा- 
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विरुद्ध आहे असं कोणीही कबूल करील, दुसरें उदाहरण पाहिजे असल्यास वोद्ध 
आणि वेदान्त मतांचे ध्या. यज्ञामध्यें पझूची हिंसा केल्यानें स्वगप्रात्ती होत नाहीं 
असे बोद्धांचं मत आहे; आणि तेंच मत बहुतेक उपनिषदांतद्दी ग्रथित केलेले 
आहे. किंबहुना पद्युयज्ञाच्याऐवजीं ज्ञानयज्ञाचा प्रचार जो हिंदुस्थानांत सुरू झाला 
तो उपनिषद्धम किंवा वेदांतमत प्रचारांत आल्याने झाला असे उघड दिसतें. 
यासंवधानें वेदान्तमताचें प्रात्रस्य इतके झालें आहि की, आतां पशुयज्ञ बहुतेक 
लुप्तप्राय झाला आहे असें म्हटले तरी चालेल, पशुयज्ञ बंद होण्याची ही सुधारणा 
सुचाविणारे बौद्ध आणि वेदान्ती असे दोन प्रकारचे लोक होते. दोघांचाही हेतु 
एकच; पण बौद्धांची सुधारणा हिंढुत्वाला सोडून झाली, आणि वेदांत्यांची सुधा- 
रणा हिंदुत्वाळा धरून झाली, तिसरें उदाहरण जातिभेदासत्रधाने घ्या. बोद्धघमोत 
जातिभेद मानलेला नाही, आणि भागवतधर्मातही जातिभेदाचे महत्त्व कमी आहे. 
तथापि भागवतधमोची सुधारणा हिंदुस्वाला धरून आहे, आणि बोद्धांची हिंदु- 
त्वाला घरून नाहीं ही गोष्ट निर्विवाद आहे. या तीन उदाहरणावरून एवढें 
लक्षांत येईल कां, सुधारणेची वाब जरी एक असली तरी ती हिंदुत्व कायम ठेवून 
अमलांत आणतां येतें, आणि तें बुडवूनही अमलांत आणतां येते. झंकराचारयांस 
कित्येकांनीं ' प्रच्छन्न बोद्ध ' म्हटलेलं आहे; म्हणजे बोद्धांच्याच कांहीं मतांचे 
हिंदुत्वाच्या दृष्टीनें समर्थन करून आचार्यानी त्यांचा स्वीकार केला आहे असें 
कित्येकांचे म्हणणें आहे, आणि तें एका दृष्टीने खरेंदी आहे. तथापि शंकराचार्य 
हें वैदिक मार्ग--प्रवर्तक व बुद्ध वैदिकमार्ग--ध्वेसक होता असें सर्वाचे मत आहे. 
सारांश, साध्य गोष्ट जरी एकच असली तरी ती साधण्याचे जे भिन्न भिन्न मार्ग 
आहेत त्यांचें ज्याप्रमाणे एखादा मनुष्य अवलंबन करील त्याप्रमाणे तो मनुष्य 
निरनिराळ्या पंथांचा बनतो एवढे निर्विवाद आहे. वर लिहिलेल्या उदाहृरणां- 
पेक्षांही जास्त व्यापक उदाहरण घेणे असल्यास तें परमेश्वरप्राप्ीच घ्या, परमेश्वर 
प्राप्ति हा हेतु सर्वाचा सारखाच आहे; तथापि खिस्ती लोक बायबलांत सांगित- 
लेल्या पंथाने, मुसलमान लोक कुराणांतील पंथाने, हिंदु लोक वैदिक मार्गानें 
आणि बोद्ध लोक बुद्धप्रणित मार्गानी प्राप्ति करून घेतात. इष्ट हेतु किंवा साध्य 
गोष्टी एकच असूनही मार्याच्या भेदाने भिन्न भिन्न पंथ कसे होतात हें एवढ्यावरून 
कळून येईल. 

मद्रासिस हिंदुसभा स्थापन करण्याचें प्रो. रंगाचार्य यांनीं जे हेतु ।छिदिले 
आहेत, आणि सभेच्या दिवशीं अनी बिझांट यांचें ज व्याख्यान झालें त्यांत 
आम्हीं वर सांगितलेल्या गोष्टींचा स्पष्ट उलेख केलेला आहे. आमच्या मुलां- 
मुलीस घर्म आणि नीति यांचे चांगलें शिक्षण मिळाले पाहिजे; बालविवाहाचा 
प्रघात मोडून सुश्र॒तानं सांगितल्याप्रमाणें पुढील संतति सदृढ निपजली पाहिजे; 
निरनिराळ्या देशांत आमचे लोक जाऊन तेथून निरनिराळ्या विद्या त्यांनीं संपा- 
दन करून आणल्या पाहिजेत; जातीद्वेष मोडन खालच्या जातींच्या लोकांस 
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वरच्या जातींतील लोकांप्रमागँच भगवत्पा्ताचे माग खुळे होऊन दोघांमधील 
सलोखा वाढविला पाहिज; पोटजातींतील लोकांमध्ये बेटी व राटीव्यवह्दार सुरू 
होऊन त्यांमधील भेद उत्तरोत्तर कमी होत चालले पाहिजेत; आणि देशांतील 
एकंदर सवं जातींचा मेळ किंवा त्यांमधील सलोखा जितका आधिक वाढेल 
तितका आम्हांस पाहिजे आदे, असें प्रो. रंगाचार्य व अनी बिझांट या दोघांनीही 
सांगितळें आहे. एकाच बाबतींत काय तो थोडासा फरक आहे. तो हा कीं, उच्च- 
प्रतीच्या हिंदुविधवांनीं पु्नाधिवाह करण्यापेक्षा त्रतस्थ राहून समाजाची सामाजिक 
उन्नति करण्याचा प्रयत्न करावा, असे बिझांटबाई म्हणतात; आणि सुधारकवरे त्यांनीं 
पुर्नाविवाह करावा असें म्हणतात. परंतु सामाजिक सुधारक आणि प्रो. रंगाचार्य यांच्या- 
मध्ये जो विरोध आहे तो एवढ्या भेदाकरितांच आहे, असे नादीं; वर सांगितल्याप्रमाणे 
या दोघांच्याही मार्गात अंतर आहे. सामाजिक सुधारणेचा प्रश्न इल्लीं ज्या लोकांनीं 
पुढं आणिळेला आहे, त्यांस हिंदुधर्माचा अभिमान नाहीं. हिंदुत्व म्हणून कांहीं 
विशिष्टपणा पाहिजे असे त्यांचे म्हणणें नाहीं; व दिंदुधर्मातील तत्त्वें समजून 
घेण्याचा त्यांनीं कधीं प्रयत्न केळेला नाहीं, असे प्रो. रंगाचार्य यांचे म्हणण आहे 
व तें खरेंही आहे. हा परिणाम इंग्रजी शाळांतून मिळत असलेल्या शिक्षणाचा आहे, 
दी गोष्ट प्रो. रंगाचार्य व अँनीबिझांट यांस कबूल आहे. पण त्यांचे असं म्हणणें 
आहे कीं केवळ समाजाच्या चालीरीतींत अमुक अमुक फरक झाले म्हणजे सुधारणा 
होते असे नाहीं.कोणत्याद्दी सुधारणेचा मुख्य उद्देश म्हटला म्हणजे विशिष्ट राष्ट्रीयत्वाचा 
अभिमान जाग्रत करणें हा होय. तो आभिमान आम्ही कोणता धरावयाचा! 
अथात्‌ हिंदुत्वाचा होय. आम्हांला धर्माची कांहीं एक परंपरा आहे, त्या पर- 
परेंत जे ज्ञान आहे तें इतर धमोतील ज्ञानाच्या बरोबरीने किंबहुना त्याहूनही 
श्रेष्ठ आदे, आणि ही परंपरा जर आम्ही सोडून दिली तर आमचे असे म्हणण्या- 
सारखे आम्हांस सामान्य बंधन कांहींच नाही, या गोष्टी आम्हीं नेहमीं लक्षांत 
बाळगल्या पाहिजेत. सामाजिक परिषदेचे पुरस्कते आणि प्रो. रंगाचाये व बिझांट- 
बाई यांच्यामधील खरा मतभेद जो आहे तो हाच आहे. कोणतीही सुधारणा 
अमलांत आणतांना समाजांतील रूढ संप्रदायास अनुसरणाऱ्या लोकांचा अडथळा 
यावयाचाच तो हिंदुत्व--राखून सुधारणा करणाऱ्या लोकांस यावयाचा नाहीं, 
असँ प्रो. रंगाचार्य म्हणत नाहींत. कोणतीही नवी गोष्ट समाजांत प्रचलित करा- 
वयाची झाली म्हणज तीस अडथळा हा येणारच. पण तो अडथळा काढून 
टाकण्याचेही दोघांचे मार्ग निरनिराळे आहेत. हिंदु, मुसलमान, खिस्ती व 
पारशी या सर्वाची एक सामाजिक परिषद भरून तींत सर्वानुमते कांहीं ठराव 
मंजूर करणें व ते इव्या त्या रीतीनें अमलांत आणण्याचा प्रयत्न करणें, हा 
इछींच्या सामाजिक सुधारकांचा मार्ग होय. प्रोफेसर रगाचार्य यांचं म्हणणें असें 
आहे कीं, हा मार्ग अयोग्य आहे, राजकीय बाबतींत ज्याप्रमाणें सर्व अधिक्रार _ 
राजाच्या किंवा एखाद्या विशिष्ट संस्थेच्या ताब्यांत असतो तसा हिंदुसमाजांतील 
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सामाजिक बाबर्तातील अधिकारही कांहीं विशिष्ट व्यक्तींच्या व संस्थांच्या ताब्यांत 
आहे; आणि या संस्था व व्यक्ति हिंदुशास्त्रांत सांगितलेल्या कांहीं नियमांनी 
चाळलेल्या आहेत. या व्यक्ति, संस्था किंवा शास्त्र यांच्याविरुद्ध उघड 
बडबड केल्याने कांही फायदा नाहीं. तर ज्याप्रमाणें राजकीय बाब- 
तींत आम्ही कॉस्टिट्यूदानळ किंवा कायदेशीर चळवळ करतो 
तशी सामाजिक वाबतींतद्दी शास्त्रोक्त चळवळ झाली पाहिजे. ळूथरने युरोपांत 
धर्मक्रांति केली म्हणून सुधारक आपल्या तर्फेचे एक मोठें उदाहरण देत असतात, 
परंतु जरा विचार केला असतां असें लक्षांत येईल कां, लूथर हा बायबलवर पूर्ण 
विश्वास ठेवणारा श्रद्धावान्‌ खिस्ती होता. आमच्या सुधारकांची तशी स्थिति 
नाही. ह केवळ उपयुक्तता-वादी आहेत, धर्मशील उपयुक्तता--वादी नाहींत. 
याचा परिणाम असा झाला आहे काँ, यांनीं प्रचलित केलेल्या सुधारणेस समा- 
जांतील लोक विघर्मी समजतात. हल्लींच्या सुधारकांच्या वर्गात नाहीं म्हणावयास 
दिवाण बहादूर रघुनाथराव हे बहुधा एकटेच या दोषास पात्र नाहींत. पण त्यांचा 
व इतर सुधारकांचा लवकरच बेबनाव होऊन मद्रास येथे भरलेल्या सामाजिक 
परिषदेच्या बैठकीसही ते जवळ कुंभकोणास राहात असतां गेले नाहींत. के. न्या. 
रानडे हेही अखेरीस सामाजिक सुघारणेंत हिंदुत्व कायम राहिलें पाहिजे, या 
मताकडे वळळे होते. पण न्या, चदावरकर यांची स्थिति व मतें याहून फार 
भिन्न आहेत. मद्रासेस यंदांच्या सालीं जो विशेष घोंटाळा झाला तो यामुळेंच 
झाला. प्रो. रंगाचार्य यांचे असं म्हणणें आहे कीं, जुने शास्त्री व जुने पंडित 
हे ज्याप्रमाणें एकदेशीय असतात तसेच नवीन इंग्रजी शिकलेले सुधारकही एक- 
देशीय असतात. शास्त्री व पंडित यांस नवी परिस्थिति माहित नसते, तर इल्ली- 
च्या सुधारकांस हिंदुधर्माचीं तत्त्वे माहीत नसतात. तेव्हां खरी सुधारणा घडवून 
आणण्यास शास्त्री व पाडित यांस नव्या परिस्थितीचे आणि नव्या सुशिक्षित 
वर्गास हिंदुधर्मातील तत्वांचे व परंपरेचे ज्ञान करून दिलें पाहिजे. असे 
झाल्याखेरीज दोघांचा मिलाफ व्हावयाचा नाहीं. दोघांतही एकेक प्रकारच्या 
शिक्षणाची उणीव आहे, व ती उणीव भरून काढणें है खऱ्या सुधारकांचे कर्तव्य 
आहे. हिंदुधर्मोतील तत्त्वे सुधारणेस प्रतिकूल आहेत असें नाहीं. तसे असतें 
तर आजपर्यंत हिंदुधमीने टिकावच धरला नसता व हिंदुराष्ट्रही कायम राहिले 
नसते. यासाठीं प्रो. रंगाचार्य, व अनिब्रिझांटबाई वगेरे विचारी लोकांचे असे 
म्हणणें आहे कां, समाजसुधारणा होणें ती हिंदुत्वाच्या पायावरच झाली पाहिजे; 
व ती अमलांत आणण्यास जुन्या व नव्या मिळून दोन्हीही वर्गातील लोकांस 
त्या त्या वर्गाच्या मानाने जज अपुरतँं आहे तें शिक्षण देऊन तयार केलें 
पाहिजे, धमाच्या पायावर सुधारणा रचल्याखेरीज सुधारकांच्या आंगीं खरी कळ- 
कळ कर्धांही उत्पन्न व्हावयाची नाहीं. करितां अनिब्रिझांट यांनी आपल्या 
व्याख्यानांत सरतेशेवटी असें सांगितलें आहे कीं, एखाद्याच्या व्याख्यानास तुम्ही 
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केवळ टाळ्या वाजविण्याकरितां जाऊं नका. तुमचा धर्मही तुम्हांस वंशपरंपरेने 
प्रात झालेली एक अमोलिक देणगी आहे. या देणगीचे महत्त्व पाश्चिमात्य 
राष्ट्रांसही अमोलिक वाटत आहे. करितां पाश्चिमात्य शिक्षणांन भुळून जाऊन 
अनास्थेने किंवा हयगयीनें तुम्ही या देणगीकडे दुलंक्ष करू नका. आपल्या 
मुलामुलींस हिंदुधमीचे शिक्षण द्या, व त्या घमोचा अभिमान त्यांच्यांत जाग्रत 
करा, तो धर्म तुमच्या सामाजिक उन्नतीच्या आड येईल अशी तुमची समजूत 
असेल तर ती चकीची आहे. तुमच्या सामाजिक स्थितींत इल्लांच्या परिस्थिती- 
प्रमाणे सुधारणा झाली पाहिजे, ही गोष्ट खरी आहे; पण ती जर धमांच्या पायावर 
झाली नाहीं तर तुमची उन्नति न होतां उलट अवनति मात्र होईल. आमच्या 
सामाजिक सुधारकांनीं हीं तत्त्वे ध्यानांत ठेवण्यासारखी आहेत. परिषदेत जी 
मंडळी जमतात त्यापैकीं हिंदुधर्मावर कितीकांची श्रद्धा असते याचा आपल्या 
मनाशी त्यांनीं विचार केला असतां बिझांटबाईच्या वरील उपदेशाच रहस्य त्यांस 
समजून येईल, आपणांस पुढें जी ऊर्जितावस्था प्राप्त व्हावयाची आहे ती हिंदुराष्ट 
या नात्यानं झाली पाहिजे. इतकें लक्षांत ठेविलें आणि त्याप्रमाणें वतन राखले 
म्हणजे सुधारकी पंथांत आणि नवीन झालेल्या हिंदुसभेच्या पंथांत दुसरें कांहीं 
अंतर नाहीं. मुख्य फरक काय तो हाच होय, आणि तो इतक्या महत्त्वाचा आहे 
काँ, बाकीच्या गोष्टी जरी एक असल्या तरी यासंबंधाने दोन निरनिराळे पंथ होणे 
अगदीं स्वाभाविक आहे. मुसलमानी परिषदेत ना. आगाखान यांनीं इंच तत्त्व 
लक्षांत आणून सुशिक्षित मुसलमान लोकांना इंग्रजांची केवळ नक्कल न व्हावी एवढ्या 
करितां मुसलमान युनिब्हासेटी पाहिजे, असँ प्रतिपादन केलें आहे. तसंच लाहदारच 
अग्लोवेदिक कालेज व बनारसचें हिंदु कालेजही याच तत्त्वावर निघाले आहे 
आणि उत्तरोत्तर हीच दिशा वाढत जाईल असा रंग दिसत आहे. सुधारणेच्या 
विचारांत झालेला हा फरक सुधारकांनीं लक्षांत ठेवून त्याप्रमार्णे आपल्या प्रयत्नांत 
फरक करावा अशी गेल्या ' मद्रास !ईव्ह्यच्या ? ज्या अंकांत सुधारकापैकॉच एका 
गृहस्थाने त्यास सूचना केली आहे; आणि तिचा ते नीट विचार करतील अशी 
आम्हांस आशा आहे. 


पडित चें |) 
% पंडिताबाईंचें पांडित्य 
पंडिता रमाबाई आणि त्यांनीं गेल्या दोन तीन दुष्काळाच्या अपूर्व पत्रेणी- 
मध्ये जाळ्यांत गोळा केलेल्या विधवांचे केडगांव येथील “ झारदासदन ? .याची 
माहिती केसरीचे वाचकांस आहेच. एक महिन्यापूर्वी पंडिताबाईचा मोर्चा बंग- 
लोराकडे फिरला होता; व तेर्थे त्यांची अर्मारकन मिदानतेफे २।४ व्याख्यानेंही 
झालीं. या व्याख्यानांमध्ये हिंदुधमांची व हिंदु चालीरीतींची नालस्ती करून 
# ( केसरी, ता. १२-१-१९०४ ) | 
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आणि हिंदुधर्म--ग्रंथांचे मंथन करून त्यांनीं जै रहस्य काढून श्रोत्यांस अर्पण केलें 
आहे, तें त्यांच्या पूर्वीच्या छौकिकास कमीपणा आणणारे खचित नाहीं. बंगलोर 
येथे दिवाणबह्वादुर सर कृष्णमूर्ती यांचे अध्यक्षतेखाली एक व्याख्यान झालें. त्यामध्य 
पेडिताबाईनीं ' आफ्नै चरित्र ब आपण केलेली कामगिरी ' यांचें मोठें मनोरं- 
जक कथानक लाविलें होते. आपल्या जुन्या चालीच्या व कर्मठ बापाने आप- 
णास थोडेबहुत संस्कृत कसं शिकाविळें, व त्या तुटपुंज्या ( Smattering ) 
ज्ञानाचे साहाय्याने व ¦ विचारी मनाच्या ' मदतीनें आपण सव हिंदुशास्त्रे, तच्वः 
ग्रंथ व पुराणग्रंथ यांचें ओलोडन कलं केले, त्या अध्ययनामध्ये आपणांस कस- 
कसे जबरदस्त संदाय आले. व दोवटीं बायबलाने | भिद्यते हृदयग्रॉथिः च्छिद्यन्ते 
सवे संशयाः? अशी आपली स्थिति होऊन आपण प्रभूच्या चरणाचा कसा 
आश्रय केला याचें त्यांनां केलेलें वर्णन फारच बहारीचे झाळें आहे ! त्यांचा पति 
मरण पावल्यानंतर पाडेताबाईचा हिंदुसमाजाने फारच छळ व जाच केला; व 
त्यामुळे ` त्यांस हिंदुधर्माचीं बंधने तटकन्‌ तोडून टाकण्याची स्फूर्ति झाली; आणि 
हिंदुधमौत न मिळणारे स्वातंत्र्य खिस्तीघमीत त्यांस गवसल्यामुळें त्यांना 
त्याची कास धरली ! हिंदु पुराणांतील सप्तसमुद्र व तीन खेडें, सात स्वर्ग व 
सप्तपाताल, गजमुख व अश्वमुख-देव-देवता, ग्रहणासंबंधाची ब राहूक्रेतूंची कथा, 
शाळिग्रामपूजा ह्या थोतांडासंत्रंधाने त्यांस जबरदस्त संशाय येऊं लागले; वह्या 
संशायांची निद्वात्ति करणारा दिंदुधर्मात कोणीच सद्ुरु त्यांस भेटला नाहीं, हिंदु- 
शास्त्रे स्त्रियांना पतीव!चून देवत नाहीं असें लिहितात; विधवांना मोक्ष नाहीं व 
स्त्रिया ह्या पापाच्या पुतळ्या आहेत असें त्यांचं मत आहे; स्त्रियांनी पतीची 
सदेव गुलामगिरीच केली पाहिजे असाच हिंदुझात्रांचा इत्यर्थ आहे. प्रायश्चित्त 
म्हणजे निवळ थोतांड आहे; गाईच्या शरीरापासून निघालेल्या पांच द्रव्यांच्या 
पंचगव्यानें पाप:नाहीसं होतं असें म्हणणें हा केवढा मूखपणा ! अशा प्रकारच्या 
अनेक संशयांन॑', पोडितेच्या ' विचारी मनास ? पछाडले. अमक्यातमक्या देवाची 
पूजा करा किंवा अमुक स्तोत्रे म्हणा, अथवा अमुक तीर्थास जा, अस जे जे परमे- 
श्वरप्राप्तीचे मार्ग हिंदुशास्त्राने सांगितले ते ते पंडिताबाईनीं अनेक वपे केले; परंतु 
सवे व्यर्थ, पण पुढं जेहां त्यांनीं बायबलाचें अध्ययन करून व येञ्च वचनावर 
विश्वास” ठेबून त्याची मनोभावे प्राथना केली तेव्हां तो प्रभू येशू आपल्या ह्या प्रिय 
भाक्तेणीस एका रात्रीत पावला ! आणि त्याने सत्य काय आहे याचा त्यांस उप- 
देश केला ! ? व तो प्रभू अजूनही त्यांच्या प्रार्थना ऐकतो व त्यांस दर्शन देतो ||! 
त्यांच्याप्रमाणे दुसऱ्या कोणीही जर येशूची अशीच प्रचिती पाहिली तर तो त्यांसी 
पावेल व ते मागतील तें तो त्यांस देईल, असं पांडितावाईनीं आपल्या श्रोत्यांद 
सांगितलें; श्रीपांडुरंगाचे जनाबाईशीं जितकें सलगीचें वतन होते तितकें प्रभू 
येशूचेंद्दी जरी रमाब्राईशीं आहे तरी त्यानें एक गोष्ट पंडिताबाइंपासून लपवून 
ठेवलेली दिसतो. “ तुमचा जो प्रभू एवढा सवे-शक्तिमान आहे. व जो तुम्हास 
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एका रात्रींत पावला तो एका दिवसांत सगळ्या हिंदुस्थानास खिस्ती धर्मानुयायी 
कां करून टाकीत नाहीं ? अशा अर्थाचा पांडितेस एका हिंदूर्न प्रश्न विचारला 
होता; तेव्हां त्यांनीं असं करण ईश्वरा शाक्य आहे, पण तो तसें कां करीत नाही 
त्याचे मनांत काय आहे हैं मीं कं सांगू ? अ उत्तर दिले ! पुनः प्रभू येशु 
जेव्हां त्यांस दर्शन देईल तेव्हा त्यांनीं त्याजपासून या कोड्याचा उलगडा करून 
घ्यावा, अशी आमची पाडिताबाईध सूचना आहे. 

आपलें चुटपुरतें संस्कृत भाषेचे ज्ञान व “ विचारी मन ' याच्या रासां- 
यानिक संगमापासून कोणतीं अमृततुल्य फळें निर्माण झालीं यार्चे याप्रमाणे वर्णन 
करून पंडितावाईनीं आपल्या ' कामगिरी “चें कथन केलें. आपण स्वतः विधवां 
असल्यामुळें विधवांचे दुःख पाहून आपलें अंतःकरण कळवळतें, शारदासंदनांतील 
पुष्कळ विधवांनीं जातिभेद झुगारून दिला आहे; काही अजून जातेधंर्माप्रमाणे 
वागत आहेत; त्यांना तेथे लिबरल एज्युकेशन ऊर्फ उदार शिक्षण दिलें जातें, वं 
वाचनासाठी अगदीं निवडक व उत्तम बुकें मात्र देण्यांत येतात. “पवित्र शास्त्रा - 
चै तर नेमी वाचन द्दोतें. बायबल हैं वाचनास फारच उत्तम पुस्तक आहे. 
बडे मुत्सद्दी व विद्वान्‌ पुरुष जे जे झाले ते केवळ बायबलामुळें तसे झालेले 
असतात. ' माझ्या नीतियेयाची इमारत बायबलचे पांयावर उभारलेली आहे. ' 
असें के. न्यां. रानडे यांनीं आपलें गुज पंडिताबाईपाशीं सांगितलें ! तसेच न्या. 
चंदावरकर जज्ज ह्यांनी बायबलचे चांगले अध्ययन केलें आहे; “आज ते जसे 
झाले आहेत तसे बायबलर्ने त्यांस केलें आहे? असे पंडिताबाईनीं आपल्या 
श्रोत्यांस सांगितलें ! सर्व हिंदुस्थान एका दिवसांत नसलें तरी थोड्या वर्षातच 
खिस्ती करून टाकतां येईल अशी पांडेताबाईस खात्री वाटत आहेस दिसतें; 
आणि ह पावेल काम तडीस नेण्यासाठी त्यांनीं युक्तिदी शोधून काढली आहे. 
हिंदुस्थानांत ५ लक्ष युरोपियन व युरेजियन तरुण स्त्रिया अशा आहेत कॉ, त्यांस 
हें पवित्र कृत्य करून हिंदु स्त्रियांची उन्नति सहज करितां येईल. या ५ लक्षां- 
पेकी नुसत्या १ लक्ष स्रियांनी बाहेर पड्न अनुभविक माणसाचे देखरेखी खालीं 
ही मोहीम सुरू करावी; त्यांस लोकांची भाषा, चालीरीति व संवयी यांचे पूर्ण 
शानद्दी आयतं आहेच; त्याच्या साह्याने त्यांनीं हिंदु कुटुंबांतील पडद्याचे मार्गे 
प्रवेश करावा; आणि तेथें सर्व जगापासून दूर राहिलेल्या स्त्रियांस आधीं मैत्रिणी, 
मग सोबतिणी व रोवरीं खिस्तीणी करून टाकावे म्हणजे झालें ! अशी पंडिता- 
बाईची अजब युक्ते आहे; व तशाच कांह्दीशा इराद्याने त्या म्हैसूरांत गेल्या 
आहेत. म्हैसूरच्या खानेसुमारीच्या रिपोर्टाबरून कीं काय जाणें, पंडितात्राईनीं 
असें गणित केळे आहें कीं म्हैसूर संस्थानांत हजारों विधवा असून त्यांपैकी 
४००० तर निव्वळ अर्भके आहेत, व तीं प्रभु येशूचे कळपांत शोभतील अशीं 
कोवळीं कंकरें आहेत. परंतु त्यांचा हेतु कितपत तडीस जाईल हें सांगतां येत 
क | 
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नाही. दिवाणसाहेब सर कृष्णमूर्ति यांनीं त्यांच्या केलेल्या कानउघाडणी- 
वरून व पांडिताबाईच्या पाघळलेल्या पांडित्याचें श्रोत्यांनी “हुयों 'च्या 
द्वाराने केलेल्या स्वागतावरून त्यांच्या या पवित्र कामास फार अडचणी 
येतील असं दिसतं. शिवाय हिंदु कुटुंबांतील ५ पडद्यावर १ लक्ष 
तरुण स्त्रियांचा तांडा सोडून देण्याचा आपला हा बेत त्यांनीं भरसभेत 
सांगितस्याप्रमाणें मेंढीचे कातडं पांघरून येणाऱ्या या मायावी वाविणीस 
म्हैसुरांतील लोक “ पडद्या ? चे आंत घुसू देतील किंवा नाहीं, याचीही वानवाच 
आहे. पंडिताब्राइच्या वरील बाष्कळ कोटिक्रमावर उत्तर देतां येणार नाही असं 
नाही. त्यांच्या ज्या “ विचारी मना स हिंदु पुराणांतील सप्तसमुद्र व पंचगव्य-प्राय- 
श्चित्त दिसलं त्यांच्या आटोक्यांतून निसटून गेलेल्या बायबलांतील पोरकट अशा 
कथा, मते, तत्त्वज्ञान; जगदुत्पत्ति, वगेरे भाग कोणासही दाखवितां येतील; पण 
एवढा खटाटाप करण्याची आम्हांस जरूर दिसत नाहीं; कारण ज्या मनास पच- 
गव्य थोतांड वाटते पण बासिस्मोदक पावित्र वाटतें तें “ बिचारी ? म्हणण्यापेक्षा 
आंधळं किंवा दुराग्रहीच म्हटलें पाहिजे, रमावाईस हिंदूंचे कांद्दीच आंवडत नाहीं 
है उघड आहे; व त्यांनीं आतां सवस्वी हिंदुरवावर पाणी सोडळेच आहे. तर त्यांस 
आमची शेवटची एकच सूचना आहे कीं, हिंदुत्वाचा जो एक कलंक त्यांच्या 
नांवाचे मार्गे | पंडिता ? पदवीरूपानें लागला आहे तो नाहींसा करून तेथें त्यांनीं 
४ रव्हरंडा ' है पवित्र उपपद धारण करावें 


० य re & 
* इग्रजी शिकढेल्यांचा एकांगीपणा. 

गेल्या खेपेस हिंदुत्व राखून किंवा हिंदुत्वाचा पाया ठेवून सामाजिक सुधारणा 
कंरांवयाची म्हणजे काय याचा अर्थ कांहीं उदाहरणें देऊन आम्हीं सांगितलां 
आहे. या उदाइरणांपेका सवच आम्हांस ग्राह्म आहेत अशी जेर त्यावरून कोणाची 
समजूत झाली अवेळ तर ती अगदीं चुकीची आहे. व्यवहार दृष्ट्या इष्ट हेतु एक 
असतांद्दी तो साधण्यास घर्मष्ट्या निरनिराळ्या रीतीचे उपाय असणें शक्य आहे 
एवढें दाखविण्याकरितांच ती उदाहरणें घेतलेली होती व तेवढ्यापुरती तीं सम- 
पॅक आहत असें कोणासही कळून येईल, कित्येकांस हिंदुधर्मात पुढें झालेली अहिंसेची 
सुधारण! बरी वाटणार नाही तर कित्येकांस आयसमाजाचीही दिशा आवडणार नाहीं 
पण त्यामुळें आम्हीं दिलेल्या इष्टान्ताचें महत्त्व कमी होत नादी. आमचा समाज पुरातन 
असून तो पूर्वापार चालत आलिल्या कांहीं नियमांनीं बद्ध झालेला आहे. हे सर्व नियम 
एकाच कालीं अस्तित्वांत आले आहेत असं नाही, तर देशकालानुरूप त्यांत 
फेरफार होऊन त्यांस इलींचं स्वरूप प्राप्त झालं आहे हें प्रस्तुत स्वरूप 


*( केसरी, ता. १९-१-१९०४ ) 
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हल्ींच्या परिस्थितीस अनुकूल नसल्यास त्यांत फेरफार करणे अवश्य अहि. व 
तो होईलही यांत शंका नाही. प्रश्न एवढाच आहे की, तो घडवून आणण्या- 
करितां कांद्दी उद्योग केला पाहिजे कॉ काय, आणि उद्योग करावयाचा तर 
तो कोणत्या दिशेनें करावा ? उद्योग बिलकूल करूं नये, होईल तें होऊं द्यावे 
असे म्हणणारे कांहीं लोक असतील, नाहीं असे नाही. पण हा पक्ष आम्हांस 
मान्य नाहीं. आमच्यांत आणि या बाबतींत उद्योग करणाऱ्या कांही लोकांत जो 
मतभेद आहे तो दिशेसबधार्ने होय; आणि हा दिशेसबधाचा मतभेद पुष्कळ ठिकाणीं 
अत्यंत महत्त्वाचा असतो हें लक्षांत येण्याकरितां गेल्या खेपेस कांहीं ठळक उदा- 
हरणे सांगितलीं होतीं. धर्माच्या पायावर सुधारणा करण्यास गेळें तर त्यास 
लोकांकडून यत्किंचितही अडथळा येणार नाही असं आमचें म्हणणे आहे. 
आमची भिस्त अडथळ्यांवर नाहीं, दिरेवर आहे. आणि प्रो. रंगाचार्य यांनीं 
सांगितव्याप्रमाणें हा भद इतका महत्त्वाचा आहे कॉ, त्यामुळें इतर दिशेने उद्योग 
करणारांच्या चुका दाखाविगें किंबहुना त्या उद्योगाचा निषेध करणें आम्हांस 
जरूर झालें आहे. 

कोणतीही सुधारणा घडवून आणर्णे असल्यास तै काम देशांतील सुशि- 
क्षित वर्गानेंच पहिल्यानें हातीं घेतलें पाहिजे. केव्हांही झाळें तरी सूर्याची पहिली 
किरणें उंच डोंगराच्या शिखरांवरच पडतात व तेथून तो प्रकाश उतरत उतरत 
खालीं दरींत येतो, प्रस्तुत प्रकरणात हाच न्याय लागू आहि. प्राचीन कालीं 
आमच्या धमोत व चालीरीतींत ज्या ज्या सुधारणा झाल्या आहेत त्या घडवून 
आणण्यास आचार्यासारख्या लोकांनींच प्रथमतः सुरुवात केलेली आहे. अगदीं 
अलीकडील उदाहरण घेणें असल्यास तै भागवतधर्माचे प्रवर्तक ज्ञानदेव, 
नामदेव, एकनाथ, तुकाराम यांचे घेतलें तरी चालेल. या पंथाच्या प्रवतकांमध्यें 
ज्ञान, वैराग्य, समताबुद्धि आणि धर्मश्रद्धा हे गुण किती व कसे जाणत होते 
हं महाराष्ट्रांत तरी सर्वांस माहीत आहे. परंतु चमत्कार असा कीं, यांचीं उदाइ- 
रणे ढळढळीत आमच्या डोळ्यांपुढे असतांही आमच्या सामाजिक चालीरीर्तात 
अमुक एक फेरफार घडवून आणण्यास आम्हीं काय केलें पाहिजे हँ अद्याप 
आम्हांस कळत नाहीं. अथवा चमत्कार तरी कसला ? आम्हांस सध्यां जे शिक्षण 
मिळत आहे तेंच अशा प्रकारचें आहे कीं, इसावनीतींतील समुद्र- 
कांठीं चरणाऱ्या हरणाप्रमाणे आम्ही एकांगी होऊन कोणत्या बाजूनें आप- 
णावर हला येईल हच आम्हांस कळेनासं झालें आहे. जुन्या काळीं परकीय 
विद्येचा अभ्यास त्या वेळचे विद्वान्‌ करीत नसत असें नाहीं. परंतु त्यामुळं आपली 
भाषा, आपला धर्म अगर धार्मिक रीतिभाती सोडून देण्याकडे कोणाची सहसा 
्र्वात्ति होत नसे. जगन्नाथ पाडेतासारखा एखादा दुसरा रंगेल पंडित केव्हां केव्हां 
निपजत असे; पण त्यासही अखेरीस गंगेस शरण जाण्याची बुद्धि होत असे. 
क्चित्स्थलीं “शिव शिव न हिँदुनयवनः' असाही प्रकार होई. पण अशीं . 
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उदाहरणें फारच थोडीं अतत. मुसलमानी राज्यांत जुलमानें किंवा अन्य त-हेने बरेच 
लोक मुसलमान झाले; पण जे हिंदु राहिले त्यांची वृत्ति हिंदुधर्मासंबंधाने इ्लॉ- 
प्रमाणें चचल झालेली नव्हती. इंग्रजी राज्यांत आम्हांस जै शिक्षण मिळत आहे तें 
अशा प्रकारचें नाही. राज्यकर्त्यांचा धर्म परकीय असल्यामुळें त्यांनी धार्मिक 
शिक्षणाच्या कामी औदासिन्य पतकरळें आहे; आणि त्यामुळे आमच्या शाळा 
म्हणजे व्यवहाराकरितां उपयुक्त माणसें तयार करण्याच्या कारखान्याप्रमाण निवळ 
व्यावहारिक संस्था होऊन राहिल्या आहेत. अशा प्रकारचें शिक्षण आज तीन चार 
पिढया आम्हांस मिळत आहे. धार्मिक शिक्षण देण्यास स्वतंत्र संस्था समाजांतील 
लोकांनीं निर्माण करण्यास कांहीं हरकत नव्हती. पण तसा प्रयत्न कोणीं केला 
नसल्याने सुशिक्षित वर्गाची प्रत्येक पिढी अधिकाधिक व्यावद्दारिक व उपयुक्ततावादी 
होत चालली आहे; आणि त्यांच्यामध्ये व इंग्रजी न शिकलेल्या लोकांमध्ये विचा- 
राचे अंतर उत्तरोत्तर अधिकाधिक होत चाललें आहे. हा परिणाम राजाच्या 
किंवा मिशनरॉच्या दृष्टीनें कदाचित्‌ इए असेल, पण राष्ट्रीयदृष्ट्या देशांतील सुशिक्षित- 
वर्ग आणि सामान्य लोक यांच्या विचारांत अशा प्रकारचा भेद होऊन 
दोघांमधील अंतर अधिकाधिक वाढावे है अत्यंत अपायकारक होय. जुन्या काळीं 
विद्वान्‌ किंवा ज्ञानी पुरुष यांचा वर्ग नव्हता असें नाहीं. पण ते समाजापासून 
इल्लींच्याप्रमाणे कधीं अलग राहात नसत. किंबहुना समाजाची सुधारणा कर- 
ण्यास लोकांमध्ये मिसळून त्यांस उपदेश केला पाहिजे असं त्यांस वाटत असे 
व त्याप्रमाणे ते आपलें आचरणही ठेवीत. इल्लींच्या सुधारकवर्गाच्या समजुती या- 
पेक्षां अगदीं निराळ्या आहेत. धर्मसंबंधार्ने त्यांची-स्थिति काय आहे हें सर्वास 
उघड [दिसत आहे. आमच्या प्राचीन धर्मग्रंथांचे कधींही अवलोकन केलेले 
नसल्यामुळें ब लहानपणापासून सर्व शिक्षण व्यावहारिक रीतीनें झालेलें असल्या- 
मुळें इंग्रजी शाळेंतून तयार झालेल्या मनुष्यास धर्म म्हणजे काय, तो कशाकारितां 
पाहिजे, राष्ट्राच्या उन्नतीस त्याची कांहीं अवश्यकता आहे कीं नाहीं याबद्दल 
त्यास कांही एक माहीत नसतें, समाजांत प्रचलित असलेल्या कांही सामाजिक 
किंवा धार्मिक रीतिभाती तो वरपांगी पाळीत असतो. पण त्यावरील त्याची 
श्रद्धा बहुतेक समूळ नाहींशी झाली असल्यामुळें या रीतिभाती जरा कोठें नड्ट 
लागल्या की, हे राजश्री त्या झुगारून देण्यास एका पायावर तयार असतात, 
आणि अशा वेळीं जर का त्यास कोणी कांहीं बोलले कीं, मिल, स्पेन्सर किंबा 
बेकन यांच्या जोरावर बरेंच वाक्पांडित्य करण्यास हे तयार असतात. धार्मिक किंवा 
सामाजिकरीत्या आपला विशिष्टपणा कायम राखण्याकरिता कांहीं प्रसंगी अड- 
चणही सोसावी लागते व अशा प्रकारच्या अडचणी सोसण्यास लोकांस तयार 
करणे हें धमोशिक्षणाचें एक अंग आहे, ही कल्पनाही यांच्या मनांत नसते. 
दरीं ज्या लोकांनीं सामाजिक सुधारणेचे काम हाती घेतले आहे ते बहुतेक याच 
वर्गातील आहेत, धर्मशिक्षणापासून एका प्रकारचें ज मानसिक घेर्य येतें तें 
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यांच्या आंगांत मुळींच नाहीं. इतकेंच नव्हे तर धर्माकरितां हे मुळींच काळजी 
करीत नाहींत. याचें ढळढळीत उदाहरण पाहाणे असल्यास फार लांब जाव- 
यास नको. मिशनरी लोकांनीं जागोजाग खिस्ती संस्था स्थापन करून हिंदु- 
लोकांस खिस्ताच्या कळपांत ओढण्यासाठी ते जारीने प्रयत्न करीत आहेत; 
व दुष्काळ हा आम्हांस साहाय्य करण्याकरितांच आकाशांतील बापाने हिंदु- 
स्थानांत पाठविला, असेंही सर्वानी कृतीने व कांहींनीं कंठरवानें जगास जाहीर 
केलें आहे. ही स्थिती हिंदुधर्माच्या दृष्टीनं शोचनीय होय. याबद्दल कांही मत- 
भेद असेल, असे आम्हांस वाटत नाहीं. पण विधवाविवाहाकरितां जितकी 
ओरड होते तितकी ओरडही ह्या बाबतींत होत नादी, मग उद्योग कोठला ! 
उलट सर्व देश खिस्ती झाला तर बरेंच झाले, असे मानणारे हल्लींच्या 
सुधारकवर्गाच्या पुढाऱ्यांत कांहीं लोक आहेत. अझा लोकांनीं सामाजिक सुधा- 
रणेबद्दळ केलेली ओरड लोकांस ग्राम न झाल्यास त्यांत लोकांचा तरी काय 
दोष? सुधारणा करणें ती धर्माच्या पायावर करा, असे आम्ही 
कां म्हणतों याचें कारण यावरून दिसून येईल. दहापांच 
युरोपियन लोकांनीं एकत्र जमून आमच्या सामाजिक रीतीभार्ताची 
चचां केली किंवा दहापांच हिंदूंनी एकत्र जमून युरोपियन लोकांच्या सामाजिक 
सुधारणेची जर चर्चा केली तर ती अनुक्रमे हिंदूस किंवा युरोपियन लोकांस 
जितकी ग्राह्य वाटेल तितकीच प्रस्तुतच्या सुधारकांची सामाजिक चर्चा हिंदु- 
समाजास मान्य होईल, असे म्हणण्यास कांहीं हरकत नाहीं. हे सुधारक जन्मतः 
व वरपांगी हिंदु आहेत खरै, पण विचाराने आणि शिक्षणाने हे धमेदृष्ट्या बहुतेक 
परकीयच बनले आहेत, असँ लोक समजतात, आणि लोकांचा हा समज पुष्कळ 
अंशीं साधार आणि खराह्दी आहे. अश्या स्थितींत समाजाची सुधारणा होणें 
राक्य नाहीं; इतकेंच नव्हे तर झाली तर तीही आनिष्टकारकच होईल हें लक्षांत 
ठेविलें पाहिजे, हिंदुस्थानांत इल्लींच्या काळीं तीन चार धर्म प्रचलित आहेत, 
म्हणून हिंदुधर्मास राष्ट्रीयत्व नाहीं ह म्हणणें चुकीचे आहे. केवळ लोकसंख्येच्या 
मानानें प!हिळे तरीही हिंदूंचाच समुदाय मोठा आहे; व एवढा मोठा समुदाय 
ज्या वंधनानें एकत्र झाला आहे तें हिंदुत्व हेंच होय. दै बंधन मोडून टाकणे 
किंवा त्याची उपेक्षा करून इढ न राखणे म्हणजे हिंदुस्थानांतील दोनतृतीयांश 
प्रजा वाळूच्या कणांप्रमार्णे सैरावैरा मोकळी सोडण दोय. अशा रीतीनें हिंदुत्व 
मोडव्याने राष्ट्रीय दृष्ट्या पुढें चांगले परिणाम होतील, असँ जर कोणास वाटत 
असेल तर तो निवळ भ्रम आहे. हिंदुध्यानांतील तीस कोटि प्रजेस एकत्र कर- 
प्यास हिंदुतवाखेरीज दुसरीही कांही साधनें पाहिली पाहिजेत, हैं खर आहे. पण 
त्याच्याबरोबर हेंही लक्षांत ठेविले पाहिजे कीं, तीस कोटिपेकी वीस कोटि 
प्रजा हिँदुत्वानें एकत्र झालेली आहे व त्यांचे बंधन कायम ठेवणे इंच 
राष्ट्रीय दृष्ट्या आधिक सोईचे, शक्य आणि जरूर आहे. सारांश, 
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कोणतीही समाजसुधारणा करणे झाल्यास हें राष्ट्रीयत्वाचे धोरण 
लक्षांत ठेवूनच झाली पाहिजे. परंतु वर सांगितल्याप्रमाणें इंग्रजी शिकलेले विद्वान्‌ 
अगदीं एकांगी पडल्यामुळें ते आणि लोक यांमधील फाटाफूट अधिकाधिकच 
वाढत चालली आहे. जुने शास्त्री लोक अगदीं एकांगी म्हणून त्यांस आम्ही 
नांवें ठेवितो, पण नवीन इंग्रजी पद्धतीनें तयार झालेले विद्वानूद्दी एकांगी कोठे 
नाहीत १ शास्त्र्यांस नवीन परिस्थिति कळत नाहीं तर इंग्रजी शिकलेल्या विद्वानांत 
धर्मश्रद्धा किंवा धमीबद्दल कळकळ व लोकांत मिळून मिसळून राहून त्यांच्या” 
करितां एकानेष्ठपणाने उद्योग करण्याची बुद्धि, हीं बिलकूल अवगत नसतात, 
समाजसुधारणेबद्दळ नुसत्या बडबडीपेक्षां कांदीं होत नाहीं, यांतील इंगित हच 
होय; आणि इदल्लींच्या शिक्षणक्रमांत कांद्दी फरक झाल्याखेरीज किंवा दुसऱ्या 
रीतीनें त्याला कांहीं पुरवणी जोडल्याखेरीज ही स्थिति कर्षाही सुधारावयाची 
नाद्दी. धर्माकरितां संकट सोसणे किंवा प्रसंगविज्यिषी त्याच्या प्रसाराकरितां किंवा 
रक्षणाकरितां जीव देणें याही गोष्टीचा धर्मश्रद्धेत अंतर्भाव होतो, व त्यामुळें खिस्ती 
मिशनरी लोक इंग्रजी विद्येत पारंगत असतांही शेतकरी, कुणबी, माळी वगेरे 
गरीब प्रतीच्या लोकांतही मिळूनमिसळून आपल्या धर्माचा प्रसार करण्यास उद्युक्त 
झालेले आढळून येतात. आमच्या सुधारकवर्गात एक तरी इसम अशा प्रकारे 
उद्योग करीत असलेला आढळून येत आहे काय १ नाही, उलट गरीब लोकांत 
जाऊन त्यांच्याशी भाषण करणें यांत एक प्रकारचा इलकेपणा आहे, अशी पुष्क- 
ळांची समजूत आहे. अशा लोकांकडून सुधारणा तरी काय होणार आणि देश- 
कार्य तरी कोणचें घडणार ? इंग्रजी शिकलेल्या लोकांत जो उणेपणा किंवा 
एकांगीपणा आहे तो हाच होय. लोकांकरितां खरी कळकळ, लोकांमध्यें मिळून- 
मिसळून त्यांच्या उन्नतीकरितां स्वार्थत्यागपूर्वक सतत उद्योग करण्याची इच्छा 
आणि स्वघमावर निष्टा ठेवून तो कायम ठेवण्याची वुद्धि, हे गुण आमच्या 
इग्रजी शिकलेल्या वर्गाच्या अगांत अद्याप आलेले नाहींत. द्वा त्यांचा दोष नाहीं, 
शिक्षणाचा आहे हें खरें; पण कसेद्दी असले तरी त्यामुळें जो एकांगीपणा या 
वर्गात आढळून येतो तो दूर झाल्याखेरीज खरी सुधारणा त्यांच्या हातून कर्धादी 
व्हावयाची नाहीं. हे लोक जुन्या शास्त्रीवर्गास नांवें ठेवतात खेर; पण यांची 
सुधारणेची दिशाही शास्त्री लोकांच्या समञ्चुतीप्रमागेंच एकांगी किंवा डोळ्याने 
आंधळी झालेली आहे; व द्दा आंधळेपणा दूर करण्याचा प्रयत्न करणें, ही पहिली 
सुधारणा होय. तो दूर झाला म्हणजे इंग्रजी शिकलेल्या. विद्वान्‌ लोकांचा वर्ग 
समाजाचा पुढारीपणा घेण्यास खरोखर पात्र होईल, एरव्ही होणार नाही:हेंच काय तें 
मिसेस अनि बिझांट व प्रो. रंगाचार्य यांचें म्हणणे आहे.हे सुधारकवगीस सकृद्दर्शनी 
कडू वाटेल खरें, पण तेंच परिणामी हितकारक आहे असा नीट विचार केला 
असतां त्यांची खात्री होईल, अशी आम्हांस. आशा आहे. बी. ए. म्हणजे कांही 
अपूर्व चीज आहे असे वाटण्याचे दिवस आतां राहिलेले नाहींत, कालमानाने 
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इंग्रजी शिकणारांची भरती अधिक झाल्याने इंग्रजी शिक्षण आणि तेंही व्यावहारिक 
इंग्रजी शिक्षण हवेच कायते मनुष्याचे सर्वस्व आहे कीं काय? असा प्रश्न सहजच 
उपस्थित होऊं लागला आहे; आणि ही विचारक्रांति हढ होण्यास अलीकडे 
कित्येक वर्षे हिंदु धर्माची व हिंदुधर्म ग्रंथांची जी चची होत आहे तीही कारणी- 
भूत झाली आहे. इंग्रजी शिकलेल्यापैकी पूर्वीच्या पिढीतील कांद्दी लोकांवर या 
विचारक्रांतीचा कदाचित्‌ संस्कार झालेला नसेल. पण तेवढ्याकरितां या विचार- 
क्रांतीची उपेक्षा करून सुधारणा करण्यांचा सबगोलंकार मार्ग सोडून न देण्याचा 
आग्रह धरणें आमच्या मते अगदीं वेडेपणाचे आहे. इंग्रजी शिकलेला मनुष्य 
सर्वज्ञ नाहीं, चुकीच्या शिक्षणाने त्याच्या विचारांची दिशा भक्रलेली होती, अस 
आतां बऱ्याच लोकांच्या नजरेस येऊं लागलें आहे; व आमच्या समाजांतील 
पुढाऱ्यांस जर कांद्दी देशकार्य करावयाच असेल तर तें या समजुतीकडे दुळक्ष 
करून कर्घाद्दी व्हावयाचे नाहीं. 


५ थिऑसफी आणि हिँदुधम 


गेल्या खेपेस आम्ही * सैटल हिंदु कॉलेज आणि त्यावर्राल आक्षेप 
मथळ्याखालीं जो लेख लिहिला होता, त्यासंबंधानें दोन तीन पत्रे या आठ- 
वड्यांत आमच्याकडे आलीं आहेत; व तीं सव आमच्या लेखाच्या विरुद्ध असून 
आम्हीं हिंद कालेजचे तर्फेनं लेख लिहिला, याबद्दल या पत्रकारांस आमची काव 
येत आहे. हीं पत्रें सब्रंध प्रसिद्ध करणें म्हणजे एक प्रकारच्या गैरसमजाच व 
अज्ञानाचे प्रदशन करणें होय. असे करणें कोणासही फायदेशीर नाद्दी, करतां 
या लेखांतील मुख्य मुददव्यांचा विचार करून यासंबंधाने आमर्चं काय म्हणणे 
आहे, तें आज येथे थोडक्यांत देण्याचा आमचा विचार आहे. एवढ्याने जर 
कोणाचा गैरसमज दूर होणार नाहीं, तर व्याने प्रत्यक्ष बनारस येथ जाऊन 
आपली समजूत करून घ्यावी. परंतु प्रत्यक्ष माहिती नसतां एखाद्या 'पंडिता च्या 
वचनावर विश्वास ठेवन विनाकारण कुतर्के काढीत वसू नये, एवढीच आमची 
त्यांस विनंति आहे. आम्ही स्वतः थिआसाफिस्ट नाही, हें गेल्याच अंकी आम्ही 
कळविलें आहे. करतां थिआसाफिच्या अभिमानार्ने आम्ही कांही तरी लिहितो 
हें म्हणणं अत्यंत चुकीचे होय. तसच अनी बिझांटबाई जातीने हिंदु नसल्या 
तरी धमीने हिंदु झालेल्या आहेत. तेव्हां त्यांचे हेतूंबद्दल संशय घेण्यास फारच 
सत्रळ पुरावा पाहिजे, हें सबोनीं लक्षांत ठेवावे. धमातर करणें ही कांहीं सोपी 
गोष्ट नव्हे, आणि त्यांतूनद्दी जन्मासंद्ध धमीस टाकून स्वीकृत केलेल्या अन्य धर्माचें 
समर्थन व पुरस्कार करणें, हें काम तर अधिकच कठीण आहे. अथात है सर्व 


+ ( केसरी, ता. २९-३-१९०४ ) 
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_काम ज्या बाई करीत आहेत, त्यांच्या सद्धेतूबद्दळ झंका घेणें निदान सबळ 
पुराब्याखेरीज शंका घेणें माणुसकीचे लक्षण नव्हे. पंडिता रमाबाइप्रमार्णे पर- 
धर्मांचा स्वीकार करून, हिंदु विद्यार्थ्यास हिंदु राखीन, असे बिझांटबाई म्हणत 
नाहीत. उलट जन्मसिद्ध धर्माचा त्याग करून व तद्धमींयांची निंदा पत्करून हा 
मार्ग बिझांटबाईनी अंगीकारीला आहे. तेव्हां त्या केवळ परदेशस्थ आहेत एव- 
ढ्याचकरितां त्यांच्यावर तुटून पडणे योग्य नाहीं, परकीयास आमच्या धमाच 
आम्ही गुरु करू नये, हैं देशामिमानाचे व धर्माभिमानाचें तत्त्व आम्हांस अमान्य 
नाहीं. परंतु एवढयाचकरितां आमच्या धमासंबंधाने जर कोणी आम्हांस सदुपदेश 
करीत असला, तर तो सर्वथेव त्याज्य आहे, असें आम्ही म्हणूं शकत नाहीं. हिंदु 
कॉलेजांत बिझांटबाई हिंदुधर्म शिकवितात एवढः्याकरतांच जर त्यांत कोणी जात 
नसेल तर त्याने खुशाल जाऊं नये; त्यास आमचें कांद्दी एक म्हणणें नाही. 
उलट तो आपल्या पायावर उभा राहण्यास पाहतो, याबद्दळ आम्ही त्याचे आभिः 
नंदन करूं. पण स्वतः कांहीं करावयाचें नाहीं आणि चांगल्या बुद्धीने इतरांनी 
चालविलेल्या गाड्यास खीळ घालावयाची, हा मात्र क्रम आम्हांस बिलकुल 
पसंत नाही; अळीगडचें मुसलमानी कॉलेज ज्याप्रमाणें मुसलमानांनी ( इंग्रजांच्या 
साह्याने ) चालविले आहे, तसं किंवा सवैथैव हिंदूंनी चालाविलेळें हिंदू कालेज जर 
कोणी काढील तर सर्व हिंदू विद्यार्थ्यानी तिकडेच जावे, अशी त्यांस आम्ही 
शिफारस करू. त्याच्या अभावीं सेंटूल हिंदू कॉलेज बरेंच उपयुक्त आहे, असें 
म्हणण्यास आम्हांस कांहीं एक शका वाटत नाहीं, मिशनरी कॉलेजांत हिंदूंनी 
आपलीं मुळें पाठविण्याची किंवा धर्मशिक्षणाचा ज्या संस्थांतून पूर्ण अभाव आहे, 
किंबहुना शास्त्रीय नास्तिक मतांचे ज्या ठिकाणीं अप्रत्यक्ष वर्चस्व आहे, अशा 
कॅलिजांत हिंदु विद्यार्थी पाठविण्यापेक्षां सेंटूळ हिंदू कॉलेजांत पाठाविणें शतपट 
अधिक श्रेयस्कर होय, अशी आमची समजूत आहे, व त्याच समजुतीने गेल्या 
खेपेचा लेख लिहिलेला आहे. 


संटूल हिंदु कॉलिजावरील महाराष्ट्रांतील आक्षेपकांची पाहिली मोठी चूक ही 
होय कॉ, त्यांपैकीं एकानेंही सदर कॉलेजांतील अंतर्व्यवस्था प्रत्यक्ष पाहिली नाही, 
अथवा विश्वसनीय माणसाकडून चौकशी करविली नाहीं. महाराष्ट्रांतील 
मुलें या कॉलेजांत बहुतेक नाहीत म्हटल तरी चालेल. तेव्हां 
वस्तुतः पहातां आम्हांस या कॉलेजसंबंधाने चचा करण्याचा अधिकार ही एक 
हिंदु लोकांची सामान्य संस्था आहे, यापेक्षां जास्त पोचत नाहीं. तसेंच जे 
हिंदु विद्यार्थी या कॉलेजांत आहेत, त्यांचीही कांही तक्रार अद्यार बाहेर 
पडलेली नाहीं. एका पंडिताने “ पायोनियर ' पत्रांत प्रसिद्ध केलेल्या लेखावरून आज 
एकाएकी जागत होऊन अॅनी बिझांटबाई विदेशी आहे, एवढ्याचकरतां ज्यांचे 
मन पूर्वीपासूनच तिजाविषयीं साशंक होतै ती मंडळी आतां सनातन धमाच्या 


छिजावर 


सबबीवर क आक्षेप घेण्यास पुढे सरसावली आहे. ही तऱ्हा आमच्या- 
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मते अगदीं अश्ठाध्य होय. ज्या कोणास या कोलेजावर आक्षेप घेणे असेल त्याने 
पदरचे पांचपंचवीस रुपये खर्च करून काशीस जावें आणि प्रत्यक्ष स्थानिक चौकशी 
करून मग तरी काय लिद्दावयाचें असेल तें लिहावे. हिंदु कॉलेजच्या बोडिगांत 
कशी व्यवस्था ठेवावी, द्दा प्रश्न जितका दिसतो तितका सोपा नाई. आणि 
सद्र बोडेगावर उद्यां जर भिषम्वर्य झंकरशास्त्री पदे यांचीच कोणी नेमणूक 
केली तरीही त्यांच्या हातून स्वीस समाधानकारक व्यवस्था लागेल कीं नाहीं, 
याचीही वानवाच आहे. हिंदुधर्मात शैव, वैष्णव, भागवत, गाणपत्य, वगेरे 
उपास्य--मेदाने झालेले इतके पंथ आहेत कां, त्या सर्वोची सोय किंवा समाधान 
एका सेंट्ळ हिंदु कॉलिजानें होणे अशक्य आहे. बंगाल्यांतील ब्राह्मण मासे 
खाणार, कादिमरी ब्राह्मण मांस खाणार, पंचद्राविड दोन्ही निषिद्ध मानणार, नागर 
नागराच्याच हातचे जेवणार, मद्रासी शैव मद्रासी चेष्णवाचे पंक्तीस बसणें हा 
निव्वळ अधर्म मानणार; आणि तसेंच शूद्र-दट अन्न सर्व मद्रासभर ब्राह्मण लोक 
निषिद्ध समजणार, गुजराथेत व उत्तर हिंदुस्थानांतील कांहीं त्राण द्द्राचे पाणी 
घेणार, तर इतर ब्राह्मण तेंच निषिद्ध मानणार; कोठें ब्राह्मणेतरांनं पाण्यांत 
भिजवून तुपांत तळळेली पुरी ब्राह्मणांस ग्राह्य तर कोठें चणेमुरमुर ग्राह्य, अशा 
प्रकारें देशमेदानै आणि ज्ञातिभदानें आचारविचार जर ठिकठिकाणीं भिन्न 
आहेत तर कोणत्याही हिंदु कॉलेजांत सर्व ब्राह्मणांची व्यवस्था प्रत्येक्ष ब्राह्म- 
णाच्या देशाचाराप्रमाणें किंवा कुलाचाराप्रमाणें लावणें. अशक्य आहे. सारासार 
विचार करून सर्वास सामान्य नियम आधीं ठरविला पाहिजे आणि त्या नियमा- 
प्रमाणें चालण्यास जे खुषी नसतील त्यांस आपापल्या आचाराप्रमार्णे वागण्यास 
मोकळीक ठेवली पाहिजे, बोडिगांतील अंतब्येवस्था यापेक्षां दुसऱ्या कोण- 
त्याही तत्त्वांवर ठेवतां यावयाची नाहीं. मग ती एखाद्या श्रोत्याच्या हातांत 
असो, झार्श्याचे हातांत असो किंवा अॅनीबिझांटवाईचे हातीं असो. हिंदु 
कॉलेजच्या बोडिगावर आक्षेप घेणारांनीं ह्या गोष्टीचा विचार केला नाहीसं दिसतें. 
एका--प्रांतांतीळ व्राह्मण मांस किंवा मासे खातात म्हणून सर्वास ते खावयास 
ळावीत नाहींत; इतर्केच नव्हे तर मांसाशन, मत्स्याशन, मद्यपान, वगेरे शास्त्र- 
निषिद्ध आचार हिंदु कॉलेजाचे बोर्डीगांत नाहींत. सर्वोस सामान्य म्हणून जे 
काय काढले आहेत, ते सर्वास मान्य होण्यासारखे आहेत. एवढ खरे की, 
त्यांत मैद्रासी शिवाचे शेवत्व नाहीं, किंवा बंगाली ब्राह्मणाचे वंगीयत्वही नाहीं. 
तथापि इंग्लंडांत ज्याप्रमाणें सबै ठिकाणीं एस्टान्लशूड-चचंप्रमाणें घर्म- 
व्यवस्था ठेवून खिस्तधर्मीयांच्या इतर पोटजातींस आपापल्या मताप्रमाणे चाळ- 
ण्याची मोकळीक असते, तशी व्यवस्था हिंदु कॉलेजांत ठेवलेली आहे, आणि 
अशी सवड जोपर्यंत तेथे आहे तोपर्यंत कोणा एका विशिष्ट जातींतील लोकांनां 
४८ 
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कॉलेजविरुद्ध ओरड करणें म्हणजे, “ आपण मेलो आणि जग बुडाले,” असे 
म्हणण्यासारखेंच आहे 
कालेजावरील आक्षिपकांची दुसरी चूक म्हटली म्हणजे थिआसफो आणि 
हिंदुधर्म यासंबंध ने त्यांच्या मनांत घोंटाळा आहे, ही होय. थिआसफी म्हणजे 
हिंदुधर्म नव्हे व हिंदुघमं म्हणजे थिऑसफी नव्हे, ही गोष्ट या ग्रहस्थांस बिलकुल 
माहीत नाहींस दिसतें. थिआसफी हा स्वतंत्र धम नाहीं. हिंदू, पारशी, मुसलमान, 
बौद्ध आणि खिस्ती, या सर्व धमोतील लोकांनीं आपापल्या धमाप्रमाणें चालावे, 
परतु एकमेकांचा द्वेष न करतां सर्व धमोतील गूढ तत्वें एकच आहेत 
ह ओळ्खून बंधुत्वाचे नात्यानें वागावे असे थिओऑसफी सांगते. थिऑसफी 
णासही आपली धम सोडण्यास सांगत नाहीं किंवा त्याचा जो परंपरागत धम 
आहे, त्याऐबजीं दुसरा धम त्यास स्वीकारण्यासही सांगत नाहीं, अथात्‌ 
थिओसफी हा धसे नव्हे, सव धमातील धमाचे तत्व ओळखून प्रेमाने वागण्यास 
सांगणारी तत्त्वज्ञाची संस्था आहे. आतां या तच्वञ्चानांत कांही गस्त आणि गूढ 
( Occult and M5560 ) तत्वे आहेत; व ती सवच सवास मान्य होतील अस 
नाही. तथापि भिन्नवमातील लोकांमध्ये प्रेम वाढविण्याचा व प्रत्येक धमातील 
लोकांस त्या त्या धमातील रहस्य समजून देण्याचा थिआसफीचा जो हेतु 
आहे तो स्तुत्य आहे दं कोणीही कबूल, कांद्दी थिऑसफीस्ट हिंदु आहेत, 
तर कांही बोद्ध आहेत, आणि कांही मुसलमान व पारशीही 
आहेत. बनारस येथील हिंद कालेज थिआसाफिस्टांनी चालाविलेले असतें 
तरी ते “ थिओसाफेस्ट कालेजच ? नसून ' हिंदु कॉलेज ' आहे, हा भेद लक्षांत 
ठवला पाइज, 1थआसफाच कनल आस्काट ब बिझांटबाइ हें जे दोन मुख्य 
पुरस्कते आहेत, त्यांपेकां कनल आह्काँट यांचा भर वोद्धघमीकडे व अनी बिझांट 
यांचा भर हिंदुधमांकडे आहे हें सवश्रत आहे. अर्थात्‌ कनल आस्कोंट यांनीं 
स'लोनांत वॉड शाळा काढल्या आहेत आणि विझांटबाईनीं बनारसेस हिंद 
कालेज काढर आहे. थिआओसफाच सामान्य मत कवूल असलें तरी प्रत्येक 
थिआसफिस्ट कोणत्या तरी विशिष्ट धर्माचा अभिमानी असणें दाक्य आहे व 
असताही; आणि तो ज्या विशिष्ट धमाचा अभिमानी असेल त्याप्रमाणे एखाद्या 
विशिष्ट घमांचें शिक्षण देण्यास तो पात्र किंवा अपात्र होतो. बिझांटबाई थिओस- 
फीस्ट खऱ्या, पण त्या धमनिं हिंदू असल्यामुळें हिंदुधर्म लोकांस समजून देण्यास 
त्या पाल आहेत; व त्यांच्या आंगची ही पात्रता विद्वत्ता, वाचन आणि व्यासंग, 
यांनीं दृढतर झाली आहे. एवढी गोष्ट खरी कां, त्या विदेशी आहेत; आणि 
वर सांगितल्याप्रमाणे त्यांच्या सव गुणावर विरजण पाडण्यास एवढी गोष्ट कित्ये- 
कांचे मते पुरेशी आहें. पण आमचें तसें मत नाहीं; उलट आम्हांस असें वाटतें 
का, प्रो. मक्सम्यूलर, प्रो. डधूसन किंवा बिझांखबाई यांच्याकड़न आमच्या 
धमास जे सर्टिफिकीट मिळत आहे, व आमच्या धमोतील तत्त्वांच्या प्रसारास 
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त्यांच्याकडून जो उद्योग होत आहे तो विशेष योग्यतेचा आहे. थिआसफांतील 
कांहीं गुह्य तत्वे हिंदुधर्मात नसतील, पण तेवळ्यामुळें धमाने हिंदु झालेल्या 
थिआसफिस्टांस हिंदु कॉलेजांत हिंद॒धमांचे शिक्षण देण्यास आधिकार नाही, अस 
आम्हांस वाटत नाहीं. हिंदुधर्म हा थिआसफीच्या आधीं कितीतरी हजार वर्षे 
चालत आलेला आहे; व आज थिआसफिस्ट पंथ निघाला नसता तर हिंदु- 
धमाची उन्नति झाली नसती असेंही आम्ही म्हणत नाहीं. तथापि आमच्या 
सनातन धमाचे स्वरूप लोकांपुढे मांडण्याची जी प्राचीन पद्धत आहे, तींत 
कांहीं तरी सुधारणा करून हिंदुधर्माची मांडणी ( धर्म नव्हे ) दृल्टांचा काळ 
लक्षांत आणतां निराळ्या तऱ्हेने करणें जरूर आहे, असें आमचे मत आहे. 
हिरा जरी खरा आणि मोस्यवान्‌ असला तरी ज्याप्रमाणे निरनिराळ्या काळीं 
प्रवृत्त असलेल्या रुचीप्रमाणे त्यास निरनिराळे कोंदण करावें लागतं, तसाच 
धमीचाद्दी प्रकार आहे. मग तो धर्म हिंद असो, बोद्ध असो वा 
खिस्ती असो. आधिभोतिक शास्त्राच्या प्रसाराने खिस्तीधर्माच्याह्ी मांड- 
णांत पुष्कळ फेरफार झालेला आहे आणि तशा प्रकारचा फेरफार हिँदुधम।च्या 
मांडणींत ( धमीत नव्हे ) होणें जरूर आहे. थिआसफीनें दिंदुधर्मापासून पराङ्‌- 
मुख झालेल्या पुष्कळ सुशिक्षितांस पुनः हिंदुधर्माकडे वळविले, यांतील बीज 
हेंच आहे. भिषग्वर्य शकरशास्त्री पदे किंवा भारतमहामंडळाचे उपदेशक पंडित 
दीनदयाळ यांच्या लक्षांत ही गोष्ट आली नसात्री किंवा तिचे महत्त्व यांस सम- 
जलें नाहीं असें दिसतें. एरव्ही हिंदु कॉलेजाकरितां हिंदुधर्माची जीं पुस्तकें तयार 
झालीं आहेत, त्यांवर त्यांनीं विनाकारण आक्षेप घेतले नसते. हीं पुस्तके इग्रजी- 
तच आहेत. अशा प्रकारचे आक्षेप यावर घेण्यांत आले आहेत. पण याचा दोष 
विझांटबाईकडे नसून इंग्रजी राज्याकडे आहे. विद्याथ्योस संस्कृत शिकविण्या- 
करितां डॉ. भांडारकर यांनीं केलेलीं पुस्तकें जर इंग्रजीत आहेत, आणि वेद जर 
सरकारी कोलेजांतून इंग्रजी भाषेतच शिकविले जातात, तर हिंदू कालेजाची धम 
पुस्तकें इंग्रजीत आहेत, अशी ओरड करण्यांत कांद्दी अथ नाही. मद्रासतील 
हिंदु विद्वान्‌ णहस्थांनीं संध्येचे व पुरुषसृक्ताचं भाषांतर विद्याथ्याकारितां इंग्रजीत 
केलें आहे, ही गोष्ट इकडे माहीत नाहीसे दिसतं 

हिंदु कोलेजांतीळ विद्यार्थ्यांकरितां रचलेल्या “ नशनल सांग ? मध्ये हिंदु- 
धमाचे जें लक्षण केलें आहें तें चकीच आहे, आणि तें जातिधम बुडविण्या- 
करितां केलें आहे, असा आक्षेप प्रमुखत्वानें पुढें आणण्यांत आला आहे. परंतु 
हा आक्षेप चकीचा असून, तो पुढें करणाऱ्यांस हिँदुधम म्णजे काय है समजत 
नाहीं असँ म्हणणें भाग आहे. भिन्न मताच्या किंवा पंथाच्या लोकांत आपा- 
पसांत जेव्हां तंटे चालतात तेव्हां दोबांनीं वेष्णवांस, तुमचा धर्म खोटा आहे 
असें म्हणावें किंवा अद्दैत्यांनीं द्वैत्यांस, योग्याने सांख्यास आणि भागवतांनी ज्ञान- 
मार्गातील लोकांस शिव्या द्याव्या, हें योग्य नसळें तरी प्रचारांत चाळू आहे. 
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पण तेवढ्यामुळें शैव किंबा वैष्णव एवढेच काय ते हिंदु आणि बाकीचे हिंदु 
धर्मी नव्हत असे होत नाहीं. व्यापक दृष्टीने पाहिलें म्हणजे भक्ति शान, कम 
आणि योग या चारही पंथांतील लोक किंवा उपास्य भेदानें पाहिलें तर शैव 
वेष्णव, गाणपत्य, भागवत, वगेरे लोक सर्व हिंदुधमींच होत, असें मानणें भाग 
आहे. आणि अशा दृष्टीनें पाहिलें म्हणजे हिंदुधर्म हा नुसता शैव, नुसता भागवत 
किंवा नुसता भाक्तेभार्ग नव्हे, असं त्याचें लक्षण करणें अवश्य पडतें, ही 
कल्पना आजकालची आहे असँ नाहीं. “' यं शैवाः समुपासते शिव इति ब्रह्मेति 
वेदांतिनः ” हा किंवा महिम्नांतील “ त्रयी सांख्यं योगः पञुपातिमतं वेष्णव- 
मिति ? हा छोक आणला असतां आमच्या म्हणण्याची सत्यता कळून येईल, 
या प्रत्येक मताच्या मुळाशी हिंदुधर्म आहे हें खेर; पण त्याचबरोबर हिंदुधर्म हा 
एका मतापेक्षां आधिक व्यापक आहे हें लक्षांत ठेवलें पाहिजे. हिंदु कोलेजांतील 
६ नेशनल सांग ? मध्यें हेंच तत्त्व ग्रथित केळ आहे; व त्यांतील “ वैदिक ! या 
पदाची ओढाताण करून हिंदु कालेजांत शिकवला जाणारा हिंदुधर्म वेदबाह्य 
आहे, असं दाखविण्याचा कित्येकांनी केलेला प्रयत्न अगदीं हास्यापद आहे. 
कोणास हिंदुधर्म हें नांव आवडत नसल्यास या सामान्य धर्मास पाहिजे तर 
“वैदिकधर्म किंवा “मारतघर्म’ म्हणा.परंतु त्यास कोणतेही नांव दिलें तरी हिंदु धर्मात जे 
नानापंथ आहेत त्या प्रत्येक पंथाहून तो भिन्ने ब आधिक व्यापक आणि अतएव या 
सव पंथांना मूलभूत होऊन राहिलेला आहे. या व्यापक हिंदुधर्माचें किंवा भारत 
धमाचे लक्षण वेदांतांतील ब्रह्माचा लक्षणाप्रमाणे ¦ तो अमुक नाहीं तो तमुक 
नाहीं ) अझा प्रकारचें करावें लागतें, आणि वर निर्दिष्ट केलेल्या पद्या (801४ )- 
मध्यें अशाच रीतीनें हैं लक्षण सांगितळें आहे. हें चूक आहे असं प्रतिपादन 
करणें म्हणजे हिंदुधमाच्या व्यापक स्वरूपाबद्दळ कूपमंट्टकन्यायाने आपले अज्ञान 
प्रदर्शित करणें होय. आचायांनीं जर ही पद्धत स्वीकारली असती तर त्यांस बोद्ध 
व जेन धर्माचें कर्धांदी खडन करतां आलें नसतें; व त्यांच्या भाष्यांत आमच्या 
धर्माचें ज उदात्त स्वरूप नजरेस येतें तेंही आलें नसतें, शैव किंवा वैष्णव हिंदुधर्मी 
आहेत; पण हाच सिद्धान्त उलट करून हिंदुधर्म म्हणजे देव-धर्म किंवा वैष्णवधर्म 
असँ म्हणणें म्हणजे न्यायशास्त्रांतील एका प्रसिद्ध हेत्वाभासाचा आश्रय करणें होय. 
हिंदु कालेजाकरितां रचलेल्या राष्ट्रीय गीतामध्ये जे हिंदु धर्माचे लक्षण दिलें आहे 
तें या तत्त्वावरच दिलेलें आहे; आणि त्यांत * न वेदिकोहं › असा उल्लेख अस- 
स्यामुळं जर है लक्षण चुकीचे म्हणावयाचे तर “ चयी ? (तीन वेद) हा शब्द 
वरील महिम्नांतील -छोकांत आहे म्हणून त्यांतील विचारही वेदबाह्य मानावे 
लागतील. परंतु हिंदु कालेजावरील आक्षेपकांनी इतका खोळ विचार कां म्हणून 
करावा ? त्यांची सर्वे मदार बिझांटबाई विदेशी आहे एवढ्यावरच अवलंबून 
आहे. आणि याद्यांच्या मतास जिकडून जोर मिळेल ती खटपट करण्यास ते 
तयार आहेत. बाईवर विदेशीपणासंबंधाने जो आक्षेप आहे त्यासंबंधानें आमचें 
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म्हणणें क!य आहे तं वर आळेंच आहे. परंतु तेवढः्याकरितां तिनें उत्साहाने व 
कळकळीने चालविलेल्या उद्योगास विघ्न आणण्याची आमची इच्छा नाहीं; 
इतकेच नव्हे तर त्यासंबंधानें आक्षेप घेण्यास कांहीं आधार आहे, असे आम्हांस 
वाटत नाहीं. मग कूपमंड्कन्यायाने हिंदृधर्मासंबंधाने ज्यांची दृष्टि संकुचित 
झाली आहे, त्यांस कांद्दीही वाटो. 


झै विवेकञ्जष्टानां भवति विनिपातः शतमुखः ! 


शिरोलेखांत नमूद केलेला अर्थातरन्यास, प्रसिद्ध कवि भरवृ्दरीनें, पवित्र 
गंगा नदीचें स्वर्गापासून शिवाच्या डोक्यावर, शिवाच्या मस्तकापासून हिमालया- 
वर, दविमालयापासून प्रथ्वीवर आणि पृथ्वीवरून समुद्रांत शंभर मुखांनी ज अव- 
तरण झालें त्यास अनुलक्षून योजला आहे. मराठींतद्दी * बुडत्याचा पाय खोळांत ? 
अशी जी एक म्हण आहे ती याच अर्थाची होय. एकदा मनुष्य घसरू लागला 
म्हणजे मग त्यास सावरण्याचा जे लोक प्रयत्न करितात त्यांना देखील आपल्या 
खेह्याचीच अधःपतनगति स्वीकारावी लागते. प्रिन्सिपाळ परांजपे यांच्या “ ईस्ट 
अंड वेस्ट ? मर्धील निवंधावर टीकात्मक आमचा लेख आल्यानंतर प्रिन्सिपाल- 
साहेबांस अनुकूल म्हणून जे लेख आले त्या सर्वोची स्थिति याचप्रमाणें होय. 
कोणी म्हणतो काँ, शाळांत सर्व धर्माच्या जातींची सुळे असल्यामुळे कोणत्याही 
विशिष्ट धर्माचें शिक्षण देणें अशक्य आहे, एवढाच प्रि. परांजपे यांच्या लेखाचा 
अर्थ आहे. दुसरा एक खेही असें प्रतिपादितो का, प्रो. परांजपे यांचा कटाक्ष 
वेडगळ धर्मसमजुतीवर आहे; खऱ्या धर्मतच्वांवर नाहीं. तिसरा एक भाष्यकार 
असें म्हणतो कां, प्रि. परांजपे यांच्या लेखावरील आमची टीका द्वेषमूलक 
आहे व त्यांत प्रिन्सिपालसाहेबांच्या मुद्याचे कोठेही खंडण केलेले नाहीं. चव- 
थ्यास आमचा पूर्वीचा लेखाचा मथळा म्हणजे ' प्रासादशिखरस्थोऽपि काको 
न गरुडायते ? हें वाक्यच काय तें झोंबत आहे! येणेप्रमाणे कोणास कांडी 
तर कोणास कांही याप्रमाणें आमच्या लेखांतील विधाने न रूचून त्यांनीं प्रि. 
परांजपे यांस उचलून धरण्याचा प्रयत्न चालविला आहे. परंतु त्यांच्या दुर्दे- 
वाने प्रि, सेल्बी यांनीही आम्ही केस्याप्रमाणेंच “ ईस्ट अड वेस्ट? यांतील 
लेखाचा अर्थ केला असल्यामुळें आणि प्रि. परांजपे यांचें मत चुकीचे असून के. 
रानडे किंवा डॉ. भांडारकर यांच्या मताप्रमाणे शुद्ध घर्मतच्चें शाळेंत शिकविण्यास 
हरकत नाही असें आपलें मत त्यांनीं दिले असल्यामुळें प्रिन्सिपा लसाहेबांच्या 
रीकाकारांची बरीच तारंबळ उड्न गेली आहे. प्रो. परांजपे काय म्हणतात 
याचा खरा अनुवाद करून त्यांच्या मताचें समर्थन करण्यास हे तयार नाहींत, 
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किंबहुना तसे करणें अशक्यही आहे असे म्हटलें तरी चालेल, तेव्हां आतां 
तूं नाहीं तर तुझ्या वापानें शिव्या दिल्या असतील? या न्यायाने वरील 
मंडळीने प्रो. परांजपे यांचे समर्थन करण्याचें सुरू केले आहे. ते म्हणतात का, 
केसरीकारांनी डॉ. भांडारकर व के. रानडे यांजवरही सणसणीत टीका केली 
आहे आणि आतां तुमच्यावरही तशीच करतात, अतएव युक्लिडच्या पहिल्या 
प्रत्यक्ष प्रमाणाप्रमाणे रानडे, भांडारकर आणि तुम्ही एकाच पंक्तात वसला 
आहां ! प्रो. परांजपे यांसही गणितशास्त्रांतील कोटी कितपत मान्य होइल याचा 
त्यांच्या स्नेह्यांनी विचार केला नसावा असे दिसतें. कसंही असो; माध कवीने 
एके ठिकार्णा म्हटल्याप्रमाणे एकदां सूर्य पतनोन्दुख झाला म्हणजे त्याचे * सहन्त 
° देखील सदर पतनाचा प्रतिकार करण्यास समर्थ होत नाहींत, याचीच या 
टीकाकारांच्या लेखावरून आम्हांस आठवण होते. 
प्रि. परांजपे यांचा “ ईस्ट अंड वेस्ट ? मधील लेख आम्हीं साग्र मनन- 
' पूर्वक वाचलेला आहे. त्यांतील सिध्दान्त थोडक्यांत असे आहेतः--( १ ) हिंदु- 
स्थानांतील शाळांत धर्मशिक्षण दिल्याने राष्ट्रीयऱ्त्राची हानी होऊन तें देशास 
विघातक होईल; (२) धर्म हा नीतीचा पाया नसून नीति हा धर्मांचा पाया 
आहे; किंवा असावा ( ३) घमवेड माजले म्हणज त कधीही आवरणार नाह 
( ४ ) धम म्हणजे केवळ वेडगळ समजुर्ताचा व आचारांचा एक भारा असून 
'तो नवीन सुधारलेल्या विचारांपुढें कायमचा टिकणे अशक्य आहे; आणि (५) 
सद्र आचारच नव्हे तर एकंदर सर्व ध्माचीं तत्त्वंच चुकीची असल्यामुळे ती 
नाहींशी झाल्याखेरीज देशोन्नति व्हावयाची नाहीं ! प्रो. परांजपे यांच्या ळेखां- 
तीळ हे पांच सिध्दान्त प्रो. मजकुरांस किंवा त्यांच्या चहात्यापेकी कोणास जर 
सशास्त्र व सप्रमाण समर्थन करावयाचे असले तर त्यांनीं त्या प्रयत्नास अवद्य 
लागावे अशी आमची त्यांस सूचना आहे. आमच्यामतें हे सवे सिध्दान्त चुकीचे 
आणि अविचाराचे आहेत, इतकेंच नव्हे तर हली आमच्या शाळांतून व 
काळेजांतून धर्मदिक्षणाचा पूर्ण अभाव असल्यामुळे त्यांतून जी तरुण व हुशार 
मंडळी बाहेर पडतील ती प्रायः असल्याच आचरट विचारांची असतील आणि त्याच- 
प्रमाणे प्रि.परांजपे यांची स्थिति झालेली आहे. इंग्रजी विद्येत पारंगत झालेल्या ग्रज्यु 
एटांची स्थिति पुढे पुढें बदलत जाऊन त्यांपैकीं कांहीं वेदांत तर कांही 
थिआसफीस्ट, कांहीं कर्मठ तर कांहीं योगी होऊन अखेर धर्मनिष्ठ व श्रद्धावान्‌ 
बनतात, ही गोष्ट सब प्रसिद्ध आहे. हा दोष आमच्या तरुण मंडळांचा नव्हे तर 
त्यांस मिळत असलेल्या शिक्षणाचा आहे, असं आम्ही अनेक वेळां सांगितले 
आहे; व हें जर आमच्या प्रतिपक्षानें लक्ष्यांत ठेवळें असतें तर बऱ्याच शाईचा 
व कागदाचा आज जो फुकट व्यय झाला आहे तो झाला नसता. प्रि. परांजपे 
यांच्याविरुद्ध जी आम्हीं टीका केळी आहे ती ते प्रिन्सिपाल नसते तर आम्ही 
कर्घीदी केली नसती, है मागील लेखाच्या मथळ्यावरून सहज दिसून येणार 
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आहे. कॉलेजांतून बाहेर पडणारे पुष्कळ तरतरीत ग्रॅज्युएट आपल्या स्नेह्याबरोबर 
होणाऱ्या वादविवादात प्रि. परांजप्यांप्रमाणेंच अद्वातद्वा वहकत असतात, हैं 
आम्ही ऐकले आहे व प्रत्यक्ष पादिलंददी आहे. पण या तरुण मंडळीच्या मतांचा 
सामान्य रीतीनें उल्लेख करून तीं चुकीची आहेत, असें सांगण्यापळीकडे त्या- 
बंघानें आम्हां कधींही जास्त लिहिलेलें नाहीं. आणि प्रि. परांजपे हे केवळ 
रंग्लरच असते तर त्यासंतरंधानेंद्दी आम्हीं हाच क्रम आंगिकारिळा असता. परंतु हे 
विचार जेव्हां महाराष्ट्रांतील लोकांच्या आश्रयाने निघालेल्या खाजगी कॉलेजच्या 
प्रिन्सिपाळच्या तोंडांतून बाहेर पडले तेव्हां मात्र वर्तमानपत्रकर्ते या नात्याने 
आम्हांसही या आचारविचारांचा घाठुकपणा उघडपणे लोकांपुढे मांडणे जरूर 
पडलें, हें कतंब्य बजावीत असतांना “ रावसाहेब घोड्यावरून खालीं आले 
आणि “ गण्या घोड्यावरून पडला ” अशा प्रकारचा भद केसरी कधींद्दी करीत 
नाही, दें केसरीच्या वाचकांस तरी निदान सांगावयास नकोच. प्रि. परांजपे हे 
जेव्हां रग्ळर होऊन आले तेव्हां त्यांचे योग्य अभिनंदन केसरीकारांच्याच हातून 
झाले; आणि आतां ते जर घसरले तर ' ते घोड्यावरून खालीं आलि न म्हणतां 
घसरले किंवा पडले ? हेच शन्द्‌ त्यांच्यासंबधानें वापरणे हेंच केसरी आपलं 
कर्तव्य समजतो. मग याबद्दल केसरीकारांस कोणी निंदोत किंवा बंदोत. गुण 
गाण्यांत पुढें आणि दोष दाखविण्यांत माग, हें केसरीकाराचे ब्रत नव्हे; आणि 
के, रानडे यांजवरील शेवटचा लेख ज्यांनी वाचला असेल त्यास या गोष्टीचा 
चांगला प्रत्यय येईल. 
असो; प्रि. परांजपे यांचे जे पांच सिद्धत वर दिले आहेत ते सर्वस्वी 
चुकीचे आहेत, असें आम्हीं वर सांगितलेंच आहे. धर्मशिक्षण राष्ट्रीयत्वाचे विघा- 
तक आहे ही विलक्षण कल्पना प्रि. परांजपे यांच्या डोक्यांत घोळण्यास त्यांच्या 
नास्तिकपणाखेराज दुसरं कांहीं एक कारण असावें, असं आम्हांस वाटत नाही 
खिस्ती धर्माच्या अनेक शाखा इंग्लंडांत असल्याने इंग्लंडच्या राष्ट्रीयत्वास जर 
धक्का येत नाहीं, जपानामध्यें हीच स्थिति जर आढळून येते आणि ररियामध्येद्द 
जर अद्याप असाच प्रकार आहे, तर हिंदुस्थानांतील धमाच्या पोट शाखांनी अस 
कोणतें पातक केलै आहे कां, त्यांस ददा न्याय लागू पट्ट नये. हिंदुधर्मातील सर्व 
शाखांचे एकीकरण करण्याचें सामर्थ्य वेदांत मतांत आहे, ही गोष्ट मार्मिक तत्त्व- 
ज्ञानाच्या इतिहासांत प्रसिद्ध आहे. पण प्रि. परांजपे यांनीं त्यासंबंधानं कांहीच 
विचार केलेला दिसत नाहीं. दुसरी गोष्ट अशी कां, घर्मशिक्षण शाळांत न दिल्याने 
हिंदु, मुसलमान, खिस्ती किंवा पारशी यांच्यामश्रील धर्मविरोध नाहीसा होईल 
अशी जी प्रि. परांजपे यांची कल्पना आहे, ती अगदीं वेडेपणाची आहे. .हिंदु- 
धर्माइतका आग्रहद्चन्य ध्म दुसरा कोणताच नाहीं. ज्याने त्यानें आपापल्या धर्मात 
राहून आत्म्याचे कल्याण करावें, असे हिंदु लोक समजतात; आणि असे आहे 
तर मग शाळांत हिंदुधर्म शिक्षण दिल्याने राष्ट्रीयत्वाची हानि होईल, असँ मानणें 
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असमेजसपणाचे लक्षण होय. हिंदुधर्म म्हणजे वेडगळ समजुतींचा व आचारांचां 
भारा अशी जी प्रि. परांजपे यांची समजूत आहे तीही वरस्या इतकीच अवि- 
चाराची होय. प्रि. परांजपे हे देहाहून आत्मा भिन्न मानतात का नाहीं, है त्यांच्या 
हृत्त्रीच्या लेखावरून चांगलेंसं व्यक्त नाहीं; तथापि त्यांच्या लेखाच्या एकंदर झॉका- 
वरून ते आस्म्याचें देहव्यतिरिक्त अस्तित्व मानीत असतील, असं दिसत नाहीं. 
अशा प्रकारच्या विचारांच्या मनुष्यास धर्म म्हणजे निवळ वेडगळ समनजुर्ताचा 
भारा वाटणे साहजिक आहे व तसेच प्रि. परांजपे यांनीं आपल्या लेखांत विधान 
केळे आहे. नास्तिकाच्या दृष्टीने हें विधान बरोबर आहे. परंतु हँ मत चुकचिं 
आहे किंबहुना देशास घातुक आहे, असें म्हणणेंदी अगदीं यथाथ व आवश्यक 
आहे. बहुतेक लोक आस्तिक म्हणून त्यांच्या विरुद्ध मतें प्रतिपादन 
करणाऱ्या नास्तिकानें आपल्या आचरटपणास धेय ही संज्ञा 
द्यावयाची तर बहुतेक लोक डोळस आहेत म्हणून आंधळ्याने आपल्या ज्ञान- 
चक्षूची कां शिफारस करूं नये, हें आम्हांस समजत नाहीं ! असो; इतकेंच 
झाले असते तरी मि. परांजपे यांच्या नास्तिक मताबद्दळ आम्हांस कांहीं वाइट 
वारले नसतं. कारण चार्वाकादि नास्तिक वाद्यांच्या मानानें पाहिलें तर रंगलर 
परांजपे हे अगदीं यःकश्चित नास्तिक होत; व त्यांच्या चुका दाखविण्याचे अगर 
खंडण करण्याचेद्दी कांही विशेष प्रयोजन नव्हते. परंतु वर सांगितल्याप्रमाणें महा- 
राष्ट्रांत लोकाश्रयाने वाढलेल्या एका प्रमुख शिक्षणसंस्थेचे मुख्याध्यापक अस- 
लेल्या णहस्थाच्या लेखणीतून जेव्हां वरील विचार बाहेर पडले तेव्हां ' प्रासाद- 
शिखरस्थोऽपि इत्यादि वाक्यांची आम्हांस सहज आठवण होऊन त्याप्रमाणें 
महाराष्ट्रांतील लोकांस इशारत देणें भाग पडलें, जीव आणि परमेश्वर यांचा 
संबंध काय, तो संबंध कायम राखण्याकारेतां जीवाचे कर्तब्य कोणतें आणि 
जीवाची उन्नति होण्यास काय उपाय करावे, इत्यादि धमाचे जे गहन विचार 
आहेत आणि ज्यांचे हिंदुधमंग्रथापेक्षां दुसऱ्या कोणत्याही धमाच्या ग्रंथांत अधिक 
उदात्त विवेचन केलेल आढळत नाहीं, ते धर्मविचार व तां धर्मतच्वें यांचा 
प्रि. परांजपे यांच्या मनावर बिलकूल संस्कार झालेला नसल्यामुळें धर्म म्हणजे 
कांही वेड्या समजुर्तीचा भारा यापलीकडे त्यांची समजूत गेलेली नाही; आणि हा 
त्यांच्या मनाचा ग्रह नीलीम्रह्माप्रमा्ण बळकट झालेला असल्यामुळें त्यांनीं आपले 
अप्रगश्भ व अपारेपक्क विचार जगापुढे मांडण्यास साहस केले आहे. हाच त्यांचा 
लेख जर फर्ग्युसन कॉलेजच्या म्यानेजिंग बोर्डापुढे आला असता तर बोर्डाने 
किंवा कोन्सिलने त्यास संमति दिली असती, असें आम्हांस वाटत नाहीं. आणि 
एवढ्याचकरितां प्रि. परांजपे यांचा हा अछडपणा किंवा आचरटपणा दोषाई 
आहे असं आम्ही समजतो व वेळीच त्याचा कडक ाब्दांनी निषेध करणें 
आमच कतेव्य मानतो. फर्ग्युसन कॉलेजच्याएबजीं डेक्कन कॉलेजचे जर प्रि. 
परांजपे हे प्रिन्सिपाल असते तर आमचा पूर्वीचा लेख आहे त्यापेक्षां कमी कडक 
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झाला असता असें आम्हांस वाटत नाहीं. किंबहुना फर्ग्युसन कॉलेजचे ते प्रिन्सि- 
पाल आहेत म्हणून तो जितका कडक यावयास पाहिजे तितका आला नाहीं 
अशी आमची समजूत आहे. रंगलर झाल्यानें धर्माच्या बाबतीत ढवळाढवळ 
करण्याचा आधिकार मिळतो अस आम्हांस वाटत नाहीं. गणिताप्रमाणेंच 
धर्म हें एक स्वतंत्र शास्त्र आहे व त्याला एक विशिष्ट प्रका- 
रच्या मनोवृत्तीची आवश्यकता असून अध्ययन, ग्रेथावलोकन आणि मनन 
यांचीही गाणितदास्त्राइतको किंबहुना आधिक आवस्यकता आहे. ती 
योग्यता प्रि, परांजपे यांनीं संपादन केलेली नाहीं, हें त्यांच्या लेखावरूनच उघड 
दिसत आहे; वही स्थिति जोपर्यत कायम आहे तोंपर्यंत मुख्य 
मुद्दा बाजूला ठेवून प्रि. परांजपे यांच्या टीकाकारांवर कांहीं तरी खोटेनाटे आक्षेप 
घेऊन आपलें कार्य साधेल असें जर त्यांच्या मित्रांस वाटत असेल तर ती चूक 
आहे. अशा प्रकारच्या वर्तनाने इष्ट हेतु सिद्धीस न जातां उलट मथळ्यांतीळ 
` वचनाप्रमार्णे झातधारेने अधिकाधिक पतन होण्याचा मात्र संभव आहे, हें त्यांनीं 
लक्षांत ठेवावे. धर्मावर आक्षेप करण्यास आज रग्ळर परांजपे हेच पुढें सरसावले 
असे नाहीं. यांच्यापेक्षांद शतपट आधिक व्यापक बुद्धीच्या आणि विद्वत्तेच्या 
गहस्थांनी हें काम हातांत घेतलेलं होतं व त्यांच्या तडाख्यांतूनही जर हिंदु- 
घमांचीं उदात्त तत्त्वे अद्याप उज्ज्वल रीतीनें कायम राहिली आहेत तर रंग्लर 
परांजपे यांच्या टीकेने त्यांचे कांही वाकडे होईल असे आम्हांस वाटत नाहीं, 
परंतु स्थानमहात्म्यानें मि. परांजपे यांच्या म्हणण्यास महत्व मिळण्याचा जो संभव 
आहे तो राहूं नये एवढयाकरितां त्यांच्या विचारसरणीविरुद्ध लिहून तिचा पूर्वा- 
पार इतिहास देणेंद्दी भाग पडलें, त्यास इलाज नाहीं. दा विरुद्ध लेख सौम्य 
शब्दांनी लिहावयास पाहिजे होता असें कित्येकांचे म्हणणें आहे; पण आम्हांस 
हें मत कधींच ग्राह्य वाटळें नाही. कांटा काढणें तो कांस्यानेंच काढला पाहिजे, 
तो चिंधीच्या बोळ्याने निघत नाही. प्रि. परांजपे यांचा इंग्रजी लेख वाचला 
तर त्यांच्या विचारसरणीस कृत्रिम तीब्रता आणण्याचा प्रयत्न झाला आहे असें 
कोणासही आढळून येईल.. अदा प्रकारचा प्रयत्न ज्याने करावयाचा त्याने “मी 
तुझ्या थोबार्डांत मारली तरी त्याचा प्रतिकार तू शब्दानंच कर ” असे म्हणणें 
अगदीं गैरवाजवी आहे. विवेकभ्रष्ट होतो तो येथेच. 


४९ 
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* सराठी भाषेची लेखनपडति. 


नंबर १. 


या विषयावर अलीकडे वर्तमानपत्रांतून चर्चा होऊं लागली आहे, है 
एक सुचिन्द हो, रा. रा. साने, गोडबोले आणि हातवळणे या महाराष्ट्र मुनि- 
त्रयांचा वरील विषयांवर ग्रंथ प्रसिद्ध होऊन आज सुमारें ४ वर्षे झालां, परंतु 
त्यासंबंघाने आतांपर्यंत वर्तमानपत्रांतून फारशी चची झालेळी आम्हांस माहीत 
नाहीं. ग्रंथकारांनीं बऱ्याच विद्वान्‌ लोकांचे अभिप्राय मागवून ते पुस्तकांतही 
प्रसिद्ध केलेले आहेत; परंतु त्याच्या पलीकडे या ग्रंथांतील प्रमेय किंवा सिद्धान्त 
यांजवर विशेष चची झालेली दिसत नाही. आज हा विषय उपस्थित होण्याचें 
कारण कां, वरील तीन ग्रंथकारांपेकीं रा. सा, साने हे हल्लीं सरकारनें नेमलेल्या 
बुककमिटीचे मेंबर असून सदर कमिटीने महाराष्ट्र भाषेची नवीन होणारा क्रामिक 
पुस्तकें कोणत्या लेखनपद्धतीनं छापावी हा विषय हातीं घेतला आहे; व कित्थे- 
कांस अशी भीति पडली आहे काँ, पूवापार चालत आलेली जी मराठीची 
लेखनपद्धति आहे तीस आजिबात फाटा मिळून यापुढे कांहीं तरी वेडीविद्री 
लेखनपद्धाति लहान पोरांत शिकविली जाऊन बिचाऱ्या मराठी भाषेचें पुढच्या 
पिढाँत मातेरेहोऊन जाणारे आहे. ही भीति खरी असेल तर या योजलेल्या क्रमा- 
विरुद्ध एव्हांपासूनच ओरड करून तो अमलांत येऊं न देण्याची खटपट करणें 
अवश्य आहे. इंग्रजसरकारचें राज्य आमच्यावर झालें म्हणून ते आमच्या मापै- 
तीळ सब पहस्वदीर्घ वेळांस्यावर झालेच पाहिजे असा कांही कायदा नाहीं अगर 
सरकारची इच्छाही नाहीं. भाषेचे शास्ते निराळेच आहेत, आणि जर कदा- 
चित्‌ कांद्दी लोक आभिमानाने किंवा अन्यकारणाने सरकारचें साहाय्य घेऊन 


आपल्या मताचा दिरजोरपणा भाषेवर चालवू पाहतील, तर प्रतिकार करणें हैं, 


आमचे कर्तव्य होय. प्रश्न एवढाच कां, अशा प्रकारचा क्रम हल्लीं सुरू झाला 
आहे कीं काय, अथवा होण्याची भीति आहे कां काय १ असेल तर तिचा प्रति- 
कार करण्यास आम्ही उद्युक्त झाले पाहिजे, नसेल तर त्याचें खरे स्वरूप काय हं 
लोकांपुढे मांडले पाहिजे, 

“ शुद्ध कसै लिहावं आणि शुद्ध कसं बोलावे, हुँ व्याकरण शिकल्याने 
समजत ” असा व्याकरणशास्त्राचा उपयोग आज कित्येक पिढ्या आम्ही ऐकत 
व पढत आलो आहा. “येन धोता गिरः पुंसां विमलैः इाब्दवारिभिः । तम- 
श्वाज्ञानज भिन्न तस्मे पाणिनये नमः? || हा «लोक तर सर्वप्रसिद्ध आहे, अथीत्‌ 
वैय्याकरण हे भाषेचे दास्ते होत हैं मत फार प्राचीन असून व्यासंबंधाने कोणा- 
चाही मतभेद नाहीं. तथापि त्याची भाषेवर असलेली सत्ता अनियंत्रित नाहीं हें 


ऋ ( केसरी, ता. १२ जुले १९०४). 
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मराठी भाषेची ठेखनपद्धति. ३९५ 


लक्षांत ठेविले पाहिज, कारण आधीं भाषा आणि मग व्याकरण हा न्याय 
८ प्रयोगदारणा चेय्याकरणाः ?) या म्हणीवरूनच स्पष्ट होत आहे. कोणत्याही 
भाषेंतील शब्दांची निरनिराळीं स्वतंत्र रूपें बनविणे किंवा नवीन प्रयोग प्रचारांत 
आणणें हें वैय्याकरणाचें काम नव्हे, व तझा रीतीनें तो जर प्रयत्न करील तर 
त्यास यशही यावयाचे नाहीं. लोकांमध्ये जे शब्द, अक्षरं, वर्ण, प्रयोग किंवा 
उच्चार प्रचलित आहेत तेच घेऊन त्यास लागू होतील असे सामान्य नियम किंवा 
अपवाद शोधून काढणें आणि सदर नियमापवादाची शास्त्रीयरीत्या व्यवस्था 
लावणें हें वेय्याकरणाचें पहिलें कर्तव्य होय. वेय्याकरणांनीं हें काम केले म्हणजे 
त्याचा स्वभावतःच असा पारिणाम होतो काँ, सामान्य नियमास अनुसरून जीं 
रूपें किंवा प्रयोग नाहींत त्यांस भाषेतून हळू हळू फाटा मिळत जातो; आणि तसं 
झाले म्हणजे कांही काळाने अपवादाची संख्या कमी होऊन भाषेस स्थैर्य आणि 
त्याचवरोवर सरलताही प्राप्त होते. वेय्याकरणांची निंदा करणारे किंवा त्यांच्या 
उद्योगाचे महत्त्व कमी मानणारे लोक प्राचीन कार्ळाही झालेले आहेत व अद्या- 
प्दी दृष्टीस पडतात. तथापि अश्या आक्षेपांनी व्याकरणशास्त्राचें किंबहुना कोण- 
त्याही शास्त्राचे महत्व व उपयोग कमी झाला किंवा होतो अस आढळण्यांत येत 
नाहीं. नियमित सत्ता असलेला राजा आणि प्रजा यांच्यामध्यें जो संबंध असतो 
तोंच किंवा तशा प्रकारचा वेय्याकरण आणि भाषेतील शब्द यांच्यामध्ये आहे. 
शब्दास शिस्त लावणें हें जरी व्याकरणशास्त्रकाराचे कर्तव्य आहे तरी शास्त्र- 
कारांस मन मानेल त्याप्रमाणें वागतां येत नाहीं. “ तूं काय केलेस ' या प्रयोगास 
सतरा व्याकरणकारांनीं अशुद्ध म्हटले तरी मराठी भाषा बोलणारांनीं त्यास जोपर्यंत 
सोडलें नाहीं तोंपयेत कोणत्या तरी अपवादाखालीं म्हणून व्याकरणानेयमांत 
त्याचा समावेश केलाच पाहिजे, ' स्थितस्य गतिश्चिंतनीया ? हैँ तत्त्व वैय्याकर- 
णांनीं नेहमीच लक्षांत ठेविलें पाहिजे ब त्याप्रमाणं ते जोपयंत चाळत आहे तोंपर्यंत 
त्यांचे नियम कोणत्याही आक्षेपास पात्र व्हावयाचे नाददीत. 

व्याकरणकारांच्या अघिकारासंवंधानें वर दोन शब्द लिहिले आहेत ते 
लिहिण्याचे कारण एवढेंच की, हल्लीं जो वादविवाद चाळू आहे त्यांत याकडे 
थोडेसँ दुर्लक्ष झालेछै दिसतें. रा. सा. साने, गोडबोले व हातवळणे यांच्या “मराठी 
भाषेंतील लेखनपद्धति ' या ग्रंथांत जितक्या गोष्टी सांगितल्या आहेत तितक्या 
सर्व हलींची बुककामिटी अमलांत आणणार आहे किंवा फक्त ऱ्हस्व दीर्घ आणि 
अनुस्वार याबद्दलचे कांहीं सामान्य नियमाप्रमाणे व्यवस्था करणार आहे हें. 
अद्याप पुरे बाहेर पडलें नाही. तथापि जी कमिटी व्यंजनाचा कंठ तालव्यादि 
स्थानमेद झुगारून देऊन लहान मुलांस अक्षराच्या आकृतीप्रमाणे सोपी व कठिण 
अक्षरें शिकविणार ती कमिटी व्याकरणशास्त्राच्या आंत फार सरोल शिरेल, असें 
आम्हांस वाटत नाहीं. कसेही असो, एवढी गोष्ट खरी आहे कां, कमिटीपुढें 
आज हा प्रश्न आला आहे व प्रसंगानुसार त्याचा जरी थोडा जास्त खुलासेवार 
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विचार केला तरी त्यांत कांहीं वावगे होणार नाहीं. मराठी भार्षतील शब्द 
विशेषेकरून दाब्दांतील अंत्य किंवा उपांत्य वर्ण किंवा अनुस्वार हे कसें लिहावे, 
हा मुख्य प्रश्न आहे. कित्येक संस्कृताचे अभिमानी असून, संस्कृत शब्दास 
प्राकृत भाषेंत निराळ्या रीतीनें लिहिणे प्रशस्त नाहीं असें त्यांचे म्हणणे आहे. 
दुसरा पक्ष असा आहे कॉ, मराठी भाषा ही जरी प्राकृतद्वारां सस्कृतापासून 
निघाली असली तरी मराठी भाषेचे म्हणून कांहीं स्वतंत्र नियम आहेत; व ते 
नियम मराठी भाषेंत आलेल्या संस्कृत दाब्दासही अवश्य लावलें पाहिजेत. 
तिसरा पक्ष केवळ उच्चार शरण आहे. म्हणजे शब्दाचा जसा उच्चार करतो 
तसा तो लिहावा, इतर गोष्टीकडे लक्ष देण्याची जरूर नाहीं, असें त्यांच म्हणणे 
आहे. चवथा पक्ष व्युत्पत्ती, भाषेची सोय आणि उच्चार, या सर्वासही 
सारासार विचाराने महत्त्व देऊन त्याप्रमाणे लेखन पद्धतीचे नियम ठरवाव, 
अशा मताचा आहे. यांपैकीं कोणता पक्ष ग्राह्म याचें पहिल्याने थोडे विवेचन 
करणें जरूर आहे. 

पहिस्याने उच्चारवादी पक्षाचे परीक्षण करू, ज्याप्रमाणे उच्चार करा- 
वयाचा तसा शब्द लिहावयाचा म्हटल तर प्रायः सर्वत्र अनवस्था होण्याचा 
प्रसंग-आहे. उच्चार प्रमाण धरावयाचा तो कोणता? सुशिक्षित वर्गाचा कों 
अशिक्षित वर्गाचा ? सुशिक्षित वर्गाचा म्हणावें तर भाषा बोलण्याचा अधिकार 
सुशिक्षित वर्गास आहे. आणि अशिक्षित वर्गास नाहीं, असँ मानतां येत नाही. 
शिवाय सुशिक्षित वगात तरी बोलण्याची पद्धत एकच कोठें आहें? कोंकण 
आणि देश, यांवरील उच्चार निरनिराळे आहेत. इतकेंच नव्हे तर, घाटावरही, 
खानदेशी, धारवाडी, मिरजसांगलीकडील, इंदुरी, ग्वाल्हेरी, वगेरे उच्चार निर- 
निराळेच पडतात. आमच्याच देशांत ही स्थिती आहे असें नाही, तर विला- 
यतेत इंग्रजी भाषेसंबधानेही अशीच अवस्था आहे. वेल्स, स्कॉटलंड, आय- 
लेड किंवा खुद्द इंग्लंडांतील उत्तरेकडील व दाक्षिणिकडील परगणे यांतले अझि- 
क्षितांचेच नव्हे तर सुशिक्षितांचेही उच्चार निरनिराळे होतात; इतकेंच नव्हे 
तर हिंदुस्थानांत हिंदु लोक जै इंग्रजी बोलतात तेंही मद्रास, मुंबई, बंगाल, या 
प्रांतांत थोडेसे निरनिराळ्या रीतीनें बोलतात. सामान्यतः असेंही म्हणतां येईल 
कीं, कोणीही मनुष्य आपली जन्मभाषा सोडून इतर भाषा बोलू लागला म्हणजे 
जन्मभाषेच्या उच्चाराची त्यास जी जन्मतःच संवय लागते तिचीच झांक 
दुसऱ्या भाषेच्या उच्चारांत आढळून येते. साह्रेबलोक मराठी भाषा कशी 
बोलतात. याचा ज्याने थोडासा विचार केला असेल त्यास ही गोष्ट सहज 
कळून येईल. उदाहरणार्थ, मराठी भाषेत “तुम्ही? द्वा शब्द दुसऱ्या अक्षरावर 
जोर देऊन उच्चारतात. पण इंग्रजी भाषेत अशा प्रकारच्या शब्दांत पहिल्या 
अक्षरावर जोर देण्याची पद्धत असल्यामुळें साहेबलोक त्याचा उच्चार 
“तुम्ही” किंवा “इ' मी ” असा वेडावाकडा करीत असतात. सारांश, केवळ 
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उच्चाराकडे पाहून शब्द लिहावयाचे म्हटल्यास भाषेस स्थैर्य व निश्चितपणा 
कधींही यावयाचा नाहीं. इंग्रजी भाषेत तर यासंबंधाने अतिशयच घोटाळा आइ 

प्र०1०पा या शब्दांतील 1 चा उच्चार होत नाही; तर Ascend, Descend 
या शब्दांतील ० चाही उच्चार बोलतांना कोणी करीत नाही. ४००७ याचा 
उच्चार कनो असा व्हावयास पाहिजे पण तोही नो म्हणजे ॥० च्या उच्चारा- 
प्रमाणेंच होतो. या तर्‍हेची इंजी भाषेत दुसरी पुष्कळ उदाहरणें आहेत व हैं 
सर्व वेलक्षण्य काढून टाकून उच्चाराप्रमाणेंच हे शब्द लिद्ावे, असं प्रतिपादन 
करणारी कांहीं मंडळी इंग्लंडांत निघाली आहेत, नाही असं नाही; पण दुसऱ्या 
पक्षी असं दाखविण्यांत आलं आहे कीं, हे शब्द लिहितांना केवळ त्याच्या 
उच्चाराकडे नजर न देतां त्याच्या व्युत्पत्तीकडेही लक्ष दिलें पाहिजे. उदाहरणार्थ, 
382801 यांत स्कंद, आणि 1110७ यांत ज्ञा (ज्या) हे जर मूळ धातू आहेत 
तर व्युत्पत्तीच्या दृष्टीने त्यांची लिहिण्याची पद्धत 5९111६ बरोबर आहे. तसच 
इंग्रजी भाषेत ५ या स्वराचे ऱ्हस्व दीघ भेदाने सहा उच्चार होतात हें इंग्रजी 
व्याकरणांतून व कोशांतून स्पष्ट दिलें आहे. तथापि याबद्दल सहा दुसरे स्वर 
. घालण्याचे किंवा विलायंतंतील शाळांतून चालणाऱ्या क्रमिक पुस्तकांत शब्दाचे जे 
8९11 येतें त्यांत & या स्वरास खालीं वर टिँबै देऊन सहा प्रकारे अलकृत 
करण्याचें विलायतेंतील कोणत्याही बुककामेटीनं योजलेले आमच्या ऐकण्यांत 
नाहीं; आणि कोणी योजल्यास त्याप्रमाणें व्यवस्था होईल कीं नाहीं, याचाही 
संशय आहे. सर्वे जगभर जी भाषा चाळू होण्याचा रंग आहे किंवा व्हावी असें 
म्हणणें आहे, तिच्या संबंधाने जर ही स्थिति तर आज अप्रोढ असलेल्या मराठी 
भाषेच्या झाब्दांची स्वैरगती किती जखडून टाकावी, याबद्दल कोणासही शका 
येणे अगदीं स्वाभाविक आहि. संस्कृतामध्ये शब्दाचीं रूपें व उच्चार यास इतर 
कोणत्याही भाषेपेक्षां अधिक स्थैर्य आलेलें आहे खरें; पण हैं स्थेर्य संस्कृत बोल- 
ण्याची भाषा होती तेव्हां आलै असावें असे दिसत नाहीं.तर्स असतें तर वेदामध्ये'कू' 
घातचीं तीन गणांतलीं रूपें किंवा हलत नामांची अजन्त नामाप्रमाणँ रूपें आढळ- 
ण्यांत आलीं नसती. पाणिनीच्या व्याकरणानें संस्कृत भाषेस स्थेय आलें आहे 
खरें; पण पाणिनीच्या कालीं किंवा त्या सुमारास संस्कृत भाषा लोकांच्या बोल- 
ण्यांत नव्हती, असा पुष्कळ विद्वानांचा आभिप्राय आहे. आणि तो खरा असेल 
तर प्रचारांतून गेलेल्या भाषेचे नियमन करणें, या दोन गोष्टींत भद केला पाहिजे 

झाड पुरें वाढलें असतां त्याचा विचार लक्षपूवक अवलोकन करून त्याची 
मर्यादा ठराविणें जितके शक्य आहे तितकें त्याची वाढ अद्याप पुरी झाली नाहीं 
अशा झाडाची मर्यादा ठराविणें शक्य होत नाहीं. सारांश, ज्या भाषा आज लोक 
बोलत आहेत त्यांचीं कारणें संस्कृताप्रमाणें पर्ण होणें बहुधा अशक्य होय. तथापि 
व्याकरणाच्या नियमांनीं वाढलेल्या भाषेचेदी शोधन करू नये, हें म्हणणें दाहाण- 
पणाचे होणार नाहीं. अशा स्थितींत वैय्याकरणांच्या अधिकारांस कांहीं मर्यादा 
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आहे, एवढाच काय तो वरील उदाहरणावरून बोध घ्यावयाचा आहे. उच्चारा- 
प्रमाणे लिहिण्याची पद्धत ठेवणे नेहमीं शक्य नाही, यांस दुसरीही आणखी 
कारणें आहेत; पण त्यांचा विचार करणें पुढील लेखावर टाकणें भाग आहे. 


*स्राठी भाषेची ढेखनपद्धति 


(नंबर २) 


कोणत्याही भाषेची लेखनपद्धति ठरविण्यास जीं साधने आहेत त्यांपैकी 
उच्चार हें जरी एक साधन असलें, तथापि केवळ उच्चाराकडे नजर देऊन 
लेखनपद्धाति ठरविर्णे कितपत प्रशस्त आहे याचा इंग्रजी भाषेतील उदाहरणें देऊन 
गेल्या अंकी थोडासा विचार केला आहे. व्युपत्तीकडे लक्ष न देतां केवळ 
उच्चारावरून लेखनपद्धति ठरवावयाची म्हटली तर लिहिण्याची भाषा दर पच- 
बीस तीस वर्षात पालटावी लागेल, इतकेंच नव्हे तर लिहिण्याच्या भार्षेत कांद्दी 
कायमपणा राहावयाचा नाही. जिमेपेक्षां लेखणी जात्याच अधिक स्थिर 
असल्यामुळें कोणत्याही भाषेंतील लेखनपद्धतीस जितकें स्थेथ असतें तितकें उच्चार- 
पद्धतीस असत नाहीं; व म्हणूनच लेखनपद्धतीस इरएक भाप्रेंत महत्त्व देतात 
लिहिण किंवा वाचणें यांत सारखा मेळ कर्धांच रहात नाहीं. विदोषेंकरून ज्या 
भाषा लोकांच्या बोलण्यांत म्हणजे जिवंत आहेत त्यांतील शब्दांचे उच्चार तर ती 
भाषा बोलणाऱ्या लोकांकडूनच प्रथमतः तरी समजून घेतले पाहिजेत, एफ याचा 
उच्चार “ पुट ' कां आणि B५४ याचा उच्चार ५“ बट ' कां ? याचें उत्तर इंग्रजी 
भाषेंत उच्चाराच्या संख्येपेक्षां अक्षरांची संख्या कमी असें सामान्यतः दिलें जातं 
व तै खरंही आहे. तथापि इंग्रजी हब्द व उच्चार यांच्या संबंधानें जोद्दा 
घोंटाळा आहे तो संस्कृत व मराठी या भाषांत अगदींच नाहीं असं समजू नये, 
उदाहरणार्थ चवर्ग म्हणजे च, छ, ज, झ, ज हीं अक्षरे घ्या. या सवे 
अक्षरांचे मराठींत दोन प्रकारचें उच्चार होतात; एक तालव्य व एक 
दंत-तालव्य, आणि कित्येक वेळां या दोन प्रकारच्या उच्चाराने अर्थातही 
मोठा फरक पडतो. जसे चरक ( वैद्यक-ग्रंथकर्ता ) आणि चरक ( उसाचा); 
चार ( ४ थी सख्या) आणि चार ( वेडेचार या शब्दांतील ), च काराच्या 
उच्चाराचे है दोन भेद एका चच्या पाठीमागें टिंब देऊन ( जसें च ) व दुसरा 
जशाचा तसाच काहून दाखवावेत, अशी युक्ति दादोबाच्या वेळीं निघाली होती 
व मोस्स्वथच्या पूवी शिळेवर छापलेल्या शास्त्रांच्या मराठी कोशांत याच पदः 
तीचा उपयोग केलेला आहे. पण हा खटाटोप पुढें कोणी चालाविला नाही, 


य = mmm mmm 


* ( केसरी ता. १% जुले १९०४). 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


ph 


HMO SSS MAIS 22 1०5०-52-11. MOTOS: } ‘IS 


मराठी भाषेची लेखनपद्भति. ३९९ 


मराठी ज्यांची जन्मभाषा आहे अशा लहान मुलास हे उच्चार निरनिराळे 
आहेत असें सांगण्याची कधींच जरूर पडत नाहीं, साहेबलोकांसारखे परकीय 
लोक जेव्हां मराठी भाषा शिकतात तेव्हां त्यांच्याकरतां या उच्चारभेदांची 
फोड करणें जरूर पडते. पण मराठी भाषेची शालोपयोगी पुस्तकें कांहीं साहेब- 
लोकांकरितां लिह्यावयाचीं नाहींत हेंद्दी त्याबरोबर लक्षांत ठेविलें पाहिजे, बऱ्याच 
वर्षांपूर्वी के. बापूसाहेब भाजेकर यांनीं केलेल्या मनोरमा नाटकांत “केळे ' या- 
ऐवजी ' केल, ? | असें? या ऐवजी ४ असं ? वगेरे लिहिण्याचे प्रकार पुस्तकांत 
घाळून ते रूढ करण्याचा प्रयत्न झाला होता, पण तोही सफल झाला नाहीं. 
सारांश उच्चाराप्रमाणें सर्वाशी भाषेची लेखनपद्धति ठेवणें बहुतेक अशक्यच 
होय असे म्हटळें तरी चालेल, कित्येकांस असं वाटत असेल कीं, इली आपण 
लिहतो ती पद्धति उच्चाराला पुष्कळ अंशी धरून आहे. पण जरा विचार केला 
असतां असँ आढळून येईल का हेंद्दी म्हणणें खरें नाहीं. उदाहरणार्थ, आपण 
“घर? ` मठ `  नथ ? वगेरे शब्द घेऊ. या प्रत्येक शब्दांत दोन स्वर असून 
ते दोन्ही अकारच आहेत. पण पहिल्या घ, म आणि न या तिही मधील अकार 
पुढच्या अकारापेक्षां जर उंच स्वरानें म्हणावा लागतो. पारिभाषिक दाब्दानें 
हाच नियम सांगावयाचा असला तर “ घर ? यांतील घ-मधला अ उदात्त (दीधे 
नव्हे) आहे असें म्हटलें पाहिज; आणि लेखनपद्धति उच्चारास अनुसरून 
ठेवावयाची असेल तर घर हा शब्द घर असा लिहिला पाहिजे, बरें, घर या 
शब्दास द्वितीया विभक्ति लावून ' घरास ? असे रूप झालें म्हणजे घर या झाब्दां- 
तील “ घ “चे उदात्तत्व नाहीसं होऊन घ वर पडणारा जोर “रा? वर जातो. 
वेदांतील मंत्राचे बरोबर उच्चार कायम रहावे म्हणून प्रत्येक स्वराचे ऱ्हस्व, दीर्घ 
आणि प्लुत या खेरीज उदात्त, अनुदात्त आणि स्वरित, व संब्रृत आणि विद्चत, 
असे जे पाणिनीने भेद केले आहेत ते एवढ्याचकरितां होत. .कोणतेंह्दी वाक्य 
लिहिलें असतां त्यांतील शब्दांमध्ये झालेल्या स्वरांपेकी उदात्त कोणते व 
अनुदात्त कोणते हें समजल्या खेरीज त्या वाक्याचा बरोबर उच्चार कर्घीह्दी करतां 
यावयाचा नाहीं. वेदांमधील मंत्रांस जे स्वर दिलेले आहेत ते याचकरितां 
होत. पण त्यांचा उच्चार मात्र कसा करावयाचा हं आम्ही विसरून 
गेलों आहा. “ अभिमिळे पुरोहितं ” यांतील “मी? व ¦ हि” हीं अक्षर उदात्त 
आहेत व तीं इतर अक्षरांपेक्षां जरा उच्च स्वराने म्हटली पाहिजेत, तथापि या 
उच्चाराचा उच्चनीचपणा हल्लीं जसा विद्यार्थ्याची शेंडी धरघरून व्यक्त करतात 
तसा पूर्व खचत करीत नसावे. वेदांतील संस्कृत ही एकदां बोलण्याची भाषा 
असावी; आणि जेव्हां ती तशी होती तेव्हां एक मनुष्य दुसऱ्यास भेटला असतां 
हली वैदिक जसे स्वर देऊन म्हणतात तस बोलत असेल असे मानतां येत नाही. 
ही संस्कृताची गोष्ट झाली, पण मराठीचा असाच प्रकार आहे हें एकदम लक्षांत 
येत नाई, | तरवार ? हा शब्द कित्येक लोक ' तवीर ? असा लिहितात; व त्यास 
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कारण उच्चार तसा होतो असें म्हणतात. पण ही चूक आहे. | तरबार? यांत 
चार अक्षर असून उच्चाराचा जोर “वा? वर पडल्यामुळे मागच्या 'र? चा 
उच्चार अर्धवट करावा लागतो, व उदात्त, अनुदात्त इत्यादि स्वरांचे आरोद्दाव- 
राइ लेखनपद्धतीत दाखविण्याची चिन्हें जर मराठींत असती तर “तरवार? असे 
वेडेवांकडे लिहिण्याची कल्पना कोणी सुचविली नसती. लहान मुलें चांगली 
अक्षर ओळख होण्यापूर्वी शब्दांतील अक्षेरे प्रथक्‌ प्रथक्‌ वाचतात. म्हणून तोच 
मराठी भाषेतील दाब्दांचा खरा उच्चार असें जर कोणी म्हणेल तर तें जितकें 
समंजस दिसेल, तितकेंच “ तरवार ? शब्दांतील पहिल्या ' र चा उच्चार प्रौढ 
माणसाने बोलतांना स्पष्ट करीत नाहींत म्हणून तो दाब्द ' तर्वार” असा लिहावा 
हें म्हणणें सयुक्तिक होय. “घर”? या राब्दांतील “घ”? मधील ' अ?) ची जी 
स्थिति सांगितली तीच मराठी भाषेतील “ आ ' स्वराचीही आहि. उदाहरणार्थ, 
“पाइ”? धातू घ्या. हा “ पद्य ? धातूचा अपभ्रंश असल्यामुळें पहिले 
अक्षर म्हणजे “पा? दीर्घ आहे; व वरतमानकालीं “ पाहता ' अशी रूपे 
होतात. पण आश्चार्था * पाहा ? असे वास्तविक रूप होत असतांही दोन दीर्धाचा 
एकदम उदात्त उच्चार होणें कठीण पडत असल्यामुळें * पाहा ? यांतील पहिला 
` आ हलका म्हणतात; इतकेंच नव्हे तर ' पाहा ) या रूपाऐवजीं पहा असेंही 
रूप प्रचारांत आले आहे. ' आपण ' या शब्दांतील * आ? आणि आपल्या या 
शब्दांतील पहिला " आ ? यांच्या उच्चारांतद्दी भद आहे. पण तसा भेद लिहि- 
तांना दाखविण्याचा मराठींत कधीं कोणी प्रयत्न केला नाहीं. इतकेंच नव्हे तर तसा 
प्रयत्न केला असतां तो हास्यास्पद आणि निरुपयोगी होईल, उदाहरणार्थ “'मी आपल्या 
घरीं गेला” असें लिहू लागलों तर लिहिण्याच्या पद्धतीस सुलभता न येतां उलट 
हा सर्व खटाटोप उपहास्यास्पद होईल. | जसं बोलावें तसं लिहावे ? हें तच्च तोंडाने 
उच्चारणे जितके सोपं आहे तितकेंच तै अमलांत आणणें कठीण आहे हैं या- 
वरून दिसून येईल. इंग्रजी भाषेतद्दी शब्दांतील कांहीं स्वरांवर जोर देतात 
ब कांहीं स्वर विनजोरी असतात; आणि कित्येकदा तर या जोरानें आणि बिन- 
जोरानं ( ६०००४ ) शब्दाच्या अथोतद्दी भद पडतो, हें इंग्रजी चवथ्या यत्ते 
तील पोरासही माहीत आहे, पण यामुळें इंग्रजी भाषेच्या लेखनपद्धर्तात म्हणजे 
छापलेल्या पुस्तकांच्या लेखनपद्धतींत या ३००००४ चा कोठें उपयोग करीत 
नाहीत. पोटांतून वारा वर निघून मुखांतील निरनिराळीं स्थानें आणि जिव्हा यांच्या 
संयोगाने जे स्वैरवैचित्र्य उत्पन्न करतों तें सर्व लेखणीच्या टोंकार्ने कागदावर 
व्यक्त करणें बहुतेक अशक्य आहे . असं म्हटळें तरी चालेल. पाणिनीसारख्या 
वैय्याकरणांनीं सोळा स्व आणि छत्तीस व्यंजने करून त्यांतही पुनः उदात्त, 
अनुदात्त, संद्ृत्त, विद्वत, यम, उपध्मानीय वगेरे जरी भेद केलेले आहेत, तथापि 
ही सव सामग्री तोंडांतील वायूच्या खेळांचे लेखनपद्धतींत पूर्ण प्रतिबिंब उतर- 
विण्याध पुरी पडत नाहीं, मग मराठी भाषेची काय कथा १ कानडीत व इंग्र- 
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जीत “ ए हा स्वर ऱ्हस्व आहे हें पुष्कळांस माहीत असेलच. मराठींत व सं- 
स्कृतांत “ ए? हा शब्द दीघ मानला आहे. तथापि, “ एक? या इाब्दांतील 
“ए? आणि एकदम या शब्दांतील “ ए. ? यांच्या उच्चारांत भेद आहे हें कोणा- 
च्याही लक्षांत येईल. हे उच्चाराचे भेद ती ती भाषा बोलणाराकडूनच समजून 
घेतले पाहिजेत. आणि तसं समजून न घेतां केवळ लखनपद्धतीवरून उच्चार 
करण्याचा जर कोणी प्रयत्न करील, तर मराठी ळद्दानमुळांप्रमाणे एक तर तो 
प्रत्येक अक्षराचा निरनिराळा उच्चार करीत जाईल, किंबा त्याची जन्मभाषा 
निराळी असल्यास त्या जन्मभांषतील उच्चाराची रीत मराठी शब्दास लावून 
साहेब लोक मराठीचा उच्चार करतात त्याप्रमाणें वेडावाकडा उच्चार करील. 
कानडी लोक मराठी वोलावयास लागले असतां, किंवा मराठी लोक कानडी 
बोलावयास लागले असतां अथवा हिंदुस्थानांतील कोणताही मनुष्य इंग्रजी बोला- 
वयास लागला असता थोडाबहुत तरी अशा प्रकारचा उच्चार-संकर-किंवा 
त्यास-वर्णसंकर म्हटलें तरीही चालेल--होतोच होता. जी भाषा आम्ही नेहमीं 
प्रचारांत बोलतो त्यांतील शब्दांचे उच्चार आमच्या आंगवळणी किंवा जिव्हा- 
वळणीं पडले असल्यामुळें आमच्या लक्षांत वर सांगितलेले बारिकसारीक भेद येत 
नाहींत. पण जेव्हां एखाद्या प्रचारांतून गेळेल्या किंवा मृतभांषतील दाब्दांचा 
उच्चार करण्याचा किंवा परकी भाषा बोलण्याचा प्रसंग येतो तेव्हां या सर्व 
अडचणी आपोआप नजरेस येतात. मराठी भांषैतील क्रमिक पुस्तकें परकीयां- 
करितां रचावयाचां नाहींत हं आम्ही वर सांगितलेंच आहे; व तसं असेल तर 
वर लिहिलेल्या गोष्टींचा त्यांत समावेश करण्याची गरज नाहीं हें खरें आहे. 
पण ' जसै बोलावें तसं लिहावे, ? ' जसें ब्रोलाव तसं लिहार्वे › म्हणून कित्येक जी 
ओरड करितात त्यांत तथ्य किती आहे व हें तत्त्व अमलांत आणणे किती 
अशक्य आहे हें दाखाविण्याकरितां उच्चार व लेखनपद्धति यांमर्घील संबंधाचा 
वर लिहिलेला थोडासा उहापोह करणें भाग पडलें. आतां लेखनपद्धतीसंबधानं 
ऱहस्वदीर्घांदिकांचे जे नियम आहेत त्यांचा पुढे विचार करू. 


* (नंबर २ ). 


उच्चाराप्रमाणें कोणच्याद्दी भाषेची लेखनपद्धति सवांशी ठराविणें हें किती 
कठिण किंबहुना अशक्य आहे, याचा विचार गेल्या अंकों केलाच आहे. प्रांतो- 
प्रांती उच्चारांचा भद असतो एवढीच या प्रकारच्या लेखनपद्धतीस अडचण 
आहे असें नाहीं; तर मुखाने जितके उच्चार होतात तितके लेखांत अक्षरांनी 


% ( केसरी, ता. २६ जुले १९०४ ). 
५ 
५ छि 
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व्यक्त करण्यास अक्षर सामग्रीदी भाषेतील वर्णसमुदायांत नेहमीं सांपडते, अस नाह 
इतर सव भाषपक्षा सस्कृत भाषेतील वर्णशास्त्र अगदीं परिपक्क दशेस आलेले आहे 
तथापि त्यांतही प्रत्येक स्वराचे उदात्त, अनुदात्त, इत्यादि बरेच भेद करावे लागगात 
व तितके भद करून ही अखेरीस अक्षराचा उच्चार करावयाचा हैं गुरुमुखानचे 
समजून घ्यावे लागतें, अशी स्थिति आहे. सामान्यतः असेंही म्हटले तरी चालेल 
कों, जी भाषा बोळण्यांतली आहे तीतील शब्दांचे उच्चार ती भाषा बोलणाऱ्या 
लोकांकडूनच समजून घेतले पाहिजेत. व्याकरणाच्या नियमांनी भाषेस व्यव- 
स्थित रूप येतें यांत कांहीं दका नाहीं; तथापि या नियमांची व्याप्ति बरीच मर्या- 
दित असल्यामुळें कोणतीही भाषा वापरणारे लोक जसे बोलतात तशी हुबेहुब 
फोनोग्राफमध्येंही येणे कठीण पडते; मग पांढऱ्या कागदावर काळ्या खुणांनी ती 
सवोशीं व्यक्त करणें अशक्य असल्यास त्यांत कांहीं नवल नाहीं. 

असो; एवढ्यावरून असे मात्र कोणी समजू नये का, व्याकरणांत शुद्ध 
लेखनाचे नियम घातल्यापासून भाषेस किंवा विद्यार्थ्यांस कांहीं उपयोग होत नाहीं; 
किंबहुना व्याकरण शास्त्राचा जर कांहीं उपयोग असला तर हाच होय को, प्रर्क्तात 
आणि प्रत्यय यांचा विचार करून दाब्दांचीं रूपें कांही तरी सामान्य नियमाच्या 
अधिकारांत आणून सोडावी. वेयाकरणांनी असे नियम ठरवितांना प्रचलित 
उच्चाराकडे किंवा लेखनपद्धतीकडे ढलक्ष करतां कामा नये, हैं पहिल्याच लेखांत 
आम्हां सांगितलें आहे. वैयाकरण हे भाषेचे झास्ते खरे, पण त्यांचा अधिकार 
मर्यादित आहे, आणि कोणतीही माषा बोळगारे लोक हेच जरी त्या भाषेचे कतें 
असले तरी व्याकरणशास्त्र किंवा व्युस्पत्तिशास्त्र हें त्यांस अगदीं झुगारून देतां येत 
नाही. या दोन्ही गोष्टी लक्षांत ठेवून आणि उभय पक्षांचा मिलाफ घाळून मग 
लेखनपद्धतीवाल्यांनी काय नियम ठरवावयाचे ते ठरविले पाहिजेत. मराठी भाषा 
ही संस्कृताची मुलगी असली तरी तिचे म्हणून कांहीं स्वतंत्र रूप आहे, ही गोष्ट 
आम्हांस मान्य आहे. तथापि या भाषेची आभिबृद्धी करतांना मातृभाषेची जर 
कांद्दी मदत घ्यावी लागली तर ती मदत घेते वेळीही मराठी भाषेचाच पगडा 
संस्कृत भाषेवर बसला पाहिजे, असे म्हणतां यावयाचे नाहीं. खेरीज ही गोष्ट 
लक्षांत ठेविली पाहिजे को, मराठी भाषा अद्याप बाल्यावस्थेत आहे; व एव्ह्मच 
जर तिच्या स्वरूपाचे निरक्षिण करून त्याच्या वाढीची दिशा मर्यादित केली तर 
चिनी स्त्रियांच्या पायांप्रमाणें तिच्या सौंदर्याची स्थिति होऊन तें कांहीं थोड्या 
सोवळ्या किंवा आग्रही लोकांखेरीज कोणासद्दी पसंत पडणार नाहीं. हैं सांगण्याचे 
कारण द्वतर्केच कॉ, मराठी भाषेंतील सव ऱ्हस्व, दीर्घ, सानुनासिक किंवा निरनु- 
नासिक दाब्दांची अगर वैकल्पिक रूपांची आज एकदम व्यवस्था लावून टाकावी 
च पूनः घोटाळा ठेवू नये, असं जे कित्येकांचे म्हणणें आहे, ते वाढत्या भाषेस 
नगु पडत नादी. इतकेंच नव्हे तर तसा प्रकार झाल्यानं भाषेच्या स्वातंत्र्याची 
त्र बौदयाची दानि दोते, हैँ नीरपर्ण लक्षांत यावे. संस्कृत भाषेतही कांदीं शब्दांची 
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रूपें दोन दोन असतात किंवा “ व? च्या ठिकाणीं “ब? होतो अथवा *ड' 
चा “ ळ ? होतो, हें संस्कृत भाषा जाणणाऱ्यांच्या लक्षांत असेलच, परिपूर्ण दशे- 
प्रत पावलेल्या भषिच्या वैयाकरणास जर त्या भाषेस अशी मोकळीक द्यावी 
लागेछ तर मराठी भाषेस तिच्या हल्लींच्या स्थितींत यापेक्षां पुष्कळ मोकळीक 
दिली पाहिजे. ही गोष्ट निर्विवाद आहे. सारांश, आजच जर मराठी भाषेंतील 
सर्व दाब्दांस प्रत्येकी एकेक निश्चित रूप देण्याचा कोणी प्रयत्न करील तर तो पुष्कळ 
कठीण जाईल; इतकेच नव्हे तर भाषा बोलणारे किंवा लिहिणारे लोक अशा 
प्रकारच्या निवेधास कधींही जुमानणार नाही. मातील घोंटाळा काढू नये, 
असं आमचें म्हणणें नाहीं. उलट, भाषेतील घोंटाळे काढणें हच वैयाकरणांचे 
कर्तव्य आहे, असं आम्ही समजतों. स्त्रियांस केश संस्कार किंवा केस विंचरून 
वेणीफणी करणें हें जितके इष्ट व अवश्य होय तितकेच भाषेतील शब्दास सु- 
संस्कृत करणें अवइय होय. तथापि केश संस्कारांत केश कापण्याचा किंवा वप- 
नाचा जसा अंतर्भाव होत नाहीं, त्याप्रमाणेंच शब्दांची वाढ कुंठित करणें किंवा 
कापणें या गोष्टी व्याकरण संस्कारांत येत नाहींत. हे नियम व प्रतिनियम वाचून 
कित्येकांस आश्चर्य वाटेल. पण त्यास आमचा कांद्दी इलाज नाहीं. नियमा- 
पेक्षां प्रतिनियम कोठें अधिक महत्त्वाचा समजावा, याबद्दल निरनिराळ्या वैया- 
करणांचे मतभेद असूं शकतील, पण वर सांगितलेल्या स्वसोयी व अडचणी 
लक्षांत ठेवूनच शव्द स्वरूपाचे नियमन केळें पाहिजे, याबद्दळ कोणाचा मतभेद 
असेल असं आम्हांस वाटत नाहीं. मराठी दाब्दांच्या स्वरूपाची मीमांसा करून 
त्याबद्दळ कांद्दी विशिष्ट नियम ठरविणे म्हणजे भाषेवर जुलुम करणें होय, असें 
ज॑ कित्येकांचे म्हणणें आहे तै आम्हांस बिलकूल मान्य नाहीं. प्रचलित लेखन- 
पद्धतीहून सवोशी भिन्न अशी लेखनपद्धती प्रचारांत आणण्याचा प्रयत्न करणें 
म्हणजे एक प्रकारची दांडगाई करणें आहे, अथवा हीं एक प्रकारची 
मोगलाई आहे; इतकेंच जर कोणाचें म्हणणें अधेल तर तें कांही गैर- 
वाजवी नाहीं. परंतु रा. रा. साने, गोडबोले व हातवळणे यांच्या “ मराठी 
भाषेची लेखनपद्धति ' या पुस्तकांत जशी झोटिंगबादशाही केल्याचे 
किंवा करण्याचा प्रयत्न केल्याचे आमच्या पाहण्यांत आले नाही. ज्या ठिकाणीं 
उच्चारांत विकल्प आढळण्यांत येतो अथवा उच्चारांत आणि लेखनपद्धतींत भेद 
असतो, तेवढ्याच स्थळा व्याकरण शास्त्राच्या नियमांची प्राप्ती होते, हैं तत्त्व 
वरील तीन ग्रंथकार विसरले आहेत असं आमच्या नजरेस येत नाहीं. त्यांचीं 
सर्व मतें प्रत्येकांस ग्राह्म होतील असं नाहीं. तथापि, शुद्धलेखन हैं एक शास्त्र 
आहे व मराठींत शास्त्रीय पद्धतीने त्याचा विचार करण्याची काय साधने आहेत, 
हं पाहाण्याचा या ग्रंथाखेरीज इतक्या व्यापक रीतीनें दुसऱ्या कोठे प्रयत्न झाला 
असल्याचे आमच्या पाहाण्यांत नाहीं. आतां या ग्रंथाने मराठी भाषेतील शुद्ध- 
लेखनाचा एकदम कायमचा निकाल होईल असं मानणें चुकीचे आहे. तरी 
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त्यामुळं ग्रंथांतील विवेचनाचें महत्त्व कमी होतें असे नाहीं. वाढत्या भषिचे 
व्याकरण आणि पूर्ण झालेल्या भाषेचे व्याकरण, यांमध्यें अवस्य राहाणारा जो 
भद वर सांगितला आहे तो लक्षांत आणला म्हणजे आम्ही म्हणतो त्याचा 
खरेपणा वाचकांच्या लक्षांत येईल. वरील तीन ग्रंथकारांपेकी रा. सा, साने दे 
हीच्या बुककामिटीचे एक मैंबर असल्यामुळे कित्येकांची अशी समजूत झाली 
आहे कां, वरीळ मुनित्रयांनी आपल्या पुस्तकांत जे जे म्हणून नियम दिले 
आहेत ते सव आतां मराठी पुस्तकांत घुसद्भन देऊन रा. सा. साने हे सरकारच्या 
साहाय्याने मराठी भाषेवर जुलूम करू पाहात आहेत. ही भीति खरी असेल तर 
मराठी भाषेच्या बचावाकरितां महाराष्ट लेखकांनी आपलीं शास्त्रास्रें सञ्ज करण्यास 
लागणें जरूर आहे. पण आम्हांस जी माहिती मिळाली आहें त्यावरून ही भीति 
निरथक आहे, असे समजतें, कांहीं शद्ध संस्कृत शब्दांचे अंत्य स्वर मराठी 
भाषेत ऱ्हस्व लिहावे कॉ, दीघ लिहावे आणि कांहीं झाब्दांवरील अनुस्वार काहून 
टाकावे किंवा ठेवावे, याच्या पलीकडे . क्रामिक पुस्तकाच्या लेखनपद्धतींत कांहीं 
फेरफार करण्याचा विचार आहे, असे दिसत नाहीं. आतां हा फेरफार करा- 
वयाचा तोही केवळ दोन चार सरकारी अंमलदारांच्या मतानें न करतां महा- 
राष्ट्र भाषेतील चांगल्या लेखकांचे व विद्वानांचे मत घेऊन करावा एवढेंच जर 
कोणाचे म्हणणें असेल तर तै आम्हांस मान्य आहे. अव्वल इंग्रजीतील एक 
आख्यायिका अशी आहे कां, प्रसिद्ध विद्वान्‌ के. बाळशास्त्री जांभेकर यांचे 
कांहीं मराठी लेख मेहरवान कॅप्टन कँडीसाहेब यांचेकडे तपासण्यास गेले, कॅप्टन 
कंडी यांनीं इंग्रजी-मराठी:कोश केलेला असून इतर युरोपियन लोकांपेक्षां 
त्यांचे मराठीचे ज्ञान पुष्कक चांगलें होते, परंतु त्या साहेबांचा कांही 
गोष्टींत आग्रह असे. उदाइरणार्थ “हा ? शब्दास हा शब्दाचे सामान्यरूप होऊन . 
विभक्तिप्रत्यय लागल्यास त्याचें | ह्यांनी? ' ह्याच ! अशीं रूपें व्हावीं ' यांनां ' 
' याचे › अशीं होऊं नयेत असे त्यांचें मत होतें. अशा दृष्टीनें जेब्हां ते के 
जांभेकर यांच्या ग्रंथांचे परीक्षण करूं लागले तेव्हां त्यांत त्यांस कांद्दी चुका 
आढळल्या व त्या के. जांभेकर यांनीं दुरुस्त कराव्या म्हणून रिपोर्ट केला. के 
जांभेकर हे कांही विद्वत्तत कमी नव्हते. त्यांनीं कॅडीसाहेबांचा हा रिपोर्ट पाहिल्या- 
वर उलट असा रिपोट केला कां, मराठी भाषा ही आमची जन्मभाषा आहे; आणि 
ती भाषा ज्या भाषेपासून निघाली तिचे आणि मराठी भाषेचे शास्त्रीय रीतीनें 
आम्हीं अध्ययन केलेलें आहे. तेव्हां शुद्ध मराठी कोणतें आणि अशुद्ध मराठी 
कोणतें हें ठरविण्याचा अधिकार आमचा आहे, कॅडीसाद्देबांसारख्या परक्या 
मनुप्याचा नाहीं, आणि आमच्या भाषापद्धतींत किंवा लेखनपद्धतींत कॅडीसाहे- 
बांच्या म्हणण्याप्रमाणे सुधारणा करावचाची असेल तर आमचा लेख आमब्या- 
कडे परत पाठवावा. मराठी भाषा कशी असावी व ती लिद्दावी कशी, हैँ ठर- 
विण्याचा अधिकार फक्त महाराष्ट्रीयांचाच आहे! कै, जांभेकर यांचें अशा 
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प्रकारचें सणसणीत उत्तर गेल्यावर कॅडीसादेबांनी आपलं म्हणणें मागें घेतले; 
आणि कै. जांभेकर यांचे लेख कॅडीसादेत्राकडे तपासण्यास जाऊं नयेत असं ठरले! 
ही गोष्ट आम्ही जशी ऐकली तशी दिली आहे; तेव्हां कदाचित्‌ त्यांमध्यें 
कांहीं कमजास्त असण्याचा संभव आहे. तथापि, त्यांतील भावार्थ किंवा तत्त्व 
आम्ही नेहमीं लक्षांत ठेवण्यासारखे आहे. महाराष्ट्र भाषेतील शब्दांच्या स्वरूपाचें 
कोणत्या रीतीनें नियमन करावें हें कांहीं सरकारचें काम नव्हे अथवा या देशांत 
येऊन मराठी भाषा शिकलेल्या युरोपियन लोकांचेद्दी नव्हे. तें मराठी भाषेच्या 
विद्वानांनींच केलें पाहिजे; आणि तें करतील तेंच लोकमान्य होईल, दुसरें होणार 
नाहीं. रा. रा. साने यांच्या लक्षांत ती गोष्ट आली नसेल अस आम्हांस वाटत 
नाही. कारण ' मराठी भाषेची लेखनपद्धति ? या ग्रंथांतही त्यांनीं पुष्कळ विद्व।- 
नांचे आमिप्राय मागवून त्यांचा विचार करून आपल्या पूर्वाच्या मतांत त्यांस 
अवद्य वारले ते फेरफार केले आहेत. मराठी भाषेची लेखनपद्धति सवच बिघ- 
डून टाकावी असे त्यांचे मत आहे, असँ आम्हांस वाटत नाहीं; किंबहुना त्यांचा 
६ मराठी भाषेची लेखनपद्धति? हाच ग्रंथ वाचला तरी त्यांची लेखनपद्धति 
सामान्य लेखनपद्धतीपेक्षां विचित्र आहे, असें वाचणारांस आढळून येत नाही. 
असें जर आहे तर मराठी भाषेच्या लेखनपद्धतींत होणाऱ्या फेरफाराबद्दल विशेष 
ओरड कां व्हावी, हें आम्हांस समजत नाहीं. डायरेक्टरसाद्देब किंवा सदर 
साहेबांच्या हाताखालील दोघे तिघे विद्वान्‌ एवब्यांनींच अरेरावी करून मराठी 
भाषेवर जुलूम करू नये, एवढाच जर या ओरडीचा हेतू असेल तर ता आम्हां- 
सद्दी मान्य आहे. हा विषयच असा आहे कों, सरकारी विद्याखात्यान सरकार 
या नात्यानें आपला आभिमान चालवून त्यांत काहीं गडबड करणे अगदीं गेर- 
शिस्त होय. धमात ज्याप्रमाणें हात घालणें श्रेयस्कर नाहीं तसाच भाषेचाही 
प्रकार होय. लोकांचे आक्षेप तेवढ्यापुरते खरे आहेत; आणि मराठी भाषेच्या 
लेखनपद्धतींत थोडा फार जरी फेरफार करावयाचा असला तरी त्याबद्दल ठिक- 
ठिकाणच्या चांगल्या मराठी विद्वानांची व लेखकांची सभा भरवून व त्यांत ज्या- 
प्रमाणें ठरेल त्याप्रमाणे अखेर व्यवस्था करावी, अशी विद्याखात्याच्या आधि- 
काऱ्यांस आमची सूचना आहे. या सभेत सरकारचे विद्वान्‌ आघिकारीही येतील | 
आणि अधिक्रारांवर नसलेले लोकही येतील. अश्या प्रकारची सभा म्हणजे मराठी 
भाषेच्या वैयाकरणांची एक कॉंग्रेसच होईल. प्राच्य भाषाकोविदांची ज्याप्रमाणे 
वेळोवेळीं काग्रेस भरते तशी मराठी -भाषेसंब्रधानेंही व्यवस्था झाल्यास त्यापासून 
सर्व लोकांस पुष्कळ फायदा होईल. अशा प्रकारच्या परिषदेचे पुरस्कृत घेण्यास 
कोणत्याही राजकीय तत्त्वाचा भंग होतो, असें नाही. करितां आम्हांस अशी 
उमेद आहे कीं, सरकारी अधिकाऱ्यांकडून या सूचनेचा अव्हेर न होतां निवळ 
भाषाविषयांत तरी सरकारचे अधिकारी आणि सरकारी खात्याबाहेरील लोक यांचें 
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संमेलन होऊन मोकळ्या मनानें एकमेकांच्या मतांचा विचार होऊन भाषेच्या 


आभिबृद्धीस तो कारणीभूत होईल. 


ॐ नंबर ४ 


आजपयंत गेल्या तीन अंकांत मराठी भाषेतील लेखनपद्धतीच्यासंबेधाने 
जीं सामान्य तत्त्वे आहेत त्यांचे थोडेसे विवेचन केले, आतां हल्लीं सरकारी बुक- 
कमिटीने किंवा रा. र'. साने, हातवळणे व गोडबोले, यांनीं जे कांहीं सामान्य 
नियम अमलांत आणण्याचे योजिले आहे त्यांचा विचार करू. मागे सांगितलेंच 
आहे कीं, मराठी भाषेच्या हल्लींच्या लेखनपद्धतींत जी कांद्दी सुधारणा करावयाची 
असेल ती सरकारी नोकराँतल्याच विद्वान्‌ णहस्थांच्या अभिप्रायानें न करितां 
नोकरीतील व बाहेरील मिळून एकंदर विद्वानांच्या मताने करावी. आमचें मत 
एकप्रकारचे असले, तरी तेवढ्याने दाळांखात्यांतील क्रमिक पुस्तकांत लेखन- 
पद्धतीसबधान जी सुधारणा करावयाची ती इतर विद्वानांचा अभिप्राय घेतल्या- 
खेरीज करावी असं आमचे मत आढे, असं समजू नये. आमचा अभिप्राय अमुक 
एक असला म्हणजे अशा प्रकारच्या बाबतींत सवे कार्य झाले, असे आम्ही 
समजत नाहीं. म्हणूनच यासंबंधाने झाळाखात्यांतील अधिकाऱ्यांनी सवे म्हणजे 
सरकारी नोकर आणि इतर विद्वान्‌ यांची परिषद बोलावून निकाल करावा, अशी 
आमची त्यांस पुनः सूचना आहे. 

आतां दछ ज्यासंत्रधाने वाद आहे अशा एकंदर चार गोष्टी आहेत. 
पैकीं पाहिली अशी गोष्ट अशी काँ, ऱ्हस्व इकारान्त किंवा ऱ्हस्व उकारान्त, ' 
उदाहरणार्थ, रवि, कवि, भानु, गुरु इत्यादि जे शुद्ध संस्कृत शाब्द 
मराठींत आले आहेत त्यांचे अंत्यस्वर लिहितांना दीर्घ लिहावे किंवा ऱ्हस्व लिहावे. 
एका पक्षाचे म्हणणे अस आहे कीं, शुद्ध संस्कृत शब्दांत फेरबदल करण्याचा 
अधिकार कोणासही नाही. शिवाय समासांत हे शब्द आले तर संस्कृताप्रमाणं 
त्यांचे अंत्यस्वर ऱ्हस्वच लिहावे लागतात; उ. रविप्रभा, गुरुकूल वगेरे. ह्यासाठी 
त्यांची शुद्ध संस्कृत रूपेंच लिहिण्यांत कायम राखावी हें चांगलें. उलट बाजूचे 
असे म्हणणें आहे कां, जरी संस्कृतांत या दाब्दांचे अंत्यस्वर ऱ्हस्व आहेत तरी 
त्यांचीं प्रथमान्त रूपें कविः गुरुः अशी विसगोन्त म्हणजे दीर्घच होतात. प्राकृ- 
तांत विसर्गाचा लोप होऊन मागील स्वरास दीर्घत्व आल्याने व्युस्तत्तिदृष्ट्या कवी, 
रवी, भानू, गुरू, याप्रमाणें अन्त्यस्वर दीर्घे होतात; आणि विशेष महत्त्वाची 
गोष्ट ही कां, मरार्ठात उच्चारही दीघच आहेत. जसें ५ भानू आला? (भानु 
ऱ्हस्व नव्हे ), “ मोरोपंत मोठा कवी ( कवि नव्हे ) होता. ? इत्यादि. समासाची 


बः ( केसरी, तारीख २ आगस्ट १९०४). 
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अडचण सांगितली तर त्यास ह्या पक्षाचे उत्तर असं आददे की, आमचा नियम 
समासांस लागूं करू नये. परंतु कां करू नये, याचें सशास्त्र कारण ते देत 
नाहीत. या दोन्ही पक्षांचा विचार करतां आम्हांस असँ वाटतं काँ, संस्कृतांत 
ज्याप्रमाणें शब्दाचे मूलरूप व विभक्त्यन्त रूप असा भेद आहे; तसा मराठी 
व्याकरणांतद्दी करून या दाव्दाचीं मूलरूपं : कवि? “भानु, “साधु? “रवि 
याप्रमाणें ऱ्हृत्वान्त्य स्वरांची मानून प्रथमान्तरूपे मात्र प्राङ्गतांत विसर्ग लोप 
झाल्यामुळे ' कवी, ' “ भानू, ' “ साधू, ' “यी, ' अशीं दीघ होतात, असा 
नियम करावा. मूळ रूपाचे अन्त्यस्वर ऱ्हस्व मानल्याने व समासात मूळरूपच 
कायम रहात असल्याने समासघटित शब्द लिहितेवेळीं त्यांतील “ कवि ' “रवि? 
वगेरे शब्द ऱ्हस्वच लिहिण्यांत येतील; व ते उद्ृश्व कां लिहावयाचे याची उप- 
पत्तीही चांगली देतां येईल. ही व्यवस्था विद्यार्थ्यांस विशेषेकरून लहान मुलांस 
सोयीची होईल असे नाही. कारण “कवि” ह्या शब्दाचा अन्त्यस्वर ऱ्हस्व 
असून त्याचे प्रथमेचै एकवचन ५ कवी ' असँ होते, या दोन्ही गोष्टी त्यांत 
लक्षांत ठेवाव्या लागतील. परंतु लहान मुळांच्या सोयीकरतांच मराठी भाषेची 
लेखनपद्धति ठरवावयाची नाहीं, हें लक्षांत आणलें म्हणजे या आक्षेपाचे कांही 
महत्त्व राहात नाही. दुसरी गोष्ट अशी की, “कबि” शब्दाचा अन्त्यस्वर दी 
मानव्यानें त्याचें अनेकवचन * कव्या ' करावें लागेल, अशी जी कित्येकांनी 
शंका काढली आहे तीही आम्ही जो वर नियम दिला आहे त्याप्रमाणें दिछक 
राहात नाहीं. आम्ही सांगितल्याप्रमार्णे नियम घातला तर धड्याच्या आरभं 
शब्द लिहितात तेव्हां ` कवि? “रबि” या दाब्दांचे अन्त्यस्वर ऱ्हस्व लिहून पुढें 
वाक्यांत त्यांची प्रथमान्तरूपें दीर्घ लिहावी लागतील. इतकें झालें तरी संस्कृता- 
प्रमाणेच कोणी या शब्दांचे अन्त्यस्वर नेहमीच ऱ्हस्व लिहिल्यास ते चूक आहेत, 
. असे म्हणतां यावयाचे नाहीं. कारण, मराठी भाषेचा अंमल सदर भाषेंत येणाऱ्या 
संस्कृत शब्दांवर किती चालावा याबद्दल अद्याप एकमत झालेलें नाहीं; व मराठी 
भाषेची स्थितिही अद्याप इतक्या पूणीवस्थेस आली नाहीं कॉ, मराठीने आपलाच 
अंमल सवत्र चाल करावा. ५ स्थिति” “गति * वगेरे बऱ्याच शब्दांचे अन्त्यस्वर 
कांद्दी लोक ऱ्हस्व लिहितात व कांही लोक दीध लिहितात; इतकेंच नव्हे तर 
एकच लेखक कधीं हे अन्त्यस्वर ऱ्हस्व तर कधीं दीर्घ लिहितो, याचें कारण इंच 
होय. संस्कृत ¦ गति, ' “रीति, › “ जाति, › याचीं रूपै मराठीत ` गत, › “रीत” 
किंवा ' जात? अशीं अकारान्त जेव्हां रूपें होतात तेव्हां मात्र त्यांस शुद्ध मराठी 
रूप प्रास्त होते, असें म्हणतां येईल. र्‍हस्व इकारान्त किंवा उकारान्त शब्दां- 
संत्रधानें वर जो आम्हीं नियम दिला आहे तो ज्यांस विभक्तिप्रयय लागतात 
अशा शब्दांपुरताच असल्यामुळें “ आणि, " “ तथापि, › परंतु › वगेरे अव्ययांचे 
अन्त्यस्वर संस्कृतल्याप्रमाणेंच ऱ्हस्व लिहावे असं आपोआप निष्पन्न होते; त्या- 
करितां अपवाद म्हणून निराळा नियम देण्याची जरूर नाही. सारांश, समासांतीळ 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


४०८ लो० टिळकांचे केसरीतील रेख. 


ऱ्हस्व इकारान्त किंवा ऱ्हस्व उकारान्त संस्कृत शब्द आणि प्हस्व इकारान्त 
किंवा उकारान्त अव्यये, यांसंबंधाने जो वाद आहे त्याचा आम्हीं वर सांगितल्या- 
प्रमाणें नियम केल्यानें आपोआप उलगडा होतो. 

दुसरा नियम उपान्त्य ऱ्हस्व “इ? व ` उऊ? याबद्दलचा आहे. अन्तया- 
क्षर अकारान्त असतां उगान्स्य ऱ्हस्व इ व ड यांचा उच्चार मराठी भाषेच्या 
स्वभावाप्रमाणे दीर्घं होतो; जसे ` कठीण ' ८ करमणूक ' इत्यादि, यासाठीं मरा- 
ठींत आलेले “ गुण? “ युग ? विष” “सुख? वगेरे शब्द | गुण? “युग” 
६ विष › “ सुख ” असें दीर्ध उणान्त्याचे लिहावे, असं एकपक्षाचे म्हणणें आहे. 
यास आधार काय तो उच्चार व प्राकृत भाषेची सरणी हा होय. व्युत्पत्तिदृ्ट्या 
या शब्दांतील उपान्त्यस्वर दीर्घ कां लिहावे यांस कांही कारण नाहीं, मागे 
आम्हीं सांगितलेंच आहे कां, “घर” हा शाब्द मराठींत पाइेल्या ' घ? वर जोर 
देऊन उच्चारतात व शेवटचा ५“ र ” चा उच्चार जरा अस्पष्ट होतो. या नात्यानें 
पाहिलें तर “ विष? या संस्कृत शब्दांतील “वि? चा उच्चार उदात्त व “प' 
चचा अस्पष्ट करून तो शब्द विष असा उच्चारावा लागेल, हैँ खरें आहे, परंतु 
प्रश्न एवढाच आहे कीं, उपान्त्य प्स्व ` इ ' व “उ? उदात्त झाले तर ते 
दीर्घ लिह्दावे कीं काय ? उदात्त स्वर आणि दीर्घ स्वर यांमध्ये भेद आहे. हस्व 
स्वरही उदात्त होऊं शकतो, हूँ लक्षांत ठेविलं पाहिजे. यासाठीं आमचे अर्थे 
मत आहे कीं, या दाब्दांतील उपान्त्यस्वर सस्ट्कृतांतल्याप्रमाणेंच ऱ्हस्व लिहून 
त्यांचा उच्चार मात्र “ घर ' यांतील “ घ” प्रमाणें करण्यास सांगावें. उच्चार 
दीर्घ नाही, उदात्त आदे हें “ गुणावगुण? या सामासिक ाब्दांतील पाहिला 
६ गु? व दुसरा ` गु? यांच्या उच्चारांवरून दिसून येईल. ' अणुरेणु वगेरे 
शब्द याच वर्गातील आहेत. मराठी भाषेत उपान्त्य “अ”? 'इ? ब उ? (र्‍हस्व ) 
उदात्त उच्चारले जातात, हे तिहींच्या म्हणजे “अ” “इ? व “उ” हे उपान्त्य 
असतां त्यांच्या उच्चारावरून स्पष्ट दिसते; ब 'अ'ला जो नियम लागू करावयाचा 
तोच “इ' व 'उ? यासही केला पाहिजे, “घर”? हा शब्द जर “घार” असा 
लिहित नाहीत तर “ विष" हा तरी ' वीष? असा कां लिहावा, हैं आम्हांस 
समजत नाहीं. “ घ? व “ वि? यांचे उच्चार दीर्घ नव्हत, उदात्त आहेत है 
४ घर " या शब्दांतील | घ ' च्या उच्चारावरून स्पष्ट दिसत आहे. तर मग “विष' 
ब “ गुण ' यांचे उपान्त्य दीर्घ करणें म्हणजे ‘इ? व “उ ' यांच्या दीर्घं ब 
उदात्त उच्चारांतीळ भेद नाहींसा करणें होय. शिवाय वर सांगितलेच आहे की, 
उपान्त्य स्वर दीघ लिहिण्यास उच्चाराखेरीज दुसरा आधार नाहीं. अथात्‌ 
एकट्या उच्चाराच्या आधारावर संस्कृत इाब्दांचीं मूलरूपें पाळटणें बरोबर 
होणार नाहीं. 

तिसरा नियम व्यजनान्त शब्दांचा होय; उ. ' क्चित्‌  ' विद्वान्‌ ' 
८ ज्ारदू ? इत्यादि' हे शब्द मराठी भार्षेत प्रायशः व्यंजनान्त न लिहितां शेवटील 
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वणे पूर्ण स्वरान्त लिहिण्याची वहिवाट आहे. इतकेंच नव्हे तर त्यास विभक्ति 
लागली असतां ' विद्वानास ? ' शरदास ? अर्शी अकारान्त शब्दांच्या रूपांप्रमाण 
रूपें होतात, हीं रूपें अपभ्रष्ट आहेत खरी; पण पुष्कळ संस्कृत राब्द अपभ्रष्ट 
होऊन ज्याप्रमाणे मराठीत आले व त्यांचीं अपभ्रष्ट रूपेंच आम्ही मराठी भाषे- 
तील रूपें असं समजतो, त्याप्रमाणेंच व्यंजनान्त झाब्दही मराठींत स्त्ररान्त मानले 
पाहिजेत. | क्कचित्‌ › सारखी कांही अव्यर्ये व्यंजनान्त लिद्दार्वी असं कित्येकांचे 
म्हणणें आहे; आणि पहिल्या नियमासंबेधानें आम्ही सविभक्तिक व अविभक्तिक 
राब्दांचा जो भद केला तसा येथें केला असतां "कचित्‌, हा दाब्द व्यंजनान्त | 
लिहितां येईल. पण हा भेद या वावतीत कांहीं महत्त्वाचा आहे असं आम्हांस 
वाटत नाहीं, कारण, मराठी इाब्दांतील अन्त्य * अ ' अस्पष्ट उच्चारण्याची वहि- 
वाट आहे. तथापि * कदाचित्‌ ? “ क्कचित्‌ ' वगेरे कांही अव्ययांचीं रूपै व्यंज- 
नान्त ठेवण्यास हरकत नाहीं, व्यंजनान्त शब्द स्वरान्त लिद्दावे असा जरी नियम 
बांधला तरी त्याचा अंमल प्रत्यक शब्दांवर केलाच पाहिजे, असा आग्रह धरीत 
बसण्यांत कांहीं हांधीळ नाहीं, मराठी भाषा ही वाढती आहे, पूर्ण झालेली भाषा 
नाही; सबब मराठाँत दाब्दांच्या शुद्धळेखनांच नियम अगदीं कायमचे न ठरवितां 
सामान्यतः ठरवून कांहीं शब्दांस थोडीशी सवलत दिल्यानेच एकंदर भाषेची 
वृद्धि अधिक चांगली होईल, अस आमचे मत आहे. ५ विद्वान्‌” दाब्दांसंबंघानं 
तर आमचे असँ मत आहे की, त्याचे स्त्रीलिंग ' विदुषी ' असे करण्याचा जो 
प्रघात आहे, तो फार्जीळ सांवळेपणाचा आहे. “ जानकीबाई विद्वान आहे हे 
मराठी वाक्य आमच्यामते अझु॒द्ध नाही. उलट ' जानकीबाई विदुषी आहेत 
हेंच कानास चमत्कारिक लागत. पुछिँंगी शुद्ध संस्कृत शब्द मराठींत आला 
असतां त्याबरोबर त्याचं संस्कृतांतील स्त्रीलिंगी रूपही मराठींत आलें पाहिजे असे 
म्हणतां येत नाहीं, “ पंडिता रमाबाई संस्कृता " ही मुराठीतीछ थट्टा आहे; बोळण्या- 
तील शुद्ध मराठी नव्हे. 

चवथा नियम अनुस्वारासंबंधानं होय. शब्दांचे उच्चार करतांना कोक- 
णांत बरेंच शब्द सानुनासिक तर देशांत तेच शब्द निरनुनासिक उच्चारले जातात 
हें सर्वास माहीत आहे. व्याकरणदृ्टीनें पाहिलं तर यांपैकी खरा उच्चार कोणता, 
हे ठरविणे अवश्य आहे. कित्येकांचे असँ मत आहे काँ, अनुश्वार हा कॉकण- 
स्थानीं मराठी भाषेंत उगीच घुसडला आहे; व त्यांना अजित्रात फांटा दिल्यास 
भाषस आधिक सुगमता येऊन तिचें सौंदर्यही आधिक वाढेल. उलटपक्षीं असें 
म्हणणें आहे कां, अनुस्वार हा पुष्कळ ठिकाणीं शब्दभेदामुळे जरूर आहे. जसें 
६ आंबा ?; आबा ' ' नांव ?, ' नाव; ? ' कांकण › ' कांटा › वगेरे, शिवाय विभ- 
त्तीचें प्रत्यय रुळण्यासद्दी त्यापासून मदत होते; याकरितां अनुस्वार जरूर आहेत. 
यासंबंधाने बिचार करतां असँ आढळून येईल का, अनुस्वार भाषेतून अजिव त 

५१ 
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काढणें शक्य नाहीं. तथापि ' ढोपर ' * मांजर? वगेरे कांहीं शब्द सानुस्वार 
उच्चार करण्याचे कांहीं कारण दिसत नाहीं. या व दुसऱ्या कित्येक दाब्दांवरीळ 
अनुस्वार नाद्दीधे झाल्याठ त्यांत भाषेची कांद्दी हानि नाही. केवळ एका विशिष्ट 
प्रान्तात सानुस्वार उच्चार होतो एवढे कारण तो शब्द अनुस्वार देऊन लिहि- 
ण्यास वर्स नाहीं, व्युत्पत्तीही पाहिली पाहिजे. आतां व्युत्पत्ति पाहू गेलें असतां 
“ पानीय ? याचे ' पाणी ' हे रूप असल्यामुळें त्यावरही अनुस्वार द्यावा लागेल; 
असा एक आक्षप आहे पण त्यांत कांहीं अर्थ नाहीं. शब्दांवर आम्ही अनुस्वार 
देत नाहीं त्यावर व्युत्पत्तीच्या आधाराने तो लादण अगदीं भेर होय. पण ज्या 
शब्दांचा उच्चार प्रांतभदानं सानुस्वार व निरनुस्वार असा दोन्ही प्रकारचा 
होतो तेथे ज्यास ब्युसत्तीचा आधार मिळेल किंवा शब्दभेद ओळखण्यास जेथे 
जरूर आहे तेर्थे मात्र अनुस्वार ठेवावा, बाकीच्या ठिकाणी देऊं नवे. 

येणेप्रमाणे दीं ज्याबद्दल वाद आहे हिःवा क्रमिक पुस्तकांत जे नियम 
अमलांत आणण्याचा विचार आहे त्यासंबंधाने आमचे मत आहे. यानें मराठी 
भाषेच्या लेखनांत क्रांति होऊन प्राचीन कवींचे ग्रंथ समजण्यास अडचण पडेल 
अशी जी कित्येकांस भीति पडला आहे ती आमच्या मते निरर्थक आहे. सर- 
कारी झाळाखार्‍्यांतील कांही अधिकाऱ्यांनी आपल्या मताप्रमाणेच मराठी 
भाषेच्या शुद्धलेखनाची व्यवस्था लावावी, इतरांस विचारण्याची जरूर नाहीं, 
अर्स जर कोणाचे म्हणणें असेल तर तें मात्र आम्हांध मान्य नाही, पण मराठी 
भाषेच्या युद्धलेखनाचे नियम ठरविण्याचा कोणी प्रयत्न केल्यास व तो प्रयत्न 
शास्त्रीय असल्यास त्या मनुष्यानें ही मागलाई केली, असें मात्र आम्हांस वाटत 
नार्ही. अशा प्रकारचे नियम ठरून ते हळू हळू अमलांत येत गेल्यानेंच भाषेच्या 
लेखनपद्धतीस स्थैर्यं ब सुगमता यावयाची आहे. तथापि वर सांगितल्याप्रमाणें 
हे नियम आजच अगदीं कडक रीतीनें अमलांत आणून भाषेवर जुलूम करावा, 
असं आमचे म्हणणें नाहीं. जी भाषा बोलण्यांत नादीं. तिचे व्याकरण रचतांना 
भाषत अखेरीस जीं रूपै राहातात त्यांबद्दळच वेयाकरणांस विचार करावयाचा 
असतो. . परंतु प्रचारांतील वाढत्या भाषेसंबंधानें वेयाकरणांस अदा प्रकारचें वतन 
करतां येत नाही. अदा स्थळीं ती भाषा बोळणारांचा वेयाकरणांप्रमाणेच किंब- 
हुना त्याहूनद्दी जास्त आधिकार असतो; व वेयाकरणांचे कर्तब्य म्हटलें म्हणजे 
वळण देण्याचें आहे बांधण्याचे नव्हे, असं आम्हांस वाटतें, हें लक्षांत ठेवूनच 
वादग्रस्त चार मुद्यांवर आम्ही वर अभिप्राय दिला आहे; व आम्हांस अशी 
उमेद आहे कॉ, आम्हीं सुचविल्याप्रमाणें बुककमिटीचे अध्यक्ष या गोष्टीचा 
अखेर निकाल नोकर व बिननोकर विद्वानांची सभा करून त्यांतील बहुमता- 
प्रमाणे ठरवितील, बुककमिरीने क्रामिक पुस्तकांत ज्या कांद्दी इतर सुधारणा 
करण्याचे योजिले आहे. त्याबद्दल स्वतंत्र रीतीनें पुन; एखादा दुसरा लेख लिहि- 
ण्याचा आमचा विचार आहे. 
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* आमच्या वर्णमालेचा खून. 


मराठी क्रमिक्र पुस्तर्के सुधारण्याकरितां बुक--कमिटी-बसली आहे. तिनें 
मराठी गुद्धलेखनाच्यासबधानै ज्या सूचना केल्या आहेत त्यावर आमच मत 
आम्हीं मागेंच दिळें आहे. या सुधारणांपेकीं कांही आम्हांस ग्राह्म आहेत व कांहीं 
नाहींत. तथापि एकंदरींत विद्याखात्यार्ने दी गोष्ट बहुमताने ठराविण्यासारखी नार्ही, 
असं आमचें मत आहे. भाषेची लेखनपद्धति कशी असावयाची ही गोष्ट वैया- 
करणांनीं व लोकांनीं ठरवावयाची आहे. संस्कृत भाषेची जी पद्धत ठरली ती 
अश्याच रीतीनें होय; आणि ही पद्धत जगांतील इतर कोणत्याही भषिच्या पद्धती- 
पेक्षां आधिक शास्त्रीय व श्रेष्ठ आदे, हें आज पाश्चिमात्य विद्वानांस व शाब्दशास्त्र- 
कोविदांसहदी मान्य आहे. अशा रीतीची पद्धत हिंदुस्थानांत सरकारी खात्याच्या 
आश्रयांवाचन जर आमच्या प्राचीन विद्वानांस ठरवितां आळी, तर आमच्या 
मराठी भाषेच्या शुद्धलेखनपद्धतीस सरकारी विद्याखात्याच्या नियमनाची किंवा 
ढवळाढवळीची कांद्दी अपेक्षा आहे, असँ आम्हांस वाटत नाहीं. दुसरी गोष्ट अशी 
कीं, सरकारी विद्याखात्याने अमुक एक लेगखनपद्धति शुद्ध आहे असे ठरविले 
तर लोकांना ती शुद्ध वाटेलच असे नाहीं. आणि अशा रीतीनें वैकल्पिक दोन 
किंवा तीन पद्धति जर अमलांत राहिल्या तर विद्याखात्याने अमुक एक 
लेखनपद्धति शुद्ध असँ ठराविलें तर लोकांना ती शुद्ध वाटेलच असे नाहीं, 
विद्याखात्यानें त्यांचे नियमन करून तरी उपयोग काय? सारांश, मराठातील 
कोणती झुद्धलेखनपद्धति ग्राह्म व कोणती अग्राह्य ह्याचा निकाल इकू हळू 
लोकांनीच केला पाहिजे, वेयाकरणांनी आपली मतें प्रसिद्ध करावां, 
वादविवाद करावे, आणि आशा रीतीने भवति न भवति व चर्चा 
झाली म्हणजे जी पद्धत जास्त सयुक्तिक असेल तिचाच लोकांत प्रघात पडतो. 
आणि इतर पद्धति लुप्तप्राय होतात. पाणिनीचे व्याकरण झाल्यानंतर मागची 
व्याकरणें लुप्त झालीं, त्यांतील रहस्य हेंच होय. तीं उप्त होण्यास कोणीं सरकारने 
ठराव केला नव्ह्ता अगर जाहीरनामा प्रसिद्ध केला नव्हता, मराठीसद्दी दाच 
न्याय लागू आहे; व आम्हांस अशी आशा आहे कीं, विद्याखात्याकडून जी 
व्यवस्था होईल ती याच न्यायास अनुसरून होईल. भाषेची वाढ व्हावयाची ती 
विद्वत्तेच्या, युक्तीच्या आणि लोकमताच्या जोरावरच झाली पाहिजे; सरकारच्या 
जोरावर होऊन उपयोगी नाहीं. 

परंतु आज ज्या सुधारणेसंबंधानें आम्ही लिहिणार आहो ती गुद्ध- 
लेखनपद्धतीपेक्षां निराळ्या तऱ्हेची आहे. ही जांवई-सुधारणा कोणाच्या 
व कशी डोक्यांत आली हें आम्हांस समजत नाही. पण ही सुधारणा 
अमलांत आणण्याचा जर विद्याखात्याचा निश्चय असेल तर ती हाणून 


* ( केसरी, ता. ४ आक्टोबर १९०४ ). 
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पाडण्याचा लोक जितका प्रयत्न करतील तितका थोडाच समजला जाइल. 
कमिर्टीचे असें मत झालेले आहे कॉ, अ आ इ ई इत्यादि वर्णमालेचा छौं 
जो क्रम आहे, तो अक्षर लिहिणे व शिकविणे असल्यास गेरसोर्याचा ब कठीण 
आहे. अला आरंभीं एक वांकडे वाटोळे काहून त्याचे पोट फोडून पुढें काना 
आणि वर ओळ काढावी एवढा खटाटोप लहान मुलास आरंभाच शिकविणे 
बरोबर नादीं; त्यापेक्षां पहिल्यानें “ग ' हँ उभ्या दोन रेघांचे सोपं अक्षर 
शिकविले असतां मुळें ती लवकर शिकतीछ आणि अशा रीतीर्ने : ग ' झाल्यावर 
“म? मग “भ”? पुढें 'र” व त्यापुढे “ड” शिकविला म्हणजे अखेरीस 
विद्यार्थ्यास “ ढ ' ची ओळख करून देण्याची चांगली सोय होईल ! ज्यांनी 
आपल्या डोक्यांतून ही अजब युक्ति काढली तो विद्वान्‌ ग्रहस्थ पुरा शास्त्रान- 
भिज्ञ किंवा बेयाकरण-खसूचीच्या कोटींतील असला पाहिजे. वर्णमाळेचीं अक्षरे 
शिकतांना सौलभ्य हा एकच विचार मनांत आणावयाचा नाहीं. आमच्या वर्ण- 
मालेची रचना अशी आहे कीं, सव -दस्वदीर्घादि भेदाने आधीं घालून नंतर 
कंठ्यादि वर्गाप्रमाणें व्यंजनांची रचना केलेली आहे. ही रचना इतकी पाया- 
शुद्ध आहे कॉ, युरोपियन लोकांनाही पंचवीस वर्षापूर्वी अशी रचना आम्ही 
कशी केली याचें आश्चर्य वाटत आहे ! प्रो. मॅक्डोनेळ यांच्या संस्कृत वाङमया- 
वरील ग्रंथांत त्यांनीं यासंबंधाने खालीं लिहिल्याप्रमाणे मत दिले आहेः — 

“ This is the alphabet which is recognised in Panini's 
great Sanskrit grammar of about 4ih century B.C. and has 
remanied unmodified eversince. Jt not only represents all 
the sounds of the Sanskrit Language, but is arranged on the 
thoroughly scientific method, the simple vowels (short and long) 
coming first, then the dipthongs, and lastly the consonants 
in uniform groups, according to the organs of speech with 
which they are pronounced. Thus the dental Consonants appear 
together; ast, th, त, dh, ग, and the labials as p, ph, 5, bh, m. 
We Europeans, on the other hand, 2500 years later, and in a 


scientific age, still employ an alphabet which is not only 
inadiquate to represent all the sounds of our Languages, but 


even preserves the random order in which Vowels and Conso- 
nants are jumbled up as they were in the Greek Adaptation of 
the primitive Semitic Arrangements of 3000 years ago.” 


आमच्या वर्ण माळेच्या रचनेचे श्रेष्ठत्व दाखविण्यास वरील उतारा बस्स 
आहे. आधीं ग मग म आधीं र मग ड अदा बेताल रीतीनें इंग्रजी वर्णमालेत 
अक्षरें घातलेली आहेत. पण आमच्याकडे, पाणिनीच्या पूर्वीपासूनद्दी ही गैर- 
व्यवस्था मोडून टाकून क ख ग घ ङ अशा रीतीनें सर्व व्यंजने स्थानवार व्यव- 
स्थित रीतीनं आम्ही लाविला असून लहान मुलास पहिल्यापासून तीं याच क्रमाने 
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शिकविण्यांत येतात. आजपर्यंत त्याबद्दल कोणास कांही अडचण वाटली नाही; 
व आज ३०००दजार वर्षे हौ आमच्या हाडामासांत खिळली आहे. इतकच 
नव्हे तर ती सरास्त्र आहे. आणि जगांतील इतर राष्ट्रं ज्या वेळीं रस्त्यांतील इतर 
खड्यांप्रमाणें आपापल्या वणमालंतील वण अव्यवस्थित रीतीनें लावीत होते; 
त्या वेळीं आमच्या प्राचीन वेयाकरणांनी ही पद्धत अमलांत आणली आहे, 

हें वरील उताऱ्यावरून लक्षांत येईल. ही पद्धत सोडून देऊन केवळ अक्षरें लिहि 

ण्यास शिकाविण्याऋरितां सुलभता यावी म्हणून दुसरी पद्धत स्वीकारणं आमच्या- 
मत अगदी अ-छाव्य, अशास्त्रीय आणि मूखपणाचे होय. अक्षरं लिहितांना अव्यव- 
स्थित रीतीनें लिहिण्यास शिकून मग क, ख, ग, घ, ङ हे वर्ण कंठस्थानचें आहेत 

असं व्याकरण शिकतांना शिकेल तर डिकावयाचें नाहीं तर नाहीं, अशी जर 
सरकारी विद्याललातें व्यवस्था करीत असेल तर द्दा सुधारलेला रानटीपणा होय ! 
इल्लींचा काळ, मेक्डोनेल म्हणतात त्याप्रमाणें, शास्त्राचा व सुधारणेचा आहे; 
पूर्वची रानटी व्यवस्था पुनः असलांत आणण्याचा नव्हे. अशा स्थितींत फार 
प्राचीन काळीं वर्णमालेच्या रचनेत आम्ही जी सुधारणा केळी व जी पाहून जगां- 
तील विद्वान्‌ लोक माना डोलबीत आहेत, ती एका झपाय्यासरशी काहून टाकून 
आधीं ग शिकवावा असें म्हणणाऱ्या लोकांस खरोखरच आपल्यास ग ची बाधा 
झाली आहे, असें म्हणणें भाग येते. आम्ही विद्यालात्यास साफ कळवितों का, 
' हो सुधारणा आम्हांस नको आहे. व सरकार दी सुधारणा सक्तीने अमलांत 
आणण्याचा विचार करील, तर आमच्या पोरांच्या कल्याणाकरतां आम्हांस तिचा 
होइल तितका प्रतिकार करणं भाग पडेल.जगांत आजपयत झालेल्या पांच विद्वानांची 
जर कोणास नांवें घेण्यास सांगितलें तर त्यांत पाणिनीचें नांव घ्यावे लागेल, असें 
प्रो. ब्लूमफील्ड यांनीं एके ठिकाणी म्हटल आहे; किंबहुना युरोप आणि अमे- 
रिका खंडांत “ फायलेलजी * म्हणून जें हीं नवीन शास्त्र निघाले आहे, त्याची 
उत्पत्ति पाणिनीच्या व्याकरणापासून झालेली आहे. वर्णमालेतील अक्षर, त्यांच्या 
उच्चारासंवंधानं स्थान व ' प्रयत्ना भेद हे संस्कृत वेयाकरणांनी जितक्या सूक्ष्म 
रीतीनें ठराविळें आहे, तितक्या बारीक दृष्टीनें त्यांचा दुसऱ्या कोणत्याही देशांत 
आजपर्यंत विचार झालेला नाहीं. इंग्रजी भाषेंतील ६९९? ( कीप) या क्रिया- 
पदास भूतकालवाचक १ ( डी ) हवा प्रत्यय लागल्याने त्याचं रूप ( ६९०४) असं 
कां होतें, याची उपपात्ति पाणिनीच्या व्याकरणाचा युरोपांत प्रसार होण्यापूर्वी तेर्थे 
कोणासही समजलेली नव्हती ! अशा रीतीर्ने आमचे व्याकरण परिपूर्ण असतां 
बुक--कमिरींतील दोन चार सामान्य माणसांनी आमच्या वर्गमालेचा क्रम बदळून 
तिचा खून करण्यास प्रवृत्त व्हावे, आणि विद्याखात्यानं त्याला आपली मजुरी 
द्यावी, हें धाडसाचे, साइसाचें आणि वेडेपणाचे चिन्ह होय. आम्हांस ही गोष्ट 
बिलकूल मान्य नाही. आम्हांस आमची पोरें वर्णमालेच्या संबंधाने तरी युरोपियन 
पोरांप्रमाणै गाढव व्हावयास नको आहेत. किंडरगार्टनी सोंगे ज्यांस 
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विद्येचा पिढ्यान पिढ्या कांहीं संस्कार नादीं अशाकरताँ आहेत; आणि तीही सोंगे 
ज्या ठिकाणीं शास्त्रीय पद्धत आहे ती उपटून टाकण्याकरतां केळेळीं नाहींत हॅ 
विद्याखात्याने पक्के लक्षांत ठेविळें पाहिजे, आधीं ग शिकत्रू , मग म शिकवू, आणि 
अश्या तऱ्हेनं सर्व वण शिकल्यावर मग क, ख, ग, घ, ङ दा क्रम 
सांगू नाहीं असे नाहीं; असा कदाचित्‌ बुक--कमिटीचा आमच्या 
म्हणण्यावर आक्षेप निघेल. पण या आक्षेपांत कांदीं अर्थ नाहीं, मुलांस वर्ण- 
मालेची जौ पहिली ओळख व्हावयाची तीच शास्त्रीय पद्धतीने आज इजारों वर्ष 
आम्ही करून देत आलो आहां. त्यामुळें झोपेत देखील आमचीं मुळें व्यंजनं 
म्हणू लागल्यास क, ख, ग, घ, ङ, या क्रमाने म्हणतात. ग, म, भ, र, ड; 
त, ह अशा अव्यवस्थित रीतीनें म्हणत नाहींत; मुलांस प्रथमतःच किंबहुना 
जन्मतःच असें जे शिक्षण मिळते तें बुडवून टाकून सुधारणेच्या नांवावर त्यांना 
गाढव बनविण्यास आम्ही साफ तयार नाहीं. करतां वबुक-कमिटीस व विद्या- 
खात्यास आमची आग्रहाची अशी सूचना आहे काँ, त्यांनीं योजळेली वेडेपणाची 
सुधारणा सोडून देऊन झाळेत पहिल्याने विद्याश्योकडन वर्णमालेचीं जी अक्षर 
पाठ करवावयाचीं तीं हल्लींच्या क्रमानेच करवावी. अशा रीतीनें अक्षरें पाठ 
झाल्यावर तीं लिहिण्यास शिकविणे तेंही याच क्रमाने इष्ट आहे; तथापि एखाद्या 
मठ्ठ विद्यार्थ्यास ग-च आधीं सोपा वाटत असेळ तर शिकवा. पण हा नियम 
अपवाद आहे. कसंही असो; वर्णमाळेचा क्रम हछीं आहे तसाच अगदीं पहिल्या 
दिवसापासून दिकविला पाहिजे. एरवीं ही शास्त्रीय पद्धत त्याचे हाडीं खिळणार 
नाहीं. आम्ही म्हणतों हें सयुक्तिक आहे काँ नाहीं, याबद्दल जर्मनी, फ्रान्स, 
अमेरिका इकडील शवब्दशास्रकोविदास पाहिजे तर खुशाल विचारा. आमची 
अशी पक्की खाल्ली आहे कीं, बुक-कमिटीच्या मेत्रांप्रमाणें ते अद्यापि सौलम्य- 
वादी झालेले नाहींत; किंवा पूर्वी असल्यास प्रतियाख्यें, अष्टाध्यायी वगेरे 
ग्रंथांच्या अध्ययनाने ते शास्त्रवादी झालेले आहेत. यापेक्षां आमच्या वर्णमाले- 
तील हल्लींच्या क्रमाच्या समर्थनार्थ जास्त कांही लिहिण्याची जरूर आहे असें 
आम्हांस वाटत नाहीं. बुक-कमिटीला ही नसती उठाठेव कोणीं सांगितली होती 
कोण जाणें ? विद्याखात्यास आणि सरकारास आमची अझी विनंति आहे का, 
त्यांनीं ह्या अव्यापारेषु व्यापार एकदम बंद करावा. हिंदुस्थानांत जर कोणते 
शास्त्र फार प्राचीन काळापासून पूर्णतेस आलें असेल तर तें व्याकरण होय; 
केमिस्ट्री नाही, किंवा पदार्थविज्ञानद्दी नाहीं. या दुसऱ्या दोन शास्त्रांत युरोपियन 
लोकांचे अग्रेसरत्व आम्ही कबूल करू; पण व्याकरणाची गोष्ट अशी आहे कॉ, 
युरोपियन लोकांनीं ब विद्वानांनी त्यांत आमचेंच अग्रेसरत्व कबूल केलें आहे. 
अशा स्थितींत आम्हीं आमच्या वर्णमालेचा खून करून युरोपियन लोकांप्रमाणे 
अ, ब, क, ड, ई, ( 4,5, 0,2, £, ) अशीं वर्णमालेतील स्वरब्यंजनांची 
खिचडी करावयास लागावे हें आमच्या अभिमानास, शास्त्रीय ज्ञानास, परंपरेस 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


आमच्या वर्णमालेचा खून. ४१५ 


आणि आज हजारों वर्षे चालत आलेल्या वहिवाटीस लांछनास्पद्‌ होय, वुक- 
कमिटीनें या गोष्टी चा कांद्दी विचार केला आहे असे आम्हांस वाटत नाही; व 
अद्यापही ते आपला दुराग्रह तसाच कायम ठेवतील तर प्रकरण सरकारापुढें 
किंबहुना जगांतील सर्व विद्वानांपुढें मांडणे आम्हांस जरूर पडेल. . सरतेशेवटी 
महाराष्ट्रांतील लोकांसही आमची अशी सूचना आहे कॉ, त्यांनीं कमिटानी सुच- 
विळेली ही खुळी पद्धत अमलांत आणूं नये म्हणून विद्याखात्याचे अधिकारी 
डायरेक्टरसाहेब यांजकडे अर्ज पाठवावे, अर्ज मराठीत असले तरी चालतील; 
परंतु त्यांत स्पष्टपणें असा उल्लेख असला पाहिजे कीं, वर्णमालेची जी ढवळा- 
ढवळ करण्याचा बुक-कमिटीचा विचार आहे, तो आम्हांस त्रिळकूल पसंत नाहीं. 
विद्याखात्याची योजना आमची भाषा ब्रिघडविण्याकरितां झालेली नादीं, हैं 
लोकांनीं व विद्याखात्यानें नेहमीं लक्षांत ठेविलें पाहिजे. हा कांदी राजकीय विषय 
नव्हे, कीं परकीय राज्यकर्त्यांनी यांत पडावें आज यापेक्षां जास्त कांही लिहीत 
नाहीं; पुढील प्रकार कसा काय होतो तें पाहून मग जास्त लिहिण्याची जरूर 
वाटल्यास लिहू. 


* मराठी भाषेचा उत्कषे 


सुमारें वीस दिवसांपूर्वी लंडन येथील नॅशनल इंडियन असोसिएशनचे 
दिवाणखान्यांत मिस्टर जी. के, वेथम्‌ नांवाच्या यस्थानें “ महाराष्ट्र सारस्वत ? 
ह्या विषयावर व्याख्यान दिलें, मिस्टर बेथम्‌ हैं येथील जंगलखात्यांत नोकरीवर 
होते, त्या वेळीं त्यांनीं मराठी भाषेचा बराच अभ्यास केला असावा असे दिसतें. 
यांच्यासारख्यांनीं स्वदेशी गेल्यावर आपल्या देशवांघवास मराठी भाषेतील ग्रंथ- 
संग्रहाची ओळख करून देण्याचा प्रयत्न करावा, हें खरोखर अभिनंदनीय आहे. 
व्याख्यानाचे वेळीं येथील माजी कौन्सिलर मिस्टर वर्डवुड अध्यक्ष असून इतर 
बरीच मंडळी इजर होती. अध्यक्ष व डॉ. पोलन आणि पूर्वी कैलासवासी न्यायमूर्ति 
रानडे यांचे बरोबर नेहमीं असणारे मिस्टर कोलासकर यांची साधकबाधक भाषणें 
झालीं. मराटी भाषा बोलणारे एतद्देशीय ग्रहस्थ हल्लीं लंडन येथें बरेच असतील परंतु 
त्यांमध्यें मराठी भाषेवरील व्याख्यानास इजर राहून प्रसंगोपात त्यांतील चुका दाखव- 
ण्याची तसदी घेणारे राजेश्री कोलासकर इं एक तरी निघाले हें त्यांस भूषणावह होय. 
परदेशांत पाय ठेवतांना स्वदेश व स्वभाषा विसरून प्रतिसाहेब बनू पाहणाऱ्या 
सर्व विद्यार्थ्यानी राजश्री कोलासकर यांचा कित्ता गिरवण्यासारखा आहे. ब्रेथम- 
साहेबांचे व्याख्यान किंवा त्यावरील कोलासकर यांची रीका ही आज आमचे 
हातीं नसल्यामुळे त्यासंबंधाने कांही लिहितां येत नाही. व्याख्यानानंतर अध्यक्ष 


* ( केसरी, तारीख २२-११-१९०४ ), 
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बर्डबुड व डाक्टर पोलन यांचीं भाषणें झालीं, त्यांत त्यांनीं हिंदुस्थानांतील इंग्रज 
लोक व एतद्देशीय लोक यांच्यामध्ये परिचय वाहून परस्पर सहानुभूति अधिक 
उत्पन्न होणं आवश्यक आहे, वगेरे आपले नेहमींचे विचार फार कळकळीने सांगि- 
तले, तें ठीकच झालें. वर्डवुडसाहेब, व पोलनसाहेव यांनीं येथे आधिकारापन्न 
असतांना इंग्रज व नेटिव्ह यांचे दरम्यान विशेष सख्य वाढविण्यासाठी काय 
प्रयत्न केल व कितीसे सख्य वाढविळें हें कोणींही विचारल्यास त्याच समाधान 
करणें कठीणच पडेल. तथापि विलायतेस गेल्यावर आपल्य। देदात्रांधवां पुढे 
सात्त्विक व्याख्याने देणे व नेटिवांविषयीं अंतःकरण पाझरवून दाखाविणे कित्येक 
अग्ळोइडियन कामदारांस चांगल साधते हें मात्र खरे. तरी आपण पेन्शन खात 
आहांत, तें हिंदुस्थानांतील शेतकऱ्यांच्या पेशांतन, ही खरी खरी गोष्ट डॉ. 
पोलनसाहेबांनीं आपल्या देशात्रंधू पुढें निर्भीडपणें सांगावी ही कांद्दीं सामान्य गोष्ट 
नव्हे; व या नीतिधैर्याबद्दछ आपण त्यांचे अभिनंदन केलें पाहिजे 

सद्रहु व्याख्यानावरील चर्चेत अध्यक्षांनी एक विचिल्ल सिद्धांत ठोकून 
दिला त्याविषयी दोन दाब्द लिहून आजच्या मुख्य विषयाकडे वळूं, बडवुड- 
साहेबांचं म्हणणें असें की, आजमित्तीस. मराठी भाप्रेची जी हीन स्थिति होत 
आहे त्याचें एक मुख्य कारण मराठी वर्तमानपत्रांची अभिद्वाद्वे होय ! देशी 
वतेमानपत्रासंबंधानै अग्लोइडियन कामदारांचे प्रेम अनेक मार्गाने वेळोवेळी 
व्यक्त होत असतें त्यांपैकीच हा एक प्रकार असला पाहिजे. वर्तमानपत्रांच्या 
बृद्धीनै भाषेची देना होते है तत्त्व इंग्लंड, फ्रान्स युनायटेडस्टेटस वगेरे युरो- 
पियन व अमेरिकन राष्ट्रांनाही लागू करण्यास बडेबुडसाहेब तयार असतील, तर 
इग्रजी किंवा फ्रेंच भाषेसारखी निकृष्टास्थिते आज कोणत्याच भाषेची नाहीं, असें 
म्हणावें लागेल, देशी वतमानपत्रै राजद्रोही आहेत, सरकारची नालस्ती करतात, 
लोकांस भळत्या मागास लावतात, आपसांत तंटे माजवतात, वगैरे अनेक प्रकारचे 
आक्षेप देशी पल्रांवव आजपर्यंत करण्यांत आले व पुढेँही होतील. परंतु देशी 
पत्रकते स्वभाप्रेची दैना करतात हा एक नवीनच आरोप आहे, व त्याचा 
आमच्या व्ययसाय बंधूनी अवश्य विचार केला पाहिजे. वरतमानपत्रांतील भाषेची 
हानि होते म्हणजे वत॑मानपत्रांतील भाषा अशुद्ध व खराब असन तीच नेहमीं 
लोकांच्या आंगवळणी पडब्यानें भाषेला वाईट वळण लागतें असा अर्थ 
घेतला पाहिजे. बडेबुडसाहेब येथे आघिकारापन्न असतांना कोणतीं मराठी वतेमान- 
' पत्रे वाचीत असत किंवा चांगल्या पत्रांतील भाषा त्यांस समजत असे काँ, नाही 
ई कळणे मुष्कोल आहे. बडवडसादेबांचा बायबल टेक्स्ट सोसायटीशी निकट 
&बंध असल्या कारणाने कदाचित्‌ ज्ञानोदय, बाळवोधमेवा वगेरे चिमुकल्या 
पत्रांचा त्यांना चांगला पारिचय असेल. परंतु तेवढावरून चांगल्या मराठी वत- 
मानपत्रांतीळ भाषेने मराठी भाषा बिघडत आहे असला सरसकट सिद्धान्त ठोकून 
देण्यास त्यांस अधिकार पोचतो असें आम्हांस वाटत नाहीं. वस्तुतः आजमितीस 
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व्यवहारांतील व ग्रंथांतील मराठी भाषेत जे साष्ठव, मार्भिकपणा, भारदस्तपणा, 
प्रोढता, शाब्दसामुग्री, वेचित्र्य, सुत्रोधपणा वगेरे अनेक्र चांगल गुण [दसतात 
त्याला पुष्कळ अंशाने निबंधमाला, विविधज्ञानविस्तार वगरे मासिक पुस्तक व 
इल्लींची मुख्य मुख्य वर्तमानपत्रे ह्यांतील लेखच कारणीभूत झाले 
आहेत हे कोणीही समंजस माणूस कबूल करील. फेलासवासी 
बाळशास्त्री जांभेकर, भाऊ महाजन, विष्णुशास्त्री चिपळूणकर, गोपाळराव 
देशमुख, प्रो, आगरकर, हरीपंत पंडित वगेरे प्रसिद्ध लेखकांचे लेख मुख्यत्व 
करून वर्तमानपल्रें व मासिक पुस्तके ह्यांतूनच प्रसिद्ध झाल आहेत, हं ज्यास 
माहीत आहे, ते वडबुडसादेवांचा वरील सिध्दान्त पोरकट म्हणतील ह्यांत दका 
नाहीं. वर्तमानपत्रांतील लेख बहुधा तात्पुरते व प्रासंगिक असल्यामुळ त्यांना 
स्वतंत्र ग्रंथाप्रमार्गे चिरकाळीनता कधींही येणार नाहीं, हें उघड आहे. तथापि 
इंग्लंडांत डॉ. जॉनसन्‌, डीन, स्विफ्ट, अंडिसन, स्टील, मेकाले, ज्युनीयस कोळ- 
रीज वगेरे प्रसिद्ध ग्रंथकारांचे सर्वमान्य लेख प्रथम वतेमानपत्रांतूनच प्रसिद्ध 
झाले; व येथैद्दी चिपळूणकर, आगरकर वंगेरे लेखकांनी त्याच द्वारानें स्वभाषेची 
सेवा केली आहे हें पाहिलें तर चांगलीं वर्तमानपत्रे भाषादृद्धीचें व ग्रेयोत्पत्तीचे 
एक मोठें साधन आहे हें कोणीही कबूल करील. असो. बडबुडसाहदेबांच मत 
चुकीचे असलें तरी विलायततही मराठी मपेत्रद्दळछ कळकळ बाळगणारे कां 

लोक आहेत ही समाधानाची गोष्ट आहे. व त्यावरून आम्हा पुष्कळ बाघ 
घेतला पाहिजे. बडबुड पोलनसाहदेवांसारखे विदेशी लोक मराठी भाषावषया जर 
इतकी कळकळ दाखवितात तर आमच्यातील सुशिक्षित पुढारी लोकांना स्वमा- 
घेची अभिवृद्धी करण्याकरितां कांद्दीच प्रयत्न करूं नये काय, द्दा प्रश्न विचार 
करण्यासारखा आहे. वेथमसारखे इंग्रज लोक नोकरी संभाळून मराठी भाषेचा 
व्यासंग करितात व त्यावर यथाशक्ति व्याख्यानेंही देतात. परतु आमच्यांताल 
सुशिक्षित लोकांस मराठी ग्रंथलेखन तर लांबच, पण वाचनही कमॉपणाच 
वाटतें, लहानपणापासून सर्व विषयाचें ज्ञान इंग्रजी भाषेच्याद्वारै मिळवण्याची 
संवय लागल्यामुळें पुढें मातृभाषा परकी व अनभ्यस्त वाटून सव विचार, रखन 
व वाचन व व्यवहार इंग्रजीमय बनून जातात. ते इंग्रजींत फक्कड व्याख्याने 
किंवा संदर निबंध लिहितात; पण झुद्ध स्वभाषेंत लहानसं पत्र लिहिण्याची किंवा 
पांच मिनिटे बोलण्याची पंचाईत असें साशिक्षित लोक आमच्यामध्ये अजूनही 
आढळतात. ही फार शोचनीय स्थिती आहे. हा दोष इल्लींचे शिक्षणक्रमाचा 
असो किंवा उत्तरोत्तर वाढत जाणाऱ्या आमच्या लोकांच्या नादानपणाचा असा 
परंतु जोपर्यंत मराठी भाषेचा आभिमान बाळगून सर्व दिदोने तिची अभिन्द्धी 
करणें आपलें कर्तव्य आहे असें महाराष्ट्रांतील सुशिक्षित लोकांस वाटत नाहीं तो- 
पर्यंत महाराष्ट्र भाषा चांगल्या नांवारूपास येण्याची आशा नको. हिंदुस्थानांतील 

५२ 
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इतर प्रांतांत तेथील भाषावृद्धीविषयीं जे प्रयत्न चालले आहेत तितकेही मराठी 
भाषेसंबंधानें महाराष्ट्रांत नाहींत ही मोठी दुःखाची गोष्ट आहे. 
जी मराठी भाषा एके काळा महाराष्ट्रातच काय पण म्हॅसूर, कनाटक, 
हेद्राबाद, गुजराथ, बडोदे, माळवा, मध्यप्रांत वगेरे दूरच्या प्रांतांतूनही राजकीय 
भाषा म्हणून प्रचलित होती, ती आतां त्या ठिकाणाहून हुसकून खुद्द महाराष्ट्रा 
तही परकी होऊं पहात आहे. दी गोष्ट महाराष्ट्र भाषेच्या पुत्रांस अत्यंत लाजिर- 
वाणी आहे. सरकारी बुक-कमिटी क्रासिक पुस्तकांत फेरफार करू लागतांच 
६६ बुद्धि ” ऱ्हस्व असावी कां दीघ असावी, “पाणी ? सानुसासिक काँ साधेच 
लिहावे, | विद्वान्‌ याचा पाथ मोडावा कां न मोडावा, वगेरे व्याकरण वाद कर- 
ण्यास जी मंडळी एकदम पुढें सरसावली त्यानीच मराठीची खरी अभिवृद्धी 
करण्याकरितां आजपर्यंत काय प्रयत्न केळे व पढें काय करण्यास तयार आहेत 
याचाही खुलासा केल्या8 बरें पडेल. बंगाल्यांत बंगाळी बोलणारे निदान चार 
डेचार कोटी लोक आहेत; तेथे शेकडों ग्रंथ निघत आहेत; वांकिमचंद्रासारखे 
कादंबरीकार, रविंद्रासारखे आधूनिक कवि, व हितवादीसारखीं ३५।४० हजारांनी 
खपणारीं वनमानपत्रै निपजत आहेत. गुजराथी ज्ञानप्रसारक मंडळी आणि गायक- 
वाड- प्रभ्नति गुजराथेंतील राजे लोक गुजराथी भाषेला आज कित्येक वर्षे उत्तेजन 
देत आहेत. उर्दुकरितां निदान हेद्राबादचे निजाम सरकार व आलिगड लखनां 
येथील मुसलमान जारीने खटपट करीत आहेत. हिंदी भाषेच्या अभिवृद्धत्यथं 
नागरी--प्रचारिणी-सभा नांवाची संस्था बनारस येथे स्थापन होऊन भाषासेवेच 
काम फार नेटाने ब व्यवस्थेने चाळू आहे, आणि लवकरच सव हिंदुस्थानांत 
हिंदी भाषेचा फेलाव होईल अशी त्या सभेच्या पुरस्कत्यांस बळकट आशा आहे. 
परतु आमच्या मराठी माषेला मात्र कोणी वाली नाहीं असे दिसते. राजकीय 
पाठिंबा नाहीं व लोकही उदासीन आहेत. थोडीबहुत वतमानपत्रे आहेत, त्याज- 
वरही बडबुड साहेवांसारख्या आंग्लो इंडियन कामगारांचा कटाक्ष. सरकारी बुक- 
कमिटी आली ती श्रीपासून ज्ञपयत वर्णमाठेंत उलटापालट व तमाम दाब्दांची 
रूपांतरे करू म्हणत आहे ! खिस्ती मिशनरी लोक आमच्या पोरांप्रमाण भांप्रेलाही 
भ्रष्ट करू पहात आहे; व सुशिक्षित संडळींनी तर मातभाषेस कधींच सोडाचिठी 
दिली आहे ! तेव्हां बिचाऱ्या महाराष्ट्र भाषेनें जावे तरी कोठे ? काव्येतिहाससंग्रह 
वगेरे मासिक पुस्तके आश्रयाभावामुळें बंद पडतात; ऐतिहासिक कागदपत्र 
लोकांचे घरांत लोळत पडले आहेत; व पेदाव्यांच्या रोजनिशा सरकारी पेटीतून 
अजन बाहेर निघत नाहींत. दक्षिणा-प्राइज--कमिटी कामकरणारांच्या अभावा- 
मुळें मृतप्राय झाली आहे; व तिची मुलगी डेक्कन व्हरनाक्युलर टा. सोसायटी ही 
आइच्या वळणावर जाऊ पहात आहे; आणि ठिकाठिकाणच्या वक्तुत्वसभा 
वक्त्यांच्या व खटपट्यांच्या टंचाईमुळे बंद पडत चालल्या आहेत. मराठी भाष- 
तील अंन्थाचा संपूण संग्रह करण्याचा प्रयत्न मुंबई, ठाणें वगेरे ठिकाणीं झाला 
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आहे. परंतु मराटी भाषेतील स्वाभाविक व ऐतिहासिक योग्यता आणि इतर भाष- 
वरीळ प्रयत्न याचे मानाने त्यांत विशेष दम नाहींसा दिसून येते. दीड दोन कोटी 
लोकांच्या जन्मभाषेंत हजारांपेक्षा ज्यास्ती ग्रंथ होऊ नयेत ही मोठी लाजिरवाणी गाष्ट 
होय. मुबइ-गुजराथी ज्ञानप्रसारक मंडळी अमदावादेस गुजराथी सभा, कलकच्यास 
साहित्य सभा वंगेरे भाषेकरितां झटत आहे. व नागरी प्रचारिणी सभेने तर काशीस 
पन्नास हजारांची इमारत, टोन हॉल, ग्रंथसंग्रहालय तयार करून आतां विज्ञान- 
कोश म्हणून सर्व शास्त्रांचा संपूर्ण हिंदी दाव्द्सम्रह्.ह वनावेण्याचा उपक्रम केला 
आहे. अशाच प्रकारचा महाराष्र भाषेकरितां प्रयत्न कां होऊं नये? मराठी 
भाषेची सर्व बाजूने अभिव्राद्धि करण्यास सतत झटणारी अशी एक कायमची 
संस्था महाराष्ट्रांत अवश्य झाली पाहिजे; व त्या सभे सव लोकांचे पाठबळ असून 
चालकांनीही भाषेच्या सर्व अंगांचे योग्य परिशीलन करण्याकडे लक्ष पुरविलें 
पाहिजे, सरकारी बुककामिटी क्रमिक पुस्तकांत ढवळाढवळ करू लागतांच डा 
भालचंद्र यांचे दवाखान्यांत कांहीं शहाण्यांनी जमन नुसता कागदी गोळीबार 
सुरू करावा, यापेक्षां एखादी महाराष्ट्रीय सभा स्थापन होऊन तिन महाराष्ट्र 
भाषेचे पूर्वापार विचाराने संशोधन करवावे, हें अधिक योग्य होणार नाहीं काय ! 
मराठी भाषेंतील प्राचीन व अर्वाचीन ग्रंथाचा संग्रह करणें, अप्रसिद्ध ग्रथ प्रकाशित 

रणे, ऐतिहासिक लेख व कागदपत्र सुरक्षित ठिकाणीं ठेवून क्रमाक्रमाने बाहेर 
आणणें, महाराष्ट्र कवींची चरित्रे मिळवून प्रसिद्ध करणें, मराठी भाषेचा इतिहास 
करणें, मराठी भाषेचे व्याकरणदृष्ट्या व व्यावद्दारिकरीया संशोधन करविणे, 
आधुनिक ग्रंथकारांना उत्तेजन देणें व जेणकरून मराठी भाषेची योग्यता वाढल 
तिचा फेलाव होईलं व लोकांत तिची अभिरुचि ज्यास्त उत्पन्न होईल, असे सवे 
बाजूंनीं प्रयत्न करणें हें या सभेचे मुख्य कतव्य असलें पाहिजे; व त्याकरितां 
सभेचे मुख्य स्थान पुणें किंवा मुंत्रई येथेच असण जरूर आहे. येत्या दिसबर 
महिन्यांत राष्ट्रीय सभेच्या निमित्ताने ठिकठिकाणची पुढारी मंडळी जमतील त्या- 
वेळीं या गोष्टींचा विचार होऊन कांद्दी व्यवस्था झाल्यास मराठी भाषेच्या भावी 
अभिवृद्धी चा चांगला पाया घातला असं होइल. 


ne ह कका 


क ० ~ 
ने*पूचागशाधन 
पुराणामित्येव न साधु सवम्‌ । 
न चापि काव्य नवमित्यवद्यम्‌ ॥ कालिदास 
पंचांगशोधनासंबंधानें संत्रई येथे भरलेल्या ज्योतिषांचे सभेत जो निर्णय 
झाला तो गेल्या अर्की संस्कृतांत प्रसिद्ध केला आहे. हा निर्णय कोणत्या पक्षास 
अनुकूल व कोणत्या पक्षास प्रतिकूल आहे हें सांगत बसण्यांत कांही हांशीळ नाही. 


* ( केसरी, ता. १७ माहे जानेवारी, १९०५ ). 
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सर्व पक्षांचा सारासार विचार करून आणि मुख्यत्वेंकरून हकप्रत्यय जेणेकरून 
चुकणार नाहीं अदा धोरणावर नवीन करणग्रेथ करण्याची तत्वे या निणयांत 
दाखल केलीं आहेत. तथापि, हा निर्णय संस्कृतांत असल्यामळे त्यापासन इलीच्या 
पंचांगावर काय परिणाम घडेल याचें थोडेसे विवेचन करणें जरूर आहे; ब तें 
आज करण्याचा आमचा विचार आहि. 

सूर्य, चेद्र आणि ग्रह यांच्या गति-मानावरून काल ठरविण्याची पद्धत फार 
प्राचीन काळापासून चालत आलेली आहे. मनुष्यङ्कत शक किंवा युगे द जरी 
ठिकाठिकार्णा प्रचालित असलीं तरी आकाशांतील ग्रहस्थितीवरून कालाचे मान 
जितकें निश्चयात्मक निघते तितकें मानवी काळविभागावरून निघत नाही. यामुळें 
कोणत्याही देशाचे प्राचीन किंवा अर्वाचीन पंचांग घेतलें तर तें आकाशांतील 
चेद्र, सूर्य व अह यांच्या स्थितीस धरूनच केलेले असतें असें आढळून येईल. 
परंतु सूयांची, चंद्राची किंवा दुसऱ्या कोणत्या ग्रदाची नाक्षत्रिक स्थिति काळ 
मोजण्यास साधन घेणें हें सर्वस्वी पंचांगकर्त्याच्या इच्छेवर अवलंबून असल्यामुळें 
पंचांगांत नेहमीं भेद नजरेस येतो. उदाहरणार्थ वर्ष हा झाब्द ध्या, सामान्य 
लोकांचा असा समज आहे का, वर्ष म्हणजे तीनशेंसाठ दिवस, पण हैं ठोकळ- 
मान झालें, त्यास ज्योतिषझास्त्रांत सावनवर्ष म्हणतात. याखेरीज दुसरीं वर्ष- 
माने पुष्कळ आहेत. सय एका नक्षत्रापासन निघून त्याच नक्षत्राजबळ पुनः 
येण्यास जो काल लागतो त्यासही वर्षेच म्हणतात, या वपांचें मान वास्तविक 
तिनरापासष्ट दिवस, पंधरा घाटिका, बावीस पळें आणि लेपन्न विपळे आहे, व त्यास 
नाक्षत्र सारवष म्हणतात. परंतु याखेरीज दसरे एक सोरवर्ष संपातापासून संपाता- 
पर्यंतचे असून संपात मागें मागें सरत असल्यामुळें त्याचें मान वरच्याहून थोड 
कमी आदे. याखेरीज चंद्राचे वध म्हणजे बारा चांद्रमासांचे वष सुमारें तीनशे 
चोपन्न दिवसाचेंच बसतें. तसेंच गुरु दरएक राशीस एक एक वर्ष राहतो असे 
मानून शुरूचे वर्षेही कांही प्रसंगीं मानण्याचा प्रघात आहे, या निरनिराळ्या 
वर्षमानाने मोजणी केली तर कालगणना निरनिराळी होते हें सांगावयास नकोच, 
मुसलमान लोक चांद्रवर्ष मानतात, आम्ही चांद्र ब नाक्षत्रसोर यांचा मेळ घालतों; 
आणि युरोपियन लोक इल्लींच्या काळांत शुद्ध संपातसौर स्वीकारतात. यामुळे 
प्रत्येकाच्या कालगणनेंत थोडाबद्दत फेर पड्न ग्रहगति सवीनी एकच मानिली तरी 
अखेरीस कालाचे निरनिराळ्या रीतीनें केलेळं माप लोकिकांत भिन्न भिन्न दृष्टी 
स्पत्तीस येतें. 

वर जो भेद सांगितला तो निरनिराळे ग्रहांच्यागती वर्ष मोजण्यास घेत- 
स्यामुळे झाला आहे, सबब तो काहून टाकणे शक्‍य नाहीं. प्रथ्वीवरील सव 
देशांतील लोकांनीं एकच प्रकारचें चांद्र किंवा सौर वर्ष घेतळें तरच हा भेद 
नाहींसा होणार आहे, एरव्ही नाही. व सध्यां आपल्या पुढें तो प्रश्नही नाहीं. 
पंचांगशोधनाची वेळोवळी जी आवदयकता वाटत आली आहे तिचे कारण 
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निराळेच आहे. पृथ्वी आपल्या आँसाभोँवतीं जी प्रदक्षिणा करते, व ज्यास 
आपण अहोरात्र असें म्हणतो, ती नेहमीं चोवीस तासांत किंवा साठ घटकेत 
करीत नाहीं. सरासरीचें मध्यम मान साठ घटका आहे. या साठ घटकांचा एक 
दिवस धरून कालाची गति मोजण्यास आरंभ केला तर असं आढळून येतें की, 
सूर्याभोंबतीं पृथ्वी बरोबर तीनशें साठ किंवा तीनदा पासष्ट दिवसांत फिरत नाहीं. 
कांही घटकापळे अवशिष्ट राहातात. आणि तीं इतकीं सूक्ष्म अधतात कां, 
हजारों वर्षे वेध घेत बसळें तरी त्याचें मान अगदी निश्चयात्मक सांगतां येत नाहीं. 
पृथ्वी आपल्या आसाभोंबतीं चोवीस तासांत आणि सूर्यामोंवतीं अमुक एक विवक्षित 
पूर्ण दिवसांत जर फिरत असती तर पंचांगाचा घोटाळा कधींच झाला नर्सता.पण पृथ्वी 
किंवा सूर्य हे दोन्ही हट्टी पडल्यामुळे एकाच्या गतिमानानें दुसऱ्याच्या गातिमानास बरो- 
वर भाग जात नादी; आणि त्यामुळें प्र्येक देशांतील विद्वानांत नेमी तंटे व 
मारामारी मात्र सुरू झालेली आहे. आज सौर वर्षांचे मान 
.तीनशेसासष्ट दिवसांचे धरावें तर कांद्दा दिवसांनीं ते तीनशे सबव्वापासष्ट 
दिवस आहे असें आढळून येते; बरै तीनशे सवापासष्ट घरले 
तर पुढ आणखी कांद्दी दिवसांनीं तेंच मान आणखी काही पळे व विपळे 
जास्त आहे असा शोध लागतो. सारांश, या वर्षमानाची गति इतकी 
सूक्ष्म आहे कां, ती वेळोवेळी वेधाप्रमाणे निरानिराळी मानली गेडी आहे. 
. उदाहरणार्थ:--वेदांगज्योतिषांत नाक्षत्र सौर वर्षाचे मान तीनशे सासष्ट दिवसांचं 
आहे; सूर्यसिद्वांतांत तीनशेंपासष्ट दिवस, पंधरा घटका, एकतीस पळे आणि तीस 
विपळें आहे; ब्रह्मासिद्धांतांत याहून साडेसडुसष्ट विपळे कमी मानलेले आहे; आणि 
आरयसिद्धांतांत पंधरा विपळे कमी आहे. अलीकडील युरोपियन लोकांच्या 
शोधाप्रमाणें सूर्यासेद्वांतांतळे मान सुमारें आठ पळे आणि सदतीस विपळे जास्त 
आहे. हाँ निरानिराळीं वर्षमान जरी दरवर्षी कांद्दी पळे आणि विपळें येयढ'्याच 
प्रमाणाने जास्त दिसतात तरी हजारपांचर वर्षात या विपळांच्या घटका आणि दिवस 
होऊन पंचांगांतील वर्ष दोन,चार,दहा किंवा वीस दिवसानेंद्दी मागे पडण्याचा संभव 
असतो. ही चरकी फार प्राचीन काळीं लोकांच्या लक्षांत आलेली आहे व त्या- 
मुळेच तीनशें साठ दिवसांचेऐवजी तीनशे पासष्ट ब तीनशे पासष्टाचे ऐवजी 
तीनशे सब्वापासष्ट आणि त्यांतही चूक आढळून आल्यावर त्याहून सूक्ष्म मान 
घऊन पंचांगें वेळोवेळीं पाश्चिमात्य राष्ट्रांतूनद्दी सुधारली गेली आहेत. रोमन 
इतिहासांत न्यूमा आणि सीझर यांनीं पंचांगाचें शोधन केळे होतें आणि व्याच्या- 
पुढें खिस्ती लोकांचे शंकराचार्य ग्रेगरीसाहेब ह्यांनी ह्यास आणखीं चालन दिले 
हें इतिहासांत प्रसिद्ध आहे, या सर्वाच्या. पूर्वी खाल्डिया, इजित्त आणि परझिया 
या देशांतही अश्याच प्रकारचें पंचांगाचे संशोधन करावें लागलं होतं असं अली- 
कडील झोधांवरून समजून आलें आहे. आमच्याकडील परंपरा ही अशीच आहे. 
वेदकालापासून तों आतांपर्यंत लगध, गर्ग, पराशर, विश्वामित्र, सूर्यसिद्वांतकार, 
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आर्यभट ब्रह्मगुप्त, वराहमिहिर, भास्कराचार्य यांनीं हीच पद्धत अंगिकारलेली 
आहे; आणि ज्या ज्या वेळीं जे जे ग्रहादिकांचे गातिमान ज्याच्या ज्याच्या नज- 
रेस आलें तें तें खरें धरून त्याने पूर्वीच्या ग्रंथांत सुधारणा केली आहि. ही सुधा- 
रणा कोठें स्वतंत्ररूपाने दिली आहे व कोठें बीजसंस्काराच्या रूपाने सांगितली 
आहे. बीजसंस्कार म्हणजे प्राचीन एखाद्या सर्वमान्य ग्रंथांतील म्रह्मादिकांची 
गातिमाने घेऊन त्यांत अमुक एक भाग उणा किंवा अधिक करण्यास सांगणे 
हं होय, उदाहरणार्थ, सूर्यसिध्दान्तातळें नाक्षत्र सोर वर्षमान हल्लीं सूक्ष्म वेधान 
निघालेल्या वर्षमानापेक्षा आठ पळे आणि कांहीं विपळें जास्त आहे. तर हे नवें 
वर्षमान ध्यावें असें एकदम न म्हणतां सूवीसेध्दान्तांतळेंच वर्षमान व्यावयाच, 
पण ह्यास स॒मारें आठ पळांचा बीजसंस्कार देऊन घ्यावयाचे असें म्हणण्याचा 
प्रचार आहे. दोहोंचा अर्थ एकच, पण एकांत जी प्राचीन परंपरा दाखविली 
जति ती दुसऱ्यांत दाखविली जात नाहीं. वर ज्या चका दाखविल्या त्या सोर- 
व्षमानांतल्या आहेत, परंतु सूयाच्या गतीप्रमाणेच चंद्र, बुध, मंगळ, बृहस्पती 
शुक्र आणि शनि यांच्या गतीही पूर्वीपेक्षां आतां जास्त सूक्ष्म रीतीनें समजल्या 
आहेत. अथात्‌ पूर्वीच्या ग्रंथांवरून केळेल्या या ग्रह्मसंबंधीं गणितांत आणि ह्लीं" 
च्या वेधावरून ठरलेल्या गतीप्रमाणे केलल्या गणितांत चूक येते व येणार, हें 
उघड आहे, गतिमानें चुकलीं म्हणजे ग्रहणं, अस्तोदय, युती वगरे चुकतात व 
ज्याकरितां पंचांग करावयाचें तो हेतु वेळोवेळीं पंचांग दुरुस्त केल्याखेरीज सिद्धीस 
जात नाहीं. पंचांगशोधनाचे खरें प्रयोजन हेंच होय; व अया रीतीनें पंचांग 
शुद्ध करणें अवस्य आहे असे कोणीही विचारी मनुष्य कबूल करील, 

परंतु पंचांगशोधन किती जरी युक्तिसिद्ध असले तरी तें नको म्हणणारे 
जगांत दोन प्रकारचे लोक आहेत. एक पुराणप्रिय आणि दुसरे धर्भाप्रय, पेक 
पहदिल्यांचें म्हणजे पुराणाप्रिय लोकांचे असे म्हणणें आहे की, पूर्वाच्या ऋर्पांनी 
किंवा विद्वानांनी सूर्यचद्रादिकांच्या गतीचीं जाँ मानें सांगितळीं ती चुक्ली म्हण- 
ण्याचा नवीन लोकांस अधिकार नाहीं. जुनें काव्य, जुनै पुराण, जुने वेद्यक, जुने 
ज्योतिपग्रथ, ज्यांनीं रचळें तें कांहीं वेडे होते काय ? त्यांनीं जी गोष्ट लिहिली ती 
आम्ही कधींही खोटी मानावयाचे नाहीं. परंतु हा आग्रह किंवा दुराग्रह फार 
दिवस टिकत नाहीं. दृष्टीस जी गोष्ट नेहमीं पडणार ती चूक म्हणून काय उप- 
गोग १ ग्रहणं घटका दोन धटका चकतात असँ जर एकसारखे पांचपंचवीस वर्ष 
प्रत्ययास आले तर चद्रसूर्यांला दोष न घेतां ज्या ग्रंथांवरून ग्रहणे वतेवितात त्यांसच 
दोष देणें आधिक योग्य आहे, अशी इळूइळू खात्री होत जाते; आणि तशी खात्री 
झाल्यावर जुन्या ग्रंथांस चालन द्या किंवा बीजसंस्कार देऊन दुरुस्त करून ध्या 
असें सवै लोक म्हणूं लागतात. सारांश, “ पुराणमित्येव न साघु सर्वम्‌”? असे 
जं कालिदासाने म्हटलें आहे, तें हळूहळू लोकांच्या प्रत्ययास येऊन या वर्गातील 
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लोकांची अखेरीस, कांद्दी काळाने कां होईना, परंतु समजूत पटते; आणि ते शुद्ध 
पंचांगाचा स्वीकार करितात. 

परंतु धर्मप्रिय आक्षेपकांची समजूत यांच्याइतकी लवकर पडत नाहीं. 
याचे कारण उघड आहे. धर्मदासत्र आणि ज्योतिषशास्त्र दीं दोन अगदीं निर- 
निराळ्या प्रकारचीं शास्त्रें आहेत. धर्मशास्त्राचे प्रयोजन अदृष्टार्थक तर ज्योति- 
षशास्त्राचें प्रयोजन दृष्टा आहे. आकादांत चद्राचं ` किंवा 
सूयांचें ग्रहण केव्हां होईल हें ज्योतिपशास्त्रांत सांगितले असतें; व गणिता- 
प्रमाणे ग्रहण न दिसल्यास ग्रहण खेर आणि गणित खोटें असे म्हणणें भाग 
पडते. कोणी असं म्हणत नाही कीं, माझें गणित वेदोक्त असल्यामुळें खर आहे, 
परंतु सूर्यचेद्रांच्या दांडगाईमुळें ग्रहणांत चूक झाली आदे. धर्मशास्त्राची गोष्ट 
याहून निराळी आहे. ज्योतिष्टोम केला असतां स्वर्गप्रातति होते, असं धमोत सांगि- 
तले आहे. पण स्वर्गप्रा्ति डोळ्यांनी दिसणारी नसल्यामुळें ज्योतिष्टोम आणि 
स्वर्गप्रा्ति यांमध्यें गणित आणि ग्रहण यासारखा विरोध येऊं शकत नाहीं. 
ज्योतिष्टोमानें स्त्रराप्रासि होते हे विधान नेहमीं अबाधित व सत्य असतें, ज्योति- 
पाची गोष्ट तशी नाहीं. “ प्रत्यक्षं ज्योतिषं शास्त्रे चद्राकां यत्र साक्षिणो ” असें 
म्हटलें आहे. म्हणजे ज्योतिषाच्या गणिताची साक्ष प्रत्यक्ष आहे, गागिताप्रमणें 
जर सूर्यचंद्र आकाशांत दिसतील तर तें गणित खरें; नाहीं तर खोटं. सारांश, 
धर्मशास्त्र अदृष्टफलक आहे आणि ज्योतिषी झास्त्रदष्टफलक आहे; अर्थात्‌ धर्मशास्त्री 
व ज्योतिषी यांच्या विचारसरणीची किंबा अनुमाने काढण्याची दिशा नेहमीं 
भिन्न असावयाची. धमेशास्त्री वेदांतील वाक्य सवस्वी त्रिनचक आहे म्हणून 
म्हणणार आणि ज्योतिषी आपले शास्त्र नवीन वेधाप्रमाणें दरुस्त करण्यास तयार 
असणार. ज्योतिष आणि धमशास्त्र यांच्यामधील हा भेद पंचांगशोधनाच्या 
कार्यास प्राचीन काळापासून आड येत आला आहे व तसा तो आड येणे स्वाभा- 
विक आहे असे वरील उपपत्तीवरून दिसून येईल. 

अलीकडे युरोपियन लोकांत पंचांगाचा उपयोग धर्माकडे फारसा न होतां. 
नोकागमनाकडे विशेष करण्यांत येतो.यावरूनच त्यांच्या पंचांगास“'नाटिकल आल्म- 
नाक” असे म्हणतात, परंतु प्राचीन काळीं, किंवा सध्यां हिंदुस्थानांतही पंचांगाचा उप- 
योग धर्मकृत्यं किंवा धर्मसंस्कार यांचे काल ठरविण्याच्या कामीं करीत असत व करितात. 
आमच्यामधील लम, मुंज वगेरे संस्कार, यज्ञयागादि श्रौतकमें आणि व्रतयेकल्य।दिक 
कार्थं काल समजल्याखेरीज करितां येत नाहीत इं सांगावयास नको. खिस्ती लोकांत 
आणि त्याच्यापूर्वी इजिप्त, खाल्डिया वगेरे देशांत पंचांगाचा असाच उपयोग 
होत असे. म्हणजे पंचांगांत दिलेल्या कालाप्रमाणेंच त्या देशांतील लोक 
आपापली धर्मकृत्यं करीत. ही धर्मङ्कत्याची आणि पंचांमाची सांगड 
नेहमी वस्तुस्थितीस धरून शुद्ध पाहिजे येवढी गोष्ट सर्वास मान्य असे. पण 
धर्मारूांस अदृष्टफळकमीमांसेची नेहमीं संवय असल्यामुळें ते ज्योतिषी 
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लोकांचे सुधारणेस नेहमी आड येत, असें प्राचीन इतिद्दासावरून आढळून येतें. 
पृथ्वी आपल्या आसाभोवती फिरते असें प्रतिपादन करणाऱ्या ग्यालिलियोचा 
खिस्ती भटांनी केलेला छळ सुप्रसिद्धच आहे. पण पंचांगशोधघनासंत्रंधानें खिस्ती 
घमातील पाद्मांनीं जो हटवाद माजविला होता त्याचें एक मासलेवाईक उदाहरण 
नुकतेच प्रसिद्ध झालेलें येथ देतों म्हणजे खिस्ती धर्मशास्त्री किंवा पाद्री यांज- 
कडूनही पंचांगाचें शोधनास कसे अडथळे आले याची वाचकांस कल्पना येईल. 
खिस्ती धर्माप्रमाणे “ईस्टर ? हा सण फार महत्त्वाचा आहे. हा सण वास्तविक 
संपातानंतर पहिली जी पौणिमा येते तिच्या पुढें पहिल्या रविवारी पडतो. म्हणजे 
तो केव्हां येतो हें समजण्यास वासंतिक संपाताचें किंवा सूर्यगतीचं, आणि 
पोणिमेचें म्हणजे चेद्रगतीचे सूक्ष्म ज्ञान अवदय लागतें. संपात हा बिंदु आका 
शांत चल आहे. करितां तत्सबधीं सूर्यगर्ताचें ज्ञान तर फारच सूक्ष्म असावें 
लागतें, परंतु प्राचीनकाळी हीं मानें सूक्ष्म रीतीनें माहीत नव्हतीं. अशा वेळी 
म्हणजे सुमारें इसवी सन तीनदेंपंचबीस साली निशाय येथे भरलेल्या खिस्ती 
घर्माथ्यक्षांच्या सभेने त्या वेळीं प्रचलित असलेळें चांद्र व सौरमान घेऊन ईंस्टर- 
च्या सणाचे गणित अमुक प्रकारें करावें असे ठरविलें. पाद्यांच्या सभेचा हा 
निर्णय स्या वेळच्या ज्योतिषाचे ज्ञानाप्रमागें बरोबर होता; पण पुढें असे 
आढळून आले कां, या पाद्रीसमेनें स्वीकारलेले चांद्रमान आणि सौरमान 
हँ दोन्हीही चुकीची आहेत. पाद्रीसभेनें स्वीकारलेल्या सौरमानांत दरवर्षी 
सुमारे अकरा मिनिटांची चूक होती. त्यामुळे सुमारें एकशे अड्डावीस वर्षात 
एक दिवस या मानाने वसंतसंपात पायांच्या सभेने ठरविलेल्या दिवसांपूर्वी पडू 
लागला; आणि पोणिमा ही तीनशें दहा वषानी एक दिवस मागे येऊं लागली, 
अथात्‌ पाद्यांच्या सभेने ठराविल्याप्रमागे गणिताप्रमाणें काढलेला ईस्टर आणि 
खरा ईस्टर यांमध्यें अंतर पडूं लागलें; आणि हळू हळू पाद्यांच्या गणितावरून 
आलेली पोर्णिमा आणि खरोखरीची पोर्णिमा यांमध्ये इसवी सन बाराशेच्या 
सुमारास तीन दिवसांचे अंतर पडू लागले. म्हणजे गाणिताप्रमार्णे जी पौणिमा 
यावयाची त्या पूर्वीचे तीन दिवस आकाशांत वास्तविक पौर्णिमा होऊं लागली, 
अशा रीतीनें पोणिमिंत फेर पडल्यावर मग ईस्टरच्या सणांत फेर पडणारच व 
पडला. तेव्हां लोक पाग्यांस विचारू लागले कीं, “ असें कां व्हावे १ निश्ाय 
येथे पाद्यांच्या सभेत खिस्ती धर्मशास्त्राप्रमाणे जो निर्णय झाला तो कां चुकावा? ” 
खिस्ती भरांस या प्रश्नाचं उत्तर देणे अवश्य होते. निशाय येथील धर्मपरिष- 
देच्या निर्णयास दोष देण्याची कोणाही खिस्तीभटाची छाती होईना. तेव्हां 
एकाने अशी युक्ति काढली: कीं, सूर्यचंद्राच्या गतींत ज हैँ अंतर 
पडलें आहे . ह मनुष्यांच्या पापांमुळे पडलें आहे; कांही वर्षे लोटली 
म्हणजे चंद्रसूर्य शिवाय येथील घर्मसभेच्या आज्ञापत्राप्रमागें चालूं 
लागतील | पण ही कल्पना मास्टर कॉन्रोंड यास पसंत पडली नाद्दी, दे खिस्ति- 
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घमोध्यक्ष इसवी सन वारां सालीं लिहिलेल्या आपल्या ग्रंथांत असे म्हणतात कीं,गणि- 
तानें आलेल्या पोर्णिमंत आणि प्रत्यक्ष पोर्णिमेला तीन दिवसांची जी चूक पडते तीच 
बरोबर आहे ! कारण खिस्ती धर्माप्रमाणे जग निमोण झाल्यानंतर चोथ्या दिवशीं देवाने 
सूयचंद्र निमाण केले; आणि त्यानंतर तीन दिवसांनीं म्णजे सातव्या दिवश 
पहिला मनुष्य आडॉम हा निर्माण केला. गरीब बिचाऱ्या आडाँमास देवाचें हैं 
कृत्य काय ठाऊक ? त्यानें आपल्या पहिल्याच रात्रीं आकाशांत पाहिळ आणि 
तेव्हां त्यास जो चंद्र दिसला त्यासच तो पूण चंद्र म्हणू लागला, परंतु वास्तविक 
तो तृतीयेचा चंद्र होता, कारण देवाने चेद्र पूर्वीच तीन दिवस निर्माण केला 
होता. गणिताने आलेल्या पौर्णिमंत आणि वास्तबिक पोर्णिमेंत तीन दिवसांचे 
अंतर पडते तें याचमुळे होय; आणि आपल्या परमपूज्य मूळ पुरुषाने जी ही 
नक केली ती चक असली तरी त्याच्या वदाजांनी तशीच पुढे चालावेण द्‌ त्याच 
पवित्र व धार्मिक कतेव्य होय ! कान्रोंड भटजींची ही कल्पना काँही वेळ लोकांस 
बरी वाटली; पण तिचा खोटेपणा पुढे लोकरच दिसून आला. आणि सव 
खिस्ती भटांस नवीन वेधाने उपलब्ध झालेलीं सूयचंद्राच्या गतीची माने स्वीका- 
रावीं लागलीं, सुमारें सात आठशे वर्षापूर्वी युरोपांत खिस्ती भटांनीं द्दा जो 
धुमाकूळ माजविला होता तो लक्षांत आणला म्हणजे धर्मशारूयांकडून ज्योति- 
पाचि सुधारणंत कसा अडथळा येतो याचें स्वरूप वाचकांच्या लक्षांत येईल. 
आमच्याकडे याच सुमारास यवनांकडून ज्योतिष झिकल्याब्रद्दछ भास्कराचायोस 
बहिष्कृत ठेविळं होते, अशी दंतकथा आहे. तथापि, कॉन्रॉडू भटजींवर 
आमच्यापेकीं कोणीही ताण केल्याचे दिसून येत नाही. असो; आजचा लेख 
लांबस्यामुळें याचा बाकीचा भाग पुढील खेपेवर टाकणें भाग आहे. 


* पचांगशोधन, 
% नंबर २. 


पुराणामित्येव न साधु सवम्‌। 
न चापि काव्य नवमित्यवद्यम्‌ ॥ 
= कालिदास 
पचांगशोधन म्हणजे काय, त्याची आवश्यकता कशी उत्पन्न होते, आणि 
त्यास वेळोवेळीं विरोध कोणाकडून येतो; याचें थोडक्यांत गेल्या अंकी निदशन 
केले आहे. आजच्या अंकांत मुंबईस भरलेल्या ज्योतिषांचे परिषदेत जो निणय 


क्र ( केसरी, ता. २४ माहे जानेवारी १९०५ ) 
५ 
६ २े 
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झाला त्याचा थोडाबहुत खुलासा करून या विषयावरील आमचा लेख आम्ही 
संपविणार आहो. 

सूर्यचद्रादिक ग्रहांच्या गतीचे ज्ञान उत्तरोत्तर अधिक्राधिक सूक्ष्म होत 
असते, व त्यामुळें पंचांगांतील वर्षेमान वेळोवेळीं सुधारून घेऊन पंचांग दुरुस्त 
करणें अवश्य आहे, येवढे शास्त्रदष्ट्या निर्विवाद आहे. परंतु याखेरीज पंचांग- 
शोधनाची दुसरीद्दी एक व्यावहारीक बाजू आहे. प्राचीन काळीं हिंदुस्थान म्हणजे 
छपन्न देशांचे एक मोठें खडच होते असे म्हटळें तरी चालेल, अद्या स्थितीत 
निरनिराळ्या प्रांतांतील ज्योतिषांनी वेध घेऊन पूर्व ग्रंथांतल्या ज्या चुक्रा दाख- 
विल्या किंवा दुरुस्त केल्या, त्या फक्त त्या त्या प्रांतांतच अमलांत आल्या आहेत. 
उदाहरणार्थ, आमच्या इकडे ग्रहलाघवावरून पंचांग तयार करतात तर इतर 
देशांत करणप्रकादा, करणकुतूहल वगेरे ग्रंथ प्रमाण धरतात, के. दीक्षित यांनीं 
असं लिहिलें आहे कीं, हलां हिंदुस्थानच्या सुमारें पांचषष्टांश भागांत सांप्रतच्या 
सूर्यसद्धान्ताच वर्षमान घेतात, मारवाडांत व्रह्मपक्षाचे, द्रावीड आणि मलबार यांत 
आपर्यपक्षाचे आणि कारिमरांत मूळ सूर्यसिद्धान्ताचें घेतात, निरनिराळ्या प्रांतांतील 
पंचांगांत तिथीचा वगेरे जो भद पडतो त्याचें कारण हेंच होय. आमच्याकडील 
अर्वाचीन ज्योतिपांनीं जुन्या ज्योतिप ग्रंथांतील चका दाखविल्या नाहींत असे 
नाही. आर्यभट्टापासून तों गणेश देवज्ञाप4त सर्वानी आपापल्या परीने ग्रहदग्रतींचां 
माने शुद्ध करण्याचा प्रयत्न केला आहे; पण कोणताही एक ग्रंथ सवं हिंदुस्थान 
देशभर एकसारखा प्रचारांत आलेला दिसत नाहीं. त्यामुळें छी जी पंचांग- 
सुधारणा करावयाची ती दोन गोष्टींत व्हावयास पाहिजे आहे. पाहिली गोष्ट अशी 
काँ, अलीकडील सुधारलेल्या यंत्रांच्या साह्यान जे सूक्ष्म वेध घेतां येतात, त्यावरून 
समजलेला ग्रहृग्रतींचीं सूक्ष्म माने घेऊन पंचांग तयार करावयाचे किंवा नाही. 
दुसरी गोष्ट अशी कां, अश्या तऱ्हेने पंचांग करावें असं ठरल्यास त्याचा बंगाल, 
पंजाब, नागपूर, राजपुताना, काशी, गुजराथ, महाराष्ट, द्राविड, तेलंगण वगेरे 
हिंदुस्थानांतील सर्व प्रांतांत प्रसार होण्यास काय युक्ति करावी. युरोपियन लोकांनीं 
केलेले शोध व वेध इकडील लोकांस आज बरींच वर्षे माहीत झालेले आहेत, व 
काशीचे बापुदेव शास्त्री, मद्रासचे रघुनाथाचार्य किंबा आमच्या पुण्याच केरुनाना 
यांच्यासारख्या गृहस्थांनी नवीन वेधाचा खरेपणा कित्येक्र वर्षे स्वतः अनुभवून 
पाहून त्याप्रमाणें नवीन सुधारलेली पंचांगे आपापल्या प्रांतांत प्रसिद्ध केलेलीं 
आहित. मद्रास इल!ख्यांतील तिरूवादीचे सुंदरेश्वर श्रैति आणि काशीचे हल्लांचे 
महामहोपाध्याय सुधाकरशास्त्री यांची अझा रीतीनें केलेलीं पंचांगेंही हीं कांहीं 
ठिकाणीं प्रचारांत आहेत. यांपैकीं प्रत्येक पंचांगकाराची जुन्या ग्रंथास चालने 
देण्यासंबंधाची कल्पना निरनिराळी आहे. सर्वोचा कटाक्ष हकू-प्रत्ययावर आहे 
खरा, पण जुने ग्रंथ जमेस धरून हकू-प्रत्यय कसा साधावा याबद्दल त्यांचीं मते 
मिन्न भिन्न आहेत. सारांश, केरोपंत, बापूदेवशास्त्री, रघुनाथाचार्य वगेरे महा - 
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विद्वान्‌ ज्योतिषांनी हिंदुस्थानच्या निरनिराळ्या भागांत पंचांग शोधनाकारता आज 
पंचवीस तीस वर्षे जरी प्रयत्न केलें होते तरी देशांतील लोकांच्या तत्कालीन 
स्थितीप्रमाणे हे सर्व प्रयत्न एकदेशीय राहून त्यांची एकवाक्यता झालेली 
नव्हती. 
अशा वेळीं जी मुंबईस पंचांगशोधन कमिटी स्थापन झाली तिचें कर्तव्य 
दोन प्रकारचे होते. केरोपंताच्या कालापासून म्हणजे सुमारें गेल्या चाळीसपन्नास 
वर्षात अ्रहळाघवासारख्या जुन्या करणग्रंथांवरून केलेलें पंचांग चुकते अशी सामान्य 
जनांची सुद्धां आतां खात्री झालेली आहे. हा प्रभाव कालाचा आणि केरोपंत, 
बापुदेवशास्त्री वगेरे ज्या मोठ्या विद्वानांनी या कार्यास पाहिल्याने सुरुवात केली 
तयांच्या उद्योगाचा आहे. अर्थात्‌ जुन्या करणग्रंथांत दुरुस्ती केली पाहिजे. या- 
बद्दळ आतां कोणाचाही फारसा मतभेद नाही; व एका महाराष्ट्रापुरताच जर 
विचार करावयाचा असता तर केतकीसारखा एखादा नवा करणग्रंथ लोकर 
प्रचारांत अ।ला असता. परंतु मुंबईच्या कमिटीची उमेद याहून जास्त व्यापक 
आहे. हल्लींच्या दिवसांत राष्ट्रीयत्वाच्या कल्पनेचा प्रसार आधिक जोरानें होत 
चालला आहे. हिमालयापासून सेतुबंधापयेत व सिंधुनदापासून ब्रह्मपुत्रा किंवा 
इरावतीपर्यंत इंग्रजसरकारचा अंमल अबाधित स्थापन झालेला आहे. आणि 
ह्या बरोबरच या सर्व देशाकरितां एकच दिवाणी किंवा फौजदारी कायदा अथवा 
पिनळ कोड सरकारनें प्रचारांत आणलेळें आहे; व देशांतील वजने, मापें, नाणें 
वगेरेही एक करण्याचा प्रयत्न चाळू आहे. अशा स्थितींत देशांतील सर्व हिंदु 
लोकांचें पंचांगही कां एक असूं नये, असा प्रश्न सहजच उद्भवतो. वास्तविक म्हटलें 
म्हणजे हा प्रश्न ज्यूलियस सीझरप्रमाणें लॉड कझनसारख्या व्हाइसरायाने हातांत 
घ्यावयास पाहिजे. परंतु आमचे सरकार परकीय पडल्यामुळे आणि पचांगाचा 
धमाद्यीं संबंध असल्यामुळें ही गोष्ट कोणाही व्हाइसरायास करितां येत नाहा; 
दिवायः— : 
अप्रील सप्तबर जून आणि 
नोव्हेंबरा नित्य तशीच जाणि । 
तेसाचि अड्डाविशि फेब्रवारी 
एकाधिको तीस दुजे प्रचारी ॥ 
हें इंग्रजांचे पंचांग ह्यांनीं सर्वल सुरू केले असल्यामुळें त्यांस सर्व हिंदु लोकांचे 
हिंदुस्थानांत एक पंचांग झाले काय आणि न झालें काय सारखेच. पोप ग्रे- 
गरीच्या वेळांत युरोपांत वर लिहिलेल्या इंग्रजी पंचांगांत जी सुधारणा झाली 
व जी अमलांत आणण्याकरितां दहा दिवसांचा एकदम क्षय करावा लागला 
हां लोकांनीं कांहीं ठिकाणीं दंगे व मारामाऱ्या केल्या, आणि युरोपांतल्या 
कांहीं राष्ट्रांनीं तर ( विशेषेकरून सुधारलेल्या प्रॉटेस्टंट राष्ट्रांनीं ) पुढे कित्येक वर्षे 
हें पंचांग स्वीकारण्याचे नाकबूल केळे; आणि रशियाने अद्यापही तें घेतलें 
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नाहं ! ! ही गोष्ट लक्षांत आणली म्हणजे या पचांग स॒धारण्याच्या कामांत परकीय लोकां- 
नी न पडणेच बेर असं कोणाही इंग्रजी मुत्सद्दयांस वाटणे स्वाभाविक आहे. अथात्‌ ह 
हिंदु धर्मगुरू, हिंदुराजेरजवाड्यांनीं आणि सर्व प्रांतांतील प्रतिष्ठित पुढार आणि 
विद्वान्‌ ग्हस्थांनींच हातांत घेतळें पाहिजे होते. मुंबईस स्थापन झालेल्या पंचांग- 
कमिटीचा प्रयत्न याच दिशेनें झालेला आहे. राजेरजवाड्यांकडून साह्य मिळ- 
ण्याकरितां या कमिटीने खटपट केली आहे व करीत आहे; व बडोदें, ग्वाल्दैर, 
कोल्हापूर, कुरुंदवाड, जयपूर, काठेवाड, वगेरे ठिकाणच्या संस्थानिकांकडून 
मदत व साह्य कमिटीस मिळालें आहे. यानंतरचा उद्योग म्हटला म्हणजे इला 
पचलित असलेल्या कॉंग्रेसच्या किंवा कॉन्फरन्सच्या पद्धतीवर हिंदुस्थानांतील 
ठिकठिकाणच्या प्रमुख ज्योतिपांची एक मोठी परिषद भरत्रून या विघयासंत्रंधाने 
ऐकमत्य करणें दा होय. मुंबईस गेल्या डिसैवरांत ज्योतिषी लोकांची जी परिषद 
भरली ती याचकरितां होती,व तिचें काम चांगल्या रीतीनें सिद्धीस गले दी समाधान- 
कारक गोष्ट आहे. हँ काम पढें अदा!च रीतीनें चालल्यास पंचांगाची सुधारणा वर 
सांगितलेल्या दोन्हीही प्रकाराने लौकरच घडन येईल अशी आम्हांस उमेद आहे 

आतां या परिपरदेत जे ठराव झाले आहेत त्यांच्याकडे वळूं. परिपदेपुढ 
पहिला प्रश्न म्हटला म्हणजे सूर्यचंद्रादि ग्रह्मांच्या गतिमानासंबंघाचा होता. वर 
आम्ही सांगितलेंच आहे कां, हीं गातिमानें उत्तरोत्तर अधिकाधिक सूक्ष्मतेने उप- 
लब्ध होत आलीं आहेत. असा कोणताही जुना सिद्धांत नाहीं कीं ज्यातळें सोर- 
वषमान हलॉच्या सुक्ष्म वेधोप लब्ध मानाशीं तंतोतंत जुळतो. सूथसिद्धांत घ्या,सिद्धांत 
शिरोमणी घ्या, किंवा दुसरा कोणताही सिद्धांत ध्या, त्यांतील सोरमान बीजसंस्कारा 
खरीज सूक्ष्म पचांगास घेतां यावयाचे नाहीं. सर्व सिद्धांतांत सयासिद्धांत प्राचीन आहे, 
आणि त्यांतील सोरवर्षमानही इल्ग्रींच्या सदम वेधानें उपलब्ध झालेल्या मानाशीं अधिक 
जवळ आहे. तेव्हां वापुदेवशास्त्री यांनीं पंचांगांत अशी योजना केलेली आहे 
कीं, सूयसिद्धांतांतील सोरमान घेऊन त्याप्रमाणें गणित करावयाचें; पण सूयसायन 
करितांना अयनरति मात्र दरसाल अट्टावन विकला घ्यावयाची. ही अयनगति 
वास्तविक अयनगर्तपेक्षां सुमारें आठाविकला जास्त असल्यामुळें सूर्यसिद्धांतांतील सोर- 
मानाची आठ पळांची चूक वजाबाकींत निघून जाते; आणि सायनसूर्य बरोबर 
येतो. पण ही अद्ठावन विकलांची अयनगति इतर ठिकाणीं जास्त होते; करितां 
इतरत्र ती वेधाप्रमाणें बीजसंस्कृत घ्यावी, आणि सोरवर्षमानापुरती अट्टावन 
विकला घ्यावी असा पाहिल्या दोन ठरवांचा अर्थ आहे. चंद्र आणि इतर 
ग्रहांच्या गतीची माने कोणत्याही सिद्धांतांतलींच माने घेतली तरी त्यांस वेधा- 
प्रमाणें लागेल तो बीजसंस्कार द्यावा असा या परिषदेने ठराव केला आहे. 
सारांश, सूर्य, चंद्र इतर ग्रह किंवा अयनगति यांचीं मानें सांप्रतच्या सूक्ष्म वेधाने 
जब्हां जब्हां जगीं जशीं उपलब्ध होतील तशीं तशीं तीं घेत जावीं, असें या परि- 
पर्देत स्पष्ट ठरले आहे याबद्दल कोणाचाही मतभेद नाहीं. 
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रा. रा. केतकर यांनीं नवीन करणग्रेथ केलेला असल्यामुळें त्यांची सही 
या ठरावावर नाहीं व घेणेंददी प्रशस्त नव्हते. पण वरील सिध्दान्त, म्हणजे वेधानं 
उपलब्ध झालेलीं सूक्ष्म मानच घेतलां पाहिजेत हा केतकी, केरोपंती, किंवा बापु- 
देवशास्त्री वगेरे सर्व पक्षांस मान्य असला पाहिजे व आहे. परिषदेचे म्हणणें 
एवढेंच आहे कीं, सूर्यीसिध्दान्त सर्व मान्य असल्यामुळें प्राचीन पद्धतीप्रमाणे 
त्यांतील ग्रहगतींचीं माने आरंभीं घेऊन त्यांस हकप्रत्ययाकरितां अवश्य लागेल 
तो बीजसंस्कार करून मग पंचांग तयार करावें. तात्पर्य, बापुदवशास्त्रा, केरोपंत, - 
रघुनाथाचार्य वंगेरे आज कित्येक वर्णे ज्याकरितां प्रयत्न करीत होते, तीच गोष्ट 
या परिपदेंत मंजूर झालेली आहे, व याप्रमाणे जै पंचांग तयार होईल त्यांतील 
ग्रहणे, अस्तोदय, युति, तिथी वंगेरे नेहमीं दकप्रत्ययास बरोबर येत जातील 
यांत बिलकूल झंका नादीं, सूर्यीठेध्दान्त मूलभूत घेतल्याकारणाने पंचांग तयार 
करण्याच्या रीती एरब्हीं जितक्या सोप्या करतां आल्या असत्या तितक्या व्हाव- 
याच्या नाहींत. पण पूर्वपरंपरा राखावयाची असल्यास केवळ सौकर्याकडे लक्ष 
देऊन उपयोग नाहीं हें ध्यानांत ठेविले पाहिजे. परिषदेपुढें दुसरा मोठा प्रश्न म्हणजे 
अयनांशाचा होता. केरोपंती पंचांगांत अयनांश अठरा धरले आहेत; पण 
याखेरीज इतर पंचांगांत ते वावीसतेवीसांच्या जवळ जवळ अहित, अय- 
नांड निराळे मानले म्हणजे अधिक महिन्यांत आणि संत्रांतांत भेद 
पडतो. बापूदेवशास्त्री व केरोपंत हे दोघेही सूकम गणितानेच पंचांग तयार करीत 
असतात. तथापि त्यांच्या पंचांगांतील अधिकमासांत जो भेद पडतो त्याच 
कारण त्यांनीं मानलेले निरनिराळे अयनांश हें होय. सामान्य जनांच्या दृष्टीने 
पाहिलं म्हणजे निरनिराळ्या पंचांगांत निरनिराळे आधिक मान असणें हा गीण- 
ताचा मोठा दोप आहे असें समजतात. पण खरी स्थिति तशी नाहीं. हा भेद 
गणिता? नव्हे तर अयनांश निरनिराळे मानल्यामुळे होत असतो. आणि तो 
टाळण्याकरितां सर्व हिंदुस्थानभर एक अयनांश मानणें हाच उपाय होय. आतां 
अयनांद अठरा मानावे किंवा वीस मानावे या प्रश्नांचा निकाल वादविवादाने 
होणे अशक्य आहे, प्रत्येक बाजूला निरनिराळी युक्ति आहे. बरें गागिताच्या 
मानानें पाहिले तर आरेभस्थान निश्चल असावें एवढेच काय ते जरूर आहे; मग 
तें दोन चार अंश मागें असो वा पुढे असो. के. केरोपंतांचा कटाक्ष हैं स्थान 
निश्चल मानण्याकडे जितका होता तितका अठराअंशाच्या अंतरावरच मानण्या- 
कडे होता असं आम्हांस वाटत नाहीं. त्यांच्या युक्तिवादानें अठराअझ सिद्ध 
होतात; पण “| ग्रहगतीचीं माने तुमच्याप्रमाणंच आम्ही शुद्ध घेतों, अयनांझ 
मात्र सव हिंदुस्थानांत प्रचलित आहेत त्याप्रमाणेंच बावीसपासून तेवीसपर्यंत 
कोणते तरी सवै हिंदुस्थानभर एकच कायमचे घेतों, ” असं जर कोणी केरोपंतास 
म्हटलें असतें तर त्यांनीं ती गोष्ट नाकबूल केली असती असं आम्हांस वाटत 
नाहीं. सारांश, मुंबईच्या परिषदेत आरंभस्थान निश्चल मानून अयनांश बावीस 
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आणि तेवीस यांमधले कोणते तरी कायम करावे, असा जो ठराव झाला आहे, 
तो सयुक्तिक आणि अघिकमासासंबधानै ऐक्यमत होण्यास उपयुक्त आहे, 
उञ्जनीची मध्यरेखा घ्यावी, नक्षत्रे सत्तावीस आणि अटद्डावीस ( अभिजित्‌ धरून) 
अशीं दोन्ही प्रकारें फलग्रंथाकरितां दाखवावीं, आणि तिथिमान कोणास पाहिजे 
तर स्थूल कसें करावें, हेंही नव्या करणग्रेथांत सांगितलेले असावे, असे आणखी 
तीन ठराव या परिषदेत झालेले आहेत. पण ते वस्च्याहून कमी महत्त्वाचे आहेत, 
सायन-निरयन-वादासंत्रंधानें परिप्रदेत असा निर्णय झाला आहे काँ, हली्रमार्णेच 
महिने निरयण धरावे, परंतु पंचांगांत सायन आणि निरयण संक्रातीद्यात्रार्थाच्या 
सदराखाली घ्यावा. निरयणानें ऋतु चुकतात आणि सायनवाद्यांचा जो आक्षेप 
आहे त्याचाही या परिषदेंत विचार होऊन उत्तरायण व दक्षिणायन यांचे आरम- 
सूर्य प्रत्यक्ष उत्तरेकडे किंवा दक्षिणेकडे वळेल तेव्हां लिहावे, असें ठरलें आहे. 
यामुळें अयन बह्दात्तरवर्षानी एकेक दिवस मार्गे येत जाईल; पण स्थिर नक्षत्र 
सोडून देण्यापेक्षां ही पद्धत परंपरागत असल्याप्रळ आणि शा्त्रहष्टयाही आधिक 
झाह्य होय. 

सारांश, परिपदेनै जो निर्णय केला आहे तो पुष्कळ अंशीं केतकरांच्या 
चित्लापक्षास व के. दीक्षित यांनीं भारतीय ज्योतिषशास्त्राच्या इतिहासांत पंचांग- 
शोधन सदराखाली जो ““ तिसरा पक्ष ” सांगितला आहे, त्यास धरून आहे. 
बापूदेवशास्त्र्यांची सोर वर्षमानाची रीति घेतली आहे; पण त्यांनीं घेतलेल्या 
अयनगतीस वेधानें जरूर लागेल त्याप्रमाणं बीजसंस्कार घ्यावा, असे ठरविले 
आहे. केरोपंती पक्षाचे अयनांदा कवूल झाले नाहींत, पण ग्रहगतिमाने कबूल 
झालीं आहेत. सूर्यीसिद्धांतांतलीं ग्रहगातिमाने मूलभूत धरली आहेत, पण आतां 


तीं बीजसंस्कृत घ्यावी असं ठराविछै आहे; आणि अयनांश पूर्वाच्या सिद्धांतांतील ' 
3 


व करणग्रंथांतीलच घेतले आहेत. सायनवाद्यांचे महिने घेतले नाहींत; पण 
अयन आणि ऋदु हे मागें मागे जातात ही गोष्ट कबूल केलेली आहे. ताप्य, 
परिषदेचा निर्णय कोणत्याही एका पक्षास जरी सर्वाशी अनुकूल नसला तरी तो 
सर्वाना प्रांजळबुद्धीनें स्वीकारण्यास हरकत नाही. या ठरावाप्रमाणें नवीन करण- 
ग्रंथ तयार होऊन सर्व हिंदुस्थानभर जर नवें पंचांग सुरू झालें, तर आम्ही आज 
एक मोठी गोष्टच मिळाविल्यासारखें होईल; आणि ही गोष्ट पदरांत पडल्यावर 
मग पाहिजे तर दुसऱ्या कांहीं गोष्टींचा विचार करितां येईल. यासाठीं सवास 
आमची अशी विनंति आहे का, त्यांनीं परिषदेचा ठराव अमलांत आणण्यात 


० 


आपल्या हातून होईल तितके साहाय्य करावें. 


_ ड ब ना प ¬ वब 
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मेहांभांरते. | ७३१ 
*सहाभारत 


धर्मे अर्थं च कामे च मोक्ष च भरतर्षभ | 
यदिद्दास्ति तदन्यत्र यत्रेद्दास्ति न तत्‌ क्कचित्‌ || 

देशांतील थोर प्राचीन ऐतिहासिक पुरुषांचे उदात्त चरित्र लोकांस सांगून 
त्यांच्या वंशाजांत शोय, आभिमान, सत्यनिष्ठा, घमेबयुद्धि वगरे अनेक सद्गुण जाणत 
करणारे प्राचीन काव्य जेथें जेथें उपलव्ध आहे तेर्थे तेथे ते राष्ट्रीयत्वाचे प्रधान 
अंग मानलें गेले आहे. द्ोमरचें इलियड हें एक पाश्चिमात्य राष्ट्रांमध्ये अश्या 
प्रकारचे काव्य समजतात; परंतु खर म्हटले म्हणजे जुन्या ग्रीस देदांताल लोकांना 
जी त्याची किंमत होती ती दलांच्या युरोपांतील खिस्तधमौँय राष्ट्रांस राहिली नाहीं. 
जुन्या रामन लोकांमध्येही इलियड हें काव्य ह्याच वगातलें मानीत असत. राष्ट्राचा 
अभ्युदय होण्यास अनेक कारणें लागतात हें निर्विवाद आहे. पण राष्ट्रांतील सर्व 
लोकांस एकसमयावच्छेदेॅकरून आनंद, ज्ञान, इंघा किंवा उत्साह देणारे प्राचीन 
महाकाव्यासारखें दुसरें साधन मिळणे कठिण आहे. अशा काव्यास इंग्रजींत 
‹ एपिक ? काव्य असें म्हणतात. ५ एापिक ? या इंग्रजी दाव्दाचें वीररस प्रधान- 
काव्य किंवा वीरकाव्य असें कित्येक भाषांतर करतात, पण आमच्या मते हें भाषां- 
तर बरोबर नाहीं, जुना सांप्रदाय पाहिला असतां अशा प्रकारच्या ग्रंथास महा- 
काव्य अशीच संज्ञा दिलेली आहे; आणि कालिदासादिक कवाींनीं केलेल्या काव्यां 
पासन त्याचा भद दाखविण्याकरितां त्याच्यामागे “ आष ? हे विशेषण लावलेले 
आढळतें. आर्ष महाकाव्यांत कोणकोणते गुण असावे ह्याबद्दल पुढें विवेचन 
येईलच. सध्यां एवढेंच सांगणें आदे कां, इंग्रजीत ज्यास “ एापेक ? काव्य 
म्हणतात त्याचा अर्थ संस्कृतांत अगर मराठींत * आर्ष-महाकाव्य ? या दाब्दांनींच 
चांगला व्यक्त होतो; इतकेच नव्हे तर ही संज्ञा प्राचीन असल्यामुळें रामायण 
किंवा महाभारत हीं जीं आर्य लोकांचीं दोन मोठीं “ एपिक ' काव्यं आहेत त्यांस 
ती आधिक अन्वर्थक रीतीनें लागू पडतं. खुद्द महाभारतांत पाहेल्या अध्यायांतच 
८ यश्चेन झुणुया नित्यं आघेश्रद्धा समन्वितः ' असा आघ या पदानं महाभारताचा 
उल्लेख केलेला आहे, व वाल्मीकीनँही अद्याच रीतीने आपल्या काव्यास * आघ? 
म्हटळें आहे. इरिवंशांत जर्थं महाभारताचें वर्णन आले आहे तेथेही “ इदं महा 
काव्यं ऋर्षेमह्दात्मनः ' अशीं पदें आहेत. यावरून आमच्या देशांतील महाभारत 
` आणि रामायण हीं जां दोन राष्ट्रीय महाकाव्ये यांस पहिल्यापासून “ आर्ष-महा- 
काव्य › म्हणण्याचा परिपाठ आहे असे दिसून येतं; व हाच परिपाठ कायम ठेवून 
६ एपिक पोएम ? या इग्रजी शाब्दांकरितां  आध-मद्दाकाव्य ' हा शब्द आम्ही या 
लेखांत वापरणार आहत, 
६ एपिक पोएडी ' याअर्थी मराठीत किंवा संस्कृतांत कोणचा शब्द 


(केसरी, ता. १४ मार्च १९०५ ) 
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योजावा द्दा विचार आज सुचण्याचें कारण ग्वालेर संस्थानचे चीफ जज्ञ राव- 
बहादुर चिंतामण विनायक वैद्य, एम्‌. ए., एळ्एळ्‌. बी. यांनां नुकतेच प्रसिद्ध 

छै * Mahabharata a criticism ” किंवा महाभारताचे परीक्षण हैँ पुस्तक 
होय, ही गोष्ट सवे प्रसिद्ध आहे. ज्याने महाभारत ऐकिले नाही तो कितीही 
विद्वान्‌ असला तरी फुकट, असा खुद्द महाभारतांत "लोक आहे. धर्म, अथ 
. काम आणि मोक्ष असे जे चार पुरुषार्थ आमच्या शास्त्रकत्यांनीं सांगितले आहेत 
त्या सवांचे विवेचन महाभारतांत आहे. महाभारतांत आहे तें इतर ठिकाणीं 
आहे, पण महाभारतांत नाहीं तें कोठेंही नाहीं अशी जी व्यासांची प्रतिज्ञा आहे 
ती रिरोलेखांत नमूद केलेलीच आहे. महाभारत हा ग्रंथ पुण्य आहे, पवित्र 
आहे, नाना प्रकारच्या प्राचीन अ त कथांनी, ऐतिहासिक गोष्टींनी, झर आणि 
धर्मनिष्ठ पुरुषांच्या चरित्रांनी भरलेला आहे. त्यांत नीति आहे, धर्म आहे व 
व्यवहारांत प्रत्येक मनुष्यास जे अनेक तऱ्हेचे प्रसंग येतात यांचें त्यांत वर्णन असून 
त्या प्रसंगीं प्रत्येकाने आपलें वर्तन कसें ठेवावें, याचाही सञशास्र विचार त्यांत 
केला आहे. प्राचीन भूगोल, प्राचीन तत्त्वज्ञान आणि धर्माचें रहस्य हां सव 
त्यांत प्रसंगानुरोधानें गोविळीं आहेत. त्यांत चातुवर्ण्यांची हकीगत आहे, समाज- 
व्यवस्था आहे, युद्धकला आदे; किंबहुना | यच्चापि सर्वगं वस्तु तच्चापि प्रति- 
पादितम्‌ ? असे महाभारताचे आरंभीच या ग्रंथाचे वर्णन दिलेलं आहे. अशा 
प्रकारचा सर्वांगसुंदर आणि सर्वोपजीव्य झालेला दुसरा ग्रंथ संस्कृत वाङ्मयांत 
काय पण इतर देशांच्याही वाङ्मयांत आढळत नाहीं. महाभारत म्हटलें म्हणजे 
भारतवर्षातील लोकांचें जीवित होय. कारण, आर्य धमातील आचार विचारांची 
सर्व मूलतत्त्वे यांत ग्रथित केलेलीं आहेत. अशा प्रकारचा ग्रंथ हिंदुस्थानच्या 
निरनिराळ्या भागांतील सव लोकांस प्रिय होऊन त्याचीं निरानिराळ्या प्राकृत 
भाषेत शेंकडा भाषांतरे झालीं असल्यास त्यांत कांही नवल नाहीं. हिमालया- 
पासून सेतुबंधापर्यत निरनिराळ्या प्रांतांतील हिंदु लोकांच्या आचारांत किंबा 
विचारांत जे कांहीं साम्य आहे तें महाभारत किंवा रामायण या आर्ष-मद्दाकाव्या: 
मुळेंच उत्पन्न झालें आहे. व आजमित्तीस जाणत आहे. बंगाल्यांत जा, 
कादिमरांत जा, किंवा मद्रासैत जा, रामायण महाभारतांतील कथा, उपकथा 
किंवा आख्यानं हीं लोकांस सारखीच आवडतात, व त्यांच्या श्रवणाने एक- 
सारखेच विचार त्यांच्या मनांत उत्पन्न होऊन भरतभूमीच्या राष्ट्रीय ऐक्यत्वाची 
साक्ष देतात. एकछत्री इंग्रजी राज्य या देशांत झाल्यानें निरनिराळ्या प्रांतांतील 
लोकांस आपण एकाच राष्ट्राचे अवयव आहों, अशी नवीन कल्पना येऊं लागली 
आहे असे कित्येकांचे म्हणणें आहे. राजकीय दृष्टीनें पाहिलें तर या म्हणण्यांत 
बराच अर्थ आहे, नाहीं असं नाहीं. पण वाल्मीकि आणि व्यास या दोन मह- 
षीनी आचार, नीति आणि धर्म या बाबतींत भारत वर्षातील लोकांस आपल्या 
अनुपम मद्दाकाव्यांनीं ज वळण लावून दिलें आहे, किंबहुना चारी पुरुषार्थो- 
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संत्रंधाने या देशांतील आर्यधर्मी लोकांवर जे एक प्रकारचें साम्राज्य स्थापित 
केलें आहे तें नसतें तर, इंग्रजी साम्राज्याचा वर जो परिणाम सांगितला तो घडन 
आला असता कीं नाहीं, याची वानवाच आहे. रामायण आणि महाभारत यांची 
ही योग्यता आज आम्ही नवीन सांगतो असें नाहा. व्यासांनी, ब्रह्मदेवास 
आपल्या काव्याचे वर्णन देऊन ' परं न लेखकः कश्चित्‌ एतस्य भुवि विद्यते 

अशी जेव्हां प्रार्थना केली आणि ब्रह्मदेवाने या काव्याचा लेखक होण्यास गण- 
पतीस पाचारण कर, असे सांगितलें; व पुढे श्रीगजानन, माझी लेखणी न 
थांबे अशा रीतीने भारत सांगितलें असतां तें मी लिहीन अशी अट ठेवून लेखक 
झाले ! तेव्हांपासून आतांपर्यंत या ग्रंथाचे महत्व एकसारखेच चाळू आहे. अनेक 
संस्कृत कवींनी हे आधारभूत घेऊन त्यांतील रत्नास पेळू पाडून किंवा तीं 
निराळ्या कोौदणांत बसवून स्वतः स्वतंत्र काव्यरचनेचें श्रेय संपादन केळे आहे. 
त्याचप्रमाणें कित्येकांनी आजवर टीका करून किंवा सामान्य जनांस समजेल 
अशा प्राकृत भार्षेत त्याचे रूपांत करून आपणांस कृतार्थ करून घेतलें आहे, 
आणि पुराणिकांनीं आपणांस नव्हे तर हिंदुस्थानांतील आबालवृद्ध स्त्री पुरुषांस 
त्या मह्दाग्रंथाच्या श्रवणार्ने पुनीत करण्याचा क्रम हा ग्रंथ निर्माण झाल्यापासून 
अव्याहत चाळ ठेवला आहे. हिंदुस्थानांतील सुशिक्षित वर्गामध्ये या ग्रंथाच्या अध्य- 
यनाची किंवा श्रवणाची परंपरा कमी होण्यास जर केव्हां सुरवात झाली असली तरती 
इंग्रजी राज्यांत इंग्रजी शिक्षणाने व्हावयास लागली होती किंवा होण्याचा संभव होता; 
परंतु ही भीति बाळगण्यास आतां फारसें कारण राहिलं नाही. हदी मोठ्या आनं- 
दाची गोष्ट आहे. इंग्रजी शिकलेल्या लोकांपैकी पुष्कळांस राष्ट्रीय महाकाव्याचें 
महत्त्व समजू लागले आहे. देश विपन्न स्थितीत आला असतां या ग्रंथाच्या 
अध्ययनाने किंवा श्रवणाने कोणच्या प्रकारचं स्फुरण अधिकारी पुरुषांच्या 
अंगांत उद्भवतें हें शिवाजीमद्दाराजांच्या उदाहरणावरून शाळेतील विद्यार्थ्यासदी 
साहीत झाले आहे. सारांश, हा राष्ट्रीय ग्रंथ आहे; आणि हा आधार सुटला 
असतां राष्ट्राच्या पुढील प्रगतीस जै एकप्रकारचे वैशिष्ट्य प्रात व्हावयास 
पाइिजे तें प्रास व्हावयाचे नाही, असा चांगल्या विद्वानांचा समज झाला आहे 
मद्दाभारताची इग्रर्जीत किंवा मराठीसारख्या प्राकृत भाषेतही हल्लीं जीं भाषां- 
तेरै होत आहेत त्यांतील बीजद्दी हेंच होय. भगवद्गीतेचं अध्ययनहदी इंग्रजी 
शिकलेल्या लोकांत अलीकडे जं अधिक होत चाळले आहे तेंही वर सांगित- 
लेल्या विचारसरणीर्चच द्योतक होय. परंतु आजपर्यंत इंग्रजी शिकलेल्या विद्वा- 
नांपेकी महाभारताचे नवीन पद्धतीनें परीक्षण करून थोडक्यांत त्यांतील रहस्य 
काय, त्याचं महत्व कांत आहे, ते कोणी व केव्हां लिहिले किंवा अशा 
प्रकारचें महाकाव्य लिहिण्यास काय कारण झालें, त्यांतील कर्थमधील सरस भाग 
कोणते, ही कथा ऐतिहासिक आहे का काल्पनिक आहे, ऐतिहासिक असल्यास या 
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कर्थतील पुरुष भरतभूमांत केव्हां अवतीर्ण झाले,इत्यादि गोष्टींचे पद्धतशीर विवेचन 
कोणींच केलेळें नव्हते. संस्कृत वाड्मयाचा इतिहास. लिहिणारे युरोपियन ग्रंथकार, 
म्याक्समुलर, वेबर, मकडोनल यांनीं आपल्या ग्रंथांत मद्दाभारताचा काळ, त्याची 
रचना, त्यांत सांगितलेली राजकीय व सामाजिक स्थिति, आणि त्यांतील इतिहाव 
यासंबंधाने अनेक विचार नमूद केलेले आहेत. पण संस्कृत वाङ्मयांतील सर्व 
रथाचे, म्हणजे वेदापासून तों तहृत पुराणें, शास्त्रे, काव्ये, नाटकें, इत्यादि सवे 
ग्रंथाचे सामान्यरीत्या पर्यालोचन करण्याची या ग्रंथकारांची उमेद असल्यामुळे 
त्यांनीं महदा भारतासंतंधानें जे विचार प्रगट केले आहेत ते भारत साग्र वाचून 
केलेलें नसून केवळ त्याचें वरवर अवलोकन केल्याने ज्या गोष्टी नजरेस आल्या 
तेवब्यावरून केलेले आहेत. उदाहरणार्थ, कित्येकांची पाहिल्याने अशी समजूत 
झाली होती कीं, महाभारत हा ग्रंथ खिश्ती शकाच्या पांचव्या सहाव्या शतकांत 
झाला असावा; निदान त्याला मद्दाभारत हें स्वरूप तरी या सुमारास मिळालें 
असावें. पण अलीकडे सांपडलेल्या 'शिलालेखांमुळं आणि जावा बेटांत उपलब्ध 
झालेल्या महाभारताच्या भाषांतरामुळें अशा प्रकारच्या स्बैर विचारांस हीं बराच 
आळा पडत चालला आहे. प्रो, ल्यासन यांनीं तर असें मत काढलें होते कीं, 
ज्या अर्थी दातपथ ब्राह्मणांत किंबा तात्कालीन इतर ग्रंथांत जनमेजयाचा 
उल्लेख सांपडतो आणि युधिष्टिरादिकांचा सांपडत नाहीं त्या अर्थी कोरव- 
पांडव हे ऐतिहासिक पुरुष नसून यांची कथा कोणी तरी काल्पनिक 
रचून त्यावर महाभारत हँ महाकाव्य पुढें केले असावें ! दुसरा एक विद्वान्‌ 
असें म्हणतो कां, भारतीय युद्ध कौरव व पांडव यांच्यांत झालेले नसून 
कुरु आणि पांचाळ देशांतील राजे यांच्यामध्ये झाले आणि त्यांत पांचाळ 
देशांतील सेनेचे नायकत्व मात्र पांडवांकडे होते. अशा प्रकारें या ग्रेथासंबेघानें 
एक ना दोन अनेक कल्पना पाश्चिमात्य विद्वानांनी काढल्या आहेत, या खऱ्या 
किंवा खोट्या, खऱ्या असल्यास त्यांत सत्यां किती, आणि खोट्या 
असल्यास त्या खोट्या कशा याचें अलीकडे उपलब्ध झालेल्या 
ऐतिहासिक साधनांनी सशासतरपरीक्षण करून आमच्या देशांतील राष्ट्रीय महा- 
ग्रंथाचे खरें स्वरूप लोकांपुढे मांडणे किंवा खऱ्या स्वरूपाचा विपयोस होत अस- 
ल्यास त्याचें निरसन करून शुद्ध स्वरूप लोकांच्या निदशनास आणून देणें हं 
देशांतील सुशिक्षित पुरुषांचे कर्तव्य होय. पाश्चिमात्य विद्वानांनी यासंबंधाने 
कितीद्दी लिहिलें तरी आपल्या ग्रंथांचा आम्हीं होऊनच स्वतंत्रपणे विचार केल्या- 
खेरीज त्यांतील तथ्य आम्हांस समजावयाचे नाही. मद्दामारताचा आजपर्यंत 
कोणीच विचार केला नाहीं असें नाहीं. बर सांगितलेंच आहे कीं, हा ग्रंथ निर्माण 
झाल्यापासून आतांपर्यंत हिंदुस्थानांतील कवि, धर्मशास्त्री, विद्वान्‌ किंबा सामान्य 
जन या सर्वोचें या ग्रंथाकडे लक्ष लागलेले आहे. परंतु पाश्चिमात्य शिक्षणाने 
किंवा शोधांनीं जी एक विचक्षणता प्राप्त होते त्या विचक्षणनेनें या ग्रंथाचे परी- 
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क्षण आमच्यापैकी कोणीं तरी पुनः करावयास पाहिजे होते. अशा परीक्षणाने 
ग्रंथाच्या महत्त्वाची हानि होईल अशी जर कोणाची समजूत असेल तर ती 
चुकीची आहे. जगन्नाथाच्या मूर्तीवर किंवा रणजितसिंगाच्य़ा मुक्रुटांत कोहिनूर 
हिरा जितका देदीप्यमान दिसत होता, तितकाच आज तो एडवड बादशहाच्या मुकु- 
टांत विराजमान होत-आह.मदाभारताची गोष्ट अशाच प्रकारची आहे. त्यांतील कथा- 
नकांचे, आख्यानांचे, विषयाचं आणि इतिहासाचे महृत्त्व सदर ग्रंथ नव्या कसोटीस 
लावण्याने कमी होईल अशी आम्हांस बिलकूल भीति वाटत नादी. व्यासांना 
जी ही देणगी आम्हांस देऊन ठेविली आहे ती चिरकाल टिकणारी आहे; 
आम्हां मात्र त्या देणगीचे स्वरूप न विसरतां तिचा उपयोग करून घेतला पाहिजे, 
सारांश, मद्दाभारतासारख्या राष्ट्रीय ग्रंथावर पाश्चिमात्यांचं ज॑ कांही आक्षेप अस- 
तीळ किंवा शंका असतील त्यांचे समाधान करून या ग्रंथाचं खरें स्वरूप आमच्या 
लोकांपुढे मांडणे हैं काम आमचे आम्हीच केळे पाहिजे. रावबहादूर चिंतामण 
विनायक वेद्य यांनीं इलीं जा ग्रंथ लिहिला आहे हा अशाच प्रकारचा आहे; व 
म्हणूनच त्याजबद्दळ आम्ही त्यांचें मनःपूर्वक अभिनंदन करतो. महाभारत ग्रंथाचे 
अध्ययन इंग्रजी शिकणाऱ्या विद्यार्थ्याकडून व्हावे म्हणून आनीतिझांटत्राईनीं 
हिंदु कॉलेजांतील विद्यार्थ्योकरितां भारतांतील कथा संक्षिप्त रीतीनें इंग्रजीत प्रसिद्ध 
केलेली आहे. परंतु या ग्रंथांत महाभारताचे काव्य या नात्यानें परीक्षण किंवा 
स्यासन, वेबर बंगेरे पाश्चिमात्य ग्रंथकारांचं खंडन नसून विद्यार्थ्योकरितां केवळ 
कथाभागच मनोवेधक रीतीनें दिला आहे. रावबहादुर यांचा ग्रथ जरी बिझांट 
वाईच्या ग्रंथाएवढा असला तरी त्यांत महाभारताचे निरनिराळ्या दृष्टीने परीक्षण 
केलेले आहे. महाभारत यास आर्ष महाकाव्य कां म्हणावे, आर्ष मददाकाब्याचें लक्षण 
काय,त्यांत जे गुण असावयास पाहिजेत ते महाभारतांत आहेत कां नाह्ी,महाभारताची 
ग्रंथरचना कशी झाली म्हणजे एकट्याने हा ग्रंथ लिहिला किंवा निरनिराळ्या ग्रथकारांनीं 
मूळच्या भारतांत उपाख्याने ढकळून त्याचे महाभारत केले, ह्या गोष्टी केव्हां घडल्या, 
पांडव हे ऐतिहासिक पुरुष होते किंवा नाहीं, ग्रंथाचा काल कोणचा, युद्धाचा 
काल कोणचा वगैरे प्रश्नांचा रावबहादुर वेद्य यांनीं आपल्या ग्रंथांत थोडक्यांत 
पण व्यवस्थित विचार केलेला आहे. इतकेच नव्हे तर आपल्या पुस्तकाच्या 
उत्तरार्धात त्यांनीं भारतीय कथेचा जो संक्षिप्त इतिहास दिला आहे तोही अत्यंत 
सरस आणि चटकदार लिहिला गेला आहे. भारतांतील विस्तीर्ण कथेचा अशा 
सरस रीतीनें संक्षेप करणें हैं काम कांहीं कमी परिश्रमाचे किंवा विद्दत्तेचे आहे 
असें नाहीं. कथेमध्ये सरस वस्तु कोणती हं समजण्यास संक्षपकाराच्या अंगीं एक 
प्रकारची विशिष्ट रसज्ञता किंवा मार्मिकता लागत असते व ती रावबहादूर वैद्य 
यांच्या अंगीं पूर्णपणे आहे असे त्यांच्या हल्लींच्या ग्रंथावरून व त्यांनी केलेल्या संक्षिप्त 
भारतावरून स्पष्ट दिसून येते, व ह्याचकरितां तरुण पिढीतील विद्याथ्यांनी राव- 
बहादूर वैद्य ह्यांचे हे ग्रंथ अवश्य वाचावे अशी आमची शिफारस आहे, ळक्ष- 
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पूर्वक समग्र महाभारत वाचन त्याचें नवीन पद्धतीनें परीक्षण ज्यांत केलें आहे 
असा आमच्याकडील विद्वानांनी लिहिलेला हा पहिलाच ग्रथ होय. त्यांतील कांही 
रोष्टीसंबंधाने आमचा व ग्रंथकाराचा मतभेद असला तरी अया प्रकारचा ग्रंथ 
राववद्दाद्र वेद्य यांनीं प्रसिद्ध केला याबद्दल सर्वाच्या वतीने त्यांचे अभिनंदन 
करणें जरूर आहे, व तशा प्रकारचें अभिनंदन करण्याकरितांच आजचा लेख 
लिहिला आहे. महाभारताची ग्रंथरचना, काल किंवा काव्य या नात्यानें परीक्षण 
इत्यादि गो्टीसंबंधानें रावबहाद्र वैद्य यांचे विचार काय आहेत याचें परीक्षण 
करणें ते पुढील दोन चार लेखांत करण्याचें योजिले आहे 


रॅसृहाभारत 
नंबर २ 


सहत्वे च गुरुत्वे च प्रियमानं यतोऽधिकम्‌ । 
महच्वाद्भारवत्वाच्च मद्दाभारतमुच्यते ॥ १ ॥ 

--आदिपर्व अ. १-६७०-७९. 

रावबद्दादूर चिंतामणराव वेद्य यांनी आपल्या पुस्तकाचे दोन भाग केले 

आहेत, पहिल्या भागांत आप महाकाव्य या दृष्टीने महाभारताचे विवेचन केलें 
असून त्याची रचना कसकशी होत गेली, त्याला हांचे स्वरूप कसे व केव्हां 
आल, वेष्णव धमाची महती आंत कितपत गायलेली आहे, आणि आष महा- 
काव्याचे पाश्चिमात्य लक्षण घेतळें तरी त्याप्रमाणेंद्दी मद्दाकाव्याचे सर्वगुण महा- 
भारतांत कसे आले आहेत याचें सहा पोटभागांत विवेचन केलें आहे. पुस्तकाच्या 
उत्तरार्धात महाभारताचें ऐतिद्दासिकरीत्या परीक्षण आहे व त्यांत पाहिल्याने महा- 
भारतयुद्धाचा काळ आणि पांडवांचे अस्तित्व आणि पूर्वज याचें विवेचन करून 
पुढें भारतांतील कथानक थोडक्यांत पण सरळ रीतीनें सांगितलें आहे. याखेरीज 
ग्रंथास सहा परिदिष्ट जोडळीं आहेत. त्यांत पहिल्यानें महाभारतांतील पर्वे, अध्याय 
व -छोकसंख्या दिलेली असून पुढें पोटपर्वे व कूटश्लोक सांगून नंतर महाभारतांत 
पारामागून कोणची पर्व घातली असावींत याची याद दिली आहे, सरते- 
शेवटच्या दोन परिशिष्टांत मह्दाभारतांतीळ दुहेरी णहस्थिति व जनमेजयाची ब्रह्म- 
हत्त्या या दोन गोर्टांचा खुलासा देऊन ग्रंथ पुरा केला आहे. या सव प्रकरणांवर 
वतमानपत्रात सविस्तर टीका करणें अशक्य आहे. ज्यांस त्यासबर्धी माहिती 
पाहिजे असेल त्यांनीं ती रा. ब. वैद्य यांच्या मूळ अंथावरून मिळविली पाहिजे 
आमच्या लेखांत यांपकों कांही ठळक गोष्टींचा मात्र आम्ही विचार करणार आहां, 


कै ( केसरी, ता. ११ एप्रिल १९०५ ). 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


आ फी डा 


महाभारत, ४२७ 


पेकी पहिली गोष्ट म्हटली म्हणजे महाभारताची ग्रंथरचना अर्थात्‌ द्दा ग्रंथ कसकसा 
तयार होत गेला ही होय. यासंबंधे चिंतामणराव यांनीं जे सिद्धांत ब अनुमान 
काढिलीं आहेत तीं बहुतेक आम्हांस ग्राह्म आहेत. कांद्दी ठिकाणीं थोडासा मत- 
भद आहे तो खालील विवेचनावरून वाचकांच्या ध्यानांत येईल 
महाभारत हल्लीं ज्या स्थितींत आहे त्या स्थितींत पहिल्यानेंच रचलं गेळ 
नसावे हें त्या ग्रंथाच्या नांवावरूनच उघड होत आहे. भरतकुलांताल पुरुषांचा 
इतिहास ज्यामध्ये आहे त्या ग्रंथास व्याकरणरीत्या सामान्यतः ' मारत ? येवढच 
नांव पुरेस आहे. रामायण" “ भागवत हौं नांवे “* महा विशेषण न 
लावतांच ग्रंथांस दिलीं गेलीं आहेत. अर्थात्‌ * भारत ? एवढेंच नांव पाहिल्याने 
लिहिलेल्या इतिहासास दिलें गेले असलें पाहिजे. आणि हें जर खरें असेल तर 
४ भारताचे › “'मह्ाभारतः' कोणी केलें हा प्रश्न सहजच उद्भवतो. दा प्रश्न उद्धव- 
ण्यास दुसरं कारण असें आहे कॉ, आश्वलायन ग्रह्मसूत्रांत सांगितलेल्या तर्पणांत 
सुमंतुजोमिनि-वेशपायन--=-पेलसूज्रभाष्य---भारत---मद्दाभारत---घमीचार्यास्तृप्यंदु ' 
असा संकल्प आहे; व त्यावरून आश्वलायनाला * भारत ? आणि ' महाभारत ' 
असे दोन पृथक्‌ ग्रंथ माहीत होते असे उघड ' होते. इतकेंच नव्हे तर सुमंत, 
जेमिनी, वेदापायन, आणि पैल या सर्वांची निरानिराळीं भारते त्यांच्या वेळीं 
प्रचलित असावीं असेंही वरील संकल्पावरून अनुमान होते. महाभारतांतील 
आदिपर्वाच्या ६३ व्या अध्यायांत ( "श्लोक ८८--९० कलकत्ता प्रत ) 
विव्यास वेदान्‌ यस्मात्स तस्माद्‌ व्यास इति स्मृतः 
वेदानध्यापयामास महाभारत पंचमान ॥ 
सुमन्तुं जौमिनं पेले शुक्रं चेव स्वमात्मजम्‌ । 
प्रर्मर्वरिष्ठी वरदो वेशपायनमेव च ॥ 
सहितास्तेः प्रथक्त्वेन भारतस्य प्रकाशिताः ॥ 
याप्रमाणें लोक असन त्यावरून व्यासांनी पहिल्याने सुमंदु, जेमिनि, पेल, झुक्र 
आणि वेदापायन यांस भारत सांगितले व त्यांपैकीं प्रत्येक शिष्याने निरनिराळी 
भारताची संहिता प्रसिद्ध केली असं स्पष्ट होते. “ भारतस्य सहिताः ' या पदांचा 
अर्थ टीकाकारांनी व मराठी माषांतरकारांनीं चुकीचा केला आहे. पण रावबहादूर 
वैद्य यांनीं तो सोडून देऊन ' भारतस्य संहिता; ' याचा सरळ अर्थ महाभारत 
ग्रथ असाच केला आहे. ' व्यासस्य संहिताः? अस पद महाभारत ह्या अथां 
आदिपर्वाच्या पाहिल्या अध्यायाच्या आरभाच आलेलें आहे; त्यावरूनही हाच 
अर्थ सिद्ध होतो. शिवाय जैमिनीने एक भारत केलें होतें; पण तें बुडून जाऊन 
त्यांतील अश्वमेधपर्व मात्र शिक राहिलें अशी जी कथा आहे तिचीही यामुळे 
संगति लागते. व्यासानें सांगितलेल्या एका भारताची भिन्न भिन्न पांच भारते 
किंवा पांच निरनिराळ्या आवृत्त्या एकदा प्रचालित होत्या असँ मानिलें म्हणजे 
सग भारत हा एकच ग्रंथ होता असं म्हणण्यास कांही आधार रहात नाही. 
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हलली जी भारताची प्रत उपल्ब्ध आहे ती वेदांपायनाची प्रत आहे. 
तथापि, वेरंपायनाने जनमेजयास जे भारत सांगितले तें तसेच 
आज आमच्या हातांत आहे कीं नाहीं याची शंका आहे. 
कारण हल्लीच भारत लोमदर्षणाचा पुत्र उग्रश्रव सौति पुराणिक यानें शोनकास 
सांगितलें असें ग्रंथाच्या आरभींच म्हटले आहे. वेशंपायनानें जनमेयास जी गोष्ट 
सांगितली तीच अक्षरशः सौतीनें शोनकास सांगितली असावी असें वाटत नार्ही, 
कारण एक तर त्या वेळीं हा ग्रंथ समग्र लिहिला गेला नसावा; आणि दुस 
असें कीं, हलोॉंच्या महाभारताच्या प्रतींत चिंतामणराव म्हणतात त्याप्रमाणें पुष्कळ 
प्रश्न असे आहेत का, ते सौति व शौनक यांच्या दरम्यानच लागू पडतात, 
अथात्‌ जनमेजयाचे ते प्रश्न वेदापायनास विचारण्याचा संभव नाहीं, अशाच 
दृष्टीने जरा जास्त विचार केला असतां असं आढळून येते कीं, वेदापायन व 
जनमेजय यांच्या दरम्यानचे कांहीं प्रश्नददी जनमेजयाच्या वेळींच नवीन उपास्थित 
झाले असावेत आणि व्यासाने वेरापायनास सांगितलेल्या मूळ भारतांत त्यांचा 
समावेश झालेला नसावा. ही परंपरा लक्षांत आणली म्हणजे ( सुमंतु, जैमिनी 
यांचीं भारतें सोडून दिलीं तरी) हली उपलब्ध असलेलें महाभारत व्यास, 
वैशपायन आणि सौति या तिघांच्या कृतीचे असावें असे मानणें भाग येतें, 
सोतीच्या भारताचा पर्वे अठरा आहेत, पण हा सर्वाचा विभाग एकदा निराळा 
असून भारताच्या अनुक्रमाणिकेंत शभर पर्वे होतीं असें स्पष्ट सांगितलं आहे, 
तसंच आदिपर्वाच्या पहिल्या अध्यायांत ( शलोक १०१। १०२) 
चतुरविंशति साहस्री चक्रे भारतसंहिताम्‌ । 
उपाख्यानेरविना तावद्भारतं प्रोच्यते बुधेः ॥ 
ततोऽध्यर्धशतं भूयः संक्षेपं कृतवानृषिः । 
अनुक्रमणिकाध्यायं ब्रृत्तान्तानां सपर्वणाम्‌ ॥ 
असा उल्लेख आहे. त्यावरून एक ग्रंथाचे चोवीसहृजार व अनुक्रमणिकेचे 
दीडशे -छेक एवढाच मूळ्ग्रंथ असून तो उपाख्याना विरहित असल्यामुळे त्यास 
नुसत भारत म्हणत असें दिसून येते. याच प्रकरणांत पुढें विस्तृत भारताचे 
वर्णन असून त्याचे तीस लाख देवलोका, पंधरा लाख पितृलोकीं, चवदा गंधर्वे- 
लोकीं ब एकलक्ष मनुष्य लोकांत उपलब्ध आहे, असें म्हटलें आहे. पैकीं एक 
लाख “ मयोक्त वे निबोधत ? असं सौतीनें म्हटलं आहे. यावरून चोवीस हजा- 
रांचें भारत वाढवून सौतीनें एक लक्ष भारत केलें असं रा. ब. वैद्य यांचें अनुः 
मान आहे. पण हें अनुमान. आम्हांस बरोबर दिसत नाहीं. वेदापायनाचे भारतच 
जवळ जवळ एक लक्ष असावें असं इतर पर्वातील उलेखांवरून दिसून येते. 
सतीने त्यांत कांहीं फेरफार केले आहेत हें उघड आहे. पण भारतास महा- 
भारताचे रूप सोतीच्या पूर्वीच प्रात झालं असलें पाहिजे; एरव्ही महाभारत या 
शब्दाची सरळ व्युत्पात्त सोडून ' महत्वादू भारवस्वाच ' अशी वेडीवाकडी 
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निराक्ते त्याने दिळी नसती. अशा प्रकारचा निरुक्ते शब्द पहिल्याने रूढ 
झाल्याखेरीज उत्पन्न होत नाहीं. कसंही असो; व्यास, वैशपायन आणि सोति या 
तिघांनी केलेलं, शोधलेले आणि वाढविलेळं महाभारत इछा आपणांस उपलब्ध 
आहे, असा जो रा. व. वेद्य यांनीं सिध्दान्त केला आहे त्यांत आमच्यामते 
कांही चूक नाही. आमचे म्हणणें एवढेच आदे कां, सोतीच्या पूर्वीच ह्या ग्रंथास 
महाभारत हें नांव प्राप्त झालं असून तें तेव्हांच जवळजवळ एक ळक्षात्मक 
झालेलं असावे, 

ग्रंथरचनेसंबेधानं दुसरा प्रश्न असा निघतो काँ, एक लक्षात्मक भारत 
कोणतें, चोवीस हजार भारत कोणते, कोणक्रोणचीं पर्वे किंवा प्रकरणे मागून 
आलीं आणि तीं केव्हां ब कोणीं घातलीं १ हरिबंश महाभारतांत धरव्याखेरीज एक 
लक्ष भारत होत नादीं असें वेद्य यांनी आपल्या पुस्तकाच्या पहिल्या परिशिष्टांत 
दाखाविलं आहे. आदिपर्वात दिलेल्या अनुक्रमणिक्रेप्रमाणे अठरा पर्वे आणि हरिवंश 
मिळून ९६,८३६ "शोक मह्दाभारतांत असलं पाहिजेत; आणि हल्लींच्या मुंबईच्या 
भारत--हरिवंशाच्या प्रतींत ९५,८२६ -छोक सांपडतात, म्हणजे दळी उपलब्ध 
असलेल्या महाभारतांत व इरिवंशांत मिळून सोतीच्या यादीपेक्षां एक इजार दहा 
शलोक कमी येतात. हा फरक ग्रंथाच्या कालमानाकडे लक्ष दिलें असतां फार 
मोठा आहे असें नाहीं. या लक्ष ग्रेथापेकी उपाख्यानं काहून राकिलीं तर चोवीस 
हजार ग्रंथ होईल; पण तसा प्रयत्न करण्यास चांगलीं साधने उपलब्ध नाइदीत, 
रा. वैद्य यांनीं ' संक्षिप्त भारत ? म्हणून जो मद्दाभारताचा संक्षेप संस्कृतांत प्रसिद्ध 
केला आहे तो याच तत्त्वावर प्रसिद्ध केला आहे. यूरोपियन लोकांस २४००० 
संग्रही मोठा वाटतो; व वेबर यांनीं अशी कल्पना केली आदे - कॉ, ८८०० कूट 
"छोक म्हृणून जे सांगितले आहेत ते कूट म्हणजे मूल ,छोक असावेत. पण वेत्र- 
रची हदी कल्पना चुकीची आहे असें जेथ हे «ठोक आले आहेत तेथील मागील- 
पुढील संदर्भावरून उघड होतें. कूट शोक म्हणजे अर्थ न समजण्यासारखे कठीण 
शलोक असा तेथें अर्थ आहे. कारण य्यापुढेच * अह वेञ्चि झुकावेत्ति संजयो वेत्ति 
वानवा? असा चरण आहे. 

महाभारतापासून भारत पृथक्‌ करणें किती दुधेट आहे याचा पुरावा हीं 
च्याच महाभारतांत सांपडतो. आदिपर्वोत पहिल्या अध्यायांत सौति असें म्हणतो 
का, ( -छलोक ५२ ):-- 

मन्वादि भारतं केचित्‌ आस्तीकादि तथापरे । 
तथो परिचरादन्ये विप्राः सम्यगधीयते || 

म्हणजे सोतीच्या वेळांच मदाभारतांघ मनूच्या आख्यानापासून आरम 
होतो असँ कित्येक मानीत असत, कित्येक अस्तिक पर्वापासून आरम होतो असे 
मानीत आणि कित्येक उपरिचराच्या कथेपासून आरंभ होतो असं मानीत, हं 
वर्णन सौतीच्या वेळीं प्रचलित असलेल्या तीन निरनिराळ्या भारतांसही लागूं पडेल 
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पण तसें न धरतां तें सोतीच्या भारतास लागूं आहे असें मानलें तर सोताच्या 
आदिपर्वाचे कांहीं भाग निरनिराळ्या मताप्रमाणे सोडून द्यावे लागतात; कारण 
आस्तिकाच्या कथेस आदिपर्वाच्या तेराव्या अध्यायांत सुरवात होते, उपरिचराच्या 
कथेस त्रेसष्टाव्या अध्यायांत सुरवात होते; आणि मनूच्या वशास पचाहत्तर अध्या- 
यापासून सुरवात होते. रा. वैद्य असं लिहितात कां, “मनु” हैं नांव अध्या- 
याच्या आरंभीं कोठें सांपडत नाहीं; व टीकाकारानें सांगितल्याप्रमार्णे पहिल्या 
अध्यायांत ' विवस्वत्‌ ' पद आलै आहे तेंच मनुवाचक ध्यावे असे त्यांचं मत 
आहे. परंतु हें मत आम्हांस ग्राह्य नाहीं. कारण हल्लींच्या पाहिल्या अध्यायापासूतच 
जर कित्येकांच्या! मतें महाभारतास सुरवात असती तर ' मन्वादि ' शछोक त्याच 
अध्यायांत आला नसता.पंचाहत्तराव्या अध्यायाचा आरंभ ' प्रजापतेस्तु दक्षस्य मनो- 
वैवस्वतस्य च? असा आहे व तोच वर सांगितलेल्या मन्वादि पदाने अभिप्रेत आहे असें 
आम्हांस वाटते. आदिपर्वाच्या अनुक्रमणिकेत“पांडुजिस्वा बहून्‌ देशान्‌ असा भारताचा 
उपक्रम केला आहे, त्यावरून मळ भारतास एकदं वारा अध्ययानतर सुरवात 
झाली असावी असेंही कित्येकांचे मत आहे. तसंच पहिले तीन अध्याय सोडून 
चवथ्या अध्ययाचा आरंभद्दी ग्रंथारंभासारखा आदे. याप्रमाणें पाहिलं म 
कांहॉकांच्या मतें पौष्य आणि पौलोम पर्व आणि कांहींकांच्या मतें आस्तीक, 
शकुंतला आणि ययाति आख्यान हीं भारतास मागून जोडलीं असावींत, अर्शी 
मते सोतीच्या वेळी प्रचलित होतीं असे दिसून यते. याच दृष्टीनं पाहूं गेलं असतां 
न्वोबीस हजारांचे लक्ष भारत कसँ झालें याचा पक्का नाहीं तरी अंदाजाने निणय 
करतां येण्यासारखा आहे. रा. वेद्य यांनीं चोथ्या परिदिष्टांत त्यांच्यामते जाँ 
आख्याने महाभारतांत मागून घातळीं त्यांची यादी दिली आहे, व ती सतीने 
घातली असावी असें त्यांचे म्हणणें आहे. भारतास “ जय ? असेंही नांव असून 
त्याचा आदिपर्वाच्या बासष्टाब्या अध्यायांत ' जयोनामेतिद्दासोयं श्रोतव्यो विजि- 
गीघुणा ? असा उल्लेख आहे. यावरून रा. वेद्य असे मानतात कीं, व्यासाने 
पांडवांचा विजय वर्णन केला म्हणून त्याचें ग्रंथास “ जय ', वैशपायनाच्या ग्रंथास 
४ महाभारत ? अशीं तीन निरनिराळीं नांवें पडली असावींत. व्यासाच्या ग्रंथाचे 
वेशपायनानें एक ब सौतीने दुसरे अशा दोन संस्करणें केलीं हें उघड आहे. 
पण व्यास, वैद्दंपायन व सौती या त्रयाँस प्रत्येकी : जय ?, “ भारत ' आणि 
४ महाभारत › यांचे कर्तृत्व निरनिराळे देण्याइतका पुरावा आहे असँ आम्हांस 
वाटत नाहीं. आश्वलायनाचा गुरु शोनक आणि सौतीनें भारतांत 
सांगितलेला शोनक जर एक मानिला तर आश्वलायनानें केलेला 
महाभारताचा उल्लेख सौतीस लागूं करतां येईल. पण सोौतीनें केलेले 
महाभारताचे निरुक्त पहातां है अनुमान करणें प्रशस्त दिसत नाही. असो; भारत 
. आणि महाभारत असे दोन ग्रंथ असावे एवढें जर सिद्ध आहे तर यापेक्षां सध्यां 
जास्त खोल पाण्यांत जाण्यास नको. भारतास जीं आख्याने जोडून महाभारत 
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झाले तीं वेगळी कशां काढावी एवढाच काय तो मुख्य प्रश्न आहे; आणि या 
प्रश्नाचे रा. वेद्य यांनीं जे उत्तर दिलें आहे त्यांतील तत्त्व सर्वास पसंत पडण्या- 
सारखें आहे. ते असें म्हणतात कीं, ' ज्या ज्या ठिकार्णी आख्यानाची द्विरुक्ती 
झाली आहे, उदाहरणार्थ, आदिपर्वोत्तील कश्यप आणि ययाति यांचे आख्यान, 
किंवा जेथें लांबलचक गोष्टी किंवा आख्याने विशेषसा संबंध नसतां सांगितली 
गेलीं आहेत, उदाहरणार्थ वनपवीतील रामोपाख्यान किंवा गदापर्वोतील सरस्वती 
आख्यान, तेथें तीं तीं आख्यानं मागून घातली आहेत अर्ध अनुमान करण्यास 
जागा आहे. जयनामक भारतांत पहिल्याने जरी पांडवांच्या विनयाचीच कथा 
होती तरी मागाहून इतिहास, धर्म, नीति, पुराण, आचार, इत्यादिकांचा संग्रह 
भारतांत केल्यास चांगळं अगी जेव्हां बुद्धि उत्पन्न झाली तेव्हां निरनिराळीं उपा- 
ख्याने त्यास जोडून त्यास महाभारताचें स्वरूप आणलें असावें असँ चिंतामणराव 
वैद्य यांचें म्हणणें आहे. पूर्वीच्या पौराणिक कथा, भूगोलादि व्यावहारिक ज्ञान, 
धमाचे रहस्य, कथानकाची द्विरुक्ति करून त्यांस वैचित्र्य आणणें, यक्षप्रश्ना- 
सारखी किंवा अनुगीतेसारखीं चांगल्या प्रकरणाची अनुकरणात्मक आख्याने 
करण्याची इच्छा, अथवा कोठें कोठें पुढील कथेचा बीजरूपाने उलेख आणि 
ठिकठिकाणीं जास्त खुलासा करण्याची बुद्धि या कारणामुळें महाभारतात सव- 
संग्रदाचें स्वरूप आलं आहे असं रा. ब. वेद्य यांनीं प्रतिपादन केलें आहे. 
त्यांनीं मागूनचीं म्हणून जीं आख्याने चवथ्या परिरिष्टांत दिलीं आहत त्यांपैकी 
कांहीं मागूनचीं आहेत कीं नाहीत यावद्दळ मतभेद होऊं शकेल; कारण ही सर्व 
अनुमानाची गोष्ट आहे. तथापि भारताचे पुढें महाभारत झालें असं मानल्या- 
नंतर अशा प्रकारची कांहीं व्यवस्था मानणें जरूर आहे आणि त्या व्यवस्थेची 
जीं तत्त्वे रा. ब. वैद्य यांनीं दिलीं आहेत तीं सर्वास मान्य होण्यासारखी आहेत. 

या प्रकरणासंबंधाने शेवटचा मुद्दा असा आहे कीं, भारताचं महाभारत 
करतांना जीं ही प्रकरणें मागून घातली तीं केव्हां घातली ? ऐतिहासिक 
दृष्टया हा प्रश्न महच्वाचा आहे. अलेक्झांडरच्या वेळी चद्रगुसाच्या 
दरबारीं असलेल्या मेग्यास्थेनीस नांवाच्या ग्रीक वकिलाने हिंदुस्थानचा जो 
वृत्तान्त लिहिला आहे त्यांत महाभारताचे नांव नाही, म्हणून त्याच्या काळापूर्वी 
( खिस्ती शकामागील सुमारें तीनशें वर्षोच्यापूवा ) महाभारत नव्हते असें 
कित्येक युरोपियनांचें म्हणणें आहे. परंतु हैँ म्हणणें गैरशिस्त आहे. कारण 
एक तर मेग्यास्थेनीसचा समग्र ग्रंथ इछीं उपलब्ध नाहीं; आणि दुसरें त्याने 
मथुरेच्या कृष्णाची गोष्ट सांगितली आहे. शिवाय मेग्यास्थरनाधसारख्या परकीयाने 
एखादी गोष्ट सांगितली नाही एवढ्यावरून ती त्याच्या काळांत हिंदुस्थानांत 
नव्हती असँ अनुमान करणें अगदीं चुकीचे आहे. मेग्यास्थेनीसने सांगितलेल्या 
कांहीं गोष्टी इतक्या अविश्वसनीय आहेत की, हा एक ' च्चा ' ग्रंथकार असावा 

५५ 
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असे स्टाबोने म्हटलें आहे. मेग्यास्थनीस सोडून दिला तरी खिस्ती शांतकाच्यां 
पहिल्या शतकांत झालेला डायॉसन खायसोस्तोम यानें हिंदुस्थानांत ददोमरचें भाषां- 
तर झालेले आहे असे लिहिलें आहे आणि अलेक्झांडरचें वर्णन देतांना एटार्कनेंद्दी 


हीच गोष्ट सांगितळी आहे. यावरून एक लक्षात्मक भारत किंवा रामायण अले- 
क्झांडरच्या वेळां प्रचारांत असार्वे असें दिसतें, महाभारतांत राशींचा किंवा 
वारांचा उलेख नाही, आणि गोतमबुद्धाची अवतारांत गणना केली नाहीं, या- 
'वरूनद्दी हच अनुमान दृढ होतें. उलट पक्षां पौष्यपर्वात नश्क्षपणकाचा (जेन) 
उल्लेख आहे आणि नक्षत्रांची गणना विश्वामित्रानें * प्रतिश्रवण पूर्वाणि नक्षत्राणि 
चकार सः? अझा रीतीनें केली, असँ आदिपर्वात एकाहत्तराव्या अध्यायांत 
सांगितलं आहे. यावरून खिस्ती शतकाच्यापूर्वी चारशें किंवा पांचशे वर्षापलीकडे 
एकलक्षात्मक महाभारताचा काल नेतां येत नाहीं. वेदांगज्योतिषांत नक्षत्रांची 
धनिष्ठादि गणना आहे; व संपातानें ती बदळून श्रवणादि होण्यास वेदांग ज्योतिषा- 
नंतर एक हजार वर्षे किंवा सुमारें खिस्तीदाकापूर्वी चारशे पन्नास वर्षे हा काळ 
येतो. या सब पुराव्यावरून भारत पूर्वीचे असलें तरी हल्लींच्या महाभारत ग्रंथात 
ज स्वरूप आलें आहे तें त्यास खिस्ती झाकापूर्वीच दुसऱ्या किंवा तिसऱ्या 
शतकांत प्रास झालें असावें, नंतर नव्हे, असे रा. वेद्य यांनी अनुमान केलें 
आहे; व एकंदर पुराव्याचा विचार करतां तेंच अनुमान बरोबर आहे असँ 
आम्हांत वाटतें. 


*ँसहा सारत, 
नंवर ३. 
त्वयाच काव्यमित्युक्तं तस्मात्काव्यं भविष्यति ॥ 
RF 4 ¬ आदि० १-८२. 
यश्चेन दाणुयान्नित्यमाषश्रद्धा समन्वितः ॥ 
--आदि० १-२६७ 


राव ब. चिंतामणराव वैद्य यांच्या पुस्तकाच्या पूर्वार्धांच्या सहाव्या भागांत 
महाभारताचे आप-मह्दाकाव्य या दृष्टीने परीक्षण केलेलें आहे. उपाख्यानं सोडन 
दिलीं, तरी काव्य या नात्यानेंद्दी नुसत्या महाभारताची योग्यता फार मोठी आहे 
आणि रा. वैद्य यांनीं मद्दाकाव्य या नात्यानें त्याचें जसै परीक्षण केलें आहे, तसे 
पूवी कोणींही केलेळे आमच्या पाइण्यांत नाहीं, संस्कृतांत साहित्य व अलंकार- 
शास्त्रावर काव्यध्रकारा, काव्यादश, साहित्यदर्पण, रसगंगाधर इत्यादि अनेक ग्रंथ 


कै ( केसरी, तारीख १८ एाप्रेल १९०५). 
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आहेत; व त्यांत “ रसात्मक काव्यं ) अशी काव्याची व्याख्या देऊन हस्य, श्रव्य, 
वाच्य, व्यंग असे काव्याचे अनेक भेद करून काव्यदोष कोणते आणि काव्यगुण 
कोणते, रस किती प्रकारचे, वगेरेह्दी पुष्कळ विस्तार आहे. परंतु इंग्रजीत ज्यास 
एपिक पोएम ' म्हणतात, ज्याचे भाषांतर आर्पे-महाकाव्य ? या शब्दांनी आर 
केले आहे, त्याचें स्वरूप काय, कालिदासादि प्रणीत महाकाव्यापासून ते कसे 
ओळखावे, याबद्दल साहित्यद्यास्त्रावरील ग्रंथांतून कोठेंदी फारसा विचार केलेला 
दिसत नाहीं. साहित्यदर्पणाच्या सहाव्या परिच्छेदांत;-- 
सर्गबंधो मद्दाकाव्यं तत्रेको नायकः सुर; । 
सद्देशः क्षत्रियो वापि धीरोदात्त गुणान्वितः 
एकवंश भवामपाः कुलजा बहदवोऽपि वा । 
शुंगारवीरझांतानामेकोऽङ्गी रस इष्यते || 
अंगानि सऽपि रसाः सर्व नाटकसंघयः । 
इतिद्ासोभव  वृत्तमन्यद्वा सज्जनाश्रयम्‌ ॥ इ० 
याप्रमाणें मद्दाकाव्याची व्याख्या दिली आहे; व पुढें सदर काव्यांत 
सकाळ, सायंकाळ, ऋठु, मृगया, वंगेरेचं वर्णन असावें असें सांगितलें आहे. 
पण हें लक्षण रघुवंश, शिशुपालवध, किंवा नेषघ इत्यादि काव्यांसच अनुलक्षून 
असल्यामुळें महाभारत किंवा रामायण यासारख्या आर्षमहाकाव्याचें स्वरूप 
त्यानें चांगळें व्यक्त होत नाहीं. मद्दाभारतादि काव्य व रघुवंशादि काव्य यांमध्ये 
८६ अस्मिनार्षे पुनः सर्गा भवन्त्याख्यान संज्ञकाः ” एवढाच काय तो भेद 
दिला आहे. परंतु हा भद अगदीं क्षुलक आहे. रघुवंश, कुमारसंभव, शिशुपाल- 
वध, किरातार्जुनीय, किंवा नैषध यांच्यामध्ये आणि आर्षमहाकाव्यामर्ध्ये जमीन- 
अस्मानाचें अंतर आहे; आणि ते एकांतील प्रकरणांस सर्ग म्हणतात व 
दुसऱ्यांतीळ प्रकरणांस आख्यान म्हणतात, असला किरकोळ भेद दाखवून व्यक्त 
करणें अशक्य आहे. साहित्यशास्त्रांवरील आमच्या ग्रंथकारांस महाभारतादि. 
ग्रंथांची योग्यता समजत नव्हती अस आमचं म्हणणें नाहीं; परंतु दी क्रापेप्रणीत 
मद्दाकाव्यें साहित्यशास्त्रांवरील ग्रंथकारांच्या आधिकारात्राहेरचीं आहेत, अशी त्यांची 
समजूत असावी. कसेही असो; शैकडा अलंकारांमधील सूक्ष्म भदांची नेय्यायिक- 
रीतीनें ज्या सादित्यग्रंथांत चर्चा केलेली सांपडते, त्यांत “ आषेमहाकाव्या “च्या 
ळक्षणाबद्दळल फारसा ऊहापोह कोठें आढळत नाहीं, हें खरे आहे.इंग्रजी वाड्ययांतील 
साहित्यशास्त्रांवरीळ ग्रंथांत ही उणीव भरून काढलेली आहि; आणि आर्षे- 
महाकाव्य या नात्यानें महाभारताचें जे परीक्षण रा. ब. वैद्य यांनीं केळे आहे 
त्यास आधारभूत म्हणून सदर काव्याचे लक्षण इंग्रजी साहित्यकारांच्या ग्रंथां 
वरूनच त्यास घ्यावे लागलं आहे. होमरचें ' इालियड " हँ पाश्चिमात्य राष्ट्रांतील 
पहिलें : आर्ष महाकाव्य ' होय; व ऑरिस्टॉटलपासून तौ आजपर्यंत अशा प्रका- 
रच्या महाकाव्याच्या लक्षणांचा उद्दापोह. होऊन साह्रियशास्रज्च आनोल्ड यानें 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


४४४ लो० [टिळकांचे केसरीँतीछ लेख. 


८८ ज्यांतील विषय, महार्थ, गहन आणि एकार्थसंगत असतो व ज्यांतील प्रधान 
पात्रे अत्युच्च कुळांत जन्मलेली असून धीरोदात्त असतात; व कथेतील वस्तु रसा- 
नुकूल आणि श्रतिसुख वृत्तांत कोठें संभाषणानें तर कोठें आख्यानरूपांन आणि 
कोठें आत्मगत भाषणाने सांगितलेली असते, तें आर्षमद्दाकाव्य होय. ” असें 
आष महाकाव्याचें लक्षण बांधलं आहे. आमच्या मतें हें लक्षण महाभारतास किंवा 
रामायणास लावण्यापूर्वी त्यांत बरींच सुधारणा केली पाहिजे. प्राचीन थोर ऐति- 


हासिक कुळांतील विभूतिमत्‌ महात्म्यांचें घरोंदात्त चरित्र ज्यांत सरस रीतीनें कथन 


केळ आहे, एवढेच लक्षण दिल्याने महाभारत ग्रंथाची योग्यता मोजली जात नाहीं 


किंवा त्या ग्रंथाच्या समग्र स्वरूपाचे वर्णनही होत नाहीं. रा. वेद्य म्हणतात त्या 
प्रमाणे उपाख्यान महाभारतांतून काहून नुसते भारती युद्धाचे कथानक शिल्लक 
ठवले तर आर्नोस्ड साहेबांनी वर दिलेले लक्षण त्यास लागं पडेल. पण महाभार- 
ताच्या उपाख्यानांतील भाग आणि भारतीय युद्धकथा यांच्या सध्यांच्या ग्रंथांत 
इतका एक जाव होऊन गेला आहे कीं, उपाख्यानें काहून नुसत्या भारतीय युद्ध 
कथेचे महाकाव्य या दृष्टीनें परीक्षण करणें कोणासही प्रशास्त दिसणार नाहीं. 
पाश्चिमात्य * एूपिक ? काव्याची आणि महाभारताची किंबा रामायणाची केवळ 
तुलना करावयाची असेल तर वरील आर्नोल्ड साहेबांचे “ एपिक ? काव्याच लक्षण 
वीकारल्यास चालेल; व रा. वेद्य यांनीं त्याच हेतनें तें स्वीकारले असावें असे 
आम्हांस वाटते. तथापि, महाभारताचे काव्य या नात्यानेंही खरें स्वरूप लक्षांत 
येण्यास आर्ष महाकाव्याच्या आनोंल्ड साहेबांच्या लक्षणांपेक्षां आधिक व्यापक 
लक्षण आम्हांस बांधले पाहिजे. आमच्या साहित्यकारांनी तर हैं लक्षण दिलेले 
नाहीं; तेव्हां अथातच नवीन लक्षण तयार केळे पाहिजे, तथापि खुद्द व्यासांनींच 
महाभारतांत आपल्या ग्रंथाचे ठिकठिकाणीं ज वर्णन दिलें आहे, त्यावरून आर्ष- 
महाकाव्याचें अशा प्रकारचें लक्षण बांधण्यास कोणासही फारशी अडचण पडणार 
नाहीं. महाभारतांत काय आहे, याचें वर्णन मद्दाभारतकार व्यास यांचेपेक्षां आधिक 
चांगले कोण देणार ? यास्तव व्यासांचाच आधार घेऊन व इंग्रजी साहित्य शास्त्रा 
तीळ आष महाकाव्याची व्याख्या लक्षांत ठेवून आम्ही बहुतेक महाभारतांतील 
शब्दांनींच आध महाकाव्याचें खालीं दिल्याप्रमाणें लक्षण बांधर्तोः-- 

महत्सु राजवंदोषु जातानां दिव्य कर्मणाम्‌ । 

श्री विभूतिमतां वाऽपि प्राचीनानां महात्मनाम्‌ ॥ 

चरितं कीत्यते यत्र पुण्यमकाथ संगतम्‌ । 

इतिहास प्रधानार्थ शीलचारित्र्य वर्धनम्‌ ॥ 

घीरोदात्तं च गइन श्रव्येदत्तेरलंछतम्‌ । 

वाक्यजाति विशेषैश्च रसोत्कर्ष प्रपोषकैः | 

अद्धताथो; कथाः यत्र धर्मकामार्थ संश्रिताः । 

लोकयात्राक्रमश्रापि पावनः प्रतिपाद्यते ॥ 
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विचित्रार्थ पदाख्यानं सक्ष्मार्थ न्यायवादितम्‌ । 
रामहर्षणकृत्‌ काव्यमनेकसमयान्वितम्‌। _ 
महाकाव्य वरिष्ठम्‌ तन्मद्दार्थ चाषं संज्ञितम्‌ ॥ 
या लक्षणांत आणि आरनोल्डसाददेवांच्या लक्षणांत पुष्कळ फरक आहे ह 
वाचकांच्या सहज लक्षांत येईल. रघुवशादिक मद्दाकार्व्ये आणि “ एापिक ' मह्दा- 
काव्यें यांच्या क्त्यामध्येच प्रथमतः भेद असतो; व तो “ आर्ष? या पदाने फार 
चांगला दाखविला जातो. महाकाव्याचा कर्ता ऋषि म्हटला म्हणजे त्यासब्रधान 
एकप्रकारची पूज्यबुद्धि उत्पन्न होते. काव्याच्या नायकासंवंधानंहदी असाच प्रकार 
आहे. काव्यांतील नायक केवळ मोठ्या वंशाचे व धीरोदत्त असून त्यांच चात्र 
लोकांत शील व चरित्र यांचें वर्धन करणारें .असळें पाहिजे, रा. वद्य यांना 
` एपिक ? काव्याच्या इंग्रजी लक्षणांतील हा दोष अखेरीस दाखविला आहे. 
८ एपिक ? काव्यांत नैतिक त्व काहीँ नसते; परंतु महाभारताची तशी स्थिती 
नाही, असे भारताच्या अखेरीस “ भारत सावित्री? म्हणून जे चार रोक 
आह्देत, त्यांवरून स्पष्ट होते, असं मोठ्या मार्मिक रीतीने रा. वेद्य यांनीं प्रति- 
पादन केलें आहे. “ आधे ' काव्य जर देशांतील सामान्य लोकांच्या अगी शाँय 
घर्म, अभिमान, उत्साह किंवा सत्यनिष्टा यांची जागति करणार नाहीं, तर त्या 
काव्याची योग्यता आज लोक मानतात तितकी कधींही मानली जाणार नाही. 
वरील लक्षणांत * शीलचारित्र्य वर्धनं › असें जं पद आहे, ते आमच्या पदरचें 
नाहीं; तर खुद्द व्यासांनींच आपल्या भारतास | शीळवर्धन ' असँ एके ठिकाणीं 
म्हटले आहे, व त्यावरून तै आम्हीं घेतलेल आहि. पाश्चिमात्य लोकांच्या आषमदा- 
काव्यांत उपाख्यानांच्या रूपाने अदभुत जुन्या कथांचा संग्रह केलेला नसतो 
महाभारतांत तसा संग्रह आहे म्हणून महाभारतास वरील लक्षणांचा हा भाग 
जितका लागू पडतो, तितका पाश्चिमात्य आषेमद्दाकाव्यास लागू पडणार नाद्दा हृ 
खर आहे. पण आर्षमद्ाकाव्याचं आम्हीं ज लक्षण बांघावयाचं ते प्रथमत 
आमच्या महाकाव्यास लाग पडेल असंच असलं पाहिजे. वरील लक्षणांतील 
शेवटच्या चार ओळी तर फार महत्त्वाच्या आहेत. व व्यासांचे महाभारत 
आणि होमरचें इईलियड़ यांजमध्यें भेद कोणता, हें त्यावरून चांगलें होते. 
या चार ओळींत ' लोकयात्राक्रम ?, “ सूक्ष्मार्थन्याय ? * अनेकसमयाचित ' आणि 
८ महार्थ › अशं जीं पदे आहेत, तीं आम्ही नवीं योजलेली नसून व्यावाच्या 
महाभारतांतीलच आहेत. प्राचीन थोर पुरुषांचे चरित्र ज्यांत वर्णन केलेले आहे 
तें कान्य वाचल्याने वाचकाचे शील व चरित्र वाढते, इतकंच नव्हे तर काव्यां- 
तील थोर पुरुषांवर संसारांत जेव्हां अनेक त-हेचे प्रसंग ( समय ) येतात तेव्हां 
ते वर्तन कसै करितात हें ऐकून सामान्य लोकांनीं आपला लोकयात्राक्रमदी शुद्ध 
कसा ठेवावा, हें त्यांस कळून येतें. त्याचप्रमाणें कोणतेंदी कम नीतिदृष्ट्या 
शुद्ध कीं अशुद्ध याचा निर्णय करण्याची संसारांत जेव्हां वेळ येते तेव्हां निणय 
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कसा करावा याचाही अशा प्रकारच्या महाकाव्यापासून राष्ट्रांतील लोकांस बोध हाता, 
आर्षकाव्य इतिहासप्रधान असावे, केवळ काल्पनिक नको अस लक्षण 
करण्याचा हेतुही हाच होय. साधारण महाकाव्यांत हा गुण नसतो; व म्हणूनच 
आघ-मद्दाकाव्याचे लक्षण पुर होण्यास आमच्या मते अया प्रकारच्या काव्याचा 
जो हा महत्त्वाचा शिक्षणात्मक भाग आहे, त्याचा सदर लक्षणांत अवश्य समा- 
वेश झाला पाहिजे. काव्यांतील वृत्ते किंवा बृत्त कानास गोड लागणारे आणि 
रसास अनुकूल असावे, याचाही जर ' एपिक ? काव्याचे लक्षणांत आनोंल्ड- 
साहेबांनी उल्लख केला आहे तर सदर काव्य सूष्षमाथन्यायाने युक्त, ससारांतील 
अनेक प्रसंगाचे द्योतक आणि पावन लोकयात्राक्रमाचे प्रतिपादक असाव या 
गोष्टींचाही त्यांत कां समावेश होऊं नये है आम्हांस समजत नाहीं. पाश्चिमात्य 
आमहाकाव्यांत हे गुण पूर्णपणे नसले तर त्यामुळें महाभारताची योग्यता 
कमी न होतां अधिक वाढते, हें आम्हीं लक्षांत ठेवले पाहिज i 

हें आर्ष मह्दाकाव्याचें लक्षण झालें, महाभारतास हें लक्षण पूणपण 
लागूं पडते हं आम्ही सांगावयास नकोच; कारण व्यासांच्याच शब्दांनी 
हें लक्षण आम्हीं बांधलं आहे. तथापि आनाँल्डसाहेवांच्या इग्रजीलक्षणाप्रमाण 
भारतांत ¦ एपिक ' काव्याचे सव गुण आहित, असे जें रा, वेद्य यांनीं प्रतिः 
पादन केलें आहे त्यासंबंधाने दोन शब्द लिहिणे जरूर आहे. आमच्यामते रा 
वैद्यांचे हें प्रतिपादन उत्तम साधले असन सवानी तें एकवार वाचण्यासारखं 
आहे. सुमारें दोन वर्षापूर्वी रा. व. वैद्य यांनीं. पुण्याच्या वसंत व्याख्यानमालेत 
ज॑ व्याख्यान दिले होते, त्याचा हाच विषय असून त्याचा सारांशह्दो त्या वळा 
केसरीत प्रसिद्ध झाला होता. आनोल्डसांहेब म्हणतात कीं, आधषमद्दाकाव्यांच्या 
कयानकांतील गोष्ट महत्वाची, गइन आणि एकार्थसंगत असली पाहिजे. भार 
तीय युद्ध, कीं ज्यांत हिंदुस्थानांतील त्या वेळच्या बहुतेक राजांनीं कोणत्या तरी 
पक्षास मिळून आपली करामत दाखविली, त्यापेक्षां अधिक महार्थक व काव्यो 
पजीवि विषय दुसरा कोणता सांपडणार ! £ अनाश्रित्येदमाख्यानं कथा भुवि न 
विद्यते) असं ज सौतिनै या मद्दाकाव्याच्या कथानकाबद्दळ म्हटले आहे, तै 
अगदीं यथार्थ आहे. प्रधान पुरुषांच्या शीलवेचित्र्यावद्दळ तर महाभारताचे हात 
धरणारे दुसरे काव्य क्चितच सांपडेल. युधिष्टिर, भीम, अर्जुन, कृष्ण, द्रौपदी 
द्रोण, भीष्म यांच्या स्वभावाची व गुणाचीं चित्रे इतकीं सुरेख बठलीं आहेत को 
हीं पात्रै महाभारत वाचणाऱ्या किंवा श्रवण करणाऱ्यांच्या डोळ्यापुढे मूर्तिमंत 
उर्भी राहातात. मद्दाकाव्यांतील प्रतिनायक किंवा त्यांचे सार्थादार मुख्य नायका- 
हून कमी दजांचे असले तरी एकंदरींत त्याच्या तोडीचेच असल्याखेरीज काव्यां- 
तील कथानकास जितकें उदात्त रूप यावें तितकें येत नादी, असा साहित्य- 
शास्त्राचा सिध्दान्त आहे. मिल्टनच्या “ पाराडाईज लॉस्ट ? काव्यांत सैतान 
हा ईश्वराचा प्रतिस्पर्धी खरा, पण त्याचे तोंडीं ' स्वर्गात दास्यत्व करण्यापेक्षां 
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भरकांत राज्य करणें बरे) अशा प्रकारचें जें कांही उद्दाम उद्गार कवीनें घातले 
आहेत त्यामुळें वाचकांची मनोत्रत्ति क्षणभर तरी या प्रतिपक्षाच्या बाजूची होऊन 
त्याच्या पराजयाबद्दछ वाचकांस थोडाबहुत तरी खेद वाटतो. महाभारतांत 
आर्षमद्दाकाव्याचा हा गुण रामायणापेक्षांही चांगला साधला आहे. दुर्योधनाचे 
पांडवांशीं वेर होतं खरें; पण त्याने आपले राज्य चांगल्या रीतीने चालविले 
होतें व पुष्कळ प्रसंगीं त्याच्या तोंडी अभिमानाची व आवेशाचीं जीं भाषणे 
घातली आहेत तीं ऐकून त्याच्याबद्दल वाचकांचे मनांत एकप्रकारची सहानुभूति 
उत्पन्न होते. यासंबंधाने रा, वैद्य यांनीं दिळेळें उदाहरण फारच मार्मिक आहे. 
भीमाने गदायुद्धाचे नियम मोडून मांडीवर प्रह्मर केल्यामुळें दुर्याघन रणभूमी- 
वर पडला असतां त्याची निर्भत्सना करून भीम श्रीकृष्ण जेव्हां त्यास टोचून 
बोळू लागले, आणि पापकर्मकारी तूं आपल्या कर्माची फळे भोगतो आहेस असँ 
म्हणांल तेव्हां दुर्याधनाने त्यांस दिलेले उत्तर फारच बाणेदार आणि बहारीचे 
आहे. दुयोंधन म्हणतोः-- 

अधीतं विधिवद्रत्त भूः प्रशास्ता ससागरा । 

मूध्नि स्थितमामित्राणां कोऽनु स्वंततरो मया ॥ 

यदिष्टं क्षत्रबंधूनां स्वधर्ममनुपद्यताम्‌ । 

तदिदं निधनं प्राप्तं कोऽनु स्वंततरो मया ॥ 

देवार्हा मानुषा भोगा प्राता अघुलमा उपः । 

ऐश्वर्य चोत्तमं प्राप्तं कोऽनु स्वंततरो मया ॥ 

ससुह्ृत्सानुजश्चैव स्वर्ग गन्ताइमच्युत । 

यूयं विदृतसंकल्पा शोचंतो वर्तयिष्यथ ॥ 

दुर्यांधनाचे वरील उद्गार ऐकून सिद्ध गंधर्वोनीं त्याचे धन्यवाद गाइले 
आणि आकाशांतून त्याजवर पुष्पदृष्टि झाली ब श्रीकृष्णासही लाज वाटली असें 
पुढें मह्दाभारतांतच वर्णन आहे. यावरून दुयोंधनाचे हें उत्तर व्यासांच्या मतेही 
तारीफ करण्यासारखे होतें है उघड आहे. रा. वैद्य म्हणतात कीं, यावरून जेमि- 
नीचं भारतांत पांडवांपेक्षां कोरवांचीच अधिक प्रशंसा होती, अशी जी 
आख्यायिका आहे, ती संभवनीय दिसते. वरील दुर्योधनाच्या उक्तीस 
भीमाचे उत्तर या अध्यायांत नाही; पण एकदोन अध्यायांपूर्वी दिलेलें आहे. 
धृतराष्ट्र पुत्रांच्या अपराधांचा उल्लेख करून, भीम म्हणतो: 

“ते नो हताः सगणाः ठानुबधाः । कामं स्वगे नरकं वा पतामः ॥ ९ 
म्हणजे “ वेऱ्याचें निर्दलन करणें हैँ आमचें काम होते तें आम्हीं केलें, आतां 
वाटेळ तर आम्ही स्वर्गात जाऊं किंवा नरकांत पडूं ! ” महाभारतांत ठिकठिकाणीं 
नायक किंवा प्रतिनायक यांच्या भाषणांतून अशाच प्रकारचे उद्दाम, स्पष्ट आणि 
अभिमानाचे उद्गार घातलेले आहेत. परशराम आणि भीष्म यांच्या युद्धाच्या 
आरंभी परदारामानें २१ वेळां निःक्षत्रिय प्रथ्वी केल्याचा उल्लेख करून 
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भीष्मास धाक दाखविण्याचा जेव्हां प्रयत्न केला, तेव्हां भीष्मांनीं परशरामास असा 
खडखडीत जबाब दिला आहे की, “४ न जातवान्‌ तदा भीष्मः तृणेषु ज्वलित 
त्वया। ” यावरून महाभारतांतील संभाषणाचे भागांत स्पष्टोक्तीचा गुण अधिक व्यक्त 
होतो, व समयविशेषीं त्यांतील पात्रें आपल्याहून वयाने किंवा मानानें श्रेष्ठ अशा 
मनुष्यास खणखणीत जबात्र देण्यास मागें पुढे पाहत नाहींत असें जै रा. वैद्य 
यांनीं म्हटलें आहे, तें किती यथार्थ आहे हें वाचकांच्या लक्षांत येईल. महा- 
भारतांतील द्रौपदी, कुंती वगेरे स्त्रियांचे वर्तनहदी अशाच प्रकारे अत्यंत शुद्र 
आणि उदात्त वर्णिलेछै आदे. द्रौपदीनें युधिष्टिरास अनेक वेळा सणसणीत उपदेश 
केला आहे, व किरातार्जुनीयाच्या तिसऱ्या सर्गात ५ जुहुधीह पावकं” असें 
द्रौपदीच्या तोंडांत कवीने वाक्य घातळेलें आहे. पांडवांच्या अंगी कांद्दी अवगुण नव्हते 
असे नाहीं. त्यांनीं द्रूत खेळावयास जावयाचें नव्हते, किंवा द़्तांत लावलेले पण द्रौपदी 
वस्त्रहरणाची वेळ येईपर्यत पाळावयाचे नव्हते, असे कित्येकांचे त्यांजवर आक्षेप 
आहत तसेंच भीप्म--द्रोणांनीं द्रोपदीवस्रहरण चाललें असतां 'अर्थस्व पुरुषो दासः. 
असँ म्हणून स्वस्थ बसणेंही योग्य नव्हते, असेंद्दी कांहींकांचे म्हणणें आहे. 
पण आमच्या मत अशा प्रकारच्या कमीपणानें काव्यांतील प्रधान पुरुषाच्या 
स्वभाववोचित्र्याची शोभा न जातां ती आधिक खुलते. सर्वाशी निर्दोष अशा जर 
काव्याचा नायक कल्पिला तर तो देवच होतो; आणि त्याच्या चरित्रापासून 
लोकांमध्यें महाकाव्याच्या लक्षणांत सांगितलेले ज॑ ' शीळचरित्रवधन ? तें होत 
नाहीं. युधिष्ठिरादिक पात्रे कितीही तेजस्वी, अभिमानी, दृढनिश्चयी किंवा नीति- 
मान असलीं, तरी एकंदरींत ती आमच्यांपेकींच आहेत अशी भावना वाचकांच्या 
मनांत असल्याखेरीज मह्दाकाव्यांत वर्णिलेले त्यांचे चरित्र वाचकांस जितके 
मोहक, बोधप्रद, आनंदकारक आणि अनुकरणीय वाटावे तितकें वाटत नाई. 
भीमाचा उद्दामपणा, अजुनाचें कौदाल्य, युर्धि्ठिराची धर्मभीरुता, स्त्रीस्वभावात 
अनुसरून द्रोपदीचे अंगांत असलेली नीतिमत्ता, धैय आणि ऐहिक वैभव भोग- 
ण्याची इच्छा, श्रीकृष्णाची कर्तबगारी, दुर्योधनाचा दुराभिमान किंवा कर्णाचे 
शौर्य आणि असूया हीं जीं आज दोन अडीच हजार वर्षे भरतवर्षीतील आवाछ- 
वृद्धांच्या तोंडी बसून जाऊन त्यांच्या लोकयात्राक्रमास आधारभूत होऊन राहिली 
आहेत, त्यांतील बीज हच होय. पांडव धीरोदात्त व शूर असतील वा नसतील, 
बिल्हणानें म्हटल्याप्रमाणे त्यांचे यश रामाप्रमाणें आज चोह्दोंकडे विस्तृत होण्यास 
आणि डुर्योधनाचें रावणाप्रमाणें संकुचित होण्यास व्यासांचेच महाकाव्य कारणीभूत 
झालें आहे. कवीच्या अनुग्रदाखेरीज मोठमोठया राजांचीही आठवण कशी नष्ट होते, 
याचें कल्हणानं ““स्मृतिमपि न ते याति क्ष्मापा विना यदनुग्रहं । प्रकृतिमहते कुर्म- 
स्तस्मे नमः कवि कर्मणे ।। ” असं ज वर्णन केलें आहे ते अगदीं यथार्थ आहे. 
मद्दाकाव्यांतीळ प्रधान पात्रें ऐतिहासिक असार्वीत, अर्थात्‌ तीं मोठ्या कुळांतील 
व वैभवशीळ असलीं तरी व्यवहारांतील असावीं, असें जै आर्ष-महाकाव्याच्या 
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असा प्रश्न करून त्याचा निर्णय उत्तरार्घाच्या दुसऱ्या भागांत अस्तिपक्षी केला 
आहे. चिंतामणराव वैद्य यांचा हा निर्णय आम्हांस कवूळ आहे; पण त्या निणे- 
याचा कोटिक्रम जितका जोरदार व्हावयास पाहिजे होता तितक्रा कांद्दी गेरसम- 
जुतीमुळे रा. वैद्य यांस करतां आला नाहीं. यासाठीं सदर भागाचें येर्थे थोडं जास्त 
विवेचन करणें जरूर आहे. 

पहिल्याने वाचकांना ही गोष्ट लक्षांत ठेवली पाहिजे काँ, “ मद्ञामारत ग्रंथ 
आणि ' भारतीय युद्ध › या दोन गोष्टी अगदीं स्वतंत्र आहेत. महाभारत युद्धाचे 
काळीं व्यास होते, त्या व्यासांनींच महाभारत आपल्या शिष्यांस सांगितले, आणि 
तेंच वैशपायनाने जनमेजयास व सोतीनें शोनकास कथन केले; म्हणून महाभारत 
ग्रंथाचा काळ आणि भारतीय युद्धाचा काळ एकच आहे, कधीही भिन्न होऊं 
शकत नाहीं; अशी आमच्याकडील सामान्य लोकांची समजूत आहे. पण ही सम- 
जूत सृक्ष्म परीक्षणाचे कसोटीस टिकत नाहीं; है या विषयावरील दुसऱ्या नित्रंधांत 
आम्हीं दाखाविलेंच आहे. अशा दृष्टीने पाहिलें म्हणजे भारतीय युद्ध ही एक 
स्वतंत्र गोष्ट घेऊन तिचा विचार निराळा करावा लागतो; आणि महाभारत द्दा 
ग्रंथ निराळा मानून त्याच्या रचनचा विचारी निराळा होतो. वर पांडवांच्या 
ऐतिहासिक अस्तित्वाबद्दल जो प्रश्न दिला आहे तो भारतीय युद्धाबद्दलचा आहे, 
ग्रेथाबद्दलचा नव्हे. महाभारत ग्रंथ झाला तेव्हां चारी वेदांच्या संहिता, ब्राह्मण, 
आरण्यक किंवा उपनिषदे उपलब्ध होतीं, ही गोष्ट निर्विवाद आहे. कारण सर्वोप- 
निषदांचे सार गीतेत आहे, आणि वेदांचे चार विभाग करून व्यासांनी ते आपल्या 
शिष्यास पढविले; असाही भारतांत उल्लेख आहे; इतकेंच नव्हे तर शांतिपर्वोच्या 
तीनर सोळाव्या अध्यायांत ॒ 

ततः शतपथ कृत्स्नं सारहस्य ससंग्रहम्‌ 
चक्रे सपरिशेषं च हषेण परमेण हः ॥ 

याप्रममाणे पहिलै ९ व मागाहूनचे ५ एकूण १४ कांडांचे दातपथ ब्राह्मण 
याज्ञवस्क्यानें प्रसिद्ध केळं, असे म्हटलें आहे. आणि झातिपर्वाच्या ३४२ब्४ा अध्या- 
यांत यास्काचाही उल्लेख आला आहे. यावरून ब्राह्मणादि ग्रंथ झास्यानतर महा- 
भारतास इल्लॉंचे स्वरूप प्राप्त झाले असावे, असे उघड हाते. परतु भारतीय 
युद्धाचा काळ किंबा पांडवांचे ऐतिहासिक आस्तित्व तेवढ्यावरून सिद्ध होत 
नाहीं यासंब्रंधानें युरोपियन पाडिताची कोटी अशी आहे कॉ, शतपथ 
ब्राह्मणांत व ऐतरेय ब्राह्मणांत पार्रीक्षित जनमेजयाचा स्पष्ट उल्लेख 
असून एकांत त्यानें इंद्रोत दैवाप शोनकाच्या साह्याने अश्वमेध करून ब्रह्महच्या 
घालविली, व दुसऱ्यांत तुरकावषेय यानें व्यास मद्दाभिषेक केला अर स्पष्ट 
सांगितलें आहे. दा पारीक्षित जनमेजय म्हणजे सदर पंडितांच्या - मतें भारतीय 
युद्धांतील अज्ुनाचा पणतू आभिमन्यूचा नातू ब पारीक्षिताचा पुत्र जनमेजय होय; 
आणि या जनमेजयाचा जर ब्राह्मणांत उल्लेख आहे आणि युधिष्ठिरादि पांडवांचा 
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नाही, तर सदर ब्राह्मणग्रंथ रचले गेले त्या काळीं अश्वमेध कर्ता 
जनमेजय पारीक्षित माहित होता, पण अश्वमेधकरता युधिष्टिर माहीत 
नव्हता असे म्हणावें लागतें. कारण अश्वमेधकत्या मोठमोठ्या राजांची नांवें जर 
शतपथ ब्राह्मणांत आहेत तर युषिष्टिराचें नांव त्यांत अवश्य यावयास पाहिजे 
होते. आतां कोणी असें म्हणेल कीं, जनमेजयार्च नांव आहे तर युधिष्टिराचें 
असलें काय आणि नसले काय सारखेच; पण यावर उत्तर असें आहे कीं, वेदिक 
ग्रंथ तोंडपाठ ठेवण्याचा प्रघात असल्यामुळे ते आधिक विश्वसनीय आहेत; व 
त्यांत युथिष्ठिराचं जर नांव नाहीं, तर जनमेजयाच्या पूर्वीचे पांडव कदाचित्‌ 
कोणी तरी मागाहून कल्पिले असतील, आणि ते जनमेजयास जोडून महाभारताची 
कथा लिहिली गेली असेल. पाश्चिमात्य पंडितांच्या मतें शतपथ त्राह्मणादि ग्रंथ 
फार झाले तर खिस्ती झकापूर्वी दहाव्या किंवा दाराव्या शतकांत लिहिले गेले 
असावेत. यांत युधिष्ठिराचें नांव नाही, आणि पाणिनीच्या सूत्रांत तें नांव आढ- 
ळते; तर वेदिक ब्राह्मण ग्रंथ आणि पाणिनांची सूत्र यांच्या दरम्यानच्या कालांत 
कवीनां काल्पनिक पांडव उत्पन्न केले असावे ! वेदिक ग्रंथांत अमुक एक गोष्ट 
नाहीं म्हणून ती वोदेककालीं नव्हती, असें विधान करणें साहसाचें आहे. 
कारण या रीतीने हजारों पशुपक्षी कां ज्यांचीं नांवें वेदांत नाहीत ते त्या काळी 


नव्हते असे म्हणावे लागेल. यावर पाश्चिमात्य पंडित असँ उत्तर देतात कां, ही. 


कोटी खरी आहे; पण अश्वमेध कत्याँमध्यें जनमेजयाचें नांव शतपथ ब्राह्मणांत 
येतं, आणि त्याचा पूर्वज जो युधिष्टिर त्याचें येत नाहीं, याची संगति या 
कोटीने लागत नाहीं. मुळीं कोणाचाच नांवें नसतां तर गोष्ट निराळी, पण 
भारताप्रमाणे प्रसिद्ध असलेला अश्वमेघकर्ता सार्वभौम असा जो युधिष्टिर तो 
वगळला जावा, आणि त्याच्या पणतूचा उल्लेख यावा, हें विसंगत दिसते; व पांडव 
हे कोणी तरी मागाहून कल्पिले असावे अशा प्रकारचें कांहीं समाधान मानव्या- 
खेरीज निवांइ लागत नाहीं ! युरोपियन पंडितांच्या कोटीचे स्वरूप लक्षांत 
येण्याकारतां ती आम्हीं थोड्याशा विस्ताराने येथे सांगितली आहे. रा. वैद्य यांस 
ही कोटी नीट उलगडली गेली नाहीं, असें त्यांच्या लेखांवरून दिसते. त्यांचे 
असे मत आहे कीं, इंद्रोत दैवाप शौनकाच्या अनुग्रहाने ब्रह्महत्येचा दोष अश्व- 
मेघाने घालाविणारा शतपथ ब्राह्मणांतील जनमेजय आणि सर्पसत्र करणारा 
जनमेजय प्रायः एकच असावा; कारण शतपथ ब्राह्मणांत जनमेजयाचे उग्रसेन, 
श्रुतसेन आणि भीमसेन असे जे तीन बंघु सांगितले आहेत तेच सर्पसत्र कर- 
णाऱ्या जनमेजयाचे बंधू होते, असं आदिपर्वाच्या तिसऱ्या अध्यायाच्या आरंभीं 
सांगितले आहे, रा. वेद्य यांचें म्हणणें असें दिसतें कीं, जनमेजय हें नांव 
एखाद्या वंशबृक्षांत दोनदां येऊ इाकेल; पण चारी भावांची नांवें सारखी 


असा प्रकार दोनदां होणें शक्य नाहीं. एतएव शतपथ ब्राह्मणांतील जनमेजय - 


आणि सर्पसत्रकर्ता जनमेजय हे एकच होत. परंतु, शतपथ ब्राह्मणांत सांगि- 
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तळेले ब्रह्महत्येचे पाप म्हणजे भारतीय युद्धांत मारलेले द्रोणाचार्य यांची इत्या 
धरतां येत नाहीं. सर्पसत्रकर्त्या जनमेजयाने अश्वमेध करणाऱ्या व्राह्मणांस यज्ञां- 
तील अश्व बेफाम झाल्यामुळें शिक्षा केली, असे इृरिवंशांत सांगितलं आहे. पण 
ब्राह्मण शासनाची ही कथा दातपथ ब्राह्मणांत सांगितलेल्या त्रह्मइतत्येच्या कथेच्या 
अनुरोधाने गेरसमजुतीनें मागून कोणी तरी रचली असावी, व याकरितां सोतीनें 
महाभारतांतून ती गाळून टाकली, असा रा. वेद्य यांच्या म्हणण्याचा रोख आहे. 
सारांश, रा, वेद्य यांच्यामंत जनमेजय दोन नाहींत, एकच आहे; परंतु ब्रह्महच्या 
म्हणजे भारतीय युद्धांतील द्रोणवध नव्हे, आणि युघिष्ठिराचें नांव दातपथ ब्राह्म- 
णांत नाहीं, एवढ्यावरून पांडव ऐतिद्दासिक नव्हते, हें म्हणणें बरोबर नाही. 
कारण वैदिक ग्रंथांत सर्वाचीच नांवें सांपडली पाहिजेत असा नियम नाह, भारतां- 
तील गोष्ट वाचतांनाददी वाचकांचा अशा प्रकारचाच सद्दज ग्रह होतो. 

आमच्या मतें पाश्चिमात्य पंडितांचा वरील कोर्टाक्रम अगदीं लंगडा आहे. 
आणि शतपथ ब्राह्मणांतील जनमेजय व सर्प सत्रकर्ता जनमेजय एक मानल्याने 
रा, वेद्य याचें उत्तरद्दी लंगडे पडलें आहे. शांतिपर्वाच्या १५० व्या अध्यायांत 
भीष्माने युर्धिष्टिरास पारीक्षित जनमेजयाची गोष्ट सांगितली असून त्यानें इंदोप 
देवाप शोनक याच्या कृपेनें अश्वमेध करून आपल्या ब्रह्महच्येचे पाप घालविले, अशी 
पुढे कथा दिली आहे.भीष्म-युधिष्टिर संवादांत ज्याचा उल्लेख होतो,तो जनमेजय अथो- 
तूच युिष्ठराच्या पूर्वजांपेक्री असला पाहिजे महाभारताच्या आदिपवांत एकदां ९४ 
व्या अध्ययांत व एकदां ९५ व्या अध्यायांत मिळून दोनदां पांडवांची वंशावळ 
दिली आहे. यांत ९४ व्या अध्यायांत पांडवांच्या पूर्वजांत एक परीक्षित नांवाचा 
राजा सांगितला असून त्यास जनमेजय, उग्रसेन, भमसेन वगेरे सात मुलगे 
होते असँ वर्णन आहे अर्थात्‌ हा परीक्षिताचा पुत्र ( पारीक्षित) जनमेजय युधि- 
िराचा पूर्वज ठरतो; आणि त्यास उग्रसेनादि बंधूही होतें असँ वर्णन आहे. ९५ व्या 
अध्यायांत युधिष्टिराच्या पूर्वजांत जो परीक्षित म्हणून आहे त्यास सात पुत्र होते, 
असें वर्णन नसून फक्त भीमसेन नामक पुत्र होता असें सांगितले आहे. परंतु 
दोन्ही अध्यायांची तुलना केली असतां युर्धिष्टिराच्या पूवजांत एक परीक्षित 
नांवाचा राजा होता, व त्यास जनमेजय, भीमसेन आदिकरून मुलगे होते असे 
उघड होतें. अर्थात्‌ हा जनमेजय निराळा आणि अजुंनाचा नातू परीक्षित त्याचा 
मुलगा जनमेय निराळा, असं मानणं भाग आहे वंशावळींत एकच नांव अनेक 
येते; कारण आजाचें नांव नातवास देण्याची आमच्यामधील वहिवाट फार प्राचीन 
आहे. दुर्योधनाचा बाप धृतराष्ट्र आणि युर्षिष्ठिराचा बाप पांडु यांच्या नांवांचीही 
त्यांच्या पूर्वजांच्या नांवांत द्विरुक्ति झालेली आहे. ( आदि, अ. ९४ कोक ५६) 
मग जनमेजयाच्याच नांवाची दिराक्त होऊ द्या; पण त्याच्या भावांच्या नांवांचीही 
द्विराक्ते कशी झाली ? पण आम्हांस यांत कांहीं अर्थ दिसत नाहीं. सर्प सल्लकर्त्या 
जनमेजयाचे उग्रसेन, मीमसेन आणि श्र॒तसेन असे तीन बंधु होते, असं पविष्णु- 
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पुराणाच्या ४ अंशांच्या २१ व्या अध्यायांत स्पष्ट लिहिलें आहे. यावरून महा- 
भारताच्या आदिपत्राच्या तिसऱ्या अध्यायांत सपसत्रकत्या जनमेंजयाचे जे बंधु 
सांगितले ते चक्रीनें सांगितलेले नाहींत असें उघड होतं. आजाचे नांव नातवास 
देण्याची जुनी परंपरा लक्षांत आणली म्हणजे आजाच्या दोन बंधंच्या नांवाची 
नातवांच्या दोन बंधूच्या नांवांत द्विषक्ति होण्यास कांहीं हरकत नाहीं, आता 
प्रश्न एवढाच राहिला कीं, जनमेजय दोन होते, व पहिल्या जनमेजयाची ब्रह्महत्या 
अमुक प्रकारची होती, असा कोठें स्पष्ट उल्लेख आदे कों, नाहीं! रा. रा. 
त्रिंबक गुरुनाथ कळे यांनीं आम्हांस दाखविलेल्या त्यांच्या दृस्तलिाखित * महा- 
भारत विचिकित्सं 'त याचा खुलासा केला आहे. हृरिवंशांत पहिल्या पाच्या ३२ 
व्या अध्यायांत जनमेजयाचे पूर्वज त्यास सांगतांना ( श्लोक १०४-१०५ B= 
द्वावृक्षौ तव वंशेऽस्मिन्‌ द्वावेव परिक्षितो । 
भीमसेनास्त्र योराजन्‌ ! द्वावेव जनमेज रो ॥ 

असा स्पष्ट उल्लेख आहे. इतकेच नव्हे तर दोनही जनमेजय परीक्षिताचे 
पुत्र म्हणजे ' पारीक्षित ? होते असें म्हटलें आहे. तेव्हां एक गोष्ट सिद्ध झाली 
कां, पारीक्षित जनमेजय दोन होते; एक युधिष्टिराच्या पूर्वजांपेकीं व दुसरा त्याचा 
पणतु, आतां जो संदेह राहिला तो फक्त ब्रह्महत्येबद्दळ होय. त्याचाही खुलासा 
हरीवंशांत ( पर्व १ अध्या० ३०, -छलो-६--१६ ) यांत केलेला आहे. ययातीला 
इंद्राने संतुष्ट होऊन एक देदीप्यमान रथ दिला होता. हा रथ युघिष्टिराच्या 
पूवजांपेकां पारीक्षित जनमेजयाचे वेळीं गाग्य ऋषीच्या शापाने नाहींसा झाला, 
तेव्हां या जनमेजयानें पुष्कळ बोलणाऱ्या गाग्यांच्या मुलाचा वघ केला; व त्यामुळे 
या जनमेजयाकडून ब्रह्महत्या घडली. मग तो जनमेजय “ लोहगंधी ? ( रक्ताच्या 
वासाचा, महाभारताच्या शांतिपवांत [ अ. १५०] ही “रुधिरस्येव ते गंधः 

अस पद आहे ) होऊन सवानां बहिष्कृत केल्यामुळे इकडे तिकडे हिंट्टं लागला, 
पुढे तो इंद्रोत शोनकास शरण गेला; आणि शोनक़ानें अश्वमेध करून जनमे- 
जयाचे ब्रह्मइत्येचे पाप घालविले, पुढे हा रथ उपरिचर वसूच्या वेळीं इंद्राने 
संतुष्ट होऊन त्यास परत दिला; व जगसंघाला मारून तोच रथ भीमसेनाने वासु- 
देवास अर्पण केला. या कथेवरून इंद्रोत शोनकाने ब्रह्महत्येचि पाप घालविण्यासाठी 
ज्या पारीक्षत जनमेजयाकरितां अश्वमेघ केला तो पारीक्षित जनमेजय वती 
ब्रह्महत्या, सर्पसत्रकव्यां पारीक्षित जनमेजयाहून आणि त्यार्ने आपल्या अश्वमेधांत 
तो यज्ञ समासत होत आळा असतां ब्राह्मणास दिलेल्या शिक्षेहन भिन्न होती अरे 
उघड होत. शतपथ ब्राह्मणांत ज्या पारीक्षित जनमेजयाच्या अश्वमेधाचा उल्लेख 
आहे, तो जनमेजय युधिष्ठिराचा पूर्वज मानला म्हणजे त्यांतील अश्वमेधकर्त्यांत 
युधिष्ठिराच नांव कां नाही, याची सयाक्तेक् उपपत्ते लागते. आणि त्यावरून 
उलट असा सिद्धांत काढतां येतो की, पांडव आणि भारतीय युद्ध शतपथ 
ऐतरेय इ. ब्राह्मण ग्रयाच्या काळानंतर झाले असले पाहिजेत. निदान एवढें तरी 
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निर्विवाद आहे कीं, याञ्चवल्क्यादिकांनीं ह्या ब्रामणग्रंथांस व्यवास्थित रूप देऊन 
ते प्रसिद्ध केले तेव्हां भारतीयुद्धाची कथा आंत घालणें अशक्य होतें. कसही 
अशो; भारतांतील व दरीवंश्ांतील जीं प्रमाण वर दिलीं आअ!हेत त्यांवरून दोन 
जनमेजय मानणें जरूर आहे; आणि त्याप्रमाणें दोन जनमेजय घरले म्हणजे 
युरोपियन पंडितांच्या वर दिलेल्या कोटिक्रमांत कांहींच अर्थ रहात नाहीं. भारतीय- 
युद्ध जर वैदिक ब्राह्मण ग्रंथांच्याकालानंतर झालें तर त्यांत त्याचा उल्लेख 
कोठून येणार ! 

रा. रा. वेद्य यांच्या पुस्तकांत दुसरी एक अशाच प्रकारची चूक आहे; तिचा 
आज उल्लेख करून पुढील लेखांत त्यांनीं दिलेल्या भारतीय युद्धकालाचें विवेचन 
करू, ही चूक गर्गाच्या कालाबद्दलची होय. गर ज्योतिषी खिस्ती शकापूर्वी 
१५० किंवा २०० वर्षे झाला असावा, असे रा. वैद्य यांनीं मद्रासँतील मि. 
आयर यांचे ग्रंथावरून ग्रद्वीत घेतलें आहे. यास आधार ते असे देतात कीं, वृद्ध- 
गार्गी-संहिता म्हणून जो फलज्योतिषाचा ग्रंथ हल्लीं उपलब्ध आहे त्यांतील 
युगपुराणांत अशोकाचा पणतू शालिशूक याचा उलेख असून पुढें यवन राजे 
अयोध्या घेतील असे म्हटले आहे; पण शकराजांचा उल्लेख कोठे केलेला नाहीं. 
यावरून मि. आयर यांनीं असें अनुमान काढलें आहे कीं, शकराजाच्या पूर्वी 
गर्गानें आपला ग्रंथ केला असावा, मि. आयर यांनीं गदीत धरलेली गोष्ट बरोबर 
असती, तर त्यांनीं काढलेले अनुमान बरोबर झालें असते. पण गर्गसंहिता हा 
ग्रंथ आम्हीं पाहिला आहे; व त्यांत शालिञूक्राचा वगेरे जेथे उल्लेख आहे त्याच्याच 
पुढं राकराजाचे वर्णन असून शेवरीं 

विनष्टे शकराज्येच झान्था पृथ्वी भविष्यति । 

असा त्यांच्या नाशाविषयीं स्पष्ट निर्देश आहे. यावरून शकराजानंतर हलॉच्या 
बृद्धगार्गासहिताचा हा भाग लिहिला अधावा, असे जरूर मानावे लागतें. मंक्स- 
मूलर यांचद्दी मत असंच आहे. गगांनीं आपला. ग्रंथ दाक़कालानंतर लिहिला 
एवढें सिद्ध झाल्यावर * आसन्मघासु मनयः ? इत्यादि वचनांचा अर्थ मि. आयर 
किंवा रा. वैद्य यांनीं केला आहे त्याहून निराळाच करावा लागतो. पण यासंबंधाने 
स्थलसंकोचास्तव आज जास्त लिहितां येत नाहीं. 


% महाभारत 
नंबर ५, 


कुरुवंशांत दोन जनमेजय असून एक मानल्याने आणि गगांच्या काला- 
संबंधानें चुक्री केल्यामुळें रा. वैद्य यांच्या भारत युद्धकालाच्या अनुमानांत बराच 


* ( केसरी, ता. २ माहे मे १९०५ ), 
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४५४ लो० टिळकांचे केसरीतील लेख. 
घोंटाळा झाला आहे, हे गेल्या अंकीं दाखाविलेंच आहे. अशा प्रकारच्या आणखी 
दोन तीन चुका रा. वैद्य यांनीं केल्या आहेत. या चुका नीट लक्षांत आल्या- 
खेरीज भारतीय युद्धाचा रा. वैद्यांनी जो काल ठरविला आहे तो बरोबर आहे 
किंवा नाहीं हैं. नीट समजावयाचें नाहीं. करितां युद्धाचा कालनिर्णय सांगण्यापूर्वी 
त्या चुका आज येथें देतों, 

जनमेजयाप्रमाणेंच काइमीरच्या गोनर्द राजाबद्दळहदी रा. वेद्य यांनीं केलेले 
विधान चुकीचं आहे. गोनर्दाचे नांव महाभारतांत सांगितलें नाहीं दी गोष्ट खरी 
आहे, पण हरिवंशांत असें स्पष्ट सांगितलें आहे कीं, जरासंधानें मथुरेवर स्वारी 
केली, तेव्हां त्याच्यातफे काइमीरचा गोनर्द राजा लढण्यास आला होता. ( हरिबंश 
विष्णु पवे अ० ३८ लोक २०-२२ ). तेव्हां राजतरंगिणीमध्ये गोनर्द पांडवांचा 
समकालीन होता, असा जो उल्लेख आहे तो रा. वेद्य म्हणतात त्याप्रमाणे 
निराधार आहे, असे मानतां येत नाहीं, हरीवंशांत गोनदाचा जो उलेख आहे 
तो आणि राजतरंगिर्णांत गोनर्दपासून जे पुढें राजे सांगितले आहेत त्यांच्या 
कालाचा आणि भारतीय युद्धाच्या कालाचा मेळ कसा घालावयाचा याचा बिचार 
पुढे करण्यांत येईल. काइमीरच्या गोनदाचें नांव महाभारतांत नसलें तरी हरि- 
वंशांत आहे एवढच सध्यां सांगावयाचें आहे. 

परंतु रा. वैद्य यांची याहीपेक्षां मोठी चूक म्हटली म्हणजे मेग्यास्थिनीस 
यांच्या ग्रंथांतील उताऱ्यावरून त्यांनीं ज अनुमान काढिले आहे ती होय. किंत्र- 
हुना भारतीय युद्धाचा काल खिस्ती सनापूर्वी सुमारे ३००० वर्षेपर्थतचा आहे 
असे दाखविण्यास रा. वैद्य यांनीं नवीन म्हणून जै प्रमाण पुढ आणिलें आहे तें 
मेग्यास्थिनीसच्या ग्रंथांतीलच होय. मेग्यास्थिनीस हा अलेक्‍झांडरनंतर कांही 
काळाने पाटलीपुत्र ( पाटणा ) येथे चंद्रगुप्ताच्या दरत्रारांत सेस्यूकसच्यातें ग्रीक 
वकील या नात्यानें रहात होता. या वेळीं त्यानें हिंदुलोकांचा प्राचीन इतिहास 
व तत्कालीन स्थिति यांची बरीच माहिती गोळा करून ग्रीक भाषेंत एक पुस्तक 
लिहिलें होते, मेग्यास्थिनीसच। हा ग्रंथ सांप्रत उपलब्ध नाहीं पण त्याच्या ग्रंथां- 
तून इतर ग्रीक व ल्याटीन ग्रंथकारांनी घेतलेले उतारे बरेंच सांपडतात, आणि 
एकत्र केलेल्या सवे उताऱ्यांचे इंग्रजी भाषांतर मि. मॅकक्रिंडळ यांर्नी प्रसिद्ध 
केलेले आहे. मेग्यास्थिनीस यास जी माहिती मिळाली ती अर्थातच चद्र- 
गुस्ताच्या दरबारी असलेल्या विद्वान्‌ एहस्थाकद्रन किंवा दास्त्र्यांकडून मिळालेली 
असावी. परंतु मेग्यास्थिनीस यानेंही माहिती देतांना ग्रीस देशांतील पौराणिक 
पुरुष आणि हिंदुस्थान देशांतील पौराणिक पुरुष यांच्या नांवांचा बराच घोटाळा 
करून ग्रीक देशांतले आणि हिंदुस्थानांतळे पौराणिक पुरुष एकच असावें असं 
दाखविण्याचा प्रयत्न केला असल्यामुळे त्यानें केलेलीं विधानें बरींच भ्रामक 
झालेलीं आहेत असो; मेग्यास्थिनीस याचें असें म्हणणें आहे कॉ, हिंदुलोक 
डायोनिसोसपासून चंद्रागुसापर्यत १५३ राजांच्या पिढ्या झाल्या ब दरम्यान 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


१ र 


महाभारत, ४५५ 


६०४२ वर्षाचा काल गेला असें मानतात. तसेंच मथुरेमध्ये शोरसेन लोकांना पूज्य 
मानळेला हिराँक्किस द्दा डायोनिसासपासून १५ वा पुरुष होता. अर्से आपणस 
माहीत असल्याचं मेग्यास्थिनीस यानें लिहिलें आहे. या दोन वाक्यावर रा. वैद्य 
यांनीं बरीच टोलेजंग इमारत उभारली आहे. हिराक्किस म्हणजे हक्यूलस हा 
ग्रीक लोकांच्या पुराणांत पहिला मोठा दैवी योद्धा कल्पिला आहे. पण मथुरेचा 
आणि शोरसेन लोकांचा त्याच्याशीं मेग्यास्थिनीसनें जो संबंध जोडला आहे त्यावरून 
वरीळ वाक्यांत हिराँक्किस या शब्दाने हरी किंवा श्रीकृष्णच अभिप्रेत असावा असें 
रा. वैद्य यांचें म्हणणे आहे व तें कांहीं गेरवाजवी दिसत नादीं. आतां डायो- 
नि्सासपासून १५ वा श्रीकृष्ण आणि डायोनिसासपासून १५३ वा चंद्रगुत. ते 
अथातच श्रीकृष्णापासून चंद्रगु्ापयंत १५३-१५=१३८ पिढ्या झाल्या. चद्र- 
गुप्ताचा काळ ग्रीक इतिहासाने निश्चित झाला असून तो खि. स. पूर्वी ३१२ 
वर्षे धरण्यांत येतो. याच्यापूर्वी १३८ पिढ्या श्रीकृष्ण; म्हणजे दर पिढीस सुमारे 
२० वर्षे धरिली तरी १३८५२०२७६० इतकां वर्षे चद्रगुस्ताच्यापूर्वी श्रीकृष्ण 
झाला असे निष्पन्न होतें. सारांश, चद्रगुसाचा काल खि. स. पूर्वी ३१२ वर्षे 
धरिला तर श्रीकृष्णाचा काळ खि, स. पूर्वी ३१२+ २७६० = ३०७२ वर्धे येतो 
आणि तो कलिकालाच्या आरंभाच्या जवळ येतो म्हणून ग्राह्य आहे असे रा. व. 
वेद्य यांनीं प्रतिपादन केळे आहे. ही कोटी रा. वेद्य यांनीं प्रथमच काढली असून 
नवीन आहे हें वर सांगितलेंच आहे. 

आमच्या मतें हा कोटिक्रम चुकीचा आहे. मेग्यास्थिनीस यार्न १५३ 
पिढ्यांस ६०४२ वर्षे लागलीं असं लिहिलें आहे म्हणजे सरासरीने दर पिढीस 
सुमारें ४० वर्षे पडतात; आणि ४० वर्षाची एक पिढी या मानानं १३८ 
पिढ्या धरल्या म्हणजे श्रीकृष्णास चद्रगुप्तापर्वी १३८७४० = ५५२० वर्षे मार्गे 
घालावे लागतें. अया रीतीने गाणित केलें म्हणज श्रीकृष्णाचा काल खि० पृ० 
३१२+ ५५२०५८३२ वर्षे येतो. म्हणजे कलियुगाच्या आरभापूवी सुमारें 
२८०० वर्षे श्रीकृष्ण किंवा पांडव झाले असं मानावे लागते. रा. वैद्यांनी दर 
पिढीस सुमारें २० वर्षे धरून हा विरोध टाळला आहे. पण त्यामुळं दुसरा 
एक निराळाच विरोध उत्पन्न होता, हैं त्यांच्या लक्षांत आलें नाही असे वाटतें. 
कारण बीस वीस वर्षांच्या १३८ पिढ्या मोजल्या म्हणजे त्या सोडून डायो- 
निर्सासपासून श्रीृष्णापर्यंत १५ पपिढ्यांस ६०४२ - २७६० = ३२८२ वर्षे 
धरावी लागतात. अर्थात्‌ अझा रीतीनें या १५ पिढ्यांतील प्रत्येक पुरुष 
२०० किंवा २२५ वर्षे राज्य करीत होते असे मानावे लागतें! या विरो- 
धाचें समाधान कसे करावयाचें, ह आम्हांस समजत नाहीं. डायोंनेसॉसपासून 
श्रीक्ृष्णापर्यत १५ पिढया दीर्घायु (दर एक २०० वर्षांची) आणि श्री- 
कुष्णानंतर कलिकालास सुरवात झाल्यामुळें पुढील १३८ पिढ्या अस्पायु ( दर 
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एक २० वर्षाची) झाल्या असें तरी एक मानिले पाहिजे; अथवा मेयं 
स्थिनीस यानें दिलेल्या पिढ्या घेऊन त्यानें सांगितलेली वषसख्या आजिबात 
सोडून दिली पाहिज; दुसरा मार्ग नाहीं. 

वरील हिशेबावरून रा, वैद्य यांची या कामीं कांहीं तरी चूक झाली 
आहे हें उघड आहे. दी चूक म्हणजे डायोनिसिसास हा कोण है त्यांनी प्रथः 
मतः ठरविलें नाहीं ही होय. मद्रासचे मि. अय्यर असे म्हणतात की, डायो- 
निसास म्हणजे इक्ष्वाकू. आतां पुराणांत पाहिले तर त्रेतायुगी इक्ष्वाकूपासून 
रामापर्यत ६२ पिढ्या होतात; द्वापारांत कुशापासून बृहृद्ठलापयत ३५; आणि 
कलियुगांत जरासंघापासून शेवटच्या नंदापर्येत ५०; मिळून एकंदर इच्ष्वाकू- 
पासून नंदाच्या अखेर किंवा चेद्रणुत्तापर्यत १४७ पिढ्या येतात, पुराणात 
दिलेल्या या पिढया आणि मेग्यास्थिनीस यानें दिलेल्या १५३ पिढ्या याज- 
मधील अंतर फार थोड आहे. तेत्रा ३०००, द्वापर २०००, आणि परि- 
क्षितीपासून नंदापर्यत १०१५ वर्षे धारिलीं म्हणजे एकंदर वर्षांची संख्याही 
६०१५ म्हणजे मेग्यास्थिनीसने सांगितलेल्या संख्येपेक्षा २७ वर्षानी कमी येते, 
अर्थात्‌ डायोनिसॉस म्हणजे इक्ष्वाकू धरावा, असें जै मि. अय्यर यांच म्हणण 
आहे, तें बरेच सयुक्तिक दिसते. डायोनिसॉस हें नांव हिराह्लिसत या नांबा- 
प्रमाणेच ग्रीक लोकांच्या प्राचीन पौराणिक पुरुषांचे आहे; आणि मेग्यास्थि- 
नीस यानें तें हिंदु लोकांच्या कोणत्या तरी प्राचीन पौराणिक घुरुषास समा- 
ना्थक म्हणून लाविलें आहे. करितां, हिराँक्किस याचा अर्थ जसा मथुरेच्या 
संदभीवरून निश्चित केला, तसाच डायोनिसाँसचाही अथ निश्चित करण्यास 
कांहीं साघन आहे कीं काय हैं पाहाणे जरूर आहे. पण मि. अय्यर किंवा रा. 
ब, वैद्य यांपैकी कोणीही हा संदर्भ पाहिलेला नाहीं. मेग्यास्थिनीस एके ठिकाणी 
असे म्हणतो कीं, “ डायोनिसास याचा ' स्पटेंबस ( 53४९०६8 ) नांवाचा 
एक सहचर असून या स्पटेंबसास बौध्य ( 5०4६5 ) नांवाचा एक पुल होता; 
ब तो त्याच्यानंतर गादीवर आला. ” ( मॉक क्रिंडळ, ए. २००) येथे बोध्य 
म्हणजे गौतमबुद्ध घ्यावा असें कांहीं इंग्रज म्हणतात; पण मग गौतम बुद्धा” 
पासून चद्रगुसापर्येत ( सुमारे ३९० वर्षांत) १५० पिढ्या मानाव्या लागतात, 
अर्थात्‌ ही कल्पना चुकीची आहे. हिंदु लोकांच्या प्राचीन पौराणिक राजवं- 
शांत मनूची कन्या इला इचा बुधाशीं विवाह होऊन त्यांच्या पोर्टी पुरूरवा जन्मला 
असें वर्णन आहे. आतां डायोनिसास हा प्रथमपुरुष, आणि त्याच्यामागे बोध्य 
दुसरा व पुढें चेद्रणुतापर्यत १५० पिढ्या, मेग्यास्थिनीस देतो दें लक्षांत आणिळे 
म्हणजे सोमवंद्याचा पहिला पुरुष बुध हाच भेग्यास्थिनीसनै सांगितलेला बोध्य 
पदाने विवक्षित आहे असे मानावे लागते. बुध किंवा इला यांच्या मागचा 
पुरुष मनु होय, व त्यासच स्पटेंबस ( स्वयंभू १) असं म्हटळें असावसं वाटते, 
मनूच्या किंबा स्पटेंबसच्या मागचा पुरुष डायोनिसाँस म्हणजे दाक्षायणीचा पुत्र 
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आदित्य घ्यावा लागतो. यावरून आदित्यापासून चंद्रगुप्तापर्यत १५३ पिढ्या झाल्या 
व६०४२ वर्षे गेलीं असा मेग्यास्थिनीसच्या म्हणण्याचा आशय होता अस 
दिसून येते. र 

परंतु रा. वैद्य असें विचारतील कीं, या कोटिक्रमाने डायोनिसास म्हणजे 
इक्ष्वाकूचा आजा आणि मनूचा बाप आदित्य घेतला तर सूर्यवंशाच्या मूळ 
पुरुषापासून चंद्रगुसतापर्यंत मेग्यास्थिनीस - यानें पिढ्या सांगितल्या असाव्या हँ 
जुळते; पण हिरॉळ्लिस म्हणजे जर श्रीकृष्ण तर डायोनिसाँस किंवा आदित्या- 
पासून श्रीकृष्ण हा १५ वा पुरुष होता असे जें मेग्यास्थिनीस याने कंठरवाने 
सांगितलें आहे त्याची वाट काय? प्रश्न बरोबर आहे; आणि त्यास उत्तरही 
पण महाभारतांतच यथार्थ दिलेले आहे. अनुशासन पर्व, अ. १४७ ( कल- 
कत्ता प्रत ) यांत श्रीकृष्ण मानववंशांत उत्पन्न झाला असँ सांगून दाक्षायण्य 
आदित्यापासून श्रीकृष्णापर्यत-आदित्य, मनु, इला (वुध), पुरूरवा, आयु, 
नहुषु, ययाति, यदु, कोटा, इजिनीवान्‌, उषद्र, चित्ररथ, शर, वसुदेव, आणि 
श्रीक्कष्ण-अझा १५ च पिढव्या दिल्या आहेत. 

यावरूनही डायोनिसॉस कोण होता, याचा सहज निर्णय होतो. दक्षाची 
कन्या जी दाक्षायणी तिच्यापासून आदित्य झाला आणि आदित्यापासून मनु व 
मनूपासून इला ( बुध) अशी एक परंपरा आहे. दुसरी परंपरा यदुवंशाची होय. 
या परंपरेप्रमाणे आदित्यापासून श्रीकृष्ण १५ वा येतो. या दोन परंपरांची मेग्या- 
स्थिनीस यानें दिलेल्या डायोनिसास स्परेंबस, बुध ही एक व डायोनिसासपासून 
श्रीकृष्ण १५ वा ही दुसरी, या दोन परंपरेशी तुलना केली म्हणजे डायोनिसास 
कोण याचा बिलकूल संदेइ राइत नाहीं. आमच्या पुराणांत मनु दोन आहेत; 
एक स्वायंभव दुसरा वेवस्वत. पण हा भेद लक्षांत न आल्यामुळें मेग्यास्थिनीस 
यानें वैवस्वत मनूसच स्वायंभव ( स्पटेंबस ) म्हटलें असावें, असे वाटते. कसंही 
असो; बुघापासून मागें तिसरा व श्रीकृष्णापासून मागे पंधरावा असा पुरुष आमच्या 
पुराणांप्रमाणें विवस्वान्‌ आदित्य हाच होय. सूर्यवंशाचा मूळ पुरुषही हाच 
आहे. ब म्हणून डायोनिसॉस म्हणजे इक्ष्वाकु घेण्यापेक्षा विवस्वान्‌ आदित्य 
मानणें आधिक सयुक्तिक आहे. इक्ष्वाकु हा मनूचा मुलगा व आदित्याचा नाउु 
होय. करतां इक्ष्वाकूपासून नंदापयैत ज्या १४७ पिढ्या पुराणांत सांगितल्या 
आहेत, त्या आदित्यापासून मोजल्या असतां १४९ होतात. ही सख्या मेग्या- 
स्थिनीसनें सांगितलेल्या १५३ पिढ्यांपेक्षां दोन चार पिढ्यांनींच काय ती कमी 
येते. सारांश, कोणत्याही दृष्टीनें पाहिलें तरी डायोनिसास म्हणजे विवस्वान्‌ 
आदित्य हेंच अनुमान अधिकाधिक इढ होते. 

आतां रा. वैद्य यांनीं जी चूक केळी आहे तिच्याकडे वळूं. डायोनिसॉस- 
पासून श्रीकृष्ण १५ वा आणि डायोनिसॉसपासून चद्रगुस १५३ वा; म्हणून 
श्रीकृष्णापासून चंद्रगुसत १३८ वा असँ त्यांनीं अनुमान केळे आहे. आपण हाच 
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न्याय जर महाभारतांत सांगितलेल्या सयचद्रवंशांच्या पिढन्यांस लावला, तर रा, 
वैद्य यांच्या कोटिक्रमांतील दोष कोणाच्याही ताबडतोब लक्षांत येईल, महा- 
भारताच्या आदिपर्वात ९४ व्या व ९५ व्या अध्यायांत वेवस्वत मनूपासून पांडवा- 
पर्यतच्या दोन निरनिराळ्या वंशावळी दिल्या आहेत. या दोन निरनिराळ्या 
वंशावळी कां, हा प्रश्न स्वतंत्र आहे; कदाचित्‌ या दोन भिन्न वंशावळी दोन निर- 
निराळ्या ग्रंथांतून घेतल्या असतील; किंवा दोन निरानेराळ्या परंपरेच्या आधाराने 
दिल्या असतील. कसंही असो; ९४ व्या अध्यायांतील वंशावळीप्रमाणें विवस्वान्‌ 
आदित्यापासून पांडव ३०वे येतात; आणि ९५व्या अध्यायांतील वंशावळी्रमाण 
४५ येतात, म्हणजे मह्दाभारतातच पांडवांच्या दान वद्यावळांमध्ये १५ ।पढ्याचा 
फरक आहे. हाही फरक आपण तूत सोड़न देऊन विवस्वान्‌ आदित्यापापून 
पांडव ३० वे आहेत असेच गीत धरून चाळू. श्रीकृष्ण विवस्वान्‌ आदित्या- 
पासून १५ वे आहेत, याबद्दलचा महाभारतांतील उल्लेख वर आलाच आहे. 
श्रीकृष्ण आणि पांडव जर समकालीन होते तर विवस्वान्‌ आदित्यापासून श्रीकृष्ण 
१५ वे कां आणि पांडव ३० वे कां, असा सहज प्रश्न उत्पन्न होतो. इतकेच 
नव्हे तर इक्वाकूपासून दाशरथी रामापर्यत कित्येक पुराणांत ६२ पिढया दिलेल्या 
आहेत; आणि राम तर कृष्णाच्या पूर्वीचे. तेव्हां या पिढ्यांचा मेळ कसा घाला- 
वयाचा ? रा. वेद्य यांची काटी स्विकारली तर आदित्यापासन श्रीकृष्णाची 
पंधरावी पिढी, म्हणून पांडवांच्या तितक्याच पिढया झाल्या; आणि पांडव रामा- 
वतारापूर्वी झाले असँ मानावे लागेल ! किंबहुना विवस्वान्‌ आदित्यापासून पांडव 
जर ३० वे किंवा ४५ वे असा स्पष्ट उल्लेख आहे, तर पांडवांपूर्वीही. श्रीकृष्ण 
१५ पिढ्या झाले असँ मानणें भाग येईल ! हं अनुमान चुकीचे आहे है सांगा- 
वयास नकोच. आणि जर चुकीचे आहे तर डायोनिसॉसपासून मोजलेल्या दोन 
शाखेच्या पिढऱ्यांसही तोच न्याय लागू केला पाहिजे. मेग्यास्थिनीस याने आपण 
हाऊन हिंदुलोकांच्या पुराणाचे अध्ययन केलें नव्हतं. त्यास हिंदुस्थानासंबंधाने 
जी माहिती मिळाली ती जशीच्या तशीच त्याने आपल्या ग्रंथांत दिली आहे. 
उदाहरणार्थ, कर्णप्रावरण, ( कानाचे पांघरुण घेऊन निजणारे) किंवा एक पाद 
( एक पायाचे ) लोक हिंदुस्थानांत आहेत, असे मेग्यास्थिनीसने लिहिलें आहे; 
व त्याबद्दल युरोपांतील इतर ग्रंथकारांनी त्यास नांवेंही ठेविली आहेत. पण यांत 
मेग्यास्थिनीसचा काय दोघ ? मह्ाभारतांतही कर्णप्रावरण आणि एकपाद लोक 
युधिष्ठिराचे राजसूय यज्ञाचे वेळीं हजर होते असं वर्णन आहे व ते मेग्या- 
स्थिनीस यास कोणीं सांगितल्यावरून त्याने आपल्या ग्रंथांत या लोकांचीं नांव 
दाखल केलीं असावीं. राजांच्या पिढ्यांसंबधानेही भेग्यास्थिनीस याने आपली 
माहिती अश्याच प्रकारें मिळविली असावी. डायोनिसोस हैं नांव मेग्यास्थिनीसचें आहे 
म्हणजे सर्वाचा मूळपुरुष म्हणन जो कोणी हिंढुलोकांनीं मेग्यास्थिनीस यास सांगि 
तळा त्यास त्यान आपल्या भार्षेत डायोनिसास असँ म्हटलें, या मूळ पुरुघापासून बुध 
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दुसरा व श्रीकृष्ण १५बे, आणि चेद्रगुस १५३वा अशी माहिती मेग्यास्थिनीस यास 
मिळाली; व प्रायः जशीच्या तशीच त्यानं आपच्या ग्रंथांत नमद केली. पण डा- 
योनिसॉसपासून श्रीकृष्ण १५ वे, म्हणून पांडवही १५ वेच असले पाहिजेत, असें 
एवढयावरून अनुमान करणें अगदीं. धाडसाचे काम होय. कारण, पुराणांत ज्या 
पुरुघापासून श्रीकृष्ण १५ वे सांगितले आहेत त्याच पुरुषापासून पांडव ३० वे 
किंवा ४५ वे आहेत असें म्हटलें आहे. ह्या पिढ्यांचा मेळ वसत नाहीं, हें 
खरें आहे; पण तेवढ्यावरून त्यांपेकी श्रीकृष्णांची पिढी खरी असे घरून त्या- 
वरून पांडवांचा कांछ निश्चित करणें अगदीं गैराशिस्त आहे. पांडवांपूर्वी किंवा 
श्रीकृष्णापूर्वी मानवी सष्ट्रीची उत्पात्ते होऊन पंधराच पिढ्या झाल्या होत्या काय १ 
नाहीं. मग डायोनिसासपासून श्रीकृष्ण १५ वा सांगितला म्हणून त्यावर 
पांडवांच्या कालाची इमारत रचणे अप्रशस्त नव्हे काय १ मेग्यास्थिनीस याने 
डायोनिसासपासून हिराङक्किस १५ वा परुष होता असें कां म्हटल याची उपपात्त 
जर आतां आपणांस महाभारतांत सांपडत आहे, तर उगाच आडरानांत दिरण्यांत 
कांहीं अर्थ नाही. डायोनिसासपासून श्रीकृष्णाची शाखा व डायोनिसासपासून 
चेद्रग॒सापर्यतची वंशावळ या दोनह्दी अगदीं स्वतंत्र आहेत. आणि त्यामुळें एकी- 
वरून दुसरीत उडी मारणे कर्धाही योग्य होणार नाहीं. रा. वंद्य यांनी काढलेली 
ही नवी कोटी अशा तऱ्हेनं लंगडी पडली म्हणजे त्यांनी भारतीय युद्धाच्या व 
पांडवांच्या कालासंबंधाने केलेलें अनुमानही सोडून द्यावे लागते, पण स्थलसंकोचा- 
स्तव त्याचा विचार करणें आज तहकूब ठेवणे भाग आहे 


*सहाभारत 


नंबर ६. 


जनमेजय एकच झाला होता असं मानून आणि गग शक्रकालापूर्वी झाला 
होता असें कल्पून रा. ब. वेद्य यांनीं जीं अनुमानें काढली आहेत. तीं बरोबर 
नाहींत; व मेग्यास्थिनीसने श्रीकृष्णाच्या पिढ्यांबद्दलची जी माहिती दिली आहे 
त्यावरून रा. ब. वैद्य म्हणतात तसें अनुमान निघत नाहीं हें पूर्वीच्या लेखांतून 
आम्हीं दाखाविळेंच आहे. मेग्यास्थिनीस आपणास श्रीकृष्णाच्या पिढ्यांबद्दलची 
माहिती हिंदु लोकांकडूनच मिळाली असे स्पष्ट म्हणत आहे, आणि विवस्वान्‌ 
आदित्यापासून श्रीकृष्णापर्यंत पंघरा पिढया होतात. ही माहिती भारत व हरिवंश 


अ >. 


क्र ( केसरी, ता. १६ माहे मे १९०५ ) 
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यांखेरीज इतरत्र दिलेली आढळत नाहीं. अथोत्‌ मेग्यास्थिनीसच्या लेखावरून 
जर कांद्दी अनुमान करावयाचें असेल तर तें हेंच का, त्याच्या वेळीं भारत ग्रंथ 
प्रचालेत असून त्यास सदर ग्रंथावरूनच तत्कालीन पंडितांनीं पूर्वीच्या राजाची 
माहिती दिली असावी, मेग्यास्थिनीसने दिलेल्या कणप्रावरणादि लोकांच्या माहिती 
वरूनद्दी हेंच अनुमान हढ होतें. यापेक्षां जास्त पुढें जाऊन १५३ नांत १५ 
पिढ्या वजा घालून पांडवांचा काल मेग्यास्थिनीसच्या म्हणण्यावरून ठरविणे 
अगर्दी चुकीचे होय. विवस्वान्‌ आदित्यापासून पांडवांच्या आणि श्रीकृष्णाच्या 
पिढऱ्या खुद्द महाभारतांतच दिलेल्या आहेत, व त्यासंब्रंधाने ज अनुमान रा. व. 
वैद्य यांनीं केलें नाहीं तेंच अनुमान मेग्यास्थिनीसच्या माहितीवरून करणें आम्हांस 
वाजवी दिसत नाहीं. आदित्यापासन श्रीकृष्णाच्या पंधरा पिढया होतात हँ 
सांगावयास आम्हास मेग्यास्थिनीस नको. ही माहिती महाभारतांत आहे. तिचा 
मेळ पांडवांच्या पिढन्याशीं कसा घालावयाचा एवढाच काय तो प्रश्न आहेव 
त्याचा उलगडा रा, ब. वेद्य म्हणतात त्याप्रमाणें होऊं शकत नाहीं, 

असो; शतपथ ब्राह्मणांतील जनमेजयाचा उललेख, गर्गाचा काल आणि 
सेग्यास्थिनीसची माहिती यावरून रा. ब. वेद्य यांनीं काढलेली अनुमानें चुकीची 
ठरला म्हणज भारती यद्धाच्या कालासबधान त्यांना ज अनुमान काढलं. आहे 
तेंही विश्वासनीय म्हणतां येत नाहीं. चितामणरावजींनी असें सिद्ध करण्याचा प्रयत्न 
केला आहे कीं, भारती युद्ध कल्युगाच्या आरंभीं झाले, कलियुगाची 
हीं म्हणजे शके १८२७ सालीं गतवपे ५००६ आहेत; म्हणजे 
शालिवाहन झाकापूर्वी ३१७९ व्या वर्षी भारती युद्ध झालें असें रा. ब. वैद्य यांचे 
म्हणणें आहे. हाच काल खिस्ती सनाच्या पद्धतीनें मोजला असतां खिस्तापूर्वी 
३१०१ व्या वर्षी येतो, आमच्या ज्योतिषग्रंथकारांची सामान्य समजूत अशी 
आहे कीं, कलियुगाच्या आरंभापासून ३०४४ वर्षे युधिष्ठिर शक चालत होता, 
पुढें १३५ वर्षे विक्रम शक चाळू झाला. हीच परंपरा खरी असावी व 
कळीच्या आरंभीं पांडव झाले म्हणून त्यांस होऊनही आतांपर्यंत ५००६ वर्ष 
झालीं असावीं असे रा. ब. वैद्य यांनीं प्रतिपादन केलें आहे; व त्याच्या पुष्ट्यर्थ 
मेग्यास्थिनीसची माहिती व गर्गाचा काळ वगेरे प्रमाणें दिलीं आहेत. हीं प्रमाणे 
लगडी आहेत किंबहुना चुकीचीं आहेत हं पूर्व दाखाविलेंच आहे. आतां मुख्य 
गोष्टीकडे म्हणजे कलियुगाच्या कालाकडे वळू 

अलीकडे मि, आय्यर, प्रो. रंगाचार्यं आणि कांहीं युरोपियन ग्रहस्थ 
यांनी जी माहिती गोळा केली आहे त्यावरून कलिकालाच्या गणनेसंबंधाने 
आमच्या ज्योतिषांनीं पुष्कळ घॉटाळा केला आहे असे नजरेस येतें. शालिवाहन 
रकापूर्वी ३१७९ किंवा विक्रम शकापूर्वी ३०४४ वर्षे युधिष्ठिर शक चालू होता 
यास विश्वसनीय असं कोणतंच प्रमाण अद्याप सांपडलें नाहीं. शालिवाहन शका- 
पूर्वीच्या दोन तीन शतकांतळे शिलालेख सध्यां उपलब्ध झालेले आहेत. पण 
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त्यांत युधिष्ठिर शकाचा कोठेही उल्लेख नाहीं. तप्पूर्वीचै “ काळ ? म्हटले म्हणजे 
महावीर व बौद्ध यांचे होत. युधिष्ठिर शक किंवा काल जर खरोखरच विक्रमापूवी 
३०४४ वर्षे चाळू होता तर त्या काळाचा उललेख मागच्या कोणत्या तरी ग्रंथांत 
असावयास नको होता काय ? परंतु तसा उल्लेख कोठेंद्दी सांपडत नाहीं. अशा 
स्थितींत युधिष्ठिर हकाची ३१७९ वर्ष गेल्यावर शालिवाहन शक सुरू झाला 
असा निर्णय प्रथमतः कोणी व कसा केला हा प्रश्न सहज उद्भवतो. शालिवाहन 
शक सुरू झाला त्यावेळी युधिष्टिर हकाची ३१७९ वर्षं झालां होतीं हैं ज्ञान 
ज्योतिष्यांस तत्कालीन प्रत्यक्ष वस्तुस्थितीवरून झाळें किंवा अनुमानाने झालें 
असा प्रश्न आहे. वस्तुस्थितीवरून झालं म्हणावें तर त्यास कांदी आधार सांपडत 
नाही, इतकेंच नव्हे तर झालिवाइनाच्या दुसऱ्या शतकांत झालेल्या गगीने शालि- 
वाहान शकापूर्वी २५२६ व्या वर्षी युधिष्ठिर झाला असें लिहिले आहे ! काइमी- 
रचा इतिहास लिहिणारे कल्हण पंडित या दोन गोष्टीचा मेळ असा घालतात को, 
युधिष्ठिर कलियुगाच्या आरंभीं न होतां गतकाली ३१७९-२५२६=६५३ व्या 
वर्षी झाला. पण कल्हण पंडेतांप्रमाणें युथिष्टिराचे किंवा पांडवांचे कालमान 
स्वीकारले तर “| अंतरे चैव संप्रासे कलिद्वारपरयोरभूत । स्यमंत पंचके कुरूपांडव- 
सेनयो: । ” या मद्दाभारतांतील वाक्यांशीं विद्षष विरोध येतो. कल्हणाचे म्हणणें 
न स्वीकारावे तर गर्गाच्या वाक्याची वाट लागत नाहीं. गर्गाचे असं म्हणणे 
आहे का, सप्तपिनामक तारे पांडवांच्या वेळीं मघा नक्षत्रांत होते व हे तारे चळ 
असून दर झंभर वपोरनी एकेक नक्षत्र पुढे सरकतात. वस्तुतः पाहतां सपर्षीस 
मुळींच गति नाहीं, ते याचिष्टिराच्या वेळींही मघांत होते. गर्गाच्या वेळीं मघांत 
होते ब हल्लीं मघांतच आहेत. अर्थात्‌ वरील कालगणनेला गर्गाचार्याची कांही 
तरी चूक झाली असावी असें मानणें जरूर आहे. ही चूक काय, किंवा कशी 
झाली असावी याचा आपण विचार करू. 

आमचे असें मत आहे कीं, कलियुगास आरंभ होऊन किती वर्षे 
झालीं याचा विचार विक्रम किंबा शालिवाइनशकास आरंभ होण्यापूर्वी फारसा 
कोणीं केलेला नव्हता. विक्रम शकापूर्वी सुमारें चारपांचशें वर्षे बोद्धधर्माचेच 
या देशांत प्राबल्य होते. व काल गणनाही बुद्धाच्या नियांणापासून करीत असत, 
विक्रम आणि शालिवाहन यांचे शक जेव्हां सुरूं झाले तेव्हां बुध्दाच्या पूर्वीच्या 
कालगणेनेशीं यांचा मेळ घालणें जरूर पडे ब तें काम तत्कालीन ज्योतिषांनी 
हातांत घेऊन आपल्या समाजाप्रमाणें तडीस नेले. यांपैकी पहिला ज्योतिषी गर्ग 
होय. यानें असे सांगितलें कीं, बुध्दाच्यापूर्वीचा काळ म्हणजे पांडवांचा किंवा 
कलियुगाचा काल होय. पांडव केव्हां झाले किंबा कलियुगास केव्हां प्रारभ 
झाला हैं निश्चितकसं करावें असा दुसरा प्रश्न मग सहज उद्भवला. सतर्षी चल 
आहेत. अशी गर्गाची समजूत होती; आणि पांडवांच्या वेळीं सप्तर्षी मघांत 
होते असाही त्यास कोठें उलेख आढळला. गर्गाच्या वेळींदी सप्तर्षी मघांतच 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


9६२ छो० टिळकांचे केसरीतील लेख. 


होते तेव्हां दरेक नक्षत्रास शंभर वर्षे याप्रमाणें २७ नक्षत्रांचा फेरा पुरा होऊन 
पून्हा मधांत येण्यास पांडवांच्या काळापासून आपल्या काळापयंत २७००. अभ 
गेलीं असावीं असें गर्गाने अनुमान केलें. एरव्ही सत्तषींची डाभर वषात एक 
नक्षत्रगति सांगून लगेच शककालांत २५२६ वर्षे मिळविल्याने युधिषिराचा 
काळ येतो असें गगन म्हटलें नसंत. २५२६ यांत १७४ मिळाबिळे म्हणजे 
२७०० होतात करितां यावरून असे अनुमान निघते की, गग शककालाच्या 
१७४ व्या वर्षी झाला व आपल्यापूर्वी २७०० म्हणजे शककालापूर्वी २५२६ 
वर्षे युधिष्ठिर झाला असा ससर्षीच्या काल्पनिक गतीवरून त्याने निणय केला 
असावा. गर्गाच्या मते हाच कलियुगाचा आरंभ होय. गर्गाच्या वेळीं शक 
राजे होऊन गेले होते असें गर्गाच्या ग्रंथांतील प्रमाण देऊन मागे आम्हा 
दाखविलेंच आहे. 

पण गर्गाने कस्पिळेछी सपर्षीची गति वास्तविक नसल्यामुळे गर्गाची 
चक पुढील ज्योतिष्याच्या लवकरच नजरेस आली. गर्गाच्या पुढला मोठा 
ज्योतिषी आर्यभट्ट होय. हा शके ४२१ मध्यें होता, वास्तविक पाहिले त्र 
सप्तर्षी यावेळीं मघाच्यापुढें तीन नक्षत्रं असावयास पाहिजे होते. पण आर्यः 
मट्टास ते मघांतच आढळले ब गर्गाचे अनुमान चुकीचे उरले. तेव्हां कलियुगाचा 
आरंमकाल दुसऱ्या कोणत्या तरी साधनाने ठरवितां येतो की काय याचा आर्य- 
भटाने विचार केला. त्यांच्या काळीं म्हणजे शके ४२१ व्या वर्षी अयनांश त्य 
होते ब आर्यभट्टाने हेच अयनांश कलियुगाच्या आरंभकालीं शून्य असावत 
असें ग्रहीत घेते, अयनांश एकदां शून्य असल्यापासून पुन्हा शून्य होईपयत 
या सूयासिध्दान्ताप्रमाणे ३६०० वर्षे लागतात. करितां शके ४२१ च्या पूर्व 
३६०० वर्षे म्हणजे हककालापूर्वी ६००-४२१ = ३१७९ वर्षे अयनांश अत्य 
होते. व कलियुगाचा आरंभ झाला असें आर्यमद्टाने ठरविलें. हाच निर्णय 
पुढील ज्योतिषांनी मान्य करून कलियुगात युर्धिष्ठिर शक ३०४४ विक्रम शक 
१३५ व पुढे शालिवाहन शक असा क्रम बसविला. कलियुगामध्यं सहा शकर्कपे 
होतील हे भविष्य अर्वाचीन ज्योतिष ग्रथाखेशीज इतरत्र कोठें सांपडत नाहीं. निदान 
असल्याचे तरी अद्याप उपलब्ध झालेले नाहीं. 

वरील विवेचनावरून असे कळून येईल कीं, आमच्या पंचांगात कलिं 
युगाचा जो प्रारंभ-काळ दिलेला असतो तो प्रथम गर्ग व आर्यभट्ट यांनीं निर 
निराळ्या साधनांनी ठरविळा ब त्यांपैकी आयेमड्टानें निश्चित केलेला काळ इछ 
पचांगांत देत असतात, शालिवाहन शकापूर्वी ३१७९ व्या वर्षी युधिष्टिर झाला 
यास आर्यभराच्या गणनेखेरीज दुसरा परंपरेचा किंवा प्रत्यक्ष गणनेचा कांहीं 
आधार नाहीं. इतकेच नव्हे तर युधिष्ठिर शकाचा विक्रमापूर्वीच्या ग्रंथांत कोठेच 


उख नाहीं. किंबहुना | युधिष्ठिर शक ? हा समासघटित शब्दच असंबद्ध आहे. 


शकराजांनी जो काल सुरू केला त्यास * शक? किंवा ' शाक ? असे म्हणण्याची 
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वहिवाट आहे; व शक राजे युधिष्टिरानंतर पुष्कळ वर्षानी झाले, तेव्हां युधि- 
ष्टिराचा शक ' हे शब्द “ युधिष्ठिराचा सन? या शब्दाप्रमाणेंच असंबद्ध किंवा 
विरुद्धार्थवोधक आहेत. ' युधिष्ठिरकाळ ? हा शब्द बरोबर होईल, पण तसा 
शब्द रूढ नाहीं; इतकेंच नव्हे तर युधिष्ठिरकालाची गणना अमलांत असल्याबद्दल 
शककाळापूर्वीचा कोणत्याही प्रकारचा लेख उपलब्ध नाहीं. अर्थात्‌ कलियुगारंभ 
किंवा युधिष्ठिराचा काल शककालानंतरच्या ज्योतिष्यांनी गणितरीत्या मागाहून 
ठरविला असावा असें मानणें भाग पडतें. गगोच्या व आर्यमट्टाच्या गणनेत चुक 
झाली आहे, ती याचमुळे होय, व कल्हण पंडिताने केलेली एकवाक्यता जुळत 
नाहीं त्याचेही कारण हच होय. ; 

आर्यमद्टाने युगारंभी अयनांश शून्य होते असँ मानून कलियुगारंम उर- 
विला; पण कलियुगारंभीं अथनांश शून्य होते यास प्रमाण काय हैं; त्याने सांगि- 
तरं नाहीं व दुसऱ्या कोठें उपळब्धद्दी नाहीं. अर्थात्‌ आर्येभट्टाने निश्चित केळेळा 
युगारंभकाल गर्गाच्या कालाप्रमाणेंच काल्पनिक ग्रहस्थितीवर अवलंबून आहे. 
हीचा प्रचार पाहिला तर गर्गाने निश्चित केलेला काळ काइमीरांत प्रमाण घर- 
तात, आणि तेथे आर्थमद्टा्ा विरोध टाळण्याकरतां ( महाभारताचा विरोध 
मनांत न आणतां ) पांडव कलियुगाच्या ६५३ व्या वर्षी झाले असे मानतात. 
काइमीरखेरीज हिंदुस्थानांत इतर ठिकाणी आर्यभट्टाच मत ग्राह्य घरून पांडव व 
कलियुगारंम शालिवाहन शकापूवी ३१७९ व्या वर्षी झाळा असे मानतात. 


' वस्तुतः पाहिळें तर हीं दोन्हीं कालमार्ने शककालानंतर गाणिताने ठरविलेली आहेत; 


प्रत्यक्षापासून परंपरेने ग्राप्त झालेलीं नाहींत. अर्थात्‌ हीं कालमार्ने घेऊन पांडवांचा 
काळ निश्चित करणे म्हणजे पांडवांच्या काली अयनांश त्य होते किंवा सप्तर्षी 
मघांत होते एवढ्याच गोष्टीवर अवलंबून राइण्यासारख होय. परंतु ही दोन्ही 
विधाने अन्वप्रमाणांनीं सिद्ध होत नसल्यामुळें त्यांच्या योगे निश्चित केलेला पांड- 
वांचा काळ ऐतिहासिक दृष्टीने पाहतां विश्वसनीय मानतां येत नाह. रा. वैद्य 
यांस हा आक्षेप माहित होता असें दिसतें कारण एरव्ही भेग्यास्यिनीसची माहिती, 
गर्गकाळ वगेरे साधनांनी आथभट्टानै काढलेल्या कलियुगारंमकाळाचे त्यांनी 
समर्थन केळे नसते. रा. वैद्य यांनीं ही जी नवीन प्रमाणे दिली आहेत ती चुकीची 
आहेत हैं आम्हा वर दाखाविछेंच आहे. अर्थात्‌ आर्यभद्दानं निश्चित केलेल्या. 
कलियुगारंम काळाच्या गणनेतील उणीव भरून निघत नाही; आणि ती जर 
भरून निघाली नाही तर ऐतिहासिकदृष्ट्या पांडवांच्या कालाचा विचार करतांना 
हल्लींच्या पंचांगांतीळ कळ्यिगारंमकालापेक्षां दुसरी साधने आम्हांस शोधन काढिली 
पाहिजेत. हीं साधने कोणतीं ब त्यांचा रा. वैद्य यांनी काय विचार केला आइ 
याचे विवेचन पुढील खेपेस करू. 


५८ 
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नॅँसहासारत, 
नंबर ७ 


भारतीययुद्धाचा काल निश्चित करण्याचे बाबतींत जीं कांद्दी साधनें उप- 

लब्ध आहेत त्यापैकीं तीन साधनांचा विचार आजपर्यंतच्या लेखांत केलेला आहे. 
महाभारतांत दिलेली ग्रहस्थिती दुहेरी म्हणजे सायन-निरणयात्मक घरून त्याच 
प्रमाणें गणीत केले असतां भारतीय युद्धकाल खिस्तीशकापूर्वी सुमारें पांचइजार 
वर्षे येतो असें सायनवादी के. लेले व मोडक यांनीं प्रथम प्रसिद्ध केले होतें, 
परंतु द गाणित बरोबर असलें तरी भारतांतील ग्रहस्थिति वास्तविकरीत्या दुहेरी 
नसल्यामुळें ज्या आधारावर हें गाणित केलें तोच चुकलेला होता असें केसरीपत्रांत 
मार्गे आम्हीं लिहिले होते ब तेंच मत पुढें सायनवादी के. दीक्षित यांनीही मान्य 
करून आपल्या भारतीय ज्योतेषशास्त्र्रंथांत नमूद केलें आहे. रा. व, वेद्य 
यांचह्दी मत के. दीक्षित यांच्या मताप्रमाणे आहे. सारांदा भारतांतील ग्रहर्थिति 
दुहेरी आहे अदा समजुतीवर के, लेले व मोडक यांनीं काढलेले अनुमान आतां 
चुकांचे ठरलें आहे ही एक पक्षाची वाट झाली, भारतीय युद्धकालनिणयाचा 
दुसरा मार्ग म्हटला म्हणजे कलियुगारंभ काल होय. पण कलियुगारंभ काल हा 
कलियुगाच्या प्रारंभापासून हली आम्हीं शककाल मोजतो त्याप्रमाणें पिढ्यानु- 
पिढ्या प्रत्यक्ष मोजीत आलेला नसून राककालानंतर कांहीं काल्पानिक ग्रहस्थिती- 
वरून गागितानं ठरविलेला आहे असे गेल्या अंकी आम्हीं दाखविलें आहे. या 
मागांप्रमाण भारतीय युद्धाचा काळ खिस्तीसनापूर्वी ३१०१ येतो परंतु ज्या 
काल्पनिक ग्रहस्थितीवरून दा काळ काढला आहे ती खरी नसल्यामुळें हंही अनु- 
मान ( गाणित बरोबर असलें तरी ) ऐतिहासिकदृष्ट्या अग्राह्य होय, रा. ब, वैद्य 
यांनां या अनुमानाच्या पुष्टीकरणाथ मेग्यास्थिनीसचा उतारा देऊन व डायोनिसा- 
पासून श्रीकृष्णाच्या १५ पिढ्या घरून मेग्यास्थिनीसनें दिलेल्या कालाचा सध्यां 
प्रचारांत असळल्या कलियुगारंभकालादां मेळ घालण्याचा प्रयत्न केला आहे. पण 
रा. ब. 1चतामणराव वैद्य यांनीं मेग्यास्थिनीसच्या वाक्यावरून काढलेले अनुमान 
बरोबर नाहीं असेही आम्हीं दाखाविले आहे. अर्थात सध्यां ग्रचारांत असलेल्या 
लियुगारंभकाळाचें स्पष्टीकरण रा. ब. वेद्य यांनी काढलेल्या नव्या युक्तीने होऊं 
शकत नाह, कारितां ऐतिहासिकदृष्ट्या दाही काळ धरावा लागतो, म्हणजे भारतीय- 
युद्ध [खरती सनापूवी पांच हजार वर्ध निदान ३१०० वर्षं तरी झालें अशी जी 
दोन मतं आहेत तीं दोन्ही गागिताला बरोबर असलीं तरी ऐतिहासिकदृष्ट्या 
चुकीची व टाकाऊ ठरतात. आतां याखेरीज भारतीय युद्धाचा 
काळ निणित करण्याची दुसरी कांहीं साधनें उपलब्ध आहेत कीं काय,. असल्यास 


# ( केसरी, ता. २३ मे १९०५ ) 
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ती कोणती आणि त्यापासून काय अनुमान निघतें आहे हैँ पहावयाचे राहिलें 
आहे. यासंबंधाने आम्हीं जो विचार करणार तो इली उपलब्ध असलेल्या साघना- 
वरूनच करणार आहें. यापेक्षां जास्त साधने पुढें मागें उपलब्ध झाल्यास हैं अनु- 
मान कायम होईल किंवा फिरवावे लागेल हें निराळे सांगितलें पाहिजे असे नाही. 
कालगणनेची किंवा कालाचा निश्चय करण्याची दीची पद्धत प्रचालित आहे 
ती अगदीं शास्त्रीय आहे त्यांत चूक नाहीं. परंतु साधनाच्या कमतरतेमुळे अनु- 
मानांत थोडीशी संदिग्धता राहण्याचा संभव आहे व ती कालांतरानेच दूर 
होणारी आहे. 
वरील दोन मार्ग सोडून दिले म्हणजे पांडवांचा कालानिणय करण्यास 
उपयोगी अशा तीन चार गोष्टीच शिल्लक राहतात. पेकी पहिली गोष्ट म्हटली 
म्हणजे विष्णुपुराण, भागवत वगेरे दोन चार पुराणांत सांपडणारा खालीं लिहि- 
लेला "छोक होयः =~ 
यावत्परिक्षितो जन्म यावन्नदाभिषेचनम्‌ । 
एतद्वर्षसहसं तु ज्ञेयं पंचदशोत्तरम्‌ । 

म्हणजे परिक्षिताच्या जन्मापासून नंदास अभिषेक होईपर्यंत एक हजार पंधरा वर्षे 
गेलीं. कांहीं पुराणांत “ज्ञेये? या ऐवजीं ' शतं ' असा पाठ आहे. या पाठा- 
प्रमाणें आणखी शभर वर्षे जास्ती म्हणजे १११५ वर्ष होतात. कोणी ' पंचदश ? 
याचा अर्थ पन्नास करतात; व कोणी व्याकरणाकडे दुर्लक्ष करून “ शतंपच " 
असा पदच्छेद करून त्याचा अर्थ ५०० वर्षे असा धरतात, पण हे अर्थ चुकीचे 
आहेत. कारण वरील -छोकांत सांगितलेली वर्षांची संख्या विष्णुपुराणांतच दुसऱ्या 
तऱ्हेने सांगितली आहे; व या दोन्हींचा जेणेकरून मेळ बसेल तीच संख्या खरी 
समजली पाहिजे. सपर्घीना काल्पनिक गती मानण्याचा एकदां प्रचार होता असे 
मागे आम्हीं सांगितलेंच आहे. या रीतीप्रमाणे सप्तर्षि 

ते तु पारीक्षिते काळे मघास्वासन्‌ द्विजोत्तम | 

प्रयास्यंति यदा चेते पूर्वाषाढां महर्षयः । 

तदा नंदाय्रभृत्येष कलिब्वद्धिं गामिष्यति ॥ 
हे परिक्षिताचे वेळीं मघा नक्षत्रांत व नंदाचे वेळीं पूर्वाषाढा नक्षत्रांत होते असं 
वर्णन आहे. मघा घरून पूर्वाषाढापर्यत दहा नक्षत्रे येतात; आणि दर नक्षत्रास 
शंभर वर्षे या मानानें परिक्षितापासून नंदापर्यत एक हजार वर्षे धरीत असत असें 
सहज निष्पन्न होतें. परिक्षित आपल्या वयाच्या पंधरा सोळाव्या वर्षी गादीवर 
बसला, ही पंधरा सोळा वर्षे वरील हजार वर्षात मिळाविलीं म्हणजे परिक्षित 
राजाच्या जन्मापासून नंदापर्यत एकहजार पंधरा वर्षे येतात व “£ यावत्पारीक्षिता 
जन्म? या वर दिलेल्या -छोकाचाही तोच अर्थ आहे, अथात्‌ त्या 'छोकाचा हाच 
अर्थ बरोबर आहे असं म्हणावें लागतें. 

पुराणांत परिक्षितापासून् नंदापर्यत हा जो काल दिलेला आहे तो कांही 
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४६६ । लो० टिळकांचे केसरींतीळ लेख. 


तरी पूर्वीच्या आधारावरून दिलेला असेळ, असं सक्कृद्दशनौं मानणें जरूर आहे. 
त्यांतून एकच पुराणांत हा काल असतां तर गोष्ट निराळी; पण तो दोन चार 
पुराणांत ज्या अर्थी सांपडतो त्याअर्थी त्यास ऐतिहासिक परंपरेचा कांहीं आधार 
असावा, असें मानावे लागतें, रा. ब, वैद्य यांनीं आपल्या पुस्तकांत द्दा काळ 
दिलेला आहे. परंतु तो विश्वसनीय न मानण्यास त्यांनीं एक कारण दिले आहे 
ते म्हणतात काँ, विष्णुपुराणांतच पांडवांच्या समकालीन जरासंधापासून चोवीस 
मागध राजे सांगून ते १००० वर्षे राज्य करतील, असे सांगितले आहे. त्यानंतर 
पांच प्रद्योत राजे १३८ वर्षे राज्य करतील व पुढें दहा दोद्युनाग वंद्यांतील राजे 
३६२ वर्षे राज्य करतील असे म्हटलें आहे; व शेशुनाग राजानंतर नंद राजे 
गादीवर येतील असा क्रम दिला आहे. या क्रमावरून पांडवांच्या समकालीन 
जरासंघापासून ३९ किंबा ४० राजे होऊन तितक्या मुदतींत १००० + १३८+ 
३६२ = १५०० वर्षे काल गेला असे दिसून येते, परिक्षिताच्या जन्मापासून 
नंदराजापर्यत १०-१५ वर्षे गेलीं असें ' यावत्पारिक्षितो जन्म? या शोकांत 
सांगितले आहे; आणि मागध देशाच्या राजांच्या गणनेवरून हाच काल १५०० 
वषांचा निघतो. अथात्‌ हा विरोध अपरिहार्य असल्यामुळें या दोघांपेकीं कोण- 
ताही काल ग्राह्य नाहीं असे रा. ब. वैद्य याचें म्हणणें आहे. आम्हांस हँ अनुमान 
बरोबर वाटत नाहीं. याचें पहिलें कारण अस कीं, १०१५ आणि १५०० या 
दोन्ही संख्या जरी सोडून दिल्या तरी मगध देशांत जरासंघापासून नंदापर्यत ३९ 
राजे झाले हे विधान शिल्लक राहते तें राहतेंच,दरएक पिढीस वीस वर्षे हें रा. 
ब. वैद्य यांचे प्रमाण घेतळें तर ३९ पिढ्यास सुमारें ७८० किंवा ८०० वर्षे 
लागतात. या हिशेबाने नंदापूर्वी जरासंध सुमारें ८०० वर्षे होता असे अनुमान 
निघतें; आणि नंदापूर्वी १०१५ वर्षे परिक्षिताचा जन्म झाला असें कंठरवार्न 
म्हटलें आहे तर सामान्यतः १००० वषीचाच काल ग्राह्य आहे असेच म्हणावें 
लागते. दुसरें कारण असे का, मगध देशाच्या राजांचा काल १५०० वर्षाचा 
होता,असं सांगण्यांत यदाकदाचित्‌ जरी चूक झाली असँ मानलें तरी परिक्षिताच्या 
जन्मापासून नंदापर्यतच्या कालांत तशी चूक झाली असेल असें मानता येत नाहीं, 
कारण तो काल मागें सांगितव्याप्रमाणें दुहेरी रीतीनें म्हणजे सप्तपिकाच्या काल- 
गणनेनें आणि सामान्य संख्येने सांगितला आहे. तिसरे कारण काइमीरच्या 
इतिहासांत काइ्मारच्या राजांच्या दिलेल्या पिढ्या होय. पांडवांचे वेळीं काइमी- 
रचा राजा गोनद असून भारतीय युद्धापूर्वी थोड्या वर्षे जरासंधानें मथुरेस वेढा 
घातला असतां तो बलरामाकडून मारला गेला, असे हरिवंशावरून सिद्ध होते. या 
गोनदापासून शककर्त्या कनिष्क राजापुढला दुसरा काइमीरचा राजा जो अभिमन्यु 
त्या पयेत ५२ पिढ्या झाल्या, अशी कल्हणक्कत काइमीरच्या इतिहासांत पूवे 
परंपरेने माहिती दिली आहे. दी पिढ्यांची संख्या परिक्षितापासून नंदापर्यंत मगध- 
देशांत झालेल्या राजांच्या पिढ्यांच्या संख्येशी बरोबर मिळते. कारण नंदापासून 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


MES 


महाभारत. ४६७ 


कनिष्कापर्यत सुमारें चारशे वर्षांचा काळ येतो व इतक्या अवधींत २० पिढया 
धरल्या तर परिक्षितापासून कनिष्कापर्यंत सुमारें ३९१२ ०--५ ९ पिढया द्दोतात;आणि 
हीं संख्या गोनर्दापासून आभिमन्युपर्यत काइमीरच्या गादीवर बसलेल्या राजांच्या 
संख्येशी पांच सहाच्या फरकाने जुळते, यावरून असँ अनुमान निघते का, परि- 
क्षितापासून नंदापयत सुमारें चाळीसच पिढया असाव्या. पुराणांत दिलेली ही 
माहिती पूर्वीच्या ऐतिहासिक आधारावरून दिलेली असल्यास पांडवापासून नदा- 
पयत सुमारे १००० | १२०० वषांचा काळ गेला असावा असें मानणे भाग येत 
हें अनुमान सर्वोशी बिनचूक आहे असें सध्यांच्या स्थितींत सांगतां येणें काठिण 
आहे. तथापि, काल्पनिक ग्रह्दस्थितीवरून काढलेल्या कलियुगारंभकालापेक्षां 
किंवा भारतांत दुहेरी ग्रहस्थिति आहे असँ मानून के. विसाजी रघुनाथ लेले यांनी 
ठरविलेल्या भारतीय युद्धकालापेक्षां पांडवापासून नंदापर्यंत किती पिढ्या गेल्या 
हें पाहून त्यावरून कालीनणय करण्याची पद्धत अधिक निर्दोष व सशास्त्र आहे 
असें कोणाही विचारी मनुष्यास उघड दिसणार आहे. पृथ्वीराज वगेरे रजपूत राजे 
पांडवापासून आपली वंशावळ देतात ह प्रसिद्ध आहे. या वंशावळींतील पिढया 
मोजल्या तरीद्दी पांडवापासून नंदापर्यत वर लिहिल्याप्रमाणेच पिढ्यांची संख्या 
निघते. आतां एवढी गोष्ट खरी आहे कीं, रजपूत राजांच्या वंशावळींत प्रत्येक 
राजाच्या कारकीर्दीची वर्षे बऱ्याच ठिकाणीं ५०]६० च्या वर दिलेलीं असून 
त्यांची सरासरीही दर पिढीस २०।२५ वर्षापेक्षा जास्त पडते. पण सरासरीने हें 
मान घेतां येत नाहीं, असं मि. अय्यर यांनीं इंग्लंड देशाच्या राजांच्या इतिद्दासाचें 
प्रमाण घेऊन आपल्या ग्रंथांत दाखविळें आहे. इंग्लडाखेरीज इतर देशांचा इति- 
दास घेतला तरी हँच अनुमान निघतें. महाराणी व्हिक्टोरियासारखी एखादी राणी 
किंवा राजा चोसष्ट वर्षे राज्य करील नाहीं असं नाहीं. पण पन्नास साठ राजांच्या 
कारकीदी पाहून प्रत्येकाची सरासरी ठरवावयाची असते, करितां ती सरासरी 
२०।२५ वर्षोपेक्षां जास्त निघत नाहीं.मि.अय्यर यांनीं इतिहासावरून गणित करून 
असे दाखविलें आहे का, इंग्लंड देशांत एका राजाचें कारकीदाँचा सरासरीने काल 
२२ वर्षे येतो, फ्रान्सांत २४, जर्मनींत २३, ररियांत १९ आणि जपानांत २१ 
वर्षे असा येतो. हीच सरासरी आम्ही घेतली पाहिजे, आणि ती घेतली म्हणजे 
पिढ्यांच्या गणनेवरून परिक्षितापासूनन नंदापर्यंत सुमारें १००० वर्षा चा काल गेला 
असावा असँ मानणे भाग येते. 

नदाच्या काळापर्यंत गणित करण्याचें कारण असे काँ, नंदानंतर चाणक्याने 
राज्यावर बसविलेला चेद्रगुस्त राज्य करीत असतां हिंदुस्थानावर ग्रीस देशाचा राजा 
अलेक्झांडर यानें स्वारी केली होती; आणि ग्रीसच्या इतिहासावरून ही अलेक्झां- 
डरची स्वारी खिस्तीशकाच्या पूर्वी ३२५ व्या वर्षी झाली इं सिद्ध आहे. चेद्र- 
यु्ताचा हाच काळ होय. या पूर्व नंदराजांनी १०० वर्षे राज्य केले, अथात 
नंदाचा काळ खिस्ती शकापूर्वी ४२५ वर्षे येतो. त्यांत १०१५ मिळविले म्हणजे 
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वरील पद्धतीनें पांडवांचा काल खिस्ती शकापूर्वी सुमारें १५०० वर्षे येतो, मद्रा- 
सचे प्रोफेसर रंगाचार्य आणि कै. शंकर बाळकृष्ण दीक्षित हाच काल ग्राह्य 
धरतात. मि. आय्यर यांत २००।३०० वर्षे कमी करून भारतीय युद्ध खिस्ती 
झकापूर्वी ११९४ किंवा सामान्यपणे बोलावयाचें झाल्यास १२०० वर्षे झाले 
असे म्हणतात. कसंही असो; हल्लींच्या कालगणन पद्धतीवरून पाहिलें तर भारतीय 
युद्धाचा काल खिस्ती शकापूर्वी १२०० पासून १५०० वर्षे येतो. या पलीकडे 
जाऊं शकत नाहीं; व हा काल सोडून देऊन ज्योतिषांचा कलियुगारंभकाल हाच 
पांडवांचा काळ असँ मानण्यास रा. ब. वैद्य यांनी जां प्रमाण दिलीं आहेत ती 
आमच्या मते बरोबर नाहींत. 

येथपर्यंत रा. ब, चिंतामणराव वैद्य यांच्या ग्रंथाच्या पूर्वाघीतीछ कांही 
महत्त्वाच्या प्रश्नांचा व विशेषकरून त्यांतील वादग्रस्त प्रश्नांचा विचार झाला, 
आतां पुढील लेखांत त्यांच्या ग्रंथांतील इतर कांहीं मुद्यांचे विवेचन करून या विष- 
यावरील आमची लेखमाला आम्ही पुरी करणार आहो. 


`= 


*सहाभारत 


नंबर ८ ( मागील अंकावरून समाप्त ). 


या विषयावर आजपर्यंत जे लेख आले त्यांत महाभारतीय युद्ध केव्हां झाले, 
युद्धांतील पुरुष काल्पनिक आहेत कां ऐतिहासिक आहेत, युद्धाचा इतिहास केव्हां, 
कोणी व कसा लिहिला, त्यांत वेळोवेळीं भर पडली कीं काय, आणि असल्यास ती 
कसकशी पडत गेली वगेरे मुद्दयासंबंधाने रा. ब. चिंतामणराव वैद्य यांचे सिद्धांत 
देऊन त्यांत आमच्या दृष्टीनें जे कांहीं उणेंपुरै दिसले त्याचे विवेचन केळे आहे. 
परंतु हें विवेचन वाचतांना वाचकांनीं एवढें लक्षांत ठेविलें पाहिजे कीं, महाभारत 
ग्रंथाची योग्यता व महत्त्व, तें कधीं झाळें व केव्हां झालें, या प्रश्नाचे निर्णयावर 
अवलंबून नाहीं. सामान्यतः एवढी गोष्ट निर्विवाद आहे की, जीजस खाइस्ट 
जन्मास येण्यापूर्वी कांहीं शतकें-निदान तत्पूर्वी तीन चार शतर्के-या ग्रंथाचें स्वरूप 
हली उपलब्ध आहे त्याचप्रमाणें होते. खिस्तानंतर पांचव्या शतकांतील शिला- 
लेखांत एक लक्षात्मक भारताचा उल्लेख आहे; आणि जावाजवळीळ बली बेटांत 
याच सुमारास या ग्रंथाचं बली वेटांतील भाषेंत भाषांतर झालें आहे. मेम्या- 
स्थिनीसच्या वेळीं बहुधा हळीचेँच भारत प्रचारांत असावें, असें मागें आम्ही 
दाखाविळेंच आहे. अर्थोत्‌ कमीत कमी निदान २५०० वर्षे तरी हिंदुस्थानांतील 
हिंडुलोकांस हा ग्रंथ प्रिय होऊन व्यासांनीं म्हटल्याप्रमाणे भारतधर्म पाळणाऱ्या 


——— 


* ( केसरी, ता. ३० मे १९०५ ), 
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महाभारत, ४६९ 


लोकांपैकी अधिकारी पुरुषांचे शील आणि चारित्र्य यांचें वर्णन करण्याचे कामीं 
या ग्रंथाचा उपयोग होत आलेला आहे. आज शेवटच्या लेखांत महाभारता- 
संबंधानें आम्ही जे दोन शब्द लिहिणार आहों ते याच दृष्टीनें होत. ग्रंथ कसा 
झाला, कोणी केला, केव्हां लिहिला वगेरे प्रश्न ऐतिहासिक इष्ट्या किंवा आधुनिक 
विद्वानांच्या चिकित्सक दृष्टीनें महत्त्वाचे असतील किंवा आहेत हें आम्हीं कबूल 
करितों; परंतु महाभारतासारणख्या ग्रथानें बजावलेली राष्टीय कामगिरी जेव्हां पहा- 
वयाची असेल तेव्हां वरच्यासारखे कालगणनेचे प्रश्न गोण समजले जातात 
इतकच नव्हे तर ही कामागिरी मोजतांना कालाचे माप जवळ नसलें तरीश कांही 
अडत नाहीं. दोन्ही दृष्टि अगदीं वेगळ्या आहेत; आणि या वेगळ्या दृष्टीचे 
आज थोडें दिग्दर्शन करून हा लेख आम्ही संपविणार आहं. 

महाभारताच्या वेळीं असलेली मारतवर्घांची स्थिति सध्यांच्या स्थितीहून 
अत्यंत भिन्न होती. राक किंवा म्लॅछ राजे यांनीं भारतीय युद्धांत कोणत्या तरी 
एका पक्षास साहाय्य केल्याचे भारतांत वर्णन आहे. पण या अवैदिक-घर्मी 
राजांचा हिंदुस्थानच्या कोणत्याही भागावर त्या वेळी अंमल चाळू झाला नव्हता. 
वेदिकधर्म, भारतघर्म, ब्राह्मणधर्म अथवा हिँदुधम त्यास कोणतेही नांव द्या-- 
याचेंच त्या वेळीं आसेतुहिमाचलापर्यत प्राबल्य होते. भारत वर्षातील निरनि- 
राळ्या प्रांतांत निरनिराळे राजे राज्य करीत असत. परंतु धमंदृष्ट्या ते सव एक 
होते. आणि तझा दृष्टीनें पाहिले म्हणजे भारतवर्ष हैं त्या वेळचें एक मोठें हिंदु- 
राष्ट्र होतें. अशा परिस्थितींत एखाद्या प्रांताचा राजा पराक्रमी निघून तो आस- 
पासच्या बऱ्याच राजांचा पराभव करून त्यांस मांडलीक करून आपण सार्वभौम होई. 
पण हा सार्वभोमपणा मांडलीक राजांपासून कर घेण्यापुरताच अमलांत येत असे. 
कोणीही सार्वभौम राजानें मांडलिक राजांचा सर्वाशी उच्छेद करून त्यांचें प्रांत आपल्या 
प्रांतांस जोडून एकच प्रकारची राज्यव्यस्था सर्वत्र सुरू केल्याचे आमच्या जन्या पौराणि- 
क इतिहासांत उदाहरण नाहीं. आणि तस असण्याची तेव्हां जरूरीही नव्हती; कारण 
सर्वच प्रांतातील राजे जर एकाच धमाचे अनुयायी असून एकाच देशांत राहणार 
होते तर त्यांची सत्ता सर्वस्वी हिरावून घेण्याची सार्वभौम राजांस कांही अवझ्य- 
कता नव्हती; आणि यदाकदाचित्‌ अवश्यकता असली तरी या मांडलीक 
राजाच्या जागीं दुसरा जो कोणी अधिकारी सार्वभौम राजाकडून नेमला जाई तो 
त्याच देशांतील असल्यामुळें त्याचाही मान मांडलीक राजाप्रमार्णच राहत असे 
सारांश, भारतयुद्धाच्या काळची किंवा तदनंतर पुष्कळ शातकेंपर्यंत हिंदुस्थानची 
राजकीय स्थिति पाहिली तर असे दिसून येतें कीं, त्यावेळी भारतवर्ष म्हणजे 
अनेक लहान मोठ्या स्वतंत्र भारतधर्मीय राजांचा किंवा त्यांच्या ताब्यांत अस- 
लेल्या प्रांतांचा एक समुदाय असन त्यांपैकी आज एक तर उद्यां दुसरा आणि 
कांहीं पिढ्यांनी तिसरा असे निरनिराळे प्रांतिक राजे पराक्रमी निघून एका विशिष्ट 
प्रातांचे सार्वभौमत्व इतर प्रांतावर स्थापित करीत समुद्राच्या पृष्ठभागावर ज्याप्रमाणे 
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अनेक लाटा उसळत असून त्यांपैकी एका ठिकाणची लाट एकदां उंच तर 
दुसऱ्यावेळीं दुसऱया ठिकाणची लाट उंच गेलेली जशी दृष्टीस पडते, तद्वत्‌ 
भारत धमानुसारी लोकांच्या महासागरावर निरनिराळ्या प्रांतांतील राजांच्या लह्दान- 
मोठ्या लाटा भारतकालीं उसळलेल्या नजरेस येत. अशा परिस्थिति राष्ट्रांतील 
पुढारी पुरुघाचें कर्तव्य हल्लीं राष्ट्रांच्या पुढाऱ्यांचे जै आपण कर्तव्य समजतो त्याहून 
फार भिन्न होतं. निरनिराळ्या धर्माचे किंवा निरनिराळ्या रंगांचे लोक त्यांस एक 
करावयाचे नव्हतं. हिंदुस्थानचे मुळचे रहिवासी जे अनार्य लोक त्यांचा या पूर्वीच 
हिंदुधर्मोतील चातुर्वण्यात समावेश झालेला होता; आणि उत्तरेकडून हिंदु- 
स्थानांत आलेले जे आर्य लोक त्यांच्याशीं यांचा दारीरसंत्रंध होऊन दोषांच्या 
संमेलनाने एक प्रकारचें नवीनच राष्ट्र तयार झालें होते. किंवा या लोकांवर 
अथवा या लोकांच्या देशांवर बाहेरून कोणी परधर्मी राजा येऊन स्वारी करील 
अशी कोणासही शंका येण्याचे कारण नव्हते व भीतिही नव्हती. अर्थात्‌ स्वधर्म 
रक्षण आणि देशांत आपल्याच धमाचे जर कोणी दुष्ट पुरुष किंवा राजे उतन्न 
झाले तर त्यांचा क्षय करून पुन्हा धार्मिक व सामाजिक निर्वेध पूर्ववत्‌ करून 
लोकांस सुखी ठेवावें, एवढाच काय तो त्या वेळचा पुरुषार्थ होता, हा पुरुषाथ 
श्रीकृष्णाने किंवा पांडवांनी कसा बजावला, हें महाभारतावरून पूणपणे समजून 
येणार आहे. “परित्राणाय साधूनां विनाशाय च दुष्कृतां । ' असें जै अवतार 
घेण्याचे प्रयोजन भगवंतांनी सांगितलें आहे त्याच्या दाब्दाथीचा खुलासाही बर 
सांगितलेल्या दृष्टीने चांगला करतां येतो. श्रीकृष्णांनी अशा रीतीनें ज॑ अबतार- 
कृत्य केले त्याचा थोडासा उल्लेख रा. ब. वेद्य यांच्या इृल्लींच्या ग्रंथांत आलेला 
आहे. पण त्याबद्दल जितका खुलासा व्हावयास पाहिजे होता तितका झालेला 
दिसत नाहीं. कदाचेत्‌ हा खुलासा रा. ब. वैद्य आपल्या प्रस्तावनेत म्हणतात 
त्याप्रमाणें पुढें प्रसिद्ध होणाऱ्या भागांत व्हावयाचा असेल, असं असल्यास 
ठीकच आहे. नाहुपेक्षां महाभारताच्या महत्त्वासंबंधी लिहितांना अशा दृष्टीने 
सद्र अथाचा त्यांनी अवदय विचार करावा असें त्यांस आम्ही सुचवितो. श्री- 
कृष्णाच्या चरित्राखेरीज भारताची पूर्तता होत नाहीं, असें त्यांनीं एके ठिकाणी 
म्हटळेळेच आहे; व हरिवंश भारतांत धरावा लागतो याचेंह्दी कारण हेंच आहे 
असे त्यांनीं म्हटल आहे. कोरवपांडवांचें युद्ध हा महाभारतांतील मुख्य विषय 
खरा; व तें युद्ध होण्यास कौरवांचा दुष्टपणा आणि पांडवांचा छळ हीं कारणे 
झालीं हेंही खरं. पण कोरवपांडवांचं युद्ध हा श्रीकृष्णाच्या चरित्रातील 
एक भाग आहे, किंबहुना या इतिहासाचा तो एक चालक आहे. आणि हा 
इतिहास अश्या रीतीनें घडवून आणण्यांत त्याचा कांहीं हेतु होता हेही 
आपण विसरतां कामा नये. श्रीकृष्णाचे पांडवांस साहाय्य नसतें तर पांडबांस 
जय मिळाला असता किंवा नाहीं याची शंकाच आहे. आणि जरासंधवधादिक 
कृष्णावतारांतील जी कांहीं कृत्ये तीं मीमाजुनांच्या साहाय्याखेरीज घडली नसता. 
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महाभारतं. ४७१ 


नर आणि नारायण यांचे जं सारखें महत्त्व कित्येक ठिकाणी गाइले जातें त्यांतील 
बीज हेंच होय. धम, राजनीति, व्यवद्दारचातुर्य आणि बाहुबल यांचा समागम 
असणें किती जरूर आहे, आणि तसा समागम घडला असतां कोणतें देशकाय 
होतं इं महाभारतावरून डिकण्यासारखें आहे. महाभारतांतील योद्धे किंवा मुत्सद्दी 
यांनीं निरानेराळ्या प्रसंगी काढलेले उद्गार किंवा केलेले वतन अनेक प्रसंगी 
व्यक्तिराः अनुकरणीय किंवा बोधप्रद आहे यांत शंका नाहीं. पण या व्यक्ती- 
इष्टीपछीकडे जाऊन धमंदृष्ट्या किंवा राजहष्ट्या विचार केला तरीही महाभारता- 
पासून आम्ही पुष्कळ गोष्टी शिकण्यासारख्या आहेत. किंबहुना आम्हा भारत- 
धर्मीयांच्या राष्ट्रीयत्वाचा हा ग्रंथ आज इजारों वर्षे आधारभूत होऊन आमच्या- 
ठायीं उन्नतीचीं तत्त्वे जाएत करण्यास कारणीभूत झालेला आहे 

भारतग्रंथाचा जो काल आम्ही ठराविला आहे तो बुद्धाच्या जन्मानंतरचा 
आहे, अर्थात्‌ त्याकालीं बोद्ध धमांच्या उत्कषामुळं भारतधमास ग्लानी येण्याचा 
संभव होता; तेव्हां तसा प्रकार घड्कं नये म्हणून तत्कालीन थोर पुरुषांनी 
पूर्वापार चाळत आलेलें श्रीकृष्णाचे ब पांडवांचे चरित्र एकत्र करून इली 
महाभारत ग्रंथांचे जे स्वरूप आहे ते त्यास दिल असावे, असा कित्येकांचा 
तक आहे. कसेही असो; एवढी गोष्ट निर्विवाद आहे काँ, केवळ 
इतिहासदृष्टट्या नव्हे तर धमंदृष्ट्याह्दी भारताचे अतिशय महच्च असून या 
दृष्टीनें त्याचा स्वतंत्र विचार झाला पाहिजे. रा. व. बैद्य हे पुढें प्रसिद्ध 
होणाऱ्या तिसऱ्या भागांत याबद्दळ जास्त विचार करणार आहेत. पण हली 
प्रसिद्ध केलल्या ग्रंथांतही है धोरण कित्येक ठिकाणी त्यांनीं आधिक लक्षांत 
ठेवावयास पाहिजे होतें. इल्लांच्या ग्रंथाच्या दुसऱ्या भागांत त्यांनी पांड- 
वांची जी संक्षिप्त कथा दिलेली आहे ती फारच मार्मिक रीतीनें दिलेली आहे, 
असं मागें आम्ही सांगितलेंच आहे. -साहित्यशास्त्राच्या दृष्टीने काव्यांतील 
चटकदार प्रसंग सांगण्याची हातोटी रा. वैद्य यांस चांगली साधली आहे यांत 
शका नाहीं; व रामायणावर ते जो हल्लींच्या ग्रंथाप्रमाणें ग्रंथ लिहिणार आहेत तोही 
असाच वठेल अशी आम्हांस उमेद आहे. राम आणि कृष्ण हे दोघेही अवतारी 
पुरुष असून हिंदुस्थानच्या भावी उत्कषांस त्यांच्या चरित्रांचे परिशीलन अत्यंत 
आवश्यक आहे, असेंही रा. ब. वैद्य यांचे मत आहे, असें दिसून येते. किंबहुना 
हं्ंचा ग्रंथ लिहिण्याचा त्यांचा दवेतुही तोच असावा असे म्हणण्यास हरकत नाहीं. 
अशा ' प्रकारच्या ग्रंथांत रामचंद्राच्या किंवा श्रीकृष्णाच्या चरित्रांतील अद्भत 
गोष्टींचे जेव्हां वर्णन येतें. तेव्हां त्यास आधुनिक शास्त्रीयपद्धतीनें एखादे उष्णता- 
मापक यंत्र लावून त्याची किती शहानिशा करावी, हा एक मोठा प्रश्न आहे. 
उदाहरणार्थ, द्रौपदीवसत्रहरणाचीच गोष्ट ध्या. कोरवसभेंत झालेला हा चमत्कार ` 
भगवंताच्या कृपेनें घडलेला नसून, आगाऊ बातमी कळल्यामुळे, प्रो. छत्रे 

५ ९ टं 
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यांच्या सरकशींतील घोड्यावर कसरत करणारा इसम ज्याप्रमाणे एकावर एक 
जाकिटें घाळून येतो, त्याप्रमाणे द्रौपदीही एकावर एक अझा साड्या नेवून 
आली होती असें म्हणणारे लोक केवळ नास्तिक नव्हे तर अरसिक आणि मूर्ख 
आहेत, अथ आम्ही समजतों ! रा. ब. वैद्य यांनीं यासंबंधाने जो शेरा दिला आहे तो फार 
मार्मिक आहे. सम्मार्गानें वागणाऱ्या मनुष्यास आपत्काली भगवंताचे अक- 
ल्पित कसै साहाय्य मिळते, याचें द्रोपदीवस्त्रहरण है एक महत्वाचे उदाहरण 
डोळ्यांपुढे ठेवून हिंदुधर्मातील अनेक साधुपुरुषांनीं वेर्याने व भक्तिभावाने आपला 
आयुष्यक्रम कंठिलेला आहे; व भारतधमातील सर्व लोकांस या उदाहरणावरून आज 
हजारों वर्षे समाधान व भरवसा वाटत आलेला आहे. हें समाधान हा भरवसा 
आणि हा आधार आधुनिक शास्त्राच्या मदतीनें तोडून टाकण्यास प्रवृत्त होणे ह 
अत्यंत साहसाचें काम होय, अवतारी पुरुषांच्या किंवा भगवंताच्या कृपेनें काय 
होईल व काय नाहीं याचा नीट निर्णय अद्याप तरी कोठें लागला आहे ! थिओस- 
फिस्ट अशा प्रकारच्या पुष्कळ गोष्टी गुह्य विद्येने शक्‍य आहेत असे म्हणतात 
व त्याबद्दल शास्त्रीय पुरावाही देतात. कसंही असो एवढी गोष्ट खरी आहे का, 
अशा प्रकारचे जे मोठे मोठे महाभारतांत प्रसंग आहेत ते जशाचे तसेच देणें ह 
आमचे कतव्य आहे. कांहीं थोड्या किरकोळ गोष्टी सोडून रा. ब. बैद्य यांनी 
आपल्या ग्रंथांत हाच मार्ग स्वीकारला आहे व याबद्दल त्यांचें मनःपूर्वक आम्ही 
आभेनंदन करतो, 

असो. मददाभारतासारख्या विस्तीर्ण, राष्ट्रीय ग्रंथावर जितके लिहा तितकें 
थोडंच आहे. याला वाजू व दिशा अनेक आहेत व त्या सर्व दिझांनीं भारतवासी 
हिंदु लोकांच्या राष्ट्रीयत्वाचें तो परिपोषण करीत आहे. अशा ग्रंथाचे परिशीलन 
करण्याचा प्रसंग गेले एक. दोन महिने रा. ब. वैद्य यांनी आणून दिला याबद्दल 
आम्ही त्यांचे आभार मानतों. चिंतामणरावजीस आमची अशी सूचना आहे की, 
त्यांनी आरंमिलेळें कार्य आपल्या फुरसतीचे वेळांत जितकें लवकर होईल तितके 
पुर करावें. भारताप्रमाणेंच रामायणावरद्दी एक लहानसा ग्रंथ लिहिण्याचा त्यांचा 
विचार आहे. हा ग्रंथ लवकरच प्रसिद्ध व्हावा इतकेंच नव्हे तर दोन्ही ग्रंथाची 
मराठीत भाषांतरे होऊन तीं मराठी वाचकांच्या हातांत पडण्याची लवकर तजवीज 
करावी अशी रा. ब. वेद्य यांस आमची सूचना आहे. त्याचप्रमाणें संस्कृत, महा- 
भारत अथाचीही एक शुद्ध प्रत अनेक प्रांतांतीळ प्रतीशीं ताडून पाहिलेली प्रसिद्ध 
होणें जरूर आहे. ऋस्वेदासंबंधाचें हें काम प्रो. मेक्समूलर यांनीं केलेले आहेव 
दुसऱ्या युरोपियन पंडितांनी दुसरे वैदिक ग्रंथही अशाच प्रकारें छापून काढले 
आहेत. वंदिक अंथानंतर हिंदु लोकांच्या धार्मिक वाङ्मयांत महत्त्वाचा ग्रथ म्हटला 
म्हणजे महाभारत हा होय. यास पांचवा वेदच समजतात, अशा प्रकारचा ग्रंथ 
नुसता छापून काढणें हेंच मोठ्या खर्चाचे व श्रमाचें काम होते पण हें काम झालें 
आहे. राहिळी गोष्ट एवढीच काँ, नवीन पद्धतीने शोध करून या सर्वमान्य राष्ट्रीय 
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ग्रंथाची एक शुद्ध संस्कृत प्रत छापन निघावी. दे काम करण्यास रा. ब. वेद्य 
यांच्यासारखे दुसरे योग्य गृहस्थ मिळणे कठीण आहे. करितां त्यांस शेवटची 
आमची अशी विनेति आहे कीं, दवा ग्रंथ संक्षिस करून व त्याचं ऐतिहासिक पारि- 
क्षण करून लोकप्रिय करण्याचें श्रेय ज्याप्रमाणे त्यांनीं संपादिले, त्याचप्रमाणे या 
विस्तृत ग्रंथाची अनेक प्रतींवरून तपासून झूदध केलेली प्रत त्यांनी तयार करावी 
आणि इल्लॉंच्या काळांत प्रमाणभूत मानली जाइल अशी महाभारताची प्रत तयार 
करून ती आपल्या देशबांधवांस नजर केल्याचे श्रेय नीलकंठ चतुधराप्रमाणे संपा- 
दावे. या कृत्यास राजाश्रय व लोकाश्रय बराच पाहिजे है खरे आहे. पण रा. व. 
वैद्य यांच्यासारखे ग्रहस्थ पुढें सरसावस्यास तो मिळण्याची पंचाइत पडेल असे 
आम्हांस वाटत नाहीं. असो; पुन्हा एकदां रा. ब. वेद्य यांचे दलांच्या पुस्तका- 
बद्दल अभिनंदन करून भारतांतील ही लेखमाला संपवितों. कित्येकांस ही कदा- 
चित्‌ कंटाळवाणी वाटली असेल पण चर्चेचे मुद्दे कांही शास्त्रीय व कांही साहित्य 
विषयक असल्यामुळें आणि वर्तमानपत्रांतील लेख संक्षिप्त रीतीने लिहिणे जरूर 
असल्यामुळें ही अडचण सर्वाशी दूर होणें बहुतेक दुरापास्त होते; व त्याबद्दल आमचे 
वाचकद॑ आम्हांवर रागावणार नाहींत अशी आम्हांस उमेद आहे 


*बाणभट्ट आणि श्रीहष. 


वे. सं. रा. रा. पांडुरंग गोविंदशासत्री पारखी यांनी अनेक इंग्रजी ग्रंथ 
शिलालेख, ताम्रपट व संस्कृत ग्रंथ यांच्या आधारें लिहून नुकताच प्रसिद्ध केलेला 
संस्कृत कवि बाणभट्ट यांजवरीछ निबंध आभिप्रायाथं आमच्याकडे आलेला आहे 
रा, पांडुरंगशास्त्री पारखी हे कादबरीसार, मित्रचेद्र, षड़िपुवर्णन, कृष्णाकुमारी 
बोधामृत, हंसिका वगेरे अनेक गद्यात्मक किंवा पद्यात्मक महाराष्ट्र ग्रंथांचे क 
असल्यामुळें त्यांच्या भाषासरणीचा महाराष्ट वाचकांस बराच परिचय झालेला 
आहे. आणि कादंबरीसार ग्रंथावरून बाणभट्टाच्या ग्रंथाचेंद्दी त्यांनीं चांगल परि- 
शीलन केले आहे हें व्यक्त होते. मराठींत किंवा संस्कृतांत सुबोध व सरस पद्य- 
रचना करण्याची हातोटी यांना चांगली साघली आहे. इतकेंच नव्हे, तर त्यांची 
गद्यरचनाही तशाच प्रकारची शुद्ध आणि प्रौढ असते, हें त्यांचा कोणताही गद्य- 
ग्रंथ पाहिला असतां सहज कळून येणार आहे. तेव्हां प्रस्तुतच्या बाणभट्टावरील 
निबधांत हे गुण चांगल्या प्रकारें आढळून येतात. आणि त्यामुळं त्यांनी लिहिलेले 
बाणभट्टाचे चरित्र मनोवेधक झालें आहे हें निराळें सांगावयास नको. तसच बाण- 
भट्टाच्या कादबरी आणि श्रीइर्घचरित या दोन्ही ग्रंथांतून कवीची योग्यता वाचकांच्या 


* ( केसरी, ता. २५ जुलई ११०५ ). 
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लक्षांत येण्याकारितां शास्त्रीबुवांनीं जे उतारे दिले आहेत तेही मार्मिकपणानें निवडले 
असून एकंदर बाणभट्टाच्या रसाळवार्णांचा त्यामुळे थोडाबहुत तरी अनुभव 
वाचकांस मिळण्यासारखा आहे. संस्कृत कववीपैक्ती विशेषतः करून गद्यग्रंथकारां- 
पैका बाणभट्ट हा खरोखरच अग्रेसर आहे. अशा कविचा जितका होईल तितका 
महाराष्ट्र वाचकांस परिचय करून देणें हें संस्कृत कवितेचा अभ्यास करणारांचे 
कर्तव्य आदे; व तें कर्तव्य रा. पांडुरंगशास्त्री यांनीं चांगल्या रीतीनें बजावले आहे, 
असे म्हणण्यास आम्हांस बिलकूल हरकत वाटत नाहीं. तथापि पांडुरंगशात्री 
यांनीं हल्लीं जे बाणभट्टाचे चरित्र लिहिलें त्याबद्दल त्यांचे आम्ही अभिनंदन करतों 
तै केवळ वरील कारणाकारितां नव्हे. बाणभट्टाची कवि या नात्यानें योग्यता किती 
होती याचें के. विष्णुशास्त्री चिपळूणकर यांनीं आपल्या बाणकवीवरच्या निबेधांत 
चांगलें प्रतिपादन केलेलें आहे; परंतु निबंधमालाकारांच्या वेळेस बाणभट्टावद्दढ 
जी माहिती उपलब्ध होती ती हल्लांच्यापेक्षां फारच कमी होती. हर्षचरित हा 
अंथ त्या वेळेस नुकताच सांपडला होता; आणि बोद्धधर्मी चिनी यात्रेकरू हुएन- 
छंग याने आपल्या प्रवासवर्णनांत श्रीहर्षाचा उल्लेख केला आहे; असँ जरी 
माहीत होतें तरी श्रीहर्ष राजाबद्दळ जी एकंदर माहिती आज सर्वास उपलब्ध 
झाली आहे तशी त्या वेळेस उपलब्ध नव्हती. यामुळें बाणभट्ट इ, 
स, ६५० च्या सुमारास हयात होता यापलीकडे विष्णुशास्त्री यांच्या निबंधांत 
विशेष कांही ऐतिहासिक माहिती दिलेली नाही. ' हर्षचरित? तर आग्हॉ 
पाहिलं नाही असें विष्णुशास्त्री यांनीं आपल्या नित्रंधांतच लिहिलेले आहे. 
अर्थात्‌ कै. विष्णुशास्त्री यांचा निवंध केवळ बाणभड्टाच्या कादेबरा ग्रंथां- 
वरच आहे, असे म्हटलें तरी चालेल, पांड्रगशास्त्री यांचा प्रस्तुतचा 
निबंध कादंबरी आणि इर्षचारितच नव्हे तर चिनी प्रवासी हुएनछंग याचे 
ग्रथ आणि शिलालेख व ताम्रपट वगेरे साधनांनी उपलब्ध झालेली माहिती या- 
वरून लिहिलेला आहे; व त्यांत निदान महाराष्ट्र वाचकांस तरी पुष्कळच नवी 
ऐतिहासिक माहिती मिळण्यासारखी आहे. मुसलमान लोक हिंदुस्थानांत येण्या- 
पूर्वी या देशाची स्थिती कशी होती हें ध्यानांत येण्यास ही ऐतिहासिक माहिती . 
फारच उपयोगी आहे; आणि याच दृष्टीने पांडुरंगशास्त्री यांचें हा निबंध लिहि- 
ल्याबद्दल आम्ही अभिनंदन करितों. इंग्रजी वाचकांस ही माहिती भिन्न भिन्न 
ठिकाणीं किंबा नुकत्याच प्रसिद्ध झालेल्या स्मिथसाहेबांच्या हिंदुस्थानच्या 
प्राचीन इतिद्दासांत मिळण्यासारखी आहे. पण मराठींत आजपर्यंत ती कोणीही 
एकत्र केलेली नव्हती; इतकेंच नव्हे तर इंग्रजीतहदी बाणभट्टाचे कवि या 
नात्यानें, आणि श्रीहर्षांचें इसवी सनाच्या सातव्या शतकांतील एक प्रसिद्ध 
चक्रवर्ती या नात्यानें एकत्र वर्णन केलेले आमचे पाहाण्यांत नाहीं. ही उणीव 
पांडुरंगशास्त्री यांच्या प्रस्तुतच्या बाणभट्टाच्या चरित्रानें दूर झाली आहे; आणि 
संस्कृत शिकणाऱ्या शाळेतील व कोलेजांतील विद्याथ्योर्नांच नव्हे, तर हिंदु- 
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स्थानच्या प्राचीन इतिहासाची ज्यास गोडी आहे त्यांनीही हें पुस्तक निदान 
एकवार तरी वाचण्यासारखे झाळें आहे. रत्नाबलि, प्रियदर्शिका, नागानंद वगेरे 
नाटकांचा कर्ता श्रीहर्ष याच्याच आश्रयास बाण कवि होता ही गोष्ट निर्विवाद 
असल्याबद्दल पांडुरंगशास्त्री यांनीं जे पुरावे दिले आहेत ते, आणि भवभूती 
मयूर वगेरे कवीसंवंधानं मधून नधून जी मादिती दिळी आहे ती निदान महा- 
राष्ट्र वाचकांस तरी नवी, मनोरंजक, आणि बोधप्रद वाटेल यांत झाका नाहीं 
सारांश, बाणकवीचें चरित्र या नात्यानं दा ग्रंथ वाचनीय झाला आहे. 'पुस्त- 
काचे बाह्यांग हलीपेक्षां अधिक रम्य असतें तर दुधांत साखर पडती. पण ती 
गोष्ट शास्रीबुवांच्या हातची न 

असो; वर सांगितलेंच आहे कां, आम्ही या ग्रंथाचे ज अभिनंदन करता 
तें केवळ साहित्यदष्टया नसून ऐतिहासिक दृष्टया होय. पांडुरंगशास्त्री यांनींच 
एके ठिकाणीं असं म्हटलें आहे कीं, बाण-श्रीहर्षाच्या कालीं जिकडे तिकडे 
पराक्रमाच्या चळवळी होत्या आणि त्यामुळे देशाचे स्वरूप आतांप्रमाणें शांत न 
दिसतां कांहीं निराळेच दिसत होतें. हिंदुस्थानच्या प्राचीन इतिहासासंबंघीं ही 
गोष्ट लक्षांत ठेवण्यासारखी आहे. श्रीहर्ष राजा, ज्यास हर्षवर्धन किंवा नुसते 
दष असंद्दी म्हणत, ह्या. स. ६०७ मध्ये गादीवर बसन सन ६४८ सांत मृत्यु 
पावला असँ अलीकडील शोधावरून निश्चित झाले आहे. या वेळची हिंदु- 
स्थानचीं किंवा उत्तर हिंदुस्थानची स्थिती फारच चमत्कारिक होती. ग्रीस देशां- 
तीळ प्रसिद्ध योद्धा अलेक्झांडर हा हिंदुस्थानावर स्वारी करून परत गेल्यानंतर 
त्याच्यामागे जे ग्रीक योद्धे झाले त्यांनी हिंदुस्थान आपल्या हस्तगत होण्याची 
खटपट केली होती. पण चंद्रगुप्ताने त्यांचा पराभव केल्यामुळे हिंदुस्थानांत मोर्य 
राजांचें साम्राज्य स्थापन झालें आणि त्याच वंशांतील अशोकाच्या कारकीर्दीत 
सद्र साम्राज्याच्या वैभवाची पराकाष्ठा होऊन बोद्धधर्मास उत्तेजन मिळाले, 
मौर्य साम्राज्याचा पुढें शक नांवाच्या परकी लोकांनी मोड केला; व 
कांही दिवस हिंदुस्थानांत या परकीय राजांचा अंमल चाळू .होता. 
कालिदासाने मालविकाम्निमित्रांत उल्लेख केलेल्या पुष्पमित्र, अझिमित्र वगेरे 
राजांनीं या परकीयांचा मोड करून पुनः. एकवार हिंदुसाम्राज्याची स्थापना 
केली. तथापि पुन्हा हूणांचें प्राबल्य होऊन उत्तर हिंदुस्थानचा पश्चिमेकडील 
बराच भाग त्यांच्या ताब्यांत गेला. परंतु गुप्तवंशांतील राजांनीं या परकीयांचा 
पराभव करून -अझोकार्‍्याही पेक्षां अधिक विस्तीर्ण असं हिंदुसाम्राज्य स्थापन 
केळे. कालांतरानं हेंही सामाज्य लयाध जाऊन हूणांची सरशी होती कॉ काय 
अशी भीति पडली. ही भीति ज्याच्या कारकीदीत नाहीशी झाली व ज्यानें. 
पुन्हां हिंदुस्थानांत स्वदेशी साम्राज्याची स्थापना केली तोच इर्षचरितांत वर्णि- 
लेला श्रीहर्ष होय, श्रीददर्षाचा बाप प्रभाकरवर्धन याचें वर्णन करतांना त्यास 
वाणानें “ हूण-ह्दरिण-केसरी ' असं विशेषण दिले आहे. प्रभाकरवधनास दोन 
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पुत्र व एक कन्या अशीं तीन अपत्ये होतीं, पुत्रांपेकी वडील राज्यवर्धन व 
धाकटा श्रीहर्ष, आणि कन्येचे नांव राज्यश्री, प्रभाकरवधन मरण पावल्यानंतर 
कोणीं गादीवर बसावें याची वाटाघाट चालली असतांच मालव देशच्या राजाने 
राज्यश्रीचा पति कनोजचा राजा यास मारून राज्यश्रीस कनोज येथ बंदीत 
ठेवल्याची बातमी येऊन पोहोचली. राज्यवर्धन हूणावर स्वारी करून तेव्हां 
परत आला होता. ही बातमी ऐकतांच त्यास त्वेष येऊन तो दषस मागें ठेवून 
आपणच आपला मामेभाऊ भंडी ( यासच शिलालेखांत व दूएनछंगाच्या ग्रंथांत 
भान म्हटलं आहे. ) यास बरोबर घेऊन मालव देशच्या राजास शासन कर“ 
ण्यास निघाला. परंतु मालव राजास जिंकून परत येत असतां गौडराजा शशांक 
यानें मुलगी देतों या निमित्याने त्याला फसवून आपलें घरीं आणून कपटाने 
त्याचा वघ केला. ही बातमी हर्षास समजतांच तो * गोड़ राजाचा लवकरच वध 
करीन, नाहीं तर आग्निं भक्षण करीन ' अश्शी प्रतिज्ञा करून दिग्विजयार्थ 
निघाला परतु पुढे राज्यश्री बदीतून निघून अरण्यांत गेळी ही बातमी त्यास 
कळल्यावर भंडीस गोड राज्याच्या शासनार्थ जाण्यास सांगून आपण राज्यश्रीच्या 
शोधार्थ विंध्यावर्टींत गेला, व तेथें ती त्यास दिवाकर मित्र नामक मिक्षूच्या आश्र 
माजवळ मिळाली. राज्यश्रीच्या मनांनें तेव्हांच बौद्धधर्माची दीक्षा घ्यावयाची 
होती; पण गोडवधाची प्रतिज्ञा समाप्त करून आम्ही दोघेही एकदम दीक्षा 
घेऊं असे हर्षाने दिवाकरामित्रांस सांगितल्यावरून दोघेही गंगेच्या कांठीं श्री- 
हाचा तळ पडला होता तेथे आली. 

येणेप्रमाणे हर्षचरित्राँतीछ कथानक आहे; आणि वाणकवीच्या शिरस्या- 
प्रमाणे ळेषादि अनेक अलंकारांनीं या ग्रंथाची पदरचना सुशोभित केलेली आहे. 
प्रभाकरवर्धन, राज्यवर्धन, राज्यश्री, हर्ष सर्व पाले व त्यांची हकीकत ऐतिहासिक 
आहे. पण मौज अशी कीं, सबंध हर्षचरित वाचले तरी श्रीहर्ष केव्हां झाला, 
त्याचें साम्राज्य कोठपासून कोठपर्यंत होतं, त्याने कोणकोणते राजे जिंकले, त्याच्या 
सैन्याचा बंदोबस्त कसा होता, त्याच्या दिग्विजयास किती वर्षे लागलीं, दिग्विजय 
केल्यानंतर त्यानें राज्याचा बंदोबस्त कसा ठेविला अथवा आपल्या संपत्तीचा 
उपयोग कसा केला, याबद्दल प्रत्यक्ष अशी हषचरितांत कांही एक माहिती मिळत 
नाई. कोठें कोठे राजास जीं विशेषणे दिलीं आहेत त्यांतील =ेषांवरून ही 
माहिती उपलव्ध होते. उदाहरणार्थ, श्रीइर्ष राजा दरं पांच वर्षांनीं आपले सवै 
द्रव्य प्रयाग येथे मांडालिक राजांसमक्ष, ब्राह्मण, बौद्ध आणि गोरगरीब यांस 
वांटून देत असे असा जो हुएनछंग याने उलेख केला आहे, त्यावरून “सकल भुवन- 
कोराश्चाग्न्यजन्मनां विभक्तः ” असं जे श्रीद्र्षराजार्चं हर्षचरितांत आरंभीं वर्णन 
केळं तें अगदी यथार्थ आहे; व रीकाकारानें “| अग्त्यजन्मानो, द्विजाः आदि- 
नपा; श्रबणाश्च ” असा जो अर्थ केला आहे तोही बरोबर आहे असे दिसून येते. 
तसैच ' शषभोगिमंडलोस्योपरि क्षमाङृतः ' या वाक्यानेंह्दी कांहीं राजे जिंकून 
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धाकीचे शरण आल्यावर त्यांस जीवदान दिलें किंवा क्षमा केटी असा जो पांडु- 
रंगशास्त्री यांनीं तके केला आहे तो संभवनीय दिसतो. श्रीइर्षाचा दर्पद्यांत 
नांवाचा हत्ती मदोन्मत्त होऊन कुमार र!जाच्या अंगांवर धांवून गेला असतां 
श्रीहषानें आपल्या तरवारीने त्याचे निवारण करून इत्तीस रानांत घालवून दिलें, 
या कथेस अनुलक्षूनही एक शोक आहे. परंतु अशा प्रकारच्या टळेषार्ने इति- 
हासाचे ज्ञान श्रीहर्घाच्या काळीं जरी होत असलें तरी पुढे ती परंपरा “कायम राहणें 
अशक्य होतें. सारांश, हुएनछंग याच्या प्रवासाचें वर्णन जर आपणांस मिळाले 
नसतें तर हे छेष समजले नसते इतर्केच नव्हे तर बाणार्ने वणन केलेला श्रीहषे 
सातव्या शतकांतील चक्रवत्रिं होता हें देखील समजण्याची मारामार पडली 
असती. वाणकवीचा उद्देश इतिहास लिहिण्यापेक्षां ऐतिहासिक कादबरी किंवा 
आख्यायिका लिहिण्याचा होता असें मानलें तरी तत्कालीन लोकास्थितीबद्दळ 
शछेषघाटित विशेषणांत जी माहिती मिळते त्यापेक्षां आधिक माहिती मिळूं नये ही 
मोठ्या आश्चर्याचीच गोष्ट होय. या वेळीं बौद्धधमास श्रीहर्षाचा पुष्कळ आश्रय 
मिळाला होता. किंबहुना इर्षाचा भाऊ राज्यवर्धन वोद्धधर्म असून श्रीइ्षानेंही 
पुढे त्याच धर्माचा स्वीकार केला होता. इटसिंग तर असे म्हणतो कीं, नागानंद 
हें नाटक श्रीहषीनें बोद्धघमीचा स्वीकार केल्यावर लिहिलें; आणि जीमूतवाहनाचं 
सोंग स्वतः घेऊन राजा आपल्या नाटक मंडळीकडून त्याचा संगीतांत प्रयोग 
करवीत असे. बाणकवीस अझा प्रकारची माहिती आपल्या आख्यायिकेंत देणे 
कांहीं अशक्य नव्हते. तसंच श्रीहर्ष आपणांस कुमार म्हणवी, राजा म्हणवीत 
नसे असंही | अत्रदेवेन नाभिषिक्तः कुमारः ! यावरून दिसून येतें. 
पण बाणकवीने त्याचा स्पष्ट उलेख कोठें केला नाही. ऐतिहासिक 
कादबरी लिहिण्याची ही पद्धत इलीच्या काळांत कोणासही पसंत पडेल असे 
वाटत नाहीं; विशेषेकरून आपल्या समकालीन किंबहुना पुरस्क्त्या राजाची कथा 
सांगतांना तरी बाणानें इतिहासाकडे आधिक लक्ष द्यावयास पाहिजे होते. पण 
तसा प्रकार घडला नाहीं. यावरून जुन्या महाकर्वाचे किंवा महापंडितांचे राज- 
कीय विचार कसँ असत याचें अनुमान होते. बाणास इतिहासाची माहिती 
कांहीं कमी होती असे नाहीं. युस्तवंशाच्या राजांनीं त्याच्या पूर्वजास आश्रय 
दिला होता असँ त्यांनीच कादंबरीच्या प्रस्तावनेत सांगितले आहे. तसेच गुप्त 
राजानतरच्या किंबा पूर्वाच्या राजांनीं किंवा राजकीय पुरुषांनी जीं जीं विश्वास- 
घाताचां कृत्यें केलीं तीं स्कदरुसाच्या तोंडाने त्यानें इर्षचरितांत वदविलीं आहेत; 
ब यांपेकॉ बऱ्याच गोष्टी ऐतिहासिक आहेत याबद्दल आतां प्रत्यंतर पुरावा 
मिळालेला आहे. अशा ऐतिहासिक माहितीचा ज्याच्याजवळ संग्रह होता व 
सरस्वती वरा असल्यानें ज्यास हषेराजाने “ वश्यवाणी कविचक्रवर्ति ” अशी 
पदवी देऊन अपरिमित द्रव्य दिळें होतें त्याच्या द्वातून स्वस्थपणे तत्कालीन 
अथवा पूर्वीच्या इतिहासावर आख्यायिकेपेक्षा आधिक तपसीलवार ऐतिहासिक 
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ग्रंथ लिहिला जाऊं नये याचें आश्चर्य वाटते. श्रीहर्षापूर्वीच्या सहाशे वर्षात 
हिंदुस्थानावर यवन, शक आणि हूण यांच्या तीनदां स्वाऱ्या होऊन त्यांच्या 
ताब्यांत बराच मुळ्खह्दी गेलेला होता. पण हिंदुस्थानांतील हिंदु राजांनीं तीनदां 
त्यांचा पराभव करून देशीं साम्राज्ये स्थापन केलीं आणि धमाचा अगर जातीचा 
अभिमान न धरतां बौद्ध, जेन किंब्रहुना यवन आणि हुएनछगासारखे अगर्दी 
परस्थ प्रवाशी यांसही समबुद्धीने वागवून राज्यांत उत्तम व्रंदोबस्त ठेविला, 
प्रजेच्या कल्याणाची अनेक उत्तम कामें केलीं, हा विषय कोणाच्याही बुद्धीस 
सहज स्फुरण आणणारा होता. बाणकवीच्या कवित्वास यामुळें स्फूर्ति मिळाली 
नाहीं असें नाहीं. पण हिंदुस्थानांतील एतद्देशीय शेवटला सार्वभौम श्रीहर्ष याच्या 
आख्यायिकेंत. या ऐतिहासिक गोष्टींचा उल्लेख करण्यापेक्षा केषादि चमत्कार 
करण्यांतच त्यास आधिक महत्त्व वाटलें. स्वदेशी सार्वमीम राजाचें वैभव किंबा 
कारकीर्द वर्णन करतांना जर ही स्थिति तर जगन्नाथ पंडिताने ' दिछीवछभ-- 
पाणि पछवतले नीतं नवीनं वयः? अशी फुशारकी मारल्यास किंवा गढवालचे 
पाडेत श्रीउर्वीदत्त यांनीं हल्लींच्या बादशहावर “ एडवडंवंश * म्हणून रघुवश्यासारखे 
काव्य करून प्रसिद्ध केल्यास त्यांत नवल तै कोणतें ! देशी साम्राज्य आणि पर- 
देशी साम्राज्य यांत भद काय असतो याचें तत्त्वच अशा प्रकारच्या कवीस क्रिंवा 
पाडितास कळत नाहीं असें म्हणणें जरा साहइसाचें आहे. पण वस्तुस्थिति पाहतां 
या पंडितास ऐतिहासिक वर्णन करण्याची गोडी नव्हती, अथवा कवित्वाच्या 
निदर्शनास हा विषय योग्य नाहीं असँ त्यांचे मत होते असे म्हणणें माग येतें 
कसंही असो, इष हा मोठा राजा होता अनेक राजे जिंकले; बाणकवीस 
अपार सपात्त दिली आणि आपला सव खजिना गोरगरिवांस वाटला, इत्यादे 
कांहीं ठरीव गोष्टांखेरीज इर्घचरितांत श्रीददर्षाच्या वेळच्या सामाजिक आणि राज- 
कोय परिस्थितीची कांही माहिती मिळत नाहीं. . कालिदासाने एकाच ठिकाणा 
म्हणजे. माळविकाम्निमित्रांत ज ऐतिहासिक कथानक घेतलें आहे ते श्रीदर्षाच्या 
कथानकापेक्षां ऐतिहासिकदृष्ट्या आधिक चांगळें साधलेले आहे; आणि त्यावरून 
बाणापेक्षां कालिदासाची ऐतिहासिक दृष्टि आधिक चांगली होती असें दिसते, 
तथापि काळनिर्णयासंब्ंधानें दोघांचीही अनास्था आढळून येते 

असो; या विषयांवर वर्तमानपत्राच्या एका लेखांत जास्त चचा होणें 
शक्य नाहीं, अशोक, विक्रमादित्य, श्रीहर्ष वगेरे नंदानंतर झालेल्या चक्रवर्ती 
राजांची कारकीर्द कशी होती, राज्यांत सुराक्षितपणा कसा होता, पशूकरतांही 
तेव्हां दवाखाने कसे काढीत असत, किंवा कालवे अगर तलाव बांधून इरिगेशन 
खात्याचे काम कसै चालवीत, याबद्दल जी माहिती हल्लीं मिळाली. आहे ती विशे- 
षतः करून परदेशी प्रवाशांनी लिहिलेल्या ग्रंथांवरूनच उपलब्ध झाली आहे; व 
इलींचा एखादा इतिहासकार जर यावेळचे चित्र काढील तर तें इर्षचारितांपेक्षांही 
अधिक मनोरम वठेल. वर सांगितलेले इंग्लिश इतिहासकार मि. स्मिथ यांनीं 
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बाणाने केलेल्या स्कंदयुसाच्या वर्णनांत “ निजन्र्प वंशदीघ नासावंशं. दधानः ' 
या “छोकांबद्दळ (तो नीट न समजतां) जरी वाणाची थट्टा केली आहे तरी 
वाणाची वर्णन करण्याची शेली अपूर्व व जोरदार आहे ही गोष्ट त्यांनीं कबूल 
केली आहे. अशा प्रकारच्या वश्यवाणी कविचक्रवर्तीच्या भाषेने हिंदुस्थानचा 
इतिहास लिहिला गेला नाहीं हँ आमचें दुर्देव होय. 

वे. सं. पांडुरंग गोविंदशास्त्री पारखी यांच्या हछॉच्या निबंधावरून जे 
थोडेसे ऐतिहासिक विचार सुचले ते वर दाखल केले आहेत. आतां खुद्द निवंघा- 
संबंधाने एकदोन गोष्टीत असलेला मतभेद सरतेशेवटी सांगावयाचा तो सांगून 
हा लेख पुरा करितों. बाणमझ्टाच्या नांवावर मोडत असलेलें पार्वतीपारेणय 
नाटक कुमारसंभवावरूनच घेतलेले आहे, असे के. विष्णुशास्त्री चिपळूणकर 
यांजप्रमाणें आमचेही मत आहे. हें नाटक बाणकवीच्या. कवित्वास शोभत नाहं, 
हें खर आहे. पण श्रीदर्घाच्या दरबारांत लोकांच्या रंजनार्थ नागानंदासारखीं 
नाटकें करीत असत तर तत्कालिन नाटकमंडळीच्या विनंतीवरून बाणाने कुमार- 
संभवाचेंच नाटक करून दिलें असेळ, असेही म्हणतां येईल. दलॉच्या काळांत 
राजाज्ञेवरून बाणाच्या कादंबरीचेहदी नाटक झालेले आहे, हें लक्षांत आणलें 
म्हणजे पार्वतीपरिणयाची कल्पना आम्हांस कांदीं असंमाव्य दिसत नाहीं. तसंच 
हालसाहेबांनीं रस्नावर्लातील व श्रीददर्षचरित्रांतील एका लोकाचे जे साम्य दाख- 
विळे आहे तेंही आमच्या मतें बरोबर आहे. आतां एके ठिकाणीं दैवाची अनु- 
कूलता व दुसऱ्या ठिकाणीं प्रतिकूलता वणिळी आहे हें जरी खरी आहे तरी 
दैवाच्या साधनाविषयक कल्पनेचे आणि पद्यरचनेचे साम्य कायम राहतें तें 
राइतेंच, हषेचरित हा ग्रंथ कदाचित्‌ अपुरा राहिला असावा असे पांडुरंगशास्त्री 
म्हणतात; पण तसा प्रकार झाल्याचें आम्हांस आढळून येत नाहीं. हर्षंचरिताची 
जी रीका आहे त्यावरूनही दछींचा ग्रंथ पूर्ण आहे असे दिसून येतं. हर्ष व 
राजवर्धन या दोघां भावांचे राज्यश्रवर असलेले प्रेम, राज्यश्रीची देवामुळें झालेली 
विपन्नावस्था, संकटसमयीं श्रीहर्षाकडन तिची अकल्पित सुटका, इत्यादि आख्या- 
यिकेस अवश्य लागणाऱ्या गोष्टीपलीकडे हषचरित लिहिण्याचा बाणाचा उद्देश 
होता असँ दिसत नाहीं. नाईपिक्षां हुएनछग याने लिहिल्याप्रमाणे दाक्षिणित 
ज्याने त्या वेळीं साम्राज्य स्थापन करून श्रीहर्घास नर्मदा उतरू दिली नाहीं त्या 
सत्याश्रय पुलकेशी राजाचाही हुएनछंगाप्रमाणें बाणाने उल्लेख केला असता. 
अथवा प्रयाग येथे दर पांच वर्षानीं श्रीह्ष आपली संपत्ति याग न करतां लोकांस 
वांरी याचेंही वर्णन या आख्यायिकेत आलं असतें. . कादंबरीच्या प्रस्तावर्नेत 
हर्षाचा उल्लेख नाहीं, गुसाचा आहे. यावरून युसांनी आश्रय दिलेले ब्राह्मण 
विद्वानांचे घराणें श्रीहषांच्या राज्यांत पुष्कळ दिवस त्याच्या आश्रयावांचून पण 
चांगल्या स्थिर्तात होते असे दिसून येतें. हुएनछंग याने असं लिहिलं आहे कां, 

६० 
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श्रीहृषींच्या सैन्याचा तळ गंगातराकीं असतां श्रीहर्ष बोद्धांचा अभिमानी म्हणून 
एक माथेफिरू वेड्या ब्राह्मणाने त्याचा खून करण्याचा प्रयत्न केला होता, व 
त्यामुळें कांहीं दिवस राजाची ब्राह्मणांवर गैरमर्जीही झालेली होती. ही गोष्ट जर 
खरी असेल तर विद्वत्तेने व गुस्तांच्या आश्रयाने लोकमान्यतेस चढलेले बाणाच 
ब्राह्मण घराणेंही श्रीहषाच्या गेरमर्जीत कांहीं दिवस तरी असण्याचा सभव आइ, 
बाणाच्या तारुण्यांत त्याच्या हातून गेरवतन झाले असावें व त्यास अनुलक्षून 
बाणाच्या प्रथम भेटीच्या वेळीं  महानयं भुजंग: ' असे श्रीद बोलल्याचे वाणा- 
नेंच श्रीदर्षचरितांत लिहिलें आहे. भुजंग म्हणजे जार असा पांडुरंगशासत्री अथ 
घेतात. पण त्यांत यापेक्षां स्पष्टार्थ नाहीं. तर व्यंगार्थ तरी जास्त असावा अहे 
वाटतं. कसेही अतो; श्रीदषाच्या' कारकीर्दीत ब्राह्मण पंडित व कवि यांस बाद 
भिक्षूसारखाच आश्रय व सन्मान मिळत अस एवढी गोष्ट निविवाद्‌ आहे. 
बोद्धाच्यासंत्रघाने दिवाकरामेत्राचे उदाहरण आहेच; पण हुएनछग याचाह 

मोठा मान ठेवून श्रीहृष त्याचा उपदेश भक्तीने ऐकत असे, असे स्वतः हुएन 
छंगानेच वणन केळे आहे. श्रीहपाच्या पुढे कांहीं वषानी कुमारेळ व शकराचाये 
हे उत्पन्न होऊन ही स्थिति पालटली आणि ब्राह्मण धमाचे वचस्व पुनः स्थापन 
झाले, ही गोष्ट इतिहासप्रसिद्ध आहे, 


* देह आणि आत्मा 


मनुष्याचा जड देह व चेतन्यरूप आत्मा या दोन भिन्न भिन्न वस्तु आहेत, किंवा 
सृष्टीतील कांहीं विशिष्ट जड द्रव्ये अथवा तत्वें हीं एकच झाल्यानंतर होणारी 
चेतना हाच आत्मा होय. हा वाद पुरातन : आहे. उपनिषदांत आत्म्याचे स्वरूप 
सांगितलें आहे. तत्कालीन ऋर्षांच्या मतै आत्मा सर्वव्यापी व अविनाशी आहे 
आणि तो सृष्टींतील जड द्रव्यांपासून अगदीं भिन्न आहे. वेदान्तांत या प्रश्नाचा 
विचार करीत असतां आत्म्याच्या मिन्नतेबद्दल प्रमाणें दिलीं आहेत. ' युष्मद- 
स्मत्प्रत्ययीभूत-प्रमाण ? हें पहिले प्रमाण होय. आत्म्याचे देहाव्यतिरिक्त अस्तित्व 
तुमच्या आमच्या प्रत्ययास येते. आपण “मी ? शब्द उच्चारता तेव्हां आपल्या 
अंगचा कोणताही एक अवयव किंवा सर्व अवयवांचा समुच्चय असा आपल्या 
बोलण्याचा अर्थ नसून शरीरव्यतिरिक्त असणारा शरीराचा स्वामी असा त्याचा 
अथ समजतो. देहापासून आत्म्याची भिन्नता दार्खावणारे दुसरे प्रमाण 
* निद्राप्रमाण ' इं होय. मनुष्य निजतो तेव्हां सर्व दारीरव्यापार बंद पडतात 


( * केसरा, ता. १९९-१९०५ ) 
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परंतु सर्व शरीरावर अम्मल चालविणारे असें कांहीं तत्त्व शरीरांतून नष्ट झालेले 
नसून सर्व अवयव व इंद्रिई विश्रांतिसुखांत मम असतां हें तच्च जागरूक असते. 
तिसरें प्रमाण ' मह्दानिद्रा ? म्हणजे मृत्यु हैँ द्दोय. जड झारीरांतून सर्व अव- 
यवांना व इंद्रियांना चलनवलन देणारा कोणी तरी शरीर सोडून जातो, त्यास 
मृत्यु असं आपण म्हणतों, याशिवाय समुद्राच्या प्रष्ठमागावर होणाऱ्या जलतरंगांचा 
दृष्टांत देऊन व दुसऱ्या कित्येक प्रमाणांनीं आपल्या प्राचीन तच्ववेत्या क्रर्षांनी 
आत्म्याचे भिन्नत्व- प्रस्थापित केलं आहे. पण नवीन पद्धतीनें शिकलेल्या आपल्या 
विद्वानांत ही प्रमाणें व या कोट्या सर्वथा मान्य होण्यासारख्था नाहींत, जड- 
चेतन्याच्या भिन्नरूपत्वासंबंधाचा वाद इकडेच आहे, असं नाही. तो युरोपांत 
देखील चाल द्दोता. खिस्ती धर्माचें आधारभूत पुस्तक जे बायबल त्यांत 
आत्म्याचे अस्तित्व मानलेले आहे. परंतु अवाचीन काळीं युरोपांत आधि- । 
भौतिक तत्त्वांच्या प्राबल्याची जी क्रांति घडन आली, तिच्या योगानें हें बायत्रल-- 
प्रणीत आत्म्याचे अस्तित्व झूट होय, अस दास्त्रज्ञांस वाटू लागलें, खिस्ती- 
घमंग्रंथांतून एक तर आमच्या उपनिषद ग्रंथाप्रमाणें अध्यात्मविचार सूक्ष्मपर्णे 
कोठेंच केलेला नाही, शिवाय अलीकडील शास्त्रांचे स्व सिध्दांत प्रयोगासद्ध 
असतात. आत्मा धरून आणून त्यावर प्रयोग कारितां येईनात म्हणून 
रसायनशास्त्रज्ञ, पदार्थविज्ञानवेत्ते वगेरे प्रयोगा8ेद्ध ( experiment!) शास्त्र 
खरं मानणारे लोक केवळ जडवादी बनले. सुष्टींतील काही द्रव्ये गरी- 
रांत एकीकरण पावली असतां त्यांस चेतना प्रास होते; पण ही चेतना त्या घटका- 
वयापासून भिन्न नव्हे; त्यांच्या एकीकरणाचा परिणाम होय; सारांश, आत्मा म्हणून 
कांही शक्ति जडसुष्टीच्या पलीकडे असेल असँ या शास्त्रत्तांस वाटेना, फार काय 
सांगावें, युरोपांत गाजळेला जो हबेर्ट स्पेन्सर तोही पक्का जडवादी होता. “आत्मा” 
मिन्नरूपानें अविनाशी आहे, ही गोष्ट त्यास. मान्य नव्हती. चेतना हदी जड- 
पदार्थाच्या एकीभवनाचा परिणाम असेच त्याचं मत होत. अखेरीस अखेरीस 
या मतांत थोडी चलबिचल होऊन त्याच्या सत्यत्वाविषयाँ स्पेन्सरसाहेत्र साशंक 
झाले होते असं दिसतें, शास्त्रवेत्त्यांच्या ह्या नवीन सिद्धांतांचा परिणाम घर्मखात्यावर 
मात्र विशेष झाला. खिस्तीधर्म हा ' आत्म्याचा मोक्ष. ह्या तच्वावरच उभारलेला 
आहे, खिस्ती धर्मांची मोक्षाची कल्पना | सलोकता” ही आहे. परमेश्वरांतच आत्मा 
मिळून जावा, इतकी उच्च कल्पना त्यांच्यांत नादी. तथापि जथे आत्म्याला 
अस्तित्वच नाहीसं झाले, तेथे त्याला मोक्ष कसचा ? जो मुळी नाहांच त्याला 
मुक्ति काय देणार ? आत्म्याचे जडसुर्टीहून भिन्न असं अस्तित्व शास्त्रज्ञांस संमत 
नसल्याकारणाने ते धर्म म्हणजे केवळ एक थोतांड आहे असँ मानूं लागले. 
मात्र “ आत्मा ' नाहीं, असें मानल्यामुळे दुसरी एक अडचण उत्पन्न झाली. ती 
ही कीं, धर्मांची अशी वासलात लागल्यानंतर धमांच्या बंघनानें एकत्र बांधलेला 
समाज हा कोणास कोणी विचारीनासा होऊन, विस्कळित होईल, नीतीचे बंधन 
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ढिले होऊन लोक नीतिमभ्रष्ट होतील. यास्तव आत्म्याच्या अनस्तित्वाबरोबरच 
( Maximum good of the maximum number) ८ अतिशय मोठ्या जन- 
समूहाचं अतिशय मोठें कल्याण ' हें तत्त्व सुष्टिशास्त्रवेतत्यांस प्रसिद्ध करावें लागले, 
जणेंकरून मनुष्यजातीचें कल्याण होईल ती नीति, अशी व्याख्या त्यांस वनवावी 
लागली. तथापि खिस्ती-घर्मखातं व शास्त्रनिपुण विद्वान्‌ लोक यांमध्यें वितुष्ट 
आलेच; कारण, धर्मोपदेशक लोकांस सयुक्तिक रीतीनें प्रमाणसिद्ध असँ आत्म्याच्या 
अस्तित्वाचे माप शास्त्रीमंडळींच्या पदरांत घालतां येईना ! ते फक्त वायत्रळांतील 
वाक्यांवर बोट ठेवून, त्यांत सांगितळें म्हणून ' आत्मा ' आहे, असे म्हणत ! पण 
है बाबावाक्य शास्त्रवेच्या मंडळीस कसै पटणार ? तथापि हा वाद येथेच थांबला 
नाही. खुद्ध शास्त्रज्ञमंडळींतच शंका निघू लागल्या तेव्हां या प्रश्नाचा कायमचा 
उलगडा करण्याच्या उद्देशाने इ. स. १८७३ या वर्षी महान्‌ महान्‌ शास्त्रकोवि- 
दांचे एक मंडळ स्थापन झालें. ह्या मंडळाचे मोठमोठे रसायनवेत्ते व पदार्थ- 
विज्ञानवेत्ते पोडित सभासद होते. “ सोसायटी ऑफ सायाकेकल रिसर्च? हैं 
नांव धारण करून ह्या लोकांनीं आत्म्याच्या निरनिराळ्या स्थितींत प्रयोग 
करण्यास सुरुवात केळी. मनुष्य निद्रास्थितींत असतां काय होते, मरण 
येते तै काय, अपस्माराच्या लह्रींत मनुष्याच्या चेतन्यशक्तींत काय फेरफार 
होतात, वेड लागल्यानंतर जो चित्तविश्रम होतो त्याचें स्वरूप काय आहे, अंगांत 
भूतसंचार झाला असतां एखाद्या मृत माणसाच्या इच्छेचा पगडा जिवंत माण- 
साच्या इच्छाराक्तीवर कसा बसतो,मेस्मेरिझमच्या योगानें एका मनुप्याच्या मनावर 
दुसऱ्याचा आधिकार पूर्णत्वाने कसा चालतो, दूर दूर रह्दात असणाऱ्या मनुष्यांच्या 
चित्तद्त्तीत सुखदुःखांचा उद्धव एकाच काळीं एकाच कारणास्तव त्यांच्या नकळत 
होतो, त्यांत “ आंतरः कोऽपि हेतुः › असला पाहिजे, तो काय, इत्यादि अनेक 
प्रकारचे प्रयोग करून त्यावरून झास्त्रानुरोधानें अनुमानें ह्या मंडळीनें बसविली, 
ह्या सव शोधांचे फळ म्हणून सदरहू मंडळीचे वतीने मेयरसाहेबानें १९०३साढींया 
विषयावर प्रमाणभूत असा एक मोठा ग्रंथ लिहून प्रसिद्ध केला आहे. ह्या ग्रंथांत 
वर सांगितलेल्या प्रत्येक प्रश्नासंवंधानें केलेले सर्व प्रयोग, त्यांचे परिणाम व त्या- 
वरून निघणारे सिद्धांत, इत्यादि सर्व माहिती संगतवार ग्रथित केली आहे. व व्या 
सगळ्याच! निष्कर्ष म्हणून ह्या पंडितांनीं जो सिद्धान्त ठरविला तो हा कॉ, “आत्मा हे 
जड सुष्टीच्यापेक्षां अत्यंत भिन्न असं आदितत्त्व आहे, तें अविनाशी आहे. ते सर्व- 
व्यापी आहे, तें जड पदार्थाच्या मिश्रणाचे किंवा एकीकरणाचें फल नसून तें 
स्वतंत्र आहे.” याच सिद्धान्ताचा अनुवाद करणारे दुसरेही ग्रंथ प्रसिद्ध झाले आहेत. 

सूर्याचे किरण कांचेच्या लोकांतून पलीकडे दवडले असतां Spectrum 
म्हणजे किरणांचा एक पट्टा पडतो. त्यांत सात प्रकारचे मूळ रंग Primary 
९०।०५ए5 ) स्पष्ट दिसतात. त्यावरून बरेच दिवसपर्यंत प्रकाशशास्त्रवेच्यांची अशी 
समजूत होती कां, सूर्याकेरण म्हणजे केवळ ह्या सात रंगांचे मि ण होय, पण 
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ह्लीं 2-79 नांवाच्या किरणांचा शोध लागून लोळकांतून पलीकडे जात नार्हात 
असेही कांही किरण असल्याचें शास्त्ररीत्या ठरलें आहे. इली 725 नांवाचेद्दी 
नवीन किरण सांपडले आहेत. ह्या प्रकाशायास्त्रांतील झोधाप्रमाणेंच वर सांगित- 
लेला अध्यात्मविद्येतील शोध होय. जड शरीर म्हणजेच आमा हें तच्च खोटें 
ठरून, आत्म्याचे स्वतंत्र स्वरूप आणि मागें व पुढें असणारे अस्तित्व शास्त्रीय 
पद्धतीनें ठरविण्यांत आळे आहे. हा सिद्धांत बारीकसारीक क्षद्र लोकांचा नसून 
तच्चवेच्यांचा व शास्त्रज्ञांचा आहे. दँ आपण विसरतां कामा नये ! तथापि पाश्चात्य 
पाडितांनीं प्रयोगांच्या साह्यानं जो सिद्धांत दोन वषांपूर्व ठरविला, तोच सिद्धांत 
हजारों वपापूर्व आमचे वेदांत ग्रंथांत नमूद होऊन राहिला होता. प्राचीन उप- 
निपत्कारांनीं विचाराच्या जोरावर हच आत्म्याचे स्वरूप सांगून ठेवळे, पण नवीन 
शिक्षणाने मंडळीस हा वेदांतांतीळ सिद्धांत चुकीचा वाटून आमच्यांतील पुष्कळ 
लोक पाश्चात्यांनीं तयार केळलीं मते जर्शींच्यातश्यींच ग्रहण करून जडवादी बनलेले 
आढळतात. नवीन लोक असे दुसऱ्यांच्या ओंजळीने पाणी पिणारे, तर जुने 
शास्त्री सनातन ग्रंथांवर हवाला देऊन स्वस्थ बसणारे! दोघेही डबक्यांत साँच- 
लेल्या पाण्याप्रमाणे आहेत. दोघांच्याही ठिकाणीं जिवंत झरा नाहीं. ज्या वेळीं 
युरोपीय जडवादाचीं मतें इकडे आलीं त्या वेळीं तीं खरी किंवा आपलीं वेदांतां- 
तली मते खरी याबद्दल प्रयोग करून आपणांसच याचा उलगडा करतां आला 
नसता काय ? ह्या प्रयोगांना उपकरणसामुग्री तरी कांद्दी विशेष लागत होती ? 
नरसोबाच्या वाडीस अंगांत होणारे भूतसंचार किंवा अपत्माराचे रोगी थोडे सांपड- 
तात काय ? कदाचित्‌ आपलेकडे अश्या लोकांचे प्रमाण वाजवीपेक्षा फाजीलच 
आहे ! तथापि ही शोधक बुद्धि आमच्यांत उत्पन्न झालेली नाद्दी. कोणताही 
सिद्धांत शास्त्राच्या कसोटीस लावल्याशिवाय तो इल्ग्रांच्या काळीं ग्राह्य होणे फारसें 
शक्य नाहीं. अशी शोधकबुद्धे बुद्धिदाता गजानन आपल्या हृदयांत उत्पन्न करो, 
अशी माझी प्रार्थना आहे. 


* वदान्ताचा आण उद्यागाचा [दशा 


महात्मा अगम्यगुरु यांचें शिष्यत्व पत्करलेल्या मिसेस स्टनड यांनीं गेल्या 
आठवड्यांत येथ जीं तीन व्याख्याने दिलीं व स्वामींच येथील बऱ्याच मंडळी 
बरोबर जे बोलणेंचालणें झाले, त्यावरून आमच्या शहरांतील लोकांच्या मनांत 
जर स्वामीस विवक्षित अशा रीतीची जागती उत्पन्न झाली तर त्यांच्या आगमनापासून 
आम्हांस पुष्कळ कायमचा फायदा झाला असँ आम्हीं समजू, स्वामी अगम्यगुरु 


SS = >= > क” 


*( केसरी, ता. २७ माहे फेब्रुवारी १९०६ ). 
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यांची माहिती गेल्या व आजच्या अंकांत आलेलीच आहे, इंग्लड व अमेरिका 
यासारख्या देशांतील केवळ पेझाच्या पाठीमागें लागलेल्या माणसांस देखील 
आपल्या चमत्कारिक याोगशक्तीनँ वेदांत व योग यांच्या तत्त्वाकडे नजर पोंच- 
विण्यास किंवा त्यांचे मनन करण्यास स्वामींनीं लावलेलं आहे; व विलायतेत लंडन व 
बमिगहंम येथे त्यांनी वेदांताच्या चर्चेसाठी कमिस्या स्थापन केल्या असून त्या कमि- 
स्यांचे हीं बरेच सभासद झाले आहेत.स्वामींची अशी समजूत दिसते का, अशा रीतीने 
वेदांताच्या खऱ्या ज्ञानाकडे मनुष्याची प्रवात्ति झाली म्हणजे तो आपपर भेद मनांत न 
आणतां गांजलेल्या लोकांशीं सहानुभूति दाखवून गांजणाऱ्या विरुद्ध त्यांस मदत 
करण्यास तयार होतो. विलायत किंवा अमेरिका या दोन्ही देशांत अथवा सामा- 
न्यतः पाश्चिमात्य राष्ट्रांत आमच्याबद्दल जर कांहीं सहानुभूति उत्पन्न करावयाची 
असेल तर त्यास हाच राजमार्ग आहे, आणि या मार्गानें सत्याचा अधिक प्रषार 
होऊन आपलें काम जितकें आधिक वठेळ तितकें दसऱ्या तऱ्हेने कधीही वठणार 
नाही. उदार बुद्धांचे पुरुष सव देशांत कमीअधिक प्रमाणाने असावयाचे व 
असतात. परंतु गांजलेल्या लोकांबद्दल त्यांची सहानुभति उत्पन्न करण्यास सदर 
लोकांचे व त्यांचे विचार कांहीं बाबतींत तरी एक असले पाहिजेत. अशा प्रकारचे 
विचार दोघांच्याही हिताचे सत्य म्हणून दोघांसही मान्य होणारे वेदांताखेरीज दुसरे 
ठिकाणी सांपडणें कठिण आहे. आधिभोतिक शास्त्रांची अलीकडे जी झपाय्यानं 
वाढ होत आहे व परमेश्वर, आत्मा आणि जगत्‌ या त्रिपुटीच्या स्वरूपाबद्दल 
सदर शास्त्रांच्या ज्या नव्या नव्या कल्पना प्रत्यही प्रसिद्ध होत आहेत त्यामुळें 
पाश्चिमात्य राष्ट्रांत वेदांताच्या प्रसाराचे काम एरव्ही अवघड पडलें असतें त॑ 
उत्तरोत्तर सुलभ होत चालले आहे. खिस्तीघमं हा कांहीं तत्वज्ञानाच्या पायांवर 
रचलेला नाहीं, इतकेंच नव्हे तर सदर धर्माचे मूलभूत असे जे कांही सिद्धांत 
आहेत तेही आधिभोतिक शास्त्रांच्या तत्वांशी बऱ्याच अशी विरुद्ध आहेत, असे 
तिकडील लोकांच्या नजरेस आलें आहे. सुदेवानें वेदांताची गोष्ट अशी नाहीं, 
ज्या तत्त्वांच्या पायांवर वेदांताची इमारत उभारली आहे व जीं तत्त्वे कधीं युक्तीनें 
तर कधीं दष्टांतानें, कधीं श्रुतिबलानें तर कधीं अभ्यास आणि वैराग्य यांच्या 
साहाय्यामुळे एकाग्र केलेल्या मनाच्या प्रेरणेने आमच्या पूर्वजांनी सिद्ध केलेलीं 
आहेत; ती हलॉच्या आधिभौतिक शास्त्रानंही सिद्ध होण्याचा प्रसंग अगदीं नजीक 
येऊन ठेपला आहे, असे म्हटलें तरी चालेल. आधिभोतिक शास्त्रज्ञांच्या तत्व- 
विचारांचे पर्यवसान अद्याप कायमचें झालेलें नाहीं, म्हणून वेदांताची तत्व 
अमक्या एका विशिष्ट आधिभोतिक शास्त्राच्या तत्वांशी सध्यांच्या स्थितींत तंतो- 
तत मिळणार नाहीत, ही गोष्ट खरी आहे. परंतु त्यामुळें वेदांताच्या तत्वांची कांही 
हानी होत नाहीं, आधिभोतिक पाश्चात्य शास्त्रज्ञांच्या तत्वविचारांची दिशा अलीकडे 
कशी पालटत आहे व तिचें धोरण काय आहे इकेडच सध्यां आपणांला लक्ष 
पुरवावयाचे आहे; आणि तें धोरण काय हें मिसेस स्टॅनडं यांनीं आपल्या दुसऱ्या 
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व्याख्यानांत येथील लोकांपुढे स्पष्टपणें मांडळे, याबद्दल त्यांचे आम्ही मनःपूर्वक 
आभार मानतो. मिसेस स्टॅनर्ड यांनीं या.विषयाचा चांगला अभ्यास केलिला आहे. 
पौरेस, लंडन वगेरे शहरांतील विद्यालयांतून आधिभौतिक शास्त्रांचे तात्त्विकदृष्ट्या जे 
शिक्षण मिळतें तें त्यांनीं संपादन केलेले आहे, आणि महत्मा अगम्य गुरु यांच्या 


~ 


सहवासाने व उपदेशाने योग व वेदांत यांचीं तत्वेही मोठ्या प्रयासान अवगत 
करून घेतलीं आहेत. अर्थात्‌ पाश्चिमात्य तत्त्वविचारांचं सध्यां घोरण कसँ आहे 
व त्यांची आणि वेदांत विचारांची एकवाक्यता व सांगड कशी घालावी हें सांग- 
ण्याचा अधिकार या बाईस पूर्णपणें आलेला आहे. स्वभावतः या वाई राजकीय 
बाबतींत फारसें मन घालीत नाहींत, तथापि स्वामीबरोबर हिंदुस्थानांत पुष्कळ 
प्रवास केला असल्यामुळें व त्यांचे विचार मूळचेच उदात्त असल्यान राजक्रीय 
बाबर्तीतही हिंदुस्थानांतील सुशिक्षित वर्गाचे विचारांसील धोरण या बाईस पसंत 
पडलेले असन त्या कामीं हिंदी लोकांस मदत करण्यास त्या तयार झालेल्या 
आहेत, पाश्चिमात्य देशांत वेदांताचा प्रसार करून सदर तत्त्वांच्या छायेखाली त्या 
देशांतील विचारी पुरुष किंवा स्त्रिया एकदां सांपडल्या म्हणजे त्यांच्या हातून 
ओद्योगिक किंवा राजकीय बाबतीतही आम्हांस मदत होण्याचा पूर्ण संभव आहे 
असँ जे स्वामींचे मत आहे त्यास प्रत्यक्ष पुरावा पाहिज असल्यास तो साक्षात 
मिसेस स्टनड यांचा आहे. स्वामी विवेकानंद यांचंही मत बऱ्याच अंशीं स्वामी 
अगम्यगुरु यांच्यासारखेंच होतं, हें आम्हांस माहीत आहे; व सध्यां त्यांचें शिष्य 
अमेरिकेंत ज काम करीत आहेत ते याच मासल्याचें आहे, हें स्वामी अभेदानंद 
यांनीं न्यूयाकजवळ अळलेल्या ब्रुक्किनमघीछ शासत्रकलामंदिरांत हिंदुस्थानाबद्दल 
जाँ सहा व्याख्याने दिलीं त्यावरून सहज कळून येण्यासारखे आहे. स्वामी विवे- 
कानंद यांजपेक्षां योगी या नात्यानें स्वामी अगम्यगुरु आधिक श्रेष्ठ आहेत, व 
त्यामुळ पाश्चिमात्य राष्टांत वेदांताचा प्रसार करण्याचे काम त्यांचा स्वभाव तापट 
असला तरी त्यांचे हातून चांगल्या रीतीनें पार पडण्यासारखं आहे. उत्तर हिंदु- 
स्थानांत हे'लाठ स्वामी” या नांवानें प्रसिद्ध आहेत;आणि साघु व संन्यासीवगोत यांचें 
बरेंच वजन आहे. स्वामी प्रथमतः जे विलायतेस गेले ते विवेकानंदाप्रमाणें 
अगदीं निष्कांचन स्थितींत गेलेल होते, व जरी तिकडील मंडळीची प्रव्रात्ते 
वेदांताकडे स्वामींस वाटत होती तितकी वळली नाहीं तरी त्यापासून बराच 
फायदा झालेला आहे. पाश्चिमात्य राष्ट्रें अद्याप जिवंत असल्यामुळें त्यांच्या अंगीं 
हा एक मोठा गुण आहे कां, कोणर्ताही विद्या अथवा कला त्यांच्यापुढे नवीन 
आली तर ती केवळ समजून घेऊन ते स्वस्थ बसतात असं नाहीं; तर तिची पुढे 
वाढ कशी होईल याचाही ते उद्योग करीत असतात. उदाहरणार्थ, आपलें व्याक- 
रणशास्त्र घ्या. पाणिनीनें प्रकृतिप्रत्ययांची फोड करून राव्दयास्त्राच्या इमारतीचा 
पाया युक्तीच्या व न्यायाच्या पिद्धान्तांवर रचल्यानंतर पुढें त्याची जी काय 
आमच्या देशांत वाढ झाली, ती कात्यायनपतंजळीपर्यंत होय. तेव्हांपासून त्याची 
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जी वाढ खुंटली ती इं शास्त्र पांचपन्नास वर्षांपूवी पाश्चात्य देशांत प्रसृत होईपर्यंत 
खुटळेलीच होती. शाब्दिक कोट्या किंवा. आर्थिक पेंच मध्यंतरी बरेच उदयास 
आले, व या शास्त्राची छाननी त्यामुळे आमच्या देशांत बरीच 
झाली. तथापि एखाद्या शास्त्राची छाननी आणि वाढ यांमध्ये 
पुष्कळ अंतर आहे. वाढ होण्यास जिवंतपणाची जितकी अपेक्षा आहे तितका 
छाननीस लागत नाहीं; आणि वाढ खुंटली म्हणजे जिवंतपणा कमी होतो किंवा 
जिवंतपणा कमी झाला म्हणजे वाढ खुंटते. खिस्ती सनानंतर कांही शतकांनं 
हिंदुस्थानांतील शास्त्रविद्येचा जिवंतपणा कमी होऊं लागला; आणि आमचे पंडित 
पूर्वाचायोनीं केलेले सिद्धांतच खलीत बसण्याच्या उद्योगास लागले; मग त्याचे 
कारण कांहीही असो; प्रस्तुत त्याचा विचार आपणास कर्तव्य नाहीं. हिंदुस्थानां- 
तीळ शास्त्रांची ही स्थिति सदर दास्त्रे युरोपिअन पंडितांच्या हातांत पडल्यावर 
पालटली. पाणिनीच्या शास्त्राने चकित झालेल्या युरोपिअन पंडितांनी आमच्या 
व्याकरणशास्त्राचे सिद्धान्त प्रथ्वीवरील सर्व भाषांस लागू करून त्यांतून फायळॉलजी 
अथवा इाब्दव्युरपात्तिशासत्र म्हणून एक नवेंच पोटयास्त्र निर्माण केलें आणि 
त्याच्यायोगें मानव जातीच्या अति प्राचीन काळच्या सुधारणेचे ज्ञान होण्याचा 
नवा मार्ग दाखाबिला. व्याकरणशास्त्राची ही गोष्ट झाली. दुसरं उदाहरण पाहिजे 
असल्यास वेदांचे व्या. यास्काच्या वेळेपासून वेदार्थांची मीमांसा करण्याचें काम 
आमच्या देशांत बहुतेक बंद पडल्यासारखे झालेले होते. सायणाचायोच्या काळापर्यंत 
ही परंपरा थोडीबहुत सुरू होती. परंतु सायणाचार्योनीं जे अवाढव्य प्रयत्न केले त्या- 
नंतर तशा प्रकारचा उद्योग आमच्याकडे कोणी केला नाहीं. वेद ग्रंथ व सायणाचें 
भाष्य यांची युरोपांतीछ पांडितांस ओळख झाल्यावर यास्काच्या वेळेपासून बंद 
पडलेल्या परंपरेस पुन्हा सुरवात झाली, व ती जर्मनी आदिकरून पाश्चात्य राष्ट्रांत 
अद्याप चाळू आहे. आमच्या शास्त्राचीच नव्हे तर आमच्या उद्योगधंद्यांची व 
कलांचीदी हीच स्थिति झालेली आहे. उदाहरणार्थ, वस्त्रे विणण्याची किंवा रंग- 
विण्याची कला घ्या. यांत आम्हीं पुष्कळ प्रावीण्य व कोशल्य संपादन केलेले 
होते, परंतु पुढें त्याची वाढ खुंटलेली होती. युरोपियन लोकांस आमच्याकडून या 
कलेचे ज ज्ञान मिळाले तै याच स्थितींतळें होय. परंतु या वेळीं युरोपिअन राष्ट 
जिवत असल्यामुळें त्यांनी आमच्याकडून संपादन केलेल्या सदर कलांच्या ज्ञानांत 
भर घाळून त्यांचा प्रवाह पुढे चाळू ठेवला. आणि त्या कलांच्या साहाय्याने 
आपला देश श्रीमत करून आम्हांस उलट भिकेस लावलें ! सुदैवाने वेदांत 
शास्त्राची स्थिति अशा प्रकारची होण्याचे दिवस अद्याप आलेले नाहींत. 
याचे कारण मुख्यत्वेकरून असं कां, इतर शास्त्रांपेक्षां वेदांतांवर आमच्याकडील 
पाडेतानीं व तच्ववेच्यांनी आधिक परिश्रम घेतलेले आहेत. “ तावद्वर्जति शास्त्राणे 
>< > > यावन्न > > हृष्टो वेदान्तकेसरी ” ही म्हण पुष्कळांस माहीत असे- 
लच. याचा परिणाम असा झाला आहे की, वेदांतांतील प्रमेये ब तत्त्वे ही 
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आमच्या देशांत जितक्या पूर्ण अवस्थेस आलेला आहेत तितकी त्यांची वाढ 
दुसऱ्या कोठेंद्दी झालेली नाहीं. अर्थात्‌ युरोपियन राष्ट्रं आमच्याकडील वेदांताची 
तत्त्व धेऊन आमच्यापुढे पळतील असे व्हावयाचे नाही. आमची तत्वे बरोबर 
आहेत असँ राजरोस मान्य करण्यास त्यांच्या आधिभोतिक शास्त्रज्ञांस बरेच दिवस 
लागतील हें खर; तथापि ही गोष्ट होणार एवढें निश्चित आहे. सारांश, या बाब- 
तींत पाश्चिमात्यांचे गुरुत्व आमच्या वेदांत्याकडे येणे शाक्य आहे, इतकेंच नव्हे 
तर आधुनिक आधिमोतिकद्ात्रांच्या प्रमेयांची दिशा पाहिली तर वेदांताची 
तत्त्वे तिकडील राष्ट्रांस मान्य होतील अशी आशा वाळगण्यास वळकट कारण 
आहे. म्हणजे ही गोष्ट शक्य असून साध्यही आहे; व या कामीं जर आपण 
मनापासून उद्योग केला तर सत्याच्या पायावर एकत्र झालेले पाश्चिमात्य राष्ट्रांतून 
अनेक साह्यकते धर्मा खेरीज इतर वावतींतद्दी आम्हांस मिळतील, असें स्वामींचे मत 
आहे. थिआसफीविरुद्ध अगम्यगुरूचा जो मोठा कटाक्ष आहे तो याचकरितां होय 
पाश्चिमात्यांचे गुरु होण्याचा ज्या बाबतींत आम्हांस अधिक्रार आहे त्या धमाच्या बात्र- 
तींतह्दी त्यांचे शिष्यत्व आम्हीं पतकरण हं आम्हांस लाजिरवाणे होय, असे तें नेहमीं म्हण 
त पाश्चिमात्य लोकांस द्दाताशी धरू नये असं स्वामाँच म्हणणे नाही.पण भलत्याच 
ठिकाणीं त्यांस गुरुत्व देऊन आम्हीं आपल्या विद्येचा व देशाचा उपमद करू 
नये असे त्यांचे सांगणे आहे. वेदांत किंवा वेदांताची तत्त्वे देशभक्तीस किंवा राष्ट्र 
भक्तीस कर्धाही आड येत नाहींत, उलट वेदांताच्या परोपक्रारवुद्धांत देशभक्तीचा 
अवश्य समावेश होतो, असे नुकतंच केसरींत प्रतिपादन केलें आहे. अगम्यशुरूचें 
मतही असेच आहे. योग किंवा वेदांत दा केवळ आपल्या आत्म्याच्या उन्नती- 
करितां नव्हे तर सर्व लोकांच्या किंवा देशाच्या आत्म्यांस उन्नति प्रात करून 
देण्याकरितां आहे असा ते उघडपणे उपदेश करीत असतात. ते स्वतः योगी 
आहेत व साधारण योग्यास अशक्य असे कांही चमत्कार पाश्चिमात्य लोकांस दाख- 
वून त्यांची त्यांनीं योग व वेदांत यांच्या तत्त्वांच्या सत्यतेवद्दळ खात्री करून दिली 
आहे. पण हिंदुस्थानांत ते जे फिरत आहेत ते असले चमत्कार दाखविण्याकरितां 
नव्हे. वेदांतांच्या तत्वांचा विपयीस करून स्वदेशहिताचा उद्योग सोडून देण्याची जी 
प्रवृत्ती होत चाळली आहे तिचा विरोध करावा, स्वार्थदृष्टया आणि परमार्थदृष्ट्या 
वेदांतांचा किती उपयोग आहे दें लोकांच्या लक्षांत भरवावे आणि विदेशी 
लोकांची सहानुभूति मिळविण्याच्या कार्मीही या प्रबळ शस्त्राचा कसा उपयोग 
करतां येईल हें लोकांच्या पूर्णपणे निदर्शनास आणून द्यार्व एवब्याकरितां ते 
झटत आहेत. योग आणि वेदांत या दोन अमूल्य देणग्या आमच्या पूवजांपासून 
आम्हांस प्रा्त झालेल्या आहेत, त्या लोकांच्या हातांत देऊन लोकांच्या तोंडाकडे 
बघू नका, देणग्या तुमच्या आहेत, तुम्ही त्या लोकांस वांटा आणि सव जगास 
उदात्त विचारांचं वळण दिल्याचे श्रय मिळवा, असे स्वामींचे सवास सांगणे 
६१ 
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आहे. राज्य कमावणें किंवा गमावणे हँ शारीरिक बलाचे काम आहे; व इंग्रजां- 
पूर्वी ज्या लोकांनीं म्हणजे मुसळमानांनीं हिंदुस्थानावर स्वारी करून आपले राज्य 
येथे स्थापिळें त्याजवरद्दी वेदांताने आपली छाप बसविली होती, आणि अशी छाप बस- 
विली तेव्हांच अकबरासारखे बादराहा निपजले,ही गोष्ट इतिहासप्रसिद्ध आहे.इंग्रजांच्या 
राज्यांतदि असा प्रकार घडून येणे अशक्र्य नाहीं. आधिभौतिक शास्त्रांच्या प्रगतीने तरेदां- 
ताची प्रमेये अधिकाधिक बळकट होत चालली आहेत;आणि पाश्चिमात्य राष्ट्रें धमीची 
कांहीं शास्त्रसिद्ध तच्चै आपणांस सांपडावीं अशा उद्योगास लागले आहेत. अशा 
वेळीं आमच्या वेदान्ती धर्माची तच्वें “वेदान्त मिशन” काढून खिस्ती मिशनस्या 
प्रमाणें जर सर्वं जगास आम्हीं शिक्रविलीं तर प्राच्य व पाश्चिमात्य विचारांची 
सांगड घाळून- देऊन सर्व जगाच्या विचाराचे पाऊल आम्हीं पुढे टाकब्याचे श्रेय 
आपणांस मिळेल; इतकेंच नव्हे तर, त्याचबरोबर आमच्या देशाबद्दल व छोकां- 
बद्दल पाश्चिमात्य लोकांत सहानुभूती उत्पन्न होऊन त्यामुळें देशकार्यही सहजरीत्या 
घट्न येईल, असा स्वामींचा उपदेश आहे, व त्यांचं सर्वास असे सांगणें आहे 
कॉ, ही अमूल्य संघि दवड्ढं नका, आणि राजकीयदृष्ट्या आपले वैभव जरी गत 
असले तरी जगाच्या बुडाशी जीं कांही थोर व उदात्त तत्त्वे आहेत त्यांत 

करण्याच्या अपूर्वं अध्यात्मिक शक्तीबद्दल आमची जी पूर्वापार ख्याती 
चालत आली आहे ती बुडवूं नका; योगानें व वेदान्तानें बुद्धीला जी कांहीं पारि- 
पक्कता यावयाची त्याचे खरै चीज यांतच आदे, आणि सध्याच्या परिस्थितीत 
गृहृस्थाचेंच नव्हे तर वेदान्त्याचंद्दी हेंच कर्तव्य होय. 


*महाराष्ट्र भाषेची वाढ, 


वाच्यर्था नियताः सर्वे वाङ्मूला वाङ्विनि:सता; । 

तांस्तु यसस्तेनयेद्वाचं सवस्तेयकरो हि सः ॥ 

मनु, 
बरील शछोकांत खोटं बोलणारा किंवा खोटी साक्ष देणारा मनुष्य चोरा- 
पेक्षांद्दी आधिक गुन्हेगार कसा ठरतो याची मनूने जी उपपत्ति दिली आहे त्या- 
पेक्षां अधिक बलवत्तर उपपात्ति दुसऱ्या वाङ्मयांतून काचितच सांपडेल, मनुष्य- 
जार्ताचे व्यवहार चालण्यास वाणीखेरीज दुसर साधन नाही, परस्परांची मने 
अगर विचार परस्परांस कळविण्यास भाषा हा एकच मार्ग आहे, आणि माषे- 
पासूनच किंवा भाषेच्यायोगे सर्व प्रकारचा ब्यवहार उत्पन्न अगर सिद्ध होत 
असतो तेव्हां अशा प्रकारच्या सवै व्यवद्दारसाधनाचा जो मनुष्य दुरुपयोग 
कारितो किंवा त्याशी प्रतारणा कारितो तो एकपक्षी नव्हे तर सर्वस्वी चोर ठरतो, 


oe 


* ( केसरी, ता. २९ माहे मे १९०६ इसवी, ) 
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असें मनूने प्रतिपादन केले आहे. असत्यवादीपणा कां व किती गह्ये अथवा 
शिक्षाई आहे याचे यापेक्षां आधिक सयुक्तिक कारण देणें शक्य नादी. परंतु 
वरील -छोकांत भाषेच्या उपयुक्ततेसंब्रधानें ज विधान केळे आहे तें आमच्यामतें 
आधिक महत्त्वाचे आहे. पद्मूपासून मनुष्यजाती ओळखण्याची जीं थोडींबहुत चिन्दै 
आहेत, त्यांपेक्रांच भाषा हँ एक प्रमुख लक्षण होय, असें बऱ्याच भाषाकोविदांचे 
मत आहे; आणि मनुष्यांचे आपापसांतील व्यवहार जितके आअधिक्राधिक विस्तृत 
किंवा व्यापक होतात, त्या मानाने भाषेलाही साहजिक आधिकाधिक विस्तृत स्वरूप 
प्राप्त होते. भाषा ही एक ईश्वरदत्त, किंवा डाविनच्या मताप्रमाणे म्हटले तर 
उक्रांतिरीत्या सिद्ध झालेली वरिष्ठ पायरीची देणगी होय, आणि एखादा विशिष्ट 
मानवसमाज ज्या मानाने सुधारलेला असेल च्या मानाने व्या समाजाची भाषाही 
सुधारलेली किंवा वाढलेली असते, थोडक्यांत सांगावयाचें असल्यास एखाद्या 
विशिष्ट राष्ट्राच्या किंवा समाजाच्या परस्परव्यवहाराचें स्वरूप किंबा मद्व दाख- 
विणारें त्या समाजाची भाषा हें एक यंत्रच होय, मनूने सांगितल्याप्रमागें सर्व 
व्यवहार भाषामूलक किंवा भाषेच्या योगाने चालत असल्यामुळं एखाद्या भाषेच्या 
स्वरूपावरून भाषापंडित ती भाषा बोलणाऱ्या समाजाच्या-विशेषिकरून असे समाज 
किंवा राष्ट्रं जेव्हां नष्ट झालीं असतात तेव्हां त्यांच्या-सुधारणेची अटकळ बांधित- 
अततात. उघड आहे कॉ, ज्या भाषेत भाववाचक नामै अधिक किंवा आत्मा 
आणि ईश्वर यांच्या कल्पना दाखाविणारे शब्द अधिक्र ती भाषा वापरणाऱ्या 
लोकांचे तात्विक विचारही त्या मानानें सधारलेळे असले पाहिजेत. इतर बाब- 
तींतही हाच न्याय लाग आहे. एखाद राष्र किंवा लोक नष्ट होऊन जरी हजारों 
वर्ष झालीं असली तरी आम्हांस जर ते लोक वापरीत असलेल्या भाषतील शाब्द 
समजतील तर या नष्ट झालेल्या राष्ट्राची प्रगती अथवा सुधारणा कोणत्या स्थिती नी 
होती याचे आम्हांस ताबडतोब अनुमान करतां येईल, सारांश, समाजाचा व्यव- 
हार, समाजाचे विचार, समाजाचा व्याप आणि समाजाची भाषा यांच्यामधील 
संबंध इतका निकट आणि नित्य आहे की, एकाचे प्रतिबित्र दुसऱ्यांत उमटल्या 
खेरीज कधींही रहात नाहीं. एकाची वृद्धि तर दुसऱ्याची वृद्धि आणि एकाचा 
. क्षय तर दुसऱ्याचा क्षय हा सिद्धांत अबाधित आहे. 

कोणत्याही भाषेची आभिद्धाद्धि किंवा महास याचा विचार करतांना वरील 
अब्राधित सिद्धांत लक्षांत ठेवला पाहिजे, भाषची आभिद्गाद्धे करणें जर इष्ट असेल 
तर एखाद्या पाडितानें धात्वर्थापासून अनेक काल्पनिक शब्द निर्माण करून त्यांचा 
कोश बनविल्यानें कायाोसीद्धि व्हावयाची नाहीं. एखाद्या कुपणानें कोट्यावाधि 
रुपये संग्रह करून पुरून ठेवल्याने देशाच्या संपत्तीची जशी आभिद्ाद्ध होत नार्ही, 
त्याप्रमाणेंच भाषेतील शाब्दांचा प्रकार होय, अर्थशास्त्रांतील विनिमयाचा व्यवहार 
सुरळीत चालण्यास किंवा वाढविण्यास ज्याप्रमाणे व जितकी नाण्याची जरूर 
लागते त्याप्रमाणें व तितकीच मनुष्यजातीच्या मनोद्वृत्ति व विचार परस्परांस 
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कळविण्यास शब्दांची जरुरी आहे; आणि देशांतील व्यापार वाढला असतां ज्या- 
प्रमाणें आधिक नाणें-मग तें धातूचे असो वा कागदी असो-उपयोगांत आणणें 
जरूर पडते, त्याप्रमाणेंच समाजांत एकमेकांच्या विचारांचे दळणवळण वाढविण्यास 
शब्दांची जरुरी लागते. जगांतील सरव मनुष्यांची भाषा जर एक असती तर 
मनुष्यजातींपेकी एका भागाची सुधारणा झाल्यानें सवे भाषेची एकदम सुधारणा 
झाली असती. पण आजपर्यंतच्या इतिहासाच्या अनुभवावरून असा नियम 
दिसून येतो कां, धर्म व भाषा या दोन्ही गोष्टी सर्व जगभर एकरूपाने कर्धीही 
असू शकत नाहींत; व मानवजातीच्या प्रारंभकालीं त्या एक होत्या असे जरी 
मानलें, किंवा आजमितीस यक्षिणीची कांडी फिरवून त्या सव जगभर जरी एक 
करतां आल्या तरी कालांतराने या दोन्ही गोष्टीस देशभेदाने भिन्न भिन्न स्वरूप 
प्राप्त व्हावयाचेंच, किंबहुना एकराष्ट्रीयत्वाचें एकभाषा व एकधर्म; अर्थात्‌ भिन्न 
राष्ट्रीयत्वाचे भिन्न भिन्न भाषा व भिन्न धर्म हें एक प्रधान लक्षणच होऊन बसलें 
आहे. हें असे कां व्हावे, भाषावेषम्य किंबा भाषामेद आणि धर्मभेद हे नाहा 
करणे अशक्य आहे कां काय, या प्रश्नाचा आज विचार कतेव्य नाहीं. वस्तु- 
स्थिति कशी आहे आणि ती किती प्राचीन कालापासून चालत आली आहे, 
एवढेच आपणांस पाहावयाचे आहे; आणि तशा दृष्टीने विचार केला म्हणजे 
विवाक्षित मनुष्यसमाज आणि त्या समाजांतील व्यक्तिमात्रांनी आपापले विचार 
एकमेकांस कळविण्याकारितां योजलेले शाब्दिक साधन किंवा भाषा यांचा संत्रध 
नित्य आहे असँ मानूनच कोणत्याही विशिष्ट भाषेच्या अभिवृद्धींची अथवा ऱ्हासाची 
मीमांसा केली पाहिजे हँ उघड आहे 

मद्दाराष्ट्रभाषेच्या अभिद्वद्धीचा अझा रीतीनें विचार केला म्हणजे अनेक 
गोष्टी डोळ्यापुढे उभ्या राहातात. नर्मदेच्या दाक्षणिस आणि घटप्रभेच्या उत्त- 
रेस महाराष््रभाषेचा प्रारंभ सुमारें इसवी सनाच्या पांचव्या सहाव्या शतकांत 
झाला असें प्राचीन लेखांच्या झोधकांचें मत आहे. त्यापूर्वी या प्रांतांतील 
भाषा कानडी होती. परंतु या समयास नर्मदेच्या उत्तरेकडून आर्य लोकांचे जे 
संघ दाक्षणेत आले त्यांनी दाक्षेणतील लोकांशीं बरोबरीने वागून व त्यांच्यांत 
मिळूनमिसळून आपली प्राकृत भाषा या प्रदेशांत आणली आणि या प्राकृत भाषेंत 
जुन्या भाषांशीं मिश्रण होऊन त्यापासून हछींची महाराष्ट्र भाषा उत्पन्न झाली 
यानतर काँही शतक ती बाल्यावस्थेंतच होती. पण पुढे यादव राजांचा तिला 
आश्रय मिळून नमंदेच्या दाक्षणिस तिचा पगडा उत्तरोत्तर अधिकाधिक बसत 
चालला; आणि प्रांतांतील सर्व व्यवहार त्याच भापेंत चाळू ळागल्यांने लव- 
करच पुढे ज्ञानेश्वरीसारखे ग्रंथ [निमाण झाले. मराठी भाषेच्या उगमाचा 
अद्याप जरी पुरा शोध ळागळा नाहीं तरी उपलब्ध असलेल्या माहितीवरून 
वर दिलेले सामान्य विधान करण्यास कांहीं हरकत नाहीं. या वेळची महा- 
राष्ट्रदेशाची स्थिती फार चमत्कारिक होती. यादव राजांनीं प्रोत्साहन दिल्या- 
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मुळें महाराष्ट्र भाषेस बरेंच स्थैर्य आलें होतें खर; पण पुढें लवकरच महाराष्ट्रांत 
मुसलमानी राज्याचा स्थापना झाल्यामुळे राजक्राय व्यवहार बहुतेक परका 
भाषेंत चाल लागला. विद्वान्‌ लोकांची स्थिती पाहावी तर त्यांनी आपलें सव 
ज्ञान प्राचीन पद्धतीप्रमाणे प्रायः संस्कृतांतूनच संपादन केलेल असावयाचे, आणि 
ज्या थोड्या हिंदु लोकांच्या हातांत राजकीय अधिकार राहिलेला होता त्यांस 
मुसलमानी भापेचा अधिक अभ्यास करावा लागत असल्यामुळें स्वाभाविक- 
रीत्याच स्वभापेच्या उत्कर्षाचे काम त्यांच्या हातून होत नव्हते, अशा स्थितींत 
श्ञानेश्वरापूवी व तत्काळीं स्वराज्याच्या छत्राखालीं वाढलेल्या मराठी भापेचा 
बहुतेक नष्टांदाच व्हावयाचा; किंवा निदान तिचें इतकें मोठें रूपांतर व्हाव- 
याचे की, ज्ञानेश्वरापूर्वीच्या भाषेची ही कन्या आहे हँ ओळखूसुद्धां येऊ नये. 
मुसलमानी अमदानींत मराठी भाषेचे स्वरूप पालटून बरेच मुसलमानी दाब्द 
व मुसलमानी भाषापद्धति मराठींत शिरली, हँ आतां कांहीं निराळें सिद्ध कर- 
ण्यास नको, वखरींच्या भाषा आणि शिवाजीमहाराजांनी तयार करविलेला 
राज्यव्यवद्दारकोश याची साक्ष देत आहि. वास्तविक म्हटले म्हणजे 
हा काळ मराठी भाषेच्या उद्दासाचा होय; परंतु परमेश्वराच्या कृपेनें 
अशा आपत्कालांतही मराठी भाषेला पांच्या स्वराज्यांत पोसलेला वृक्ष 
वाढत जाण्यास एक दोन कारणे घडन आलीं. मुसलमानी राज्यांत धमाच्या 
बाबतात हिंदूचा पुष्कळ छल झाला ही गोष्ट इतिहासप्रसिद्ध आहे. महाराष्ट्र देशा- 
सबधान विचार करतांना हाच सिद्धान्त लक्षांत ठेवला पाहिजे. दक्षिणेंत आज जे 
मुसलमान लोक आहेत ते प्राय; अस्सल पठाण, मोगल किंवा तुक नसून मवल- 
मानी अमदानाच्या पूर्वी या प्रांतांत जे हिंदु लोक होते त्यांच्यापैकीं ज्यांनीं लोभाने 
किंवा सक्तीने मुसलमानी धर्म स्वीकारिला त्यांचे वंशज आहेत हेही सांगावयास 
नको. दक्षिणेंतील मुसलमान आणि दक्षिणेतील मराठे यांच्या अंगांत एकच रक्त 
वाहत आहे; आणि कांहीं कारणाने घर्म भिन्न झाला असला तरी पिंडाने ते एक- 
मेकांचे बंधुच होत, असो; सांगावयाची गोष्ट ही की, मुसलमानी अमदानींत जरी 
हिंदूंचा छल होत असला तरी त्या छलामुळेंच हिंदु लोकांची आपल्या घमोवरीळ 
श्रद्धा दुणावली गेली, असें म्हणण्यास हरकत नाही. हिंदु धमाचा छल होऊन 
मुसलमान धमाचे प्राबल्य जेव्हां झाले तेव्हां ' शिव शिव न हिंदुने यवनः ' अश्या 
प्रकारची कांहीं लोकांची स्थिति झाली असल्यास त्यांत कांही नवल नाहीं. जागो- 
जागीं देवालयं मोडून उभारलेल्या भव्य व टोढेजग मशिदी आणि तेर्थे जमणाऱ्या 
मोठमोठ्या उमरावांचा समुदाय यांचा देशांतील लोकांच्या मनावर धामिक्ररीत्या 
वाइंट परिणाम झाल्याखेरीज राहावयाचा नाहीं. पण मुसलमानी धर्मच्छलामधथ्ये 
आमच्या दृष्टीनें एक मोठा गुण होता, तो हा काँ, दा छल बहुतेक किंवा सर्वोशीं 
शारीरिक जबरीचा होता. कुराणाचा स्वीकार कर, नाददीपेक्षां वतन बुडवितों किंवा 
ठार मारतों असे याचें स्वरूप होतें, त्यामुळें अशा प्रकारचा छल सोसण्यार्चे 
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ज्यांच्या अंगीं धैर्य होते त्यांची स्वधर्मावरची श्रद्धा आधिकच दृढ झाली. हल्लींच्या 
राज्यांत पाश्चिमात्य शिक्षणाच्या योगाने सुशिक्षित वर्गाच्या अंत;करणांतील धर्म- 
बीजच निर्बल होऊन गोमांस भक्षणापर्यत जशी कित्येकांची मजल येऊन ठेपली 
आहे, तसा मुसलमानी अमदार्नातळा प्रकार नव्हता. सक्तीच्या छळास जे बळी 
पडले त्यांखेरीज बाकीच्यांच्या अंतःकरणांतील श्रद्धा छलाच्या धक्कथाने प्रतिकार 
करण्यास अधिक समर्थ झाली;आणि याचा परिणाम असा घडला का,त्यांनी आपले 
धार्मिक मनोविकार आपल्या समाजास कळविण्याकारितां स्वभाषेचा अधिकाधिक 
उपयोग करून तिची वाढ कायम ठेविछी. मराठी भाषेचे हल्लीं उपलब्ध 
असलेले वाङ्मय प्रायः धार्मिक कां, याचा अश्या रीतीनें नीट खुलासा लागतो, 
जितका जितका छळ आधिक तितकी प्रतिकार करण्याची इच्छाही अधिक. किंब- 
हुना गतिशास्तरांत ज्याप्रमाणे क्रियेने प्रतिक्रिया उत्पन्न होते असा सिद्धांत आहे 
तसाच धार्मिक वात्रतीतद्दी सिद्धांत बनवितां येईल. ज्ञानेश्वरापासून _रामदासापयेत 
झालेल्या संत मंडळांची भाषेच्यासंबंधानें कामगिरी पाहतांना तत्कालीन राजकीय 
परिस्थितीचा वर सांगितल्याप्रमाणे अवश्य विचार केला पाहिजे. राजसत्ता परधम 
लोकांच्या हातांत असल्यानें या परकीय लोकांच्या भाषेतच बहुतेक राजकीय व 
सामाजिक व्यवहार चाळत असत; आणि न्याय, व्याकरण आदिकरून पांडित्याचे 
व्यवहार संस्कृत भाषेत चालत. अशा परिस्थितीत धर्माची बाब जर संत मंडळीने 
हातांत घेतली नसती तर मराठी भाषेत ज्ञानेश्वरी हा पहिळा आणि शेवटचाच 
ग्रंथ झाला असता, धर्माची बाब त्या वेळीं लोकांच्या पुढाऱ्यांनी हातांत घेण्यास 
दुसरें एक कारण झालें होतं. इसवी सनाच्या सातव्या शतकांत जेन व बौद्ध 
धमाचे खडण करून हिंदुस्थानांत ब हिंदुव्थानाबरोबर महारााष्ट्रांतही शकराचायोनौं 
जरी वैदिक धर्माची स्थापना केली तरी पुढें कांही वर्षेपर्यंत तो धर्म थोडाबहुत 
चालतच होता. कुमारिलाचा श्रोतमार्ग सर्व जातीच्या लोकांनीं आचरणें निषिद्ध 
होते, आणि आचार्याचा वेदांतमार्ग पंडितांखेरीज इतरांस अगम्य होता, तेव्हां 
जैन आणि बौद्ध यांचा आचार्यांनी जरी पराभव केला तरी या धर्माच्या अभावी 
सामान्य जनसमूहास कोणता धर्म आचरण्यास सांगावे ह्या एक त्या वेळच्या 
धार्मिक विद्वानांपुढें मोठाच प्रश्न होता; आणि मुसलमानी अमदानीपूर्वी जर 
त्याचा योग्य निकाल लावला नसतां तर जैन आणि बौद्ध धर्माच्या ऐवजीं मुसल- 
मानी घर्म या प्रांतांत एकदम प्रचालित झाला असता. भाक्तेमाग किंवा भागवत 
धम याच्या प्रवतकांनी देझांवील संकट टाळले हें आम्ही नेहमीं 
लक्षांत ठेवलें पाहिजे. याप्रमाणे हिंदुस्थानांतील धार्मिक इति- 
हासाच्या दृष्टीनेही माक्तमार्गास या कालीं विशेष महच आले होतें; 
आणि मुसलमानी धर्मच्छलाचें स्वरूप केवळ शारीरिकशक्तीचै असल्यामुळे महाः 
राष्ट्रांत या धर्माच्या वाढीस मुसलमानी अमदानींत एक प्रकारचें साहाय्यच झालें 
असें म्हरलँ पाहिजे, परकीय अमलांत राजकीय महर्षि किंवा संत उसन्न होणें 
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अशक्‍य आहे. अर्थात्‌ ज्यांच्या अंगांत कांही कतृत्वद्याक्ते होती त्यांस आपलें 
कतृंत्व दाखविण्यास धार्मिक चळवळ एवढीच काव ती मोकळी बाजू होती; किंवा 
धार्मिक पुढास्यांखेरीज इतर पुढारीवर्गास ह्या काल अनुकूल नव्हता. कसेही 
म्हणा, आम्हा सर्वाना समाधान व आभिमान बाळगण्यासारखी मुख्य गोष्ट ही 
आहे कॉ, अझा कालांत व परिस्थतीत मद्दाराष्ट्रांतील पुढाऱ्यांनी त्यांस जी दिशा 
मांकळी होती तिचा अंगिकार करून भाषा व धम अशीं जीं एकराष्ट्रीयत्वाची 
प्रधानअंगे, त्यांचं आपत्कार्ली महाराष्ट्रांत चांगलें संगोपन केले इतकेंच नव्हे तर 
यावच्छक्य अभिवृद्धीही केली, याच! परिणाम काय झाला व पुढ स्थिति काय 
झाली याचा विचार स्थलसंकोचास्तव आज न करितां पुढील लेखांत करू. 


* महाराष्ट्र भाषेची वाढ. 
नंबर २. 


कोणत्याही राष्ट्राचे वाङ्मय त्या राष्ट्रांतील लोकांच्या परिस्थितीवर अवलंबून 
असते, आणि ही परिस्थती ज्याप्रमाणे पालटेल, म्हणजे संकुचित किंवा विस्तृत 
मर्यादित अगर व्यापक होईल त्या मानाने वाङ्मयाचाद्दी ऱ्हास किंवा वाढ होत 
असते द्दा सिद्धांत महाराष्ट्रांत स्वराज्य होण्यापूर्वी मराठी भाषेच्या वाढीस कसा 
लागू पडतो, याचं गेल्या खेपेस विवेचन केले आहे. नाडीवरून ज्याप्रमाणें शरी- 
रांतीळ रोगाची किंवा स्वास्थ्याची परीक्षा होते, तद्वतच भाषेवरून राष्ट्राची बरी- 
वाईट स्थिति तज्ज्ञ लोक तेव्हांच ताडतात. श्रीशिवाजीमद्दाराज जन्मण्यापूर्वी 
पोवाडे कां झाले नाहींत, याचें कारण आतां सांगण्याची जरूर नाही. यादव- 
कुलांतील शेवटचा दोलताबाद येथील हिंदु राजा नाहींसा झाल्यानंतर 
आणि शिवाजीमहाराज जन्मेपयत मुसलमानी राज्यकत्यांनी कांददी 
पराक्रम केले नाहींत, पण त्या पराक्रमांनीं महाराष्ट्रांतील गोंधळ्यांघ किंवा लोकांस 
कसै स्फुरण येणार ! पण परमेश्वराच्या कृपेने हें रहाटगाडगे जेव्हां फिरले, तेव्हां 
गांवोगांवीं उघड्या मैदानांत इजारो लोकांपुढे डफावर थाप मारून महाराष्ट्रांतील 
शाहीर ' अला मोंगल चढाई करून ? किंवा अखेरीस अखेरीस ५ खूप शर्तीने 
राज्य राखिले यशवंत फडणीस नाना " असँ आपल्या जोरदार भाषेनें गाऊं लागले. 
ज्ञानेश्वरापासून दुकारामापर्यंत झालेल्या कविमंडळांत म्लेंच्छ राज्याबद्दल खेद 
आणि स्वराज्यावद्दळ अभिमान जागत नव्हता असं नाहीं. एकनाथाच्या कविते- 
पैकीं दोन तीन कविता त्यांच्या देशभक्तीच्या दर्शक म्हणून रा. पांगारकर यांनीं 
पूर्वी केसरीत प्रसिद्ध केलेल्या वाचकांस आठवत असतीलच. परंतु त्या वेळची 


——= 


* ( केसरी, ता. ५ माहे जून १९०६ ). 
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परिस्थिती अशी होती की, देशाभिमानाची ज्योत अंतःकरणांत असली तरी, 
तिची ज्वाला ओठापर्येत न येण्याची खबरदारी घ्यावी लागत असे. एकनाथाचा 
काळ व रामदासाचा काळ यांत पुष्कळ अंतर आदे; आणि निवृत्ती मार्गाबरो 
बरच रामदासाप्रमाणें प्रदृत्ती मार्गाचेही तत्पूर्वीच्या संतांनी प्रचलन केलें नाही 
यांबद्दल त्यांस दोष देणारांनीं ही गोष्ट विशेषतः लक्षांत ठेवली पाहिजे. इंग्रज 
सरकारनें आमचे विचार स्पष्टपणें बोलण्याची आम्हांस परवानगी दिली आहे, 
तरीसुद्धां नेमस्त बोळा व नेमस्त लिहा म्हणून उपदेश होतो, तर मुसलमानां 
अमदानींत संतकाविमंडळ राजकीय ढवळाढवळांत पडले नाहीं, याबद्दल त्यांत 
दोष देणं गैराशिस्त नव्हे काय ? रामदासास ज्या गोष्टी कळल्या त्या एकनाथास 
कळत नव्हत्या किंवा कळल्या नसत्या असें नाहीं; त्यांच्या लेखांत किंवा कवित्बांत 
जो फरक आहे तो परिस्थितीमुळे झालेला आहे, देदाभिमानाच्या कमतरतेमुळे 
नव्हे, अस आम्ही समजतो, सारांश, श्रीदिवार्जीमद्दाराजांचा जन्म होण्यापूर्वीच 
महाराष्ट्र वाङमय पाहिलें तर तें सर्व धार्मिकच आहे आणि परिस्थितीच्या मानाने 
तें असंच असावयाचे, असं आढळून येईल. पण यानें राष्ट्रीय कार्य कांहींच 
झालें नाही असे मात्र कोणीं समजू नये. मुसलमानी कारकीद होण्यापूर्वी 
यादवांच्या राज्यांत नुकताच मराठीला कोठें राजाश्रय मिळालेला होता; 
आणि मराठी भाषेची स्थानिक व्याप्ती किंवा मर्यादा कायमची ठरलेली 
नव्हती. हा राजाश्रय तुटल्यानंतर मुसलमानी अंमदार्नात धर्माची जी एक 
बाजू मोकळी होती त्या दिशेनेच त्या वेळच्या थोर पुरुषांनी धर्म आणि 
भाषा राखून महाराष्ट्राचे मद्दाराष्ट्रपण कायम ठेविलें. विठोबाची पंढरी ही धम 
आणि भाषा या दोन्ही दृष्टीने त्या वेळीं महाराष्ट्राची राजधानी झाली होती 
आणि या राजधानीच्या आसपास म्हणजे हलली माँगलाईत असलेल्या औरंगा- 
बाद, गुलबगा आणि दाक्षेणेस विजापूर वगेरे प्रांतांतून आजमितीस मराठी 
भाप्रेची जी व्याप्ति आढळून येते, तिचें श्रय मराठी संत-कविमंडळीसच दिले 
पाहिजे. है कविमंडळ जर त्या वेळीं उत्पन्न झालें नसत तर दाक्षिणिकडून कानडी 
भषिनं पुन्हां आपला पगडा कदाचित्‌ महाराष्ट्र भाषेवर बसविला असता. आळंदी 
आणि पंढरी या दोन धमंक्चेत्रांचा दीघवतुंलांतील दोन केंद्रांप्रमाणें मद्दाराए- 
भाषेच्या व्यास्तीवर परिणाम झालेला आहे. अथात्‌ महाराष्ट्राच्या मर्यादा आज 
ज्या आपणास कायम झाल्याशा वाटतात, त्या संत-कवि-मंडळांनीं मुसल- 
मानी अमदानींत धमाच्या दिशेनं महाराष्ट भाषाबृद्धीचा उद्योग करून स्थापित 
केलेल्या आहेत, महाराष्ट्रांतील लोकांच्या अंगांतील रक्त आय आणि द्रवीड 
लोकांच्या मिश्रणाने बनलें आहे, असा हछीच्या शोधकांचा सिध्दान्त आहे 
पण हाच सिध्दान्त बंगलोर म्हेसुरापर्यंत राहाणाऱ्या मंडळींसही लागू पडतो 
तथापि, महाराष्ट्र देशाची मर्यादा तेथपर्यंत गेलेली नाहीं. हें लक्षांत आले 
म्हणजे महाराष्ट्राची मयादा कायम करण्याचे कामीं पिंडान्वयापेक्षां भाषान्वयच 
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आधिक कारणीभूत झाला असे म्हणावे लागतें. भाषेची मर्यादा किंवा व्यासी 
वाढविण्यास अया रीतीर्ने धर्म कारण होत असतो, याचे दुसर एक कारण 
आहे. ज्ञानेश्वराचे वेळीं किंवा त्यापूर्वी कांही वर्षे महानुभवपंथ निघाला आणि 
तो महाराष्ट्रांत निघाल्यामुळे त्या पंथाचे मूळ ग्रंथ महाराष्ट्र भाषेत लिहिले गेले 
परंतु या पंथाचा विस्तार महाराष्ट्राबाहेर म्हणजे राजपुताना, पंजाब इकडे अधिक 
झाल्यामुळें व त्यांचे मठ सध्यां पेशावर व कावूल येथेही असल्यामुळें, त्यांच्या- 
द्वारे मराठी भाषा काबुलापर्यत-निदान त्यांच्या मठांत तरी-प्रचलित असलेली 
आढळून येते. भागवतघमांचे ग्रंथ मराठींत झाले किंवा त्या काळच्या संत- 
मंडळीनी केले, या गोष्टीचा अश्या दृष्टीने विचार केला म्हणजे ती भाषा- 
वृद्धास आणि तद्वारा राष्ट्वृद्धीस किती कारणीभूत झाली, हें चांगले दिसून येतें 
अग्िदोत्रादि श्रौतकमोत निमञ्च झालेल्या विद्वान्‌ मंडळीचा या संतमंडळीवर 
राग होता, आणि त्यांना असें वाटत असें कीं, संस्कृतार्चे अध्ययन करून 
पंडित झालेल्या मनुष्याने वेदवाणीचे अर्थ मराठींत कुळंब्यामाळ्यांत सांगर्णे : 
म्हणजे भ्रष्टाकार होय. एकनाथ व तुकाराम यांचा शास्त्रीमंडळीने छळ केला 
होता. इतकेंच नव्हे तर पुढेंद्दी संस्कृत वाणी सोडन मराठींत काव्य करण्या- 
पूवी महाराष्ट कर्वीस अपबादापासून पहिल्याने आपल्या कृतीचे मंडन करावें 
लागतें, संस्कृत ही भाषा आम्हांस परकी नाहीं, किंबहुना ती मराठी भाषेची 
आइ नसली तरी निदान आजी खास आहे. तथापि संवय आणि अभ्यास 
याने जडलेला दुराग्रह इतका बलवत्तरे असतो की, वीस वीस पंचवीस पंचत्रीस 
वर्षे संस्कृतांत घटपटादि खटपट करणारांस कुळब्याच्या मराठी भाषेंत आपले 
मनोविकार व्यक्त करणें इळकेपणाचें वाटे. कोणत्याही राष्ट्रांतील विद्दत्समूह 'अशा 
रीतीनें देशभाषेखेरीज इतर भाषेंत बाळपणापासून दीधेक्राळ वाढलेला व तद्वारां 
शान संपादन केलेला अबाधित कायम राहाणे हं देशभाषेच्या दृष्टीने त्या राष्ट्राचे 
दुदव होय असं आम्ही समजतो. त्यांतून ही भाषा जर देरामाषेहून नुसती 
भिन्नच नव्हे तर परकी असेल तर बोलावयासच नको. हल्लीं महाराष्ट्रास हीच 
स्थिती आलेली आहे; पण त्याचा विचार पुढे करू. सध्यां एवढेच सांगणें 
आहि कां, शिवाजीमहदाराजांचेपूर्व मुसलमानी अमदानींत संस्कृतांत वाढलेल्या 
विद्वत्समूहाचे विशेष साहाय्य नसतां किंवा राज्यकत्याचा बराच विरोध अस- 
तांदी आमच्या संतमंडळीनें राष्ट्रांत एकाचे दोन केंद्र उत्पन्न करून धार्मिक 
दिशेनें माषेच्याद्वारें मद्दाराष्ट्रीयत्वाची कल्पना कायम ठेवली इतकेच नव्हे तर 
महाराष्ट्राच्या म्हणजे मराठी भाषा बोळणाऱ्यांच्या देशाच्या मर्यादा शक्य तितक्या 
वाढवून कायम ठेवल्या, ही कामगिरी जर त्यांनी बजावली नसती तर ३।४ रे 
. वषात मुसलमानी अमदानींत भाषेची सरभेळ होऊन रामदास किंवा श्रीशिवाजी 
मद्दाराज यांस महाराष्ट्रधमे किंवा महाराष्ट्रदेश कोणता, हैं सांगण्याची पंचाईत 
६२ 
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पडली असती; इतकेंच नव्हे तर महाराष्ट्र देशांतील लोकांचे हातून जी काम- 
गिरी त्यांनीं करून घेतली ती त्यांस करून घेतां आली नसती, 
श्रीशिवाजीमद्दाराजांचा अभ्युदय म्हणजे मराठी भाषेचा अभ्युदय असे म्हण- 
ण्यास हरकत नाहीं, मराठी भाषेची व्याप्ती वाढण्यास या पूर्वी घम हें एकच कारण 
होते; त्यास आतां राजउत्तेची जोड मिळाली. इंग्रजी भाषा इतर पाश्चात्य भाषा- 
पेक्षां जी श्रेष्ठ झाली आहे तिला इंग्रजी साम्राज्य हें एक प्रबळ कारण होय, कोण- 
तीही विशिष्ट भाषा बोलणारे लोक र ज्यकर्त झाले म्हणजे त्यांच्याबरोबरच त्यांच्या 
भाषेचाही आधिक.गोरव होत असतो. आणि असा गौरव झाला म्हणजे पाहिल्यांन 
जरी ती भाषा लेचीपेची असली, तरी कालांतराने तिला प्रगल्भ स्वरूप प्राप्त होत 
मराठी भाषेला ही स्थिति कांहीं दिवस प्राप्त झाली होती. श्रीशिवाजीमद्दाराजांचे 
मराठी साम्राज्य स्थापण्याकरितां झालेले पाहिले प्रयत्न सह्याद्रीतील किले आणि 
सह्याद्रीला लागून असणारे सुपे, पुणें वगेरे प्रांत यांतच करावे लागल्यामुळे मराठी 
भाषचें पूर्वाचें केंद्रस्थान वदळन तै सह्याद्रीच्या लगत घ्यावे लागलं. तथापि लव- 
करच या नव्या केंद्रापासून महाराष्र भाषेचे किरण मराठयांच्या भाल्य़ाबरोबर 
उत्तरेकडे अटकेपर्यंत तर दक्षिणेकडे तंजावरपार्यंत जाऊन पोचले. यानंतरचा म्हणजे 
पेशवाईचा काळ तर मराठी भाषेस जास्तच अनुकूल झाला, शिंदे, गायकवाड 
आणि होळकर यांनीं ग्वालेर, गुजराथ आणि माळवा या प्रांतांत आपल्या संस्थाना- 
बरोबरच मराठी भाषेची स्थापना केली; आणि पूर्वेकडे नागपुरास भोसल्यांनी 
तिची बाजू राखली, बेळगांव, धारवाड, म्हेसूर, तंजावर हीं या पर्वीच सर झालेलीं 
होतीं. आणि निजामचें राज्य दक्षिणेंत कायम राहिलें होते, तरी संतमंडळी 
औरंगाबाद वगेरे प्रांतांतून मराठी भाषेची जी एकदां छाप बसविलेली होती ती 
मराठ्यांच्या पराक्रमाने पुढें कायम राहिली. सारांश, निजामापासून त्याच्या वसु- 
लाचीच चौथाई आम्ही घेतली एवढेंच नव्हे तर चोथाईपेक्षां आधिक मुलुख महा 
राष्ट्र भाषेच्या टापूखालीं ठेवण्यास तत्कालीन मराठयांचे शोय कारण झाले 
तात्पय, आमच्या संतमंडळीचे ग्रंथ हे आतां केवळ मर्यादित महाराष्ट्राचेंच वाङ्मय 
न राहतां त्यांची व्यास मराठी राज्याइतकीच वाढत जाऊन तिनें हिंदुस्थानचा 
तृतीयांश तरी व्यापला गेला, वाङमयास धर्माच्या खोलींत कोंडून ठेवण्याचे 
आतां कारण नव्हते. ज्या महाराष्ट्र वीरांनी मुसलमानांतील धर्मच्छल आपल्या 
. कतबगारीने नाहींसा केला, त्यांचे पोवाडे गाण्यास किंवा त्यांच्या बखरी लिहि 
ण्यास आतां नवे कवी ब लेखक पुढें आले. आणि त्यांना आपली कवित्वशक्ती 
केवळ धार्मिक विषयांतच खच करण्याचें कारण राहिलें नाहीं. मराठी भाषेतील 
.ऐतिहासिक गद्य व पद्य लेख याच वेळेस जन्मास आले व पोसले गेले; याचं 
'कारण वरील विवेचनावरून वाचकांच्या चांगले लक्षांत येईल, राष्ट्र वाहूं लागते 
म्हणजे तें कांही एकाच बाजूनें वाढत नाहीं; आणि राजसत्ता ज्यांच्या द्वातांत 
असते, त्यांचे आचारविचारच नव्हे, तर त्यांची भाषाही लोकांस गोड वाटूं लागते 
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बेळगांव किंवा धारवाड जिल्ह्यांत आजमित्तीस मराठी भाषा लोकांस समजते 
याचे खरें कारण असं आहे कां, मराठी अमदानींत या जिल्ह्यांतील लोक किंवा 
त्यांचे पुढारी मराठी भाषा बोलणें हें संभावितपणाचें किंवा श्रतिष्ठितपणाचे लक्षण 
समजत. कोणाही सुशिक्षित मनुष्यास, मराठी कळत नाहीं, असे त्या वेळी म्हण- 
ण्याची लाज वाटे. याचा असा परिणाम झाला का, या लोकांच्या घरांतून स्त्रिया 
देखील मराठी बोलणें इं कुलीनत्वाच लक्षण आहे असं समजू लागल्या. इली 
इंग्रजी राज्यांत इंग्रजी माषेसबधान आमच्या देशांत जो प्रकार होत आहे तो 
लक्षांत आणला म्हणजे आम्ही वर केलेलें वर्णन कोणासद्दी असंभवनीय वाटणार 
नाहीं. महाराष्ट देशाच्या इतिहासांतील हा काळ अशा रीतीर्ने राष्ट्राभ्युदयाचाच 
नव्हे तर भाषाभ्युदयाचाही झाला होता आणि यांत गद्य ग्रंथ नवीन निमाण झाले 
इतकेंच नव्हे तर पद्य ग्रन्थांसही नवें वळण लागलें, हैं मोरोपंतादिकांच्या काव्या- 
वरून दिसून येईल. हाच काल पुढे अबाधित राहिला असता तर काय झालें 
असतें हें सांगण्याची गरज नाहीं. आमच्या दुर्दैवाने म्हणा की, सुदैवाने म्हणा, 
श-दीडश वर्षे आम्हीं या कालाचा अनुभव घेतों न घेता तांच ही परिस्थिति 
जाऊन दुसरी परिस्थिति प्राप्त झाली, या दुसऱ्या परिस्थितींत आमच्या भाषेची 
वाढ कशी कायम ठेवतां येईल याचा विचार आपणांस मुख्यत्वेकरून करावयाचा 
आहे. पण पूर्वपरंपरा लक्षांत आल्याखेरीज तसा विचार पूर्णपणे करणे अशक्य 
असल्यामुळें एवढी प्रस्तावना करणें जरूर पडलें, वरील मुख्य मुद्द्ांचा विचार 
पुढील खेपेस करू, 


*महाराष्ट्-भाषेची वाढ 


नंबर ३. 


या विषयावरील गेल्या दोन लेखांत पेशवाई बुडेपर्यत मराठी भाषेच्या 
वाङ्मयाची व स्थानिक व्यास्ीची वाढ कशी झाली याचें थोडक्यांत पवित्रेचन 
केलें आहे. त्यावरून स्वराज्यांत स्वभाषेस कशा प्रकार उत्तेजन मिळते हें 
वाचकांच्या लक्षांत आलेंच असेल. मराठी भाषेंतील पाहिलें वाङ्मय धर्मविषयक 
असण्याचे कारण काय, ऐतिहासिक पवाडे किंवा बखरी पहिल्या कालांत कां 
निर्माण झाल्या नाहींत, आणिः इंदुरापासून तंजावरापयत मराठी भाषेचा प्रसार 
कसा झाला या गोष्टीची उपपत्ति दुसऱ्या कोणत्याही प्रकारे लागत नाहीं. मराठी 
भाषेच्या वाढीच्या ऐतिहासिक: विवेचनाची ही पद्धत लक्षांत ठेऊनच इंग्रजी अम- 
दानीत तिची वाढ कशी, किती व कोणत्या प्रकारची होईल याचा विचार केला 


*( केसरी, ता. १९ माहे जून १९०६) 
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पाहिजे. मराठीत मातृभाषा किंवा मायभाषा म्हटल्याने मराठी भाषेच्या अभि- 
वृद्धींत कांद्दी भर पडते असें नाहीं. मार्गे आम्हीं सांगितलेंच आहे का, भाषा ही 
राष्ट्राच्या स्थितीर्चे निदर्शक आहे. राष्ट्र जर उदयोन्मुख असेल तर त्यांतील भाषा- 
ही वाढीस लागलेली असावयाची; आणि राष्ट्राचे व्यापार किंवा व्यबद्दार जर 
संकुचित असले तर त्याप्रमाणेंच भाषेची व्याप्ती किंवा वाढ ही मर्यादित रद्दाव- 
याची, हा सिद्धांत अबाधित आहे. करितां याच दृष्टीने हल्लींच्या कालांतील मराठी 
भाषेच्या अमिवृद्धींचा विचार करू 

इंग्रजांचे राज्य हिंदुस्थानांत झाल्यावर अर्थातच मराठी भाषेस राजकीय- 
दृष्ट्या पूर्वी जे महृखच होते तै कमी झालें, अव्वल इंग्रजींत पहिल्यापाहेल्याने देशी 
भाषांतून दप्तर ठेवीत असत, व जिल्हाकोर्टोतील कामही देशी भाषांतून चाले. 
परंतु इंग्रजी शिक्षण वाढून इंग्रजी भाषा शिकलेले नोकर जसजसे जास्त मिळूं 
लागले तसतसा देशी भाषांचा राजकीय बाबतींत कमी कमी उपयोग होऊं लागला; 
आणि राज्यव्यवस्थेचें महत्त्वाचें स्व काम इंग्रजींत चालूं लागले. मराठी ही 
गुजराथीप्रमाणें व्यापाराची भाषा कधींच झालेली नव्हती, त्यामुळें गुजराथी भाषेची 
व्याप्ती कायम राहाण्यास हल्लीं जी सवड राहिली आहे तीही मराठी भाषेस प्राप्त 
झाली नाहीं. गुजराथी भाषेंत तीन दैनिक वर्तमानपत्रे आज बरेच दिवस चालत 
आहेत याचेही मुख्य कारण हेच होय. शिवाय पारशी लोकांनीं गुजराथी भाषेचा 
जसा स्वीकार केला तशा प्रकारे मराठी भाषेस महदाराष्ट्राखेरीज दुसऱ्या कोण- 
त्याही मोठ्या ज्ञातीचा पाठिंबा मिळाला नव्हता. यामुळें मराठी राज्य गेस्या- 
बरोबर महाराष्ट्रांतील राज्यकारभारांत मराठी भाषेचे प्राबल्य नाहीसं झालें इतर्केच 
नव्हे, तर महाराष्ट्राच्या बाहेरही तिचा पूर्वी झालेला प्रसार उत्तरोत्तर नाहींसा 
होत चालला. तंजावर प्रांतांत पूर्वी जे लोक मदाराष्ट्रांतून -गेले आहेत ते अद्याप 
आपल्या घरीं ज्ञानेश्वरीच्यापद्धतीचें मराठी बोलतात. परंतु संस्थानच्या किंवा 
जिल्ह्यांतल्या दरबारांत त्या देशाची भाषा वापरण्यांत येत असल्यामुळें तिकडच्या 
मराठीचा प्रघात अजिबात बंद पडला. म्हेसराकडे हीच व्यवस्था झाली 
आणि बेळगांव-धारवाड जिल्ह्यांतील लोकांनीं कर्नाटक-विद्यावर्धक संघ काढून 
राज्यकत्योच्या जोरावर मराठी भाषेस दाइ देण्याचें काम सुरू केलें. ग्वाल्हेर व 
इदूर सस्थानांत वास्तविक म्हटले म्णजे मराठी भाषा कायम ठेवावयास पाहिजे 
होती. पण इग्रजी राज्यकत्यांचें संस्थानांतून अनुकरण झाल्यामुळें मराठी भाषेस 
तेथूनही आपला पाय माघारा घ्यावा लागला; आणि गायकवार्डीत तिला 
आपल्याबरोबर युजराथीस अर्घ स्थान द्यावे लागले, निजामशाहीत मराठवाडींत 
लोकांची भाषा जरी मराठी आहे तरी दरबारी भाषा फारशी पडल्याने मराठीस 
कोणत्याही प्रकारें उत्तेजन मिळत नाहीं. सारांश, स्वराज्यांत मराटी भाषेची 
व्याप्ती महाराष्ट्राबाहेर जी वाढली गेली होती ती इंग्रजी राज्य झाल्याबरोबर 
पुन्हा संकुचित होऊन मूळ पदावर आली, वर्‍हाडांत मराठी भाषा प्रचारांत 
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आहे; पण तो प्रांत आतां नागपुरास जोडल्यामुळे मोडी लिपी दस्तरांतून काहून 
टाकण्याचा ठराव झाला आहे असँ समजते. हाच जर क्रम पुढें चालला तर 
या प्रांतांतील मराठी भाषेच्या अभिवृद्धीस त्यामुळे बराच अडथळा येईल हें 
सांगाययास नको. 

भाषेच्या स्थानिक व्याप्तींसंबंधानं हा विचार झाला, आतां राष्ट्राचे व्यवहार 
इंग्रजी राज्यांत मर्यादित झाल्यानं भाषेची किती हानि झाली हें पाहू. कोणत्याही 
देशांतील सुशिक्षित वर्ग परकीय भाषेच्या द्वारें ज्ञानसंपन्न झालेला राहणें इं देशी 
भाषेच्या दृष्टीनें राष्ट्राचे दुर्दैव होय, हें तत्त्व मार्गे आम्हीं सांगितलेच आहे 
इंग्रजी राज्यांत हाच प्रकार माजला आहे. आमचा साशिक्षित वग वाल्यापासून 
इंग्रजी भाषेंत आपले विचार व्यक्त करण्यास किंवा ज्ञान संपादन करून घेण्यास 
शिकला असल्यामुळें या वुद्देमान्‌ वर्गाच्या हातून स्वभाषेची सेवा व्हावी तितकी 
स्वाभाविकरीत्याच होत नाहीं. शास्त्रांचे अध्ययन व अध्यापन जर स्वमारषेत 
होऊं लागलें तर विद्वानांच्या परिश्रमाने भाषेची जी आपोआप वाढ होत असते 
त्या वाढीस हिंदुस्थानांतील लोक आतां अंतरले आहेत; किंबहुना असंही म्हटलें 
तरी चालेल कॉ, अश्या दृष्टीने पाहिलें असतां आमच्या देझांतील सुशिक्षित वर्ग 
स्वभाषेचा अहेतुक शत्र बनला आहे. युनिन्हर्सिटीत एम्‌. ए.च्या परिक्षेस एक 
दोन मराठी पुस्तकें ठेवल्याने मराठी भाषेची वाढ होईल ही समजूत चुकीची 
आहे. कारण भाषेची वाढ होण्यास मुख्य साधन या भाषेत व्यवहार चालणे 
हें होय, हा व्यवहार जितका जास्ती तितकी भाषेची वृद्धि किंवा फैलाव जास्त 
होतो. उद्यां जर व्यापारी लोक व्यापारासाठी मराठी व्यवहार करू लागले 
अनेक जुन्या व नव्या शास्त्रांचे अध्ययन व अध्यापन याच भापेंत होऊ लागलें 
आणि राजदरबारींद्दी सर्व राज्यकारभार मराठी भाषेतच होऊं लागला तर मराठी 
भाषेचा हां हां म्हणता उत्कर्ष होईल. पण आमच्या दुर्दैवाने सध्यां देशाची 
तशी स्थिति नाहीं. सर्व विद्या व शास्त्रे इंग्रजींत शिकविली जातात व अशा प्रकारें 
एकदां इंग्रजीत लिहिण्याची, वाचण्याची व विचार करण्याची संवय लागली 
म्हणजे मराठी भाषेत लिहिलेलें शास्त्रीय पुस्तक वाचण्यापेक्षां तोच ग्रंथ इंग्रजींत 
वाचणें आधिक सुलभ व सोइस्कर वाटूं लागतें. इंग्रजीतील कांहीं शास्त्रीय ग्रेथांचीं 
मराठांत भाषांतरे अलीकडे झालीं आहेत; पण वरील कारणामुळे या ग्रथांस 
चांगलासा आश्रय मिळत नाहीं. शास्त्रीय विषय वाचण्यास योग्य असे पुरुष 
असले ग्रंथ प्रायः इंग्रजीतच वाचतात; आणि ज्यांस इंग्रजी येत नाहीं त्यांघ अशा 
प्रकारचे ग्रंथ वाचण्याची प्रायः आभिराचि नसते, ज्ञानेश्वरीच्या काळीं व त्यानंतर 
मुसलमानी अमदानींत साधुसंतांनी ज्याप्रमाणें मराठी भाषेची सेवा केली तसाही 
प्रकार या साम्राज्यांत घडून येणें शक्य नाही; कारण इंग्रजी शिक्षणाने 
सुशिक्षित वर्गाच्या मनांतील धर्मश्रद्धा डळमळीत झालेली आहे. धर्मावरील 
ज्याची स्वतःची श्रद्धा डळमळीत तो स्वभाषेंत लोकांस उपदेश तरी काय 
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करणार! आणि तो कितीही विद्वान्‌ असल तरी त्याच्या तोंडांतून तुकाराम- 
बुवासार'खी प्रासादिक वाणी कोठून निघणार! प्रार्थनासमाजासारखे किंवा 
एकेश्वरीसारखे कांही धर्मपंथ काढण्याचा प्रयत्न इंग्रजींत झाला आहे. पण 
खऱ्या धर्मकळकळीचा कोणीच पुढारी या पंथांत नसल्यामुळे लोकांस धार्मिक 
उपदेश करण्याच्या कामीं मराठी भाषा वापरल्याने भापेची जी आभिद्वाद्धि व्हाव- 
याची तीही या पंथाकडून झालेली नाहीं. मिशनरी लोकांनीं मराठी भाषेस 
हातीं धरून भाषेचा कोश व व्याकरण करण्याच्या कामीं मदत केली; व छापण्याची 
कळा आणि वर्तमानपत्रे यांचाही महाराष्ट्रांत प्रचार सुरू केला. पण मिशनराच्या 
ग्रंथांत मराठी दिकलेल्या साहेबलोकांनीं वापरलेली भाषा खऱ्या मराठी भापे- 
पेक्षां विचित्र असल्यामुळें मराठी भाषेच्या अभिवृद्धीस मिशानऱ्यांचे व्हावें तस 
साहाय्य झालें नाहीं, व मिशनस्यांचे हे धेडगुजरी भाष्रेतील मराठी ग्रंथ मराठी 
वाङ्ममयास कर्धादी शोभादायक व्हावयाचे नाददीत, किंबहुना हे ग्रंथ खऱ्या 
मराठी वाड्मयाचा भाग कर्घीही समजला जाईल को नाहीं, याची दाका आहे. 
परकीय राजसत्तेमुळे देशांतील लोकांचा सर्व बाजूने हुरूप कमी झाला आहे, 
व खरी कर्तबगारी कदाचित्‌ कोणाच्या अंगीं असल्यास ती दाखविण्यास मार्गही 
राहिला नाही. अशा स्थितींत खऱ्या कवित्वाची स्फूर्ति तरी कशी होणार! 
आणि झाल्यावर पोवाडे तरी कोणाचे गाणार ? सारांश, खरा कवि किंवा खरा धर्मो- 
पदेशक निपजण्यास हा काल प्रतिकूल असल्यामुळे सावली खालील झाडाप्रमाणे 
या दिशेने मराठीची वाढ इंग्रजी राज्यांत खुटली गेली आहे. हिंदुस्थानची 
राष्ट्रीय भाषा मराठी होणें दाक्य नाहीं. अर्थात्‌ त्या बाजूनेंही मराठी भाषेची 
वाढ होईल अशी आद्या वाळगावयास नको. उलट हिंदीसारखी दुसरी एकादी 
भाषा राष्ट्रीय झाल्याने मराठी भाषेस त्या मानानें धक्काच बसावयाचा, 

भाषेची आभिवुद्वे होण्यास ती भाषा बोलणारांचा व्यवहार व व्याप अधिक 
वाढला पाहिजे, परंतु बर सांगितल्याप्रमाणें महाराष्ट्र देशाची आज स्थिति तशी 
नसल्यामुळें मराठी भाषेतील ज्ञानभांडार इंग्रजी अमदानीस ८० वर वें झाली 
तरी अद्याप संकुचितच राहिलें आहे. मिशनरी लोक व इंग्रजी कामगार यांस 
मराठी भाषा झिकण्याकरितां आणि गांबोंगांवच्या शालोपयोगी कामाकरितां जे 
ग्रथ अवश्य होते तितके अव्वल इंग्रजीत प्रथमतः तयार झाले, आणि कांही 
मनोरंजक इंग्रजी ग्रंथांची मराठी भाषांतर झालीं. यापेक्षां अव्वल इंग्रजींत मराठी 
भाषेची जास्त आभिवाद्धे झाळी नाहीं. मराठी स्वतंत्र गद्यरचनेच्या कालास-या- 
पुढें म्हणजे कै. विष्णुशास्त्री यांच्या निबंधमालेपासून सुरुवात होते. यापूर्वी विष्णु- 
शास्त्र्यांप्रमाणेच किंवा त्यांच्यापेक्षां वरचढीचेहदी पुष्कळ विद्वान्‌ झाले होति. पण 
स्वभाषेच्या द्वार॑ आपली भाषा बोलणारांची मनें एखाद्या विशिष्ट विषयाकडे 
लावण्याचे किंवा एखाद्या विशिष्ट मार्गापासून परावृत्त करण्याचे काम आंगावर 
घेण्याची यापूर्वी कोणासही जरूर अगर कळकळ वाटली नव्हती. . विष्णुशास्री 
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यांची भाषासरणी विलक्षण जोरदार कां यांतील खरें इंगित दंच होय. ज्याला 
आपल्या देशबांधवांस स्वमापेच्या द्वारे कळकळीने उपदेश करण्याची आवश्यकता 
वाटत नाहीं त्याच्या हातून स्वभापेची सेवा तरी काय होणार, आणि जोरदार 
भाषासरणी तरी कशी निघणार ! कोणत्याही भाषेतील मोठमोठे प्रसिद्ध ग्रंथकार 
घ्या, त्यांचीं अंतःकरणें त्यांचे हृद्रत आपल्या लोकांस कळविण्यास अत्यंत उत्सुक 
असतात असेंच आढळून येते. आपले विचार खरे आणि देशहिताचे आहेत 
ही स्वतःची खात्री आणिते, विचार प्रसृत करण्याकारेतांच ईश्वराने आपणांत 
जन्मास घातलें आहे असा आपला हृढसमज असल्याखेरीज कोणाच्याही हातून 
स्वभाषेची खरी सेवा होणें शक्य नादी. छापण्याची कला वाढल्यामुळें कांद्दींना 
कांद्दी तरी ग्रंथ दरसाल प्रसिद्ध होत असतात. विलायतेंत इंग्रजी भाषेंत शेंकडों 
कादंबऱ्या अशा छापतात काँ, पतंगाप्रमाणें त्यांचे आयुष्य दोनचार महिन्यां- 
पेक्षां अधिक असत नाहीं. भाषेच्या वाढीचा जेव्हां विचार करावयाचा तेव्हां 
असल्या ग्रंथांचा फारसा विचार करून उपयोगी नाहीं. खऱ्या वीरांच्या सेन्या- 
बरोबर ज्याप्रमाणें वाजारबुणगे असतात त्याप्रमाणें असल्या ग्रंथांची स्थिति 
होय, हें ग्रंथ सोडून दिले तर मराठी भाषेची अभिव्राद्वे इंग्रजी राज्यांत फारच 
थोडी झाली असें म्हणणें भाग येते. मनोरंजनाचे कांहीं ग्रंथ, जुन्या कवींच्या 
ग्रंथांच्या शुद्ध आवृत्या, ऐतिहासिक बखरी व लेख यांचा संग्रह आणि लोको- 
पयोगी इंग्रजी ग्रंथांची भाषांतरे अथवा शालोपयोगी पुस्तकें आणि कोश एवढेंच 
कायतें नवीन वाङ्मय शिल्लक राहते. वर्तमानपत्राच्या द्वारे भाषेची एक प्रकारची 
वाढ होत आहे दें खेर. कारण वर्तमानपत्रकारांस अनेक त-हेच्या विषयांवर लेख 
लिहावे लागत असल्यामुळे त्या त्या विषयांस लागणारी झाब्दसामुग्री वेळोवेळीं 
नवीन तयार करावी लागते. परंतु ही वाढ साहित्यशास्त्रांत कोणीही कायमची 
समजत नाहीं. भाषची खरी वाढ होण्यास ती भाषा वापरणारांचा व्यवहार 
आधिक वाढला पाहिजे, आणि स्वभाषेंत आपले विचार लोकांस कळवून 
लोकांची प्रबृत्ति किंवा मनें फिरविण्याची जरूरी देशांतील पुढाऱ्यांस आधिका- 
धिक वाटूं लागली पाहिजे, असे जेव्हां होईल, जेव्हां विद्वान्‌ लोक अनेक 
शास्त्रांचे स्वभाषंत अध्ययन व अध्यापन करतील, जेव्हां सामाजिक, राजकीय, 
ओद्योगिक आणि शास्त्रीय वाद किंवा चर्चा हरएक प्रसंगीं व हरएक वेळीं जेव्हां 
स्वभाषेंत होऊं लागेल, जेव्हां घर्मजाणती किंवा सुधारणा करण्यास स्वभाषेचाच 
उपयोग करण्यांत येईल आणि जेव्हां दरबारांत, कचेरींत, बाजारांत ळष्करांत 
किंवा विद्याल्यांत सव व्यवहार स्वमाघेनेंच चालेल तेव्हां स्वभाषेची खरी 
वाढ होणार ? इंग्रजी राज्यांत या प्रसंगांपेकी पुष्कळ प्रसंग कमी झाले आहेत. 
तेव्हां अर्थातच त्या मानानें भापेच्या वाढीसही अडथळा येणारच. तथापि 
आमच्यापैकी सुशिक्षितवर्गातील लोकांनी औदासिन्य टाकून आपणांस मिळा- 
लेले ज्ञान सामान्यजनास स्वभाषेच्याद्वारें शिकाविणें हेंच आपलें कर्तव्य समजून 
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त्याचप्रमाणें कळकळीने उद्योग करण्यास आरंभ केला तर गेल्या ऐशीं वर्षात 
झाली आहे त्यापेक्षां मराठी भाषेची आभिव्राद्धि आधिक होईल अशी आम्हांत 
खात्री आहे. या वाढीस मयादा आहे ही गोष्ट खरी, पण या मर्यादेपरयंतद्दी 
आम्ही अजून पोंचलोा नाहीं; मग ती ओलांडून पलीकडे जाण्याची गोष्ट कशाला ! 
युनिव्हार्सटींत अमक्या एका परीक्षेस ज्ञानेश्वरी ठेवल्यांन मराठी भाषेची वाढ 
होण्याची आद्या बाळगणे व्यर्य होय. या दिशेने खरा उपाय म्हटला म्हणजे 
सवे अभ्यासक्रम मराठींत ठेवणें हा होय. ही गोष्ट शाक्य नसली तर इतर 
व्यवहार तरी होईल तितका आपल्या मातृभाषेत ठेवण्याचा प्रघात आम्हीं पाडला 
पाहिजे. त्यांतूनही विशेष महत्त्वाची गोष्ट म्हटली म्हणजे लोकांची प्रबृत्ति 
बदलणे किंवा कायम करणें यासाठीं कळकळीने किंवा निष्ठापूर्वक झटणारे पुरुष 
आमच्यांत निर्माण होऊन त्यांनीं मराठी भाषा बोळणारांचा व्यवहार व व्याप 
वाढविला पाहिजे. हा व्याप वाढला म्हणजे त्याबरोबर भाषाही वाढली पाहिजे 
व वाढेल, कृत्रिम उपायांनी मात्रेच्या अंगांतील उष्णता कांहीं कालपयेत 
राखतां येईल; पण तिच्या आंगची नेसार्गिक जीवनदाक्ती जर कायम नसेल 
तर कृत्रिम उपायांनी काय होणार ? ही नेसगिक शक्ति हीच्या काळांत कोणत्या 
उपायांनीं कायम ठेवतां येईल याचा ऐतिहासिकदृष्ट्या या विषयावरील मागील 
दोन व आजच्या लेखांत विचार केला आहे; व आम्हांस अशी आशा आहे 
कां, महाराष्ट्र भाषची आभित्रृद्धि करू इच्छिणाऱ्या लोकांकडून याचा योग्य विचार 
होऊन इच्या काळीं शक्‍य तितकी महाराष्ट्र भाषेची उत्तरोत्तर वाढ होईल. 
काल प्रतिकूल खरा, पण त्यांतल्यात्यांत अद्यापद्दी बऱ्याच गोष्टी होण्यासारख्या 
आइत. 


* रामायण हा इतिहास का गप्पा ? 


एथ्वीवरीळ चारी खंडांत कोणकोणत्या प्रकारचीं मनुष्ये आहेत, म्हणजे त्यांचा 
बांधा, वर्ण, भाषा वंगेरे बाबतींत भेद असल्यास तो कोणत्या प्रकारचा आहे; 
आणि इली ज्या प्रकारचीं मनुष्ये ज्या ठिकाणीं आढळण्यांत येतात त्या ठिकाणीं 
पूर्वी कोणत्या जातीचीं मनुष्ये होती याचा शोध करण्याकडे आधुनिक पाश्चिमात्य 
विद्वानांची आज बराच वर्षे प्रव्रत्ती झाली असून त्यांच्या उद्योगाने सध्यां या 
विषयाचे एक स्वतेल शास्त्र बनलें आहे. आजपर्यंत अशी समजूत होती कॉ, 
आफ्रिका किंवा अमेरिका खंडांतील मूळचे लोक हे अत्यंत रानटी अर्थात्‌ सुधारणा न 
झालेले होते; आणि या रानटी लोकांचा उच्छेद करून सुधारलेल्या लोकांनीं 
त्यांच्या देशांत वसाहत केल्याने मानव जातीचें एक प्रकारचें हितच आहे. मानव- 


* ( केसरी, ता. ३ जुले १९०६ ), 
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जातीची हित करण्याची समजूत खरी असो वा खोटी असो; एवढी गोष्ट आतां 
सिद्ध झाली आहे काँ, कोळेवसाने अमेरिका शोधून काढल्यानंतर स्पेनच्या 
लोकांनीं उत्तर अमेरिकेंतील मेक्सिको प्रांतांत ज्या लोकांचा नायनाट केला ते 
सुधारणेच्या कामांत अगदीं मागासलेले होते असे नाहीं. मेक्सिको प्रांतांत आज- 
मितीस ज्या कांही जुन्या इमारती किंवा मनोरे शिल्लक आहेत त्यावरून हा देश 
इजिप्त देशाप्रमाणें पूर्वी बराच भरभराटीत होता आणि त्या वेळचे लोक इजिप्त 
देशांतील पिरामिडप्रमाणे मोठमोठ्या इमारती किंवा कृत्रिम डोंगर बांधण्याच्या 
कामीं कुशल होते असें स्पष्ट सिद्ध होत. मेक्सिको आणि पेरू या अमेरिकेंतील 
दोन देशांचा अञ्चा रीतीनें उपलव्ध होत असलेला प्राचीन इतिहास फार मह- 
त्वाचा आहे. आझियाखंडांत युफ्रेतीस नदीच्या कांठीं खिस्ती शकापूर्वी सुमारे 
पांच सहा हजार वर्षे मोठमोठी बलाढ्य साम्राज्ये द्दोती असे त्या प्रांतांत इलं 
उपलव्ध झालेल्या जुन्या इमारतींच्या किंवा त्यांतून खणून काढलेल्या ( ताम्र- 
पराप्रमाणें खोदलेल्या ) विटांच्या साहाय्याने जसँ आतां निर्विवाद सिद्ध झाले 
आहे व त्यामुळें यहुदी धर्माच्या पूर्व पीठिकेस व्यवस्थित रूप आले आहे, त्या- 
प्रमाणेच अमेरिकेंतील मेक्सिको व पेरू या देशांच्या प्राचीन इतिहदासासंत्रंधी जे 
शोध झाले आहेत त्यांचाही प्राचीन इतिद्दासावर परिणाम होण्यासारखा आहे. 
या शोधावरून एवढी गोष्ट निर्विवाद आहे कीं, पुरातनकालीं मेक्सिको देशांत 
किंवा त्याच्या उत्तरेस एका जातीचे बलाढ्य लोक राज्य करीत होते, दे लोक 
इजिप्त देशांतील पिरामिडप्रमाणें मोठमोठे मनोरे . बांधण्याच्या कामीं कुशल होते, 
व त्यांचीं शहरें ज्या ठिकाणीं होतां त्या ठिकाणीं खणलें असतां अद्याप नक्षीचीं 
मातीची भांडीं वगेरे जिन्नस कधीं कधीं सांपडतात. या प्रांतांतील हे प्राचीन 
लोक शारीरानें धिप्पाड, राक्षसी बांध्याचे, तांबूस वर्णाचे झाणि शिकार करून 
उपजीविका करणारे असे होते. त्यांस ' कायनेम ' म्हणत. त्यांच्या पाठीमागून 
८ सिकलेक,” “ उल्मेक ', “ मय ?, “ ओतोमी ', 'सापोटेक, ' “ तोलटेक * वगेरे 
जाती एका पाठीमागून एक उत्तरेकडून मेक्सिको देशांत येऊन राज्य करू 
लागल्या. या सर्वास ' नव्ह? असे सामान्य ज्ञातिवाचक नांव होतं. त्यांच्या 
भाषेस “ नव्हतल ? म्हणत असून त्या भाषेत चित्रलिपीच्याद्वारै लिहिलेले जे कांही 
पुराणग्रेथ आहेत त्यांत प्रलयकालाच्या ब त्यानंतर मनुष्याची वस्ती कशी झाली 
वंगेरे संबंधाच्या जुन्या कथा आहेत. या कथा आणि बायबलांतील नोव्हाच्या 
कथेत बरेंच साम्य असल्यामुळें केव्हां तरी खिस्ती लोकांचा सहवास झाल्यानतर 
या कथा लिहिल्या असाव्या असा पहिल्या खिस्ती इतिहासकारांचा समज झाला 
होता. पण आतां कांहीं ग्रंथकार उलट असें प्रतिपादन करू लागले आहेत काँ, 
मोसेसचे चाळीस वर्षोचें जं निर्याण बायबलांत वर्णन केळ आहे ते केवळ इजिस 
देशांतून पालेस्टाईनमध्ये झाले नसून मेक्सिको येथील लोकांनीं चाळीस वर्ष 
६३ 
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प्रवांसं करून बेहरिंगच्या सामुद्रधुनीच्याद्वार आशियांत येऊन व कांहीं दिवसं 
इजिप्तमध्ये राहून पेलेस्टाईनमध्यें गेल्याचं वर्णन आहे ! मेक्सिकोमधील प्राचीन 
लोक मोठमोठ्या इमारती बांधण्याच्या कामीं जरी कुशल होते तरी देवतेस मनु- 
ष्याचा बळी देणें किंवा प्रसंगीवशेघी नरमांस भक्षण करणें या राक्षसी चाली 
त्यांच्यामध्ये प्रचलित होत्या व मोसेसचा देव जो जिद्दोवा ( यव्ह ) हाही याच 
वर्गातला होता असं त्यांच्या वर्णनावरून दिसतें, यावरून आणि भाषासाम्यावरून 
यहुदी लोक हे मूळचे मोक्सिकोमधील प्राचीन मानव जातीच्या वर्गापेकीच असावे 
व त्यामुळंच मेक्सिकोमधील नव्हतील भाषेमधील जुन्या कथा आणि बायबलातील 
कथा यांमध्ये साम्य आहे असं आतां कित्येकांचे म्हणणें आहे. हें म्हणणें साधार 
असो वा नसो एवढी गोष्ट निर्विवाद आहे कां, उत्तर अमेरिकेंत मेक्सिको प्रांतांत 
फार प्राचीन काळा नरमांस खाणारे व नरमेध करणोरे, सूर्योपासक, शरिराने मज- 
बूत व उंच बांध्य।चें बलाढ्य लोक राज्य करीत असून त्यांनीं त्या वेळीं तेथें मोठ- 
मोठां शहरें बांधली होतीं. हे लोक खिस्ती शकापूर्वी तेथे होते, एवढें स्पष्ट आहे. 
पण खिस्ती शकापूर्वीचा पक्का काळ समजत नाहीं. स्पेन देशांतील लोक अमे- 
रिकेत रेले तेव्हां यांच्याच जातीचे ' अँस्टेक ' नांवाचे लोक तेथे राज्य करीत 
होते. पण त्यांच्या नरमेघाच्या रानटी चाली पाहून स्पेन देशांतील योद्धा कोटेंत 
यास त्वेष आला आणि त्यानें | अॅस्टेक ? लोकांचा पूर्ण उच्छेद करून त्यांची 
शहरे, गांवें व इमारती सर्व जमिनदोस्त केल्या आणि मेक्सिको देशांत स्पेनच्या 
खिस्ती राज्याची स्थापना केली, हल्लीं मेक्सिको देश स्वतंत्र झाला आहे, तरी 
तेथील राज्य खिस्ती धर्माचच आहे. 

वरील हकीकत आज सांगण्याचे कारण असें कीं, रा. ब. चिंतामण विनायक 
बैद्य यांनीं नुकतेच, रामायणाचे गूढ ? म्हणून जै रामायणावर एक पुस्तक लिहिले 
आहे त्यांत याचा उपयोग केला आहे. रा. ब. वैद्य यांनीं महाभारतावर जे पुस्तक 
केले आहे त्याचें परीक्षण मागें केसरीत आलेंच आहे. “रामायणाचे गूढ? हें 
सध्यांचं पुस्तक त्याच मासल्याचें आहे. याचे दोन भाग आहेत. एकांत रामा- 
यणाच्या अंथरचनेचा विचार केला असून वाल्मिकीचें रामायण वेळोवेळीं कसँ 
बाढत गेलं, ब तुळशीदासापर्यंत त्यांत अधिकाधिक अद्भुत गोष्टींचा संग्रह कसा 
होत गेला याचें विवेचन केलें आहे. हें विवेचन मार्मिक आहे; आणि कांही 
किरकोळ बाबतीत जरी मतभेद होणें शक्य असलें तरी सामान्यतः रा. ब. वैद्य 
यांचा सिद्धांत सवमान्य होण्यास आमच्यामतें कांहीं इरकत नाहीं. मूळ वाल्मिकी 
रामायण महाभारताच्या पूर्वीचे असून त्यांत पुढें काळाने कांहीं फेरफार झाले असावे 
ब त्यामुळेच बुद्धाबद्दलचे श्लोक त्यांत आले असावे असें जें रा, ब. वैद्य यांचे 
म्हणणे आहे तें आमच्या मर्ते सयुक्तिक आहे. परंतु हल्लींच्या ग्रंथांत विशेष 
महत्वाचा भाग म्हणजे दुसरा होय. यांत सुरासुरांचा सुरेशीं म्हणजे दाल्शी जो 
संबंध दाखविला आहे तो पुराणांत दिला असला तरी काल्पनिक आहे असे 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


म 7 


रामायण हा इतिहास का गप्पा ? ०५ 


आमचें मत आहे; व तो या पुस्तकांत आला नसता तरीद्दी बेर झालें अस्ते असें 
आम्हांस वाटते. परंतु यानें बाकीच्या ग्रंथाची योग्यता कमी होते असे नाही. 
रा. व, वैद्य यांच्या हल्लींच्या ग्रंथांतील विशिष्ट कल्पना म्हटली म्हणजे 
ही होय का, लेका, लेकैतील राक्षस, त्यांचा अधिपति रावण, आणि त्यांन सीता- 
हरण केल्यामुळे त्याचा रामचंद्रांनी केलेला वध या गोष्टी कांही काल्पनिक नाददीत, 
त्यास इतिहासाचा आधार आहे आणि मेक्सिकोमघील नरमेध करणारा शेवटचा 
राजा मॅटेझमा याचा स्पेन देशांतील कोटेझ नावाच्या वीर पुरुषाने कसा फडशा 
पाडला याची प्रेस्काटसाहेबांनीं दिलेली हकीकत जर वाचली तर रामचंद्रांनी 
रावणाचा उच्छेद करून अति प्राचीनकालीं भरतभूमातून नरमांस भक्षण कर. 
णाऱ्या लोकांस अशाच रीतीनें घालवून देऊन दी घोर चाळ या देद्यांतून अजिबात 
काहून टाकली असावी, असें कोणाच्याही सहज मनांत येते. रा. ब. वैद्य यांच्या 
सध्यांच्या ग्रंथांतील उत्तर भाग बहुतेक याच धोरणाने लिदिलेला आहे. त्यांचे असें 
म्हणणें आहे कां, रावणाच्या ठिकाणीं मंटिझूमा, बिभीषणाच्या ठिकाणीं इस्ट- 
लीलाचितल आणि रामाच्या ठिकाणीं कार्टेझ हीं नांवे घातली तर रामायणांतील 
गोष्टी मेक्सिको देशांत स्पानेश लोकांनीं केल्या असं आपणांस आढळून येईल, 
युरोपांतून स्पानेश किंवा इंग्लिश यांनी अमेरिकेंत जाऊन ज्याप्रमाणे तेथील नर. 
मांस खाणाऱ्या व नरमेध करणाऱ्या लोकांचा उच्छेद केला त्याप्रमाणेंच आर्यलोक 
उत्तर हिंदुस्थानांत येऊन राहिल्यानंतर त्यांच्यापैकी प्रथमतः अगस्त्यादि ब्राह्मण 
आणि तदनंतर रामचंद्रादि क्षत्रिय राजे यांनीं विंध्याद्रीच्या दक्षिणिस येऊन दंड- 
कारण्य व लका येथे त्या वेळीं राज्य करीत असणाऱ्या नरमांसभक्षक राक्षसी 
लोकांचा विध्वंस केला आणि भरतभूमीस या पापी आणि क्रूर चाली 
पासून कायमचे मुक्त केलें असे रा. ब. वेद्य यांचं म्हणणें आहे. रामचंद्राचा 
खरा पराक्रम काय तो हाच काँ, त्यानें नरमांस भक्षण करणारे, दुष्ट व क्रूर लोक 
आपल्या सामर्थ्याने हिंदुस्थानच्या आसपासच्या प्रदेशांतून काढून टाकले. हे 
लोक प्रायः मेक्सिकोमघील प्राचीन लोकांच्या जातीचेच असावेत आणि त्यांच्या- 
प्रमाणेच मोठमोठी शहरें बांधण्याइतके ते सुधारलेलेही होते असे रा. ब. वैद्य 
यांचे म्हणणें आहे. पण हे लोक कितीही कुशल व बलाढ्य असले तरी नरमांस- 
भक्षक लोकांचा नायनाट करणें हैं वैदिकधर्मी लोकांचे पवित्र कतव्य होते; आणि 
ती कामगिरी रामचंद्रांनी आपल्या पराक्रमाने बजाविली हेंच त्याची कीर्ति अजरा- 
मर होण्याचें खरें कारण होय. रामायणांत कांहीं ठिकाणीं राक्षसांची काल्पनिक 
वर्णने आहेत; व मारुतीने समुद्रउड्डाण केले अशा प्रकारच्या देविक व अद्भुत 
गोष्टींचाही उल्लेख आहे. पण यांतील अद्भुत व अतिशयोक्तीचा भाग प्राचीन 
नसून रामायणांत तो पुढें घाळण्यांत आला असावा असे रा. ब. वैद्य यांचें मत 
आहे; आणि हा भाग बाजूला ठेविला तर एकंदर रामायणांतील कथा खरी व 
ऐतिहासिक आहे असा त्यांच्या ग्रंथांतील मुख्य मुद्दा आहे. रावणाची दहा तोंडं 
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कुंभकणांची झोंप, सीतेची जमिनीपासून उत्पात्ते वगेरे अद्भुत गोष्टींचा याने 
खुलासा होत नाहीं हें खरें; पण इतर दृष्टीनें पाहिलें तर मेक्सिको देशांत स्पेनिश 
लोकांनीं तीन चार शतकांपूर्वी ज पराक्रम केळे त्यांत आणि रामायणांतील कथेत 
रा. ब. वैद्य यांनीं दाखावैलेले साम्य पुष्कळ अंशा यथार्थ आहे असँ त्यांचा 
ग्रंथ वाचल्यावर आमच्याप्रमाणें दुसऱ्या कोणासही वाटल्याखेरीज राहणार नाही. 

परंतु साम्य किंवा उपमा हा कांहीं ऐतिहासिक पुराव्याचा मार्ग नव्हे 
असा एक आक्षेप या कल्पनेवर येण्याचा संभव आहे. सकृद्दर्शनी हा आक्षेप 
योग्य वाटतो. पण जरा विचार केला तर असल्या बाबतींत या आक्षेपास फारसे 
महत्व देतां येत नाहीं असेंच म्हणावें लागतें, हजारों वर्षापूर्वीच्या मानव 
जातीचा इतिहास समजण्यास आजपर्यंत भारत--रामायणादि गंथ किंवा पुराणे 
यांखेरीज दुसरें कांहींच साधन नव्हते. भारत आणि रामायण हे इतिहास ग्रंथ 
आहेत. अशी आमची फार प्राचीन काळापासून समजूत आहे, व आतां एव- 
ढेंच पाहाणे आहे कों, नवीन शोधाने ही समजूत कितपत खरी ठरते अशा 
दृष्टीनं विचार केला म्हणजे रा. ब. वेद्य यांची वर सांगितलेली कल्पना कोणा- 
सही असंभवनीय वाटणार नाहीं. आर्य लोक पंजाबाकड्टन हिंदुस्थानांत येऊन 
उत्तर हिंदुस्थानांत त्यांच्या वसाहती पूर्णपणें स्थापन झाल्यावर मग ' ते हळुहळू 
दाक्षिणेत शिरळे, ही ऐतिहासिक गोष्ट आतां बहुतेक सर्वमान्य झालेली आहे. 
ही गोष्ट निदान उत्तर हिंदुस्थानांत आर्य लोक पहिल्याने असून नंतर दक्षिणेत 
आले एवढें कबूल केले म्हणजे दक्षिणेंत जे त्या वेळीं कोणी रानटी लोक 
असतील त्यांचा त्यांनीं पराभव करून तेथें आर्यांचे राज्य स्थापिले असावें असं 
मानणें भाग येतें. प्रश्न एवढाच राहिला कीं, त्या वेळचे हे दाक्षिणेंतील लोक 
कोणत्या प्रकारच्या मनुष्यजातीचे असावेत? या प्रश्नाचा मेक्सिकोचा इली 
उपलब्ध झालेला प्राचीन इतिहास आणि रामायणातील इतिहास यांतील साम्या- 
वरून करतां येतो. मेक्सिको आणि पेरू या देशांतील प्राचीन लोकांप्रमाणे फार 
पुरातनकाली पॉसेफिक महासागरांतील बेटांतही नरमांसभक्षक व नरमेघ करणाऱ्या 
लोकांचीं मोठीं राज्ये असलीं पाहिजेत असं हल्लीं उपलब्ध झालेल्या माहितीवरून दिसून 
येते; व रामचंद्र अयोध्येहून निघून वनवासार्थ जेव्हां दाक्षेणेंत आले तेव्हां तेये 
अशाच प्रकारचे लोक होते असें रामायणांत वर्णन आहे. या दोहोंचा मेळ 
घातला म्हणजे राक्षसांची जात ही एक प्राचीन मनुष्य जातीपैकींच जात होती 
असे दिसून येते; व रामायणाच्या उत्तरकांडांत राक्षसांची जी उपपत्ती सांगितली 
आहे तीद्दी अशाच प्रकारची आहे. सालकटेकटा या नांवाच्या राक्षसीशीं विद्युत्‌ 
केशाचा विवाह होऊन त्यापासून सुकेशा, सुकेशापासून सुमाली, सुमालीपासून 
केकसी आणि कैकसीपासून रावण अशी परंपरा तेर्थे दिली आहे. यांतील 
४ साळकटंकरा " हा शब्द फार महत्त्वाचा आहे. हा शब्द संस्कृत भाषेतला 
नाहीं असँ त्यांतीळ वर्णनावरूनच उघड होते. परंतु याद्दीपेक्षां विशेष महत्त्वाची 
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रामायण हा इतिहास का गप्पा ? ५५०७ 


गोष्ट म्हटली म्हणजे ही कीं, अशा प्रकारचीं नांवें मेक्सिकोच्या प्राचीन इति- 
हासांत आढळतात. “ सालकटंकटा ? या नांवाशीं वर्णतः साम्य असणारे 
मेक्सिकोमधील नांव सीकोरेंकटल हैँ होय. या वर्णसाइञ्यावरून लेकेतील राक्षस 
मेक्सिकोतील राक्षसाचेच जातभाई हद्दोते असे मि. वेद्य यांनीं अनुमान केलें आहे. 
नरमांसभक्षणाची चाल दोघांही जातींत होती है तर उघड आहे. पण भाष- 
संबंधाने या दोघांचे नाते दाखविण्यास सालकटकटा या झाब्दापेक्षां जास्त पुरावा रा. ब. 
बैद्य यांनीं दिला नाहीं. त्यांच्या मतें रावण, विर्भाषण, विद्युतूकेश हीं राक्षसांची 
नांवें राक्षसी भाषेतील नसून त्यांच्या गुणांवरून आर्य लोकांनीं हां नांवे त्यांस 
दिलीं असावीं. ग्रीक लोक जेव्हां हिंदुस्थानांत आले तेव्हां आमच्या देवतांची 
नांवें त्यांनी अशाच प्रकारें फिरबिल्याचे त्यांनी लिहिलेल्या इतिहासावरून स्पष्ट 
होत आहे. उदाहरणार्थ, श्रीकृष्णास त्यांनी ह्क्युलस बनविलं आहे. राक्षसांची नांवें 
अशाच प्रकारें वाल्मिकी आदि ऋषींनी बनविलीं असावीं अस मानण्यास हरकत 
नाहीं. तथापि आम्हांस असे वाटते कीं, रावण, विभीषण वगेरे शब्द मूळ या 
राक्षसी भाषेतील झाब्दांचीं संस्कृत भाषांतरे असावीत. मेक्सिको लोकांच्या प्राचीन 
भाषेत ' क्केटसाळकटळ ? म्हणजे प्रकादाणारा सर्प अथवा रोचदेही आणि कर्जवश 
अथवा गरुडावास अझा प्रकारचां जां नांवें आहेत त्यांच्या अथावरून आमच्या 
म्हणण्यास बळकटी येते, आमचे असेद्दी मत आहे की, लका द्दा झाब्दद्दी प्रायः 
राक्षसी भाषेतला असावा; व वर सांगितलेल्या सिक-लंक लोकांच्या नांवावरून 
या कल्पनेस आधार मिळतो. आतां एवढी गोष्ट खरी कॉ, सालकटकंटा किंवा 
लंका या दोन राब्दांचे जुन्या मेक्सिको भाषेतील दाब्दाशीं जें साम्य आहे त्यापेक्षां 
भाषाविषयक आधिक पुरावा सध्यां उपलब्ध नाहीं, व कदाचित्‌ मिळणेही शक्य 
नाद्दी. तथापि, नरमांसादान आणि नरभेध या दोन क्रूर चालीसंबेधान वर जे 
साम्य सांगितलें आहे तेवढ्यावरूनच लेकेंतील राक्षस हे मेक्सिको येथील प्राचीन 
राक्षसांचे भाऊबंद असावे असे सध्यां अनुमान करण्यास आम्हांस हरकत दिसत 
नाही; व रा. ब. वैद्य यांनी हैं साम्य प्रथमतः लोकांपुढे मांडून रामायणांतील 
गोष्टी इतिहासपर आहेत असे मानण्यास आधार दाखाविला याबद्दल त्यांचे आम्ही 
अभिनंदन करतों. रावणाचा जो पराभव झाला त्यास रामचेद्राचा पराक्रम हें तर 
कारण खरेंच, पण त्याहून भिन्न दुसरीही दोन कारणे होतीं, असे जै रा. ब, वेद्य 
यांचें म्हणणें आहें तेंही आमच्यामतें यथार्थ आहे. सुधारणेंत कमीजास्ती सरसाव- 
लेल दोन जातींचे लोक जेव्हां एकत्र येतात तेव्हां कमी सुधारलेल्या लोकांत अस- 
लेली फूट आणि शस्रास्राबद्दलचैं अज्ञान हींच त्यांच्या नाशास कारण होतात 
अशी आधुनिक इतिहास हीच साक्ष देत आहे. राम आणि रावण यांच्यामधील 
संग्राम भयंकर खरा; पण धनुर्विद्यत रामचंद्र जर राक्षसांपेक्षां आधिक निष्णात 
नसते व बिभीषणाने जर घरभेदीपणा केला नसता, तर रावणाचे राज्य ल्यास 
गेळं असते कीं नाहीं याची शंकाच आहे. बिर्भाषण फुटला ईं कळल्यानंतर राव- 
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णाने हत्तीचा दृष्टांत घेऊन जे उद्गार काढले आहेत ते फार मार्मिक आहेत. रानटी 
हत्तीला हस्तगत करण्या जसे माणसाळलेले हत्ती उपयोगी पडतात तद्वत्‌ रावण 
व ब्रिभीषण यांचा प्रकार झाला असें खुद्द रावणानच म्हटलें आहे; आणि अशा 
प्रसंगीं दृत्तंनीं आपल्या जातीसंबंधाने जे उद्गार काढले तेच त्याच्या मुखांतून 
निघाले आहेत. तो म्हणतो: -- 


नाभिर्नान्याने शास्त्राणि न नः पाशा भयावद्दाः 
घोराः स्वार्थप्रयुक्तास्तु ज्ञातयो नो भयावद्दाः ॥ 

त्रिभीषणाच्या कृत्याची ही मीमांसा ऐतिहासिकदृष्ट्या अगदीं बरोबर आहे. तो 
रामभक्त असल्यामुळें रामास मिळून चिरंजिवी झाला, ही त्याच्या कृत्याची मीमांसा 
त्याच्या वर्तेनापासून ज्यास फायदा झाला त्या रावणास जिंकणाऱ्या पक्षाची आहे; 
व ती तशीच असावयाची. संस्कृतांतही राजनीतीवर जे ग्रंथ आहेत त्यांत ब्रिमीषण- 
चरित्र हं एक भेदाचैच उदाहरण सांगितलें आहे. रा. ब. वेद्य यांच्या कल्पनेने 
वानरांची राक्षसाइतकी चांगली उपपत्ति लागत नाही. तथापि त्यांनीं सांगितल्या- 
प्रमाणें राक्षस दंडकारण्यांत येण्यापूर्वी वानर हे तेथील मूळचे रहिवाशी असावे व 
त्यास हाती घरून रामचंद्रांनी आपला कार्यभाग करून घेतला, असे मानण्यास 
हरकत नाहीं. वानरांचें साहाय्य मिळण्यास वालीचा वध केला, तो नीतिदृ्या 
योग्य काँ अयोग्य याची बिशेष चर्चा करण्याचें कारण नव्हते. सुधारणेचा प्रसार 
करण्याच्या निमित्ताने याहूनद्दी भयंकर गोष्टी आज एथ्वीवर घडत आहेत, एवढे 
लक्षांत ठेवलें म्हणजे बस्स आहे. 

असो; यासंत्रंधाने लिहावे तितकें थोडेच आहे. रा. ब. वेद्य यांच्या नव्या 
ग्रंथांतील विचार थोडक्यांत वाचकांस कळवून अझा रीतीचा रामायणावर चर्चा- 
विषयक ग्रंथ त्यांनीं लिहिला याबद्दल त्यांचे अभिनंदन करावें, एवढाच आजच्या 
लेखाचा उद्देश होता, पूर्वी वैद्य यांच्या भारतावरील ग्रंथाचे परीक्षण करतांना 
आम्ही लिहिलेच आहे कां, रामायण-भारतादि ग्रंथांचे अशा रीतीनें परीक्षण 
करण्याचे काम आमच्यामधील सुशिक्षित लोकांनीं युरोपियन विद्वानांच्या हातून 
आतां काढून घेतलें पाहिजे. रा. ब. वैद्य यांच्या दृल्लींच्या वाचनार्ने आमचें हैं 
मत इढ झाले आहे; व रामायण-भारताचा अभ्यास करणारांनी हा ग्रंथ वाचावा, 
इतकेच नव्हे तर या पद्धतीवर विचार करण्यास शिकावे अशी त्यास शिफारस 
करून व पुन्हा एकवार रा, ब. वैद्य यांचे आभिनंदन करून ह्या लेख संपवितों. 
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गेल्यां महिन्याच्या दद्दावे तारखेस मुंबई पेसा-फंडाचा वार्षिक अहवाल 
प्रसिद्ध करण्याकरितां ना. दाजी आबाजी खरे यांच्या अध्यक्षतेखाली जावजी 
ब्रिटिंडिगमध्ये जी जाहीर सभा भरली तिची इकीकत त्या वेळीं केसरीत प्रसिद्ध 
झालीच आहे. हा वार्षिक रिपोर्ट छापला असून त्याच्या प्रती पैसा-फंडाचे सेक्रे- 
टरी रा. रा. झंकर दामोदर बापट अथवा अंताजी दामोदर काळे,गिरगांव,यांच्या- 
कडे मागितल्यास मिळतील. पैसा-फंडाचा हा पाहिला वार्षिक समारंभ होय. पाहिला 
असें म्हणण्याचे कारण १९०५ च्या आक्टोबर महिन्याच्या सोळाव्या तारखेस 
पैसाफंड ही संस्था १८६०च्या २१ व्या अँक्टाप्रमाणें रजिस्टर करण्यांत आली. 
त्या वेळीं पेसाफंडाची शिल्लक एकंदर २१५९ रु. होती, सप्टेंबर १९०६ अखेर 
७५२२ रुपये झालेली आहे. म्हणजे एक वर्षात खर्च वजा जातां सुमारें 
पांच साडेपांच हजार रुपये गोळा झालेले आहेत. सप्टेंबर १९०६ नंतर जाने- 
वारी १९०७ अखेर म्हणजे चार महिन्यांतठी फंडाची जमा १८६९ रुपये 
आहे; व आजमित्तीस एकंदर जमा जवळजवळ दहाइजार रुपये आहे. दहा- 
हजार रुपये जमा झाले म्हणजे या फंडाचा विनियोग लोकांस औद्योगिक शिक्षण 
देण्याच्या कामी करावयाचा आहे. व या फडास कायदेशीर व्यवस्थित स्वरूप 
देऊन त्याबद्दल पेसाफंडाची मुत्र येथील कामिटी तजवीज करीत आहे. एक 
वर्षांचा याप्रमाणें अनुभव आहे. हा अनुभव मोठासा उत्साइजनक नादीं हं खरें 
आहे. दर माणझाँ दरसाल किमानपक्षी एक पेसा या मानाने दहा लक्ष 
वस्तीच्या मुंबई शहरांत दरसाल पंधरा साडेपंघरा हजार गोळा झाले पाहिजेत. 
मुंबईच्या बाहेर दरएक जिल्ह्याची लोकसंख्या सुमारें ८। १० लाखच असते; 
व पैसाफंडाचा जारीनें वसूल झाल्यास दर जिल्ह्यांत दहा पंधरा हजार रुपये 
दरसाल गोळे झाले पाहिजेत. परंतु एक सालचा किंवा सोळा महिन्यांचा हिशोब 
पाहातां सरासरीरनं दरमहा सुमारें ४५० रु. पेक्षां जास्त वसूल आलेला नाहीं, 
माणशीं पैसा या प्रमाणाने लोकसंख्येवरून केलेला अंकगणिती हिशेब आणि 
प्रत्यक्ष वस्तुस्थिति यांच्यामध्यें एवढें मोठें अंतर कां पडावे, याचा कमिटीर्ने 
ब विशेषतः लोकांनीं अवश्य विचार केला पाहिजे; व तसा विचार व्हावा 
म्हणूनच आजचा लेख आम्ही मुद्दाम लिहित आहो. पेसा-फंडाची कल्पना 
कांहीं नबी नाहीं; आणि खानेसुमारीचा रिपोर्ट हातांत घेऊन दर माणशी 
एक पैसा याप्रमाणें अभुक लोकसंख्येकड्न दरसाल किती रुपये वसूल होतील हा 
हिशेब करणेंही कठीण नाहीं, पेसाफंडास पुरें यश येण्यास या अंकगणिती 
वियेपेक्षां अधिक जोमाची, आधिक शिर्स्ताची, अधिक कळकळीची आणि 
स्वार्थत्यागाची जरूर आहि. पाहिल्यापहिल्याने कित्येकांची तर अशी समजूत होती 
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कीं, “ थेंबे थैबै तळें साचे ” या न्यायाने पैसाफंडाची जरी उपपत्ती लागली तरी 
हे पैसे गोळा करणं शक्य नाहीं. रा. रा. अंताजी दामोदर काळे यांनीं पद्रची 
झीज सोसून ही कल्पना शक्य आहे असें आतां शाबीत केलें आहे. तथापि, 
अद्याप या बाबतीत पुष्कळ गोष्टी करण्यासारख्या असून त्याला लोकांच्या साहा- 
य्याची, सहानुभूतीची आणि उद्योगाची फार जरूर आहे. ही सहानुभूति किवां 
उद्योग कोणत्या रीतीनें करतां येईल याचा विचार आज करावयाचा आहे. गेल्या 
सालीं पैसाफंड गोळा करण्याकरितां कांहीं ग्हस्थांनी आपल्या पदरच्या खर्चाने 
रा. रा. शंकर गणेश लवाटे यांस पुणें जिल्ह्यांतील जुन्नर ताळकयांत पाठाविळे होते, 
तेथें जो अनुभव मिळाला त्यावरून एवढी गोष्ट सिद्ध आहे कां, पेसाफंड गोळा 
करण्याकरितां पगारी उपदेशक किंवा कामगार नेमून कधींही काम भागणार 
नाही. या उपदेशकास रेख्वेभाडँ किंवा वाटखचं देऊन त्याखेरीज त्याच्या 
योग्यतेप्रमाणें पगार दिला तर पैसाफंडाच्या वसुळापेकी निदान ऐशी टक्के तरी 
खच झाल्याखेरीज राहाणार नाहींत, अर्थात्‌ गाईच्या अचळांतून निघालेले दूध 
आचळांस लावण्यांतच खर्च होणार; मग फायदा कोय १ पैसाफंड दहापांच उप- 
देशकांचा पगार व खर्च देण्याकरितां कांहीं काढलेला नाहीं. मुंबईइलाउ्यांत 
(सिंघ घरून) एकंदर २३ किंवा खानदेशाचा विभाग झाल्याने आतां २४ 
जिल्हे आहेत. या २४ जिल्ह्यांत सुमारें २८ हजार खेडीं आहेत; म्हणजे दर 
जिल्ह्यास हजार अकराशे खेडीं असून त्यांत सुमारें ७-८ लाख वस्ती असते. इतकी 
खेडी हिंडून इतक्या लोकांकडून दरसाल वर्गणी गोळा करण्यात दर जिल्ह्यात 
( एका खेड्यास एका माणसास प्रवासासुद्धां दोन दिवस या मानानें) वर्षभर 
काम करणारी नऊ दहा माणसे किंवा ताळक्यास एक मनुष्य पाहिजे. परंतु 
इतकां माणसें ठेविली म्हणजे पैसाफंडाचे बहुतेक उत्पन्न त्यांच्या पगारांतच खच 
होणार हें निश्चित होय. बारीक सारीक खेडीं सोडन मोठमोठी खेडीं घ्यावयाची 
असा जरी ठराव केला तरी दर जिल्ह्यास किमानपक्षी तीन चार काम करणारी 
माणसं पाहिजेतच. जिल्ह्यांतील सरकारी शाळा तपासण्याकरितां सरकारास सुद्धां 
याच मानाने डेप्युटी अगर असिस्टंट नेमावे लागतात. अशा तऱ्हेची व्यवस्था 
खर्चाची असल्यामुळें पैसाफंडाच्या कमिटीकडून होणें शक्‍य नाहीं. अर्थात्‌ 
विचारांनीं पैसा गोळा होण्यास एकच उपाय शिल्लक राहिला. तो हा कीं, ठिक- 
ठिकाणच्या लोकांनीं स्वयंसेवक होऊन आपआपल्या गांवची, आळीची किंवा 
पेठेची वर्गणी गोळा करून कमिटीकडे पाठवावी. सारांश, पैसाफंडाचा पैसा 
बिनखर्ची खाजिनदाराकडे जेव्हां येऊन पडेल तेव्हांच या फंडास पूर्ण यश येणार 
आहे. ही कामधेनु खरी; पण वसिष्ठाच्या कामधेनुप्रमाणें तिनें उदरनिर्वाहास 
लागणारा चारा रानांत हिंडून फुकट पैदा करून दूध मात्र वसिष्ठास दिलें पाहिजे. 
मिशनरी लोकांचें विलायतेत पैसाफंडासारखे जे फंड आहेत. त्यांचीही अशीच 
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स्थिति आहे. दर गांवांत धर्मखात्याकडून पगार मिळत . असणारे - पाद्री लोक 
दर आदितवारां देवळांत टोपी फिरवून जी वर्गणी जमते ती ब्रिनखची मिशनरी 


फंडाकडे पाठवून देतात. पंजाबांत आर्यसमाजाचे मिशनरी ' आटा फड ही 
याचप्रमाणें बिनखर्ची गोळा करतात. यंत्रार्थेत्राने तळें साँचत हैं खरें, पण 
थेंब तळ्यांत येऊन पडेल तेव्हां, हें पूण लक्षांत ठेविलें पाहिजे. पैसाफंडाच्या 

संबंधाने ही गोष्ट अद्याप आमच्या लोकांच्या लक्षांत आलेली नाही, पाटील, 

कुलकर्णी, शाळामास्तर बंगेरे तरकारचे जे खेड्यानिह्याय कामगार आहेत त्यांस 

फावल्या वेळीं हें काम फ॒कट करतां येईल. पण सरकारी कामगार म्हणून 

यास सोडून दिलें तरी ठिकाठिकाणचे सावकार, इनामदार, पेन्शनर किंवा इतर 

सुखवस्तु लोक, विद्यार्थी आणि रामदासी पंथासारख्या पंथाचे उपदेशक यांत 

हा उद्योग सहज करतां येण्यासारखा आहे. मुंबई, पुणें येर्थे जे हजारों विद्यार्थी 
शिकत आहेत त्यांना सुटीच्या दिवसांत हा उद्योग केल्यास पेसाफंडाचं उत्पन्न हल्लीं 
होत आहे त्या पेक्षां निदान दह्दापट तरी वाढण्यास हरकत नाहीं. प्रत्येक विद्या- 
थ्यौनै संकल्प मात्र केला पाहिजे कॉ, आयण आपल्या गांवची, चाळीची, वाडीची, 

आळीची किंवा पेठेची वषीतून दोन दिवस मोडून कांहींतरी वर्गणी गोळा करू 
आणि ती पैसाफंडाच्या कमिटीकडे बिनखची पाठवू. पैसाफडास लोकांचे जे 
साहाय्य पाहिजे तें हेच होय. पैसाफंडाची पुष्कळ शिछक कां होत नाहीं, पैसे 
शिल्लक कोणत्या ब्यांकेत ठेवतात, त्याचें पुढें काय होणार अशा शुष्क कोट्या 
शिळोप्याच्या वेळीं करीत बसण्यांत अर्थ नाहीं. पेसा फंडाची सवै जमा योग्य 
ठिकाणीं कायदेशीर रीतीनें व्याजाने ठेवण्याची सव व्यवस्था झाली आहे; आणि 
पेसा फंडाची दहाइजार रुपये रकम गोळा झाली म्हणजे. आगकाड्या, पेन्सली, 

साबण, कुलप, ब्रश, तेले, बटणे, मेणबच्या, तंत्राखूचे पदार्थ, वगेरे लहानसहान 
दे येथे क्रमाक्रमाने शिकविण्याची तजवीज करावयाची असून त्याबद्दल प्रो. गजर. 
यांच्या रसायनशाळेस जोडून कांहीं व्यवस्था करण्याचा विचार चाळू आहे. पेसाफंड 
वाया जाणार नाहीं, याबद्दल जितकी खबरदारी घ्यावयास पाहिजे तितकी घेतलेली 
आहे; इतकेच नव्हे तर या फंडांतून बारिक सारिक शेतकीचे व ओद्योगिक धंदे कोणते 
शिकवितां येतलि याचाही विचार झालेला आहे याबद्दल कोणास शका असल्यास त्यानें 
पैसाफंडाचे अध्यक्ष डा. देशमूख यास भेटन आपली खात्री करून ध्यावी, उगीच 
कुतर्क किंवा कुशंका काहून चांगल्या उद्योगास आड येऊ नये, पेसाफंड जर 
यशस्वी झाला नाहीं तर त्याचा सर्व दोष आमच्या लोकांच्या माथी येणार आहे 
हें सर्वानी लक्षांत ठेविलें पाहिजे. वर्षातून २। ३ दिवस या कामाकरतां खच 
करण्याइतकी सवड शहरांतून व खेड्यांतून हजारो लोकांस आहे, नाही असे नाही; 
त्यांनीं उद्योग करण्याचें मनांत आणले म्हणजे झालें. अशा तऱ्हेचा उद्योग सुरू 
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झाला म्हणजे मोठमोठ्या शहरांतून किंवा खेडेगावांतून दरमाणशीं दरसाल किमान 
एक पैसा बिनखचीं वसूल होण्यास कधींच पंचाईत पडणार नाहीं. लोकांच्या अर्गी 
उत्साह. असून स्वयंसेवक होण्यास मात्र त्यांची तयारी असली पाहिजे; व तशी 
त्यांची तयारी असल्यास त्यांस जरूर तें साहाय्य पेसाफंडकमिटी कडून मिळण्यास 
कधींही कसूर होणार नाहीं. दरसाल एक पैसा देण्यास कोणासही अवघड नाहीं हँ 
खरे आहे. पण तो पैसा बिनखर्ची आपण होऊन कमिटीकडे पाठविण्याची 
बाधि सवस नसते. ही बुद्धि ज्यांच्या मनांत उपतन्न झाली आहे अशा लोकांनीं द 
काम फुरसतीच्या वेळीं केलें पाहिजे; व अझा तऱ्हेचे लोक जोपयत पुढं अलि 
नाहीत तों पर्यंत रा. रा. काळे यांच्यासारख्या एखाद्या माणसाने कळकळीने 
धडपड केली तरी दरमहा चारपांचर्श रुपयांपेक्षां आधिक उप्तन्न होणें दाक्य नादीं, 
एवढच आम्हास आमच्या वाचकांस पुनःपुनः सांगावयाचें आहे. वर्तमान 
पत्राच्या वर्गणीदारांनीही वर्गणीबरोबर आपल्या गांवांत गोळा केलेल्या पेशा- 
फंडाची रक्कम वतमानपत्रकारांकडे पाठविल्यास तीही बिनखच पंसाफंडास [मेळेल 
पेाफंड गोळा करणें हा राष्ट्रीय कायांकरितां कळकळीने काम करणारांचा एक 
लहानसा धडाच आहे. हा जर आमच्या लोकांच्या विदोषतः करून तरुण 
पिढीच्या हातून नीट वठला नाद्दी तर यापेक्षां अवघड कामें पार पाडण्यास 
आम्ही नालायक आहों असे कोणीं म्हटल्यास त्यास कांहीं जबाब देतां यावयाचा 
नाहीं. यासाठीं विद्यार्थी, पेन्शनर, रामदासी पंथाचे लोक, फुरसत अषणारे 
सरकारी नोकर, वकील वगेरे सर्व लोकांस आमची अशी सूचना आहे कीं. त्यांनी 
आपला अल्प तरी वेळ या कायात घाळून राष्ट्रीयफंड उभारण्याचे श्रेय संपादन 
करावें. जिल्ह्या जिहह्यांतन निरनिराळा पेसाफंड काढून तुकडे तुकडे करण्यांत 
कांद्दी इंसील नाहीं. प॑साफडाची वगणी फारच थोडी आहे; आणि ती सरवे एका 
ठिकाणीं गोळा झाल्याखेरीज सर्वांस उपयुक्त असें कोणते्दी कार्य होणें अशक्य 
आहे. ताळक्रानिहाय किंवा जिल्द्दानिद्दाय स्थानिक कामें करण्यास पेसा पाहिजे 
'असल्यास त्याकरितां निराळी वर्गणी करा; पण त्यामुळें सार्वत्रिक पेसाफंडास 
व्यत्यय आणू नका, खुद्द सरकारचीही व्यवस्था याच प्रकारची असते, सामान्य 
कर हिंदुस्थानच्या तिजोरीत जमा होऊन स्थानिक कारणासाठी लोकल फंडा- 
सारखे कर बसाविळे जातात. पेसाफंडाची गोष्ट अशीच आहे. सर्व प्रांतांकरितां 
किंवा इळाख्याकरितां हा फंड आहे, व त्याचा बोजा इतका स्वल्प आहे की 
त्यामुळं कोणताही स्थानिक फंड गोळा होण्यास हरकत येणारी नाहीं. मग विना- 
कारण .स्थानिक फंडाची सबब सांगून .स्थानिकद्दी नाहीं व सामान्य फंडही नाहीं 
असे करण्यांत कांहीं हृंसील नाही, सव जिल्ह्यांतील लोकांनीं एकदिलाने या- 
करितां झटले पाहिजे; आणि सवै लोक याप्रमाणें झटून उद्योग करतील तर 
प्रारमी सांगितलेल्या अंकगणिती हिशेबास सोळाआणे नाहीं तरी किमानपक्षी 
आठआणे तरी इश्य स्वरूप आल्यावांचून राइणार नाहीं. शिवाय अशा 
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तऱ्हेच्या उद्योगाने एक प्रकारचे देशांतील लोकांस राष्ट्कार्याकारेतां झटण्यार्चे 
अप्पस्वत्प शिक्षण मिळेल तें निराळेच. पेसाफडाची कल्पना नामी आहे असे 
नुसतं म्हणत बसण्यांत कांहीं इंसील नाहीं; अथवा बरी म्हणून दुसरे कुतर्क 
काढण्यांतही कांही अर्थ नाहीं. दरमाणशीं दरसाल एक पेसा बिनखर्ची 
कमिटीच्या तिजोरीत पडला पाहिजे व तो पडण्याचा वर सांगितल्याप्रमार्ण 
लोकांनीं अवश्य यत्न करावा अशी त्यांस पुन्हा आग्रहाची विनंति करून आजचा 
लेख संपवितां. 


*स्फुट-सूचना 


मुंबईस एका श्रीमान्‌ मारवाडी गृहस्थाने आपल्या घरच्या लग्नकायासाठीँ 
पंधरा हजार रुपये खर्च करून कलळकच्यांतील गौहरजान नांवाची एक प्रसिद्ध 
गाणारी नायकीण आणिली होती. ही नायकीण मुंबईस असतां तेथील लेडी 
नार्थ कोट ऑर्फनेज म्हणजे अनाथवालाश्रम पाहाण्यास गेली व त्यास मदत 
म्हणून आपल्या एका गाण्याचे उत्पन्न फुकट देण्याचें तिनें कबूल केलें. तेव्हां 
शेट रतनसिंग मूळजी यांनीं मुंबईच्या टाऊन हॉलांत तिचें गाणें सर फेरोझशहदा 
मेथा यांच्या आश्रयाखाली करविले. तिकिटाचे दर जबर असल्यामुळें गाणें 
ऐकण्यास श्रीमंत लोकांचीच गर्दी होती. नामदार गोकुळदास पारखासारखे 
मुंबईच्या सामाजिक परिषदेचे अध्यक्षही हजर होते, आणि खचेवेंच वजा जाऊन 
सहा हजार रुपये शिल्लक राहिली ती अनाथाश्रमास देण्यांत आली. खुद्द गोहर- 
जान इने ५०० रु. पदरचे अनाथाश्रमास दिले आणि तिने अनाथाश्रमास.जी ही 
मदत केली त्याबद्दल सर फेरोझशह्दा मेथा यांनीं लोकांमार्फत तिला तेथल्यातेथेच 
एक लहानसा नजराणा दिला. ही हकीकत झाल्यावर मुंबईच्या :“ राजानं ' 
नायकिणीच्या गाण्याचा अझा:रीतीनें गौरव करून तिची अनाथाश्रमास ..मदत 
घेतली म्हणून न्या. रानडे यांचे सामाजिक सुधारणेचे उपरणे आपल्या अंगा- 
वर पडले, असे समजणारे न्या. चदावरकर यांनीं सद्र आफनेजच्य़ा व्यव- 
स्थापक मंडळींतून आपलें नांव काढून घेतलें, व मुंबईच्या इंडियन ५ सोशल, 
रिफामर 'नें आणि “ पत्रिका ' बाइनेंह्दी याबद्दल त्यांची पाठ थोपटली. + पण 
या सोवळ्या “ पत्रिका › बाईस एवढी गोष्ट कबूल आहे कां, गोहरजानसारख्या. 
“ बनाइने आपण होऊन कांहीं पेसे आपल्या मृत्युपत्रांत ठेविले असतां तिच्या. 
पश्चात्‌ ते घेणें हें संस्थेला फंडाची जर फार गरज असेल तर कदाचित्‌ क्षम्य 
मानतां येईल. ” सोंवळ्या पात्रिकें'त है वाक्य कसँ आलें याची मीमांसा 'केसरी' 
चीं मागचीं फाइलें चाळल्यास वाचकांच्या सहज लक्षांत येईल. मागें पुण्यांत 
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अशाच प्रकारचा वाद एकदां उपस्थित झाला होता. येथील शुक्रवार पेठेत 
"तेव्हां चाळू असलेल्या ऐगच्या जुलमी व्यवस्थेचा प्रतिकार कसा करावा याचा 
बिचार करण्याकरितां सार्वजनिक सभेच्या नव्या दिवाणखान्यांत पेठेतील लोकांची 
सभा भरली होती. शक्रवार म्हणजे नायकिणींची पेठ, तेव्हां पेठेतील 
एका. घरवास्या- लंडनच्या प्रदर्शनास जाऊन आलेल्या-नायकिणीस सभेत 
बोलण्याची परवानगी देण्यांत आली. याब्रद्दळ पुढे येथील "सुधारक - 
कारांना बरेंच लेखणी पांडित्य करून सदर सभेच्या अध्य- 
क्षास दोष दिला. त्या वेळीं, नायकिणी झाल्या तरी त्यांस सामान्य नागरि- 
कांचे इक्क असतात का नाहीं, म्युनिसिपालिटात मेंबर म्हणून निवडून जाणारे 
लोक त्यांचीं मते मिळविण्याकरितां त्यांची आजवें करतात का नाहीं, वगेरे प्रश्नांची 
चर्चा होऊन येथील डेक्कन ऐज्युकेशन -सोसायटीने--म्हणजे त्यांत डॉ. भांडारकर 
चअरमन आहेत अशा संस्थेने--गाण्याचा गुण नसणाऱ्या एका नायकिणीन 
मृत्युपत्राने ठेविलेले पसे मध्यं टस्टीचा पडदा ठेवून संस्थेच्या फायद्याकरितां धेत- 
स्याची इकीगत प्रसिद्ध झाली होती. ही हकीगत लक्षांत आणून सुबोधपातरिकेने 
वरील वाक्य लिहिलेले आहे; व त्याचा हेतुही उघड आहे. सामाजिक परिषदेचे 
दोन अध्यक्ष डा. भांडाकर आणि ना. पारख हे या दोन प्रकरणांत अशा रीतीनें 
गुंतलेले असल्यामुळें न्या. चदावरकर यांचे सध्यांचे वर्तन किती योग्य आहे, हाही 
एक प्रश्नच आहे. सदाचार म्हणजे काय? आणि अनीताीचें वर्तन करणाऱ्या 
लोकांशीं इतरांनीं किती संबंध ठेवावा द्दा नीतीच्या आणि धर्माच्या दृष्टीनें मोठा 
गूढ प्रश्न आहे. आमच्या धर्मशास्त्रांत व्यभिचारापेक्षां किंवा नायकिणीच्या धंद्या- 
पेक्षां सुरापानाचें पातक शतपट अधिक होय असे कंठरवानें सांगितलें आहे, व 
सामान्य लोकांचा समजही असाच आहे. सुधारकांच्या मतें सुरापानापेक्षां नायकि- 
णीचं ताड पाहणें हुं आतां अधिक गर्ह्य झालें आहे, आणि सामाजिक परिषदेत 
मोठ्या गंभीरपणानें नायकिणीच्या नाचाविरुद्ध टाळ्यांच्या गजरांत ठराव मंजूर 
हीत असतात. गाणें या लोकांस प्रिय नाहीं असे नाहीं, पण तो धंदा गरती बाय- 
कांनी करावा अशी यांची समजूत असल्याचें दिसते. कसंही असो; सुधारकांचा द्दा 
सोंवळेपणा फाजील होत चालला आहे अशी आमची समजूत होती, व सर 
फेरोजशहा सारख्यांचीही समजूत निदान कांही अंशीं तरी अशाच प्रकारची आहे 
ही गोष्ट लक्षांत ठेवण्यासारखी होय. आपणास सुधारक म्हणवून घेणाऱ्या एकंदर 
बगोपेकी नायकिणाच्या प्रत्यक्ष किंवा परोक्ष संसर्गापासून किती आलिस असतील 
हा एक स्वतंत्र मुद्दा आहे; पण त्याचा विचार सध्यां करण्याची जरूर नाहीं. 
स्वतःच आचरण अतबाह्य शुद्ध असल्यावर सांगितलेल्या प्रकारचा नायकिणीचा 
संसर्ग कोणासही निंद्य वाटण्याचे कांहीं कारण नाहीं. परमेश्वराला आपलें द्रव्य 
अर्पण करण्याची जर त्यांस मोकळीक आहे तर एखाद्या चांगल्या कामास त्यांनीं 
मदत केल्यास सदर संस्थेच्या व्यवस्थापकांनी आपल्या हातास विटाळ होईल 
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म्हणून हातांत रुमाल घेऊन तें द्रव्य घ्यावयाचें म्हणजे सोंबळेंपणाचा रिकामा व 
फाजील डोल मारणे होय. रांडांचा धंदा अनितीचा आहे हँ कोणीही नाकबूल 
करणार नाही; पण सदर धंदा करणाऱ्यांस इतर नागरिकांप्रमार्णच आपल्या 
पैशाचा सद्दय करण्याचा कायदेशीर हक्क असतो, हें विसरतां कामा नये. दारू 
पिणारा णृहस्थ उद्यां जर एखाद्या उपयुक्त विषयांवर व्याख्यान देऊं लागला तर 
ज्याप्रमाणें त्याच्या व्याख्यानास जाण्यास धार्मिक लोकांस हरकत नाहीं, तद्वतच 
नायकिणीशी अनीतीचा संबंध न ठेवणाऱ्या लोकांस तिचें गाणे ऐकण्यास किंवा 
त्या गाण्याच उत्पन्न एखाद्या सत्कार्यास घेण्यास आमच्या दृष्टीनें कांही हरकत 
दिसत नाहीं. विलायतंतील नाटकण्ह्ांत गाणाऱ्या सर्वच स्त्रिया सर्वोशीं शुद्ध अस- 
तात असं कोण म्हणेल ? पण स॒घारलेल्या राष्ट्रांतदी जर त्यांची गाणी सवमान्य 
असतात तर नव्या सुधारलेल्या नीतिशास्राच्या आधारावर-धमांची बात्र सोडून 
द्या, कारण त्याप्रमाणं मद्यपानद्दी महापातक आहे. सुधारक म्हणविणाऱ्या आमच्या- 
तील आधुनिक ग्रहस्थांनीं फाजील सोंबळेपणाचा डोल मारावा हें आमच्या मतें 
अश्छाध्य होय. कायदा, नीति आणि व्यवहार यांच्या मर्यादा भिन्न भिन्न आहेत 
व एखादी गोष्ट यांपैकीं एका दृष्टीनें अशासत्र असली तर ती दुसऱ्या बाजूनं नेहमी 
तशीच असलो पाहिजे, ह्या म्दणण्यांत कांहीं जीव नाहीं. 


* श्रीभगवद्गीतारहस्य 


( गीतारहस्यावर लो. टिळक यांचीं येथील गणेशोत्सवांत यंदा जीं चार 

प्रवचने झालीं त्यांचा त्यांनीं स्वतः सांगितलेला सारांश खालीं दिला आहे. ). 
गीता सांगण्याचे कारण. 

गीतारहस्यासंबघीं मी जें प्रवचन केलें तें | गीतारहस्य ' नामक मां लिहि- 
रूल्या नव्या ग्रंथाचा सारांश होय. या ग्रंथांत प्रथम पंघरा सोळा प्रकरणांत 
गीतारहस्याचा शास्रीयरात्या सांगोपांग विचार केल्यावर मग या प्रकरणांत गीतेचें 
ज तात्पर्य निश्चित केलें त्यास अनुसरून गीतेचे मराठी भाषांतर जोडलेलं आहे. 
एवढ्या समग्र ग्रंथाचा पुरा सारांशद्दी तीन चार प्रवचनांत सांगणें शक्‍य नव्हतें, 
तथापि एकंदर ग्रंथाचे मुख्य धोरण काय असा मला पुष्कळांनीं प्रश्न केला 
असल्यामुळें तोच विषय प्रवचनासाठीं मीं घेतलेला होता. या प्रवचनांनीं माझ्या 
ग्रथांतील मुख्य मुद्दा कळला तरी त्यावरील शंका व त्यांचीं समाधानं कळण्यास 
मूळ ग्रंथच पाहावा लागेल हैं सांगावयास नको. गीतेवर अनेक भार्षेत टीका 
व निरूपर्णे झालां असतां तुम्ही गीतेसंबंधाने नवें असे काय सांगणार? असा 
पहिल्यानेंच प्रश्न निघणे अगदीं साहजिक आहे. या प्रश्नास माझ असँ उत्तर 


( केसरी, ता. ५-९-१९१४) 
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आहे कां, गीतेवर जीं भाष्ये व टीका सध्यां उपलब्ध आहेत त्या निरनिराळे 
सांप्रदायिक आचार्य व त्यांचे अनुयायी यांच्या आहेत; व त्यामुळें ज्यानें त्यानं 
गीतार्थ आपल्या सांप्रदायास अनुकूल होईल अशा रीतीनें निरूपिछा आहे. 
उदाहरणार्थ श्रीमत्‌ आद्य शंकराचार्य यांच्या भाष्यांत गीतेचा अर्थ अद्वेतपर व 
संन्यासप्रतिपादक लावला असून रामानुजाचार्याच्या मते तीच गीता विदिष्टा- 
द्वेतपर व भक्तप्रतिपादक आहे; आणि मध्वाचायोच्या मतें गीतेत भक्ति प्रधान 
असली तरी ती द्वैतमूलक आहे. किंबहुना श्रीशंकराचार्योनी आपल्या माष्याच्या 
आरभाँच असें म्हटलें आहे कीं, “ गीतेवर अनेकांनीं पूर्वी टीका केल्या, पण 
त्यांस गीतेचा अर्थ नीट कळला नसून सर्वकर्मसंन्यासपूर्वक ज्ञानानेंच मोक्ष मिळतो 
हेंच काय तें खरें गीतेचें तात्पर्य होय, हें सिद्ध करण्यासाठीं हें भाष्य लिहिले 
आहे.” वल्भ व निंबार्क यांच्या सांप्रदायांच्या गीतेवर ज्या टीका आहेत त्यांत 
अशाच विधानें केलीं आहेत, कोणी कर्मसंन्यासपूर्वक अद्वैत तर कोणी विशिष्टादेत व 
भक्ति, कोणी द्वेतीभक्ति तर कोणी ज्ञानपूर्वक्र पातंजलयोग, कोणी सगुणभक्ति 
तर कोणी ज्ञानभक्ति यांचा मिलाफ गीतेत प्रतिपाद्य आहे असें म्हणतात, केवळ 
माझेच असं मत आहे असें नाही, तर प्रसिद्ध मराठी कवि वामन पंडित यांची 
गीतेवर यथार्थदीपिक्रा नामक जी रीका आहे; तिच्या आरंभी “ या कलियुगा- 
माजि। जो तो गीतार्थ योजी । मतानुसार || ” असे म्हटलें आहे. यावरून 
गीतेवरील सर्व टीका प्रायः त्या त्या रीकाकाराचा जो सांप्रदाय त्याला अनुसरून 
आहेत. सांप्रदायनिरपेक्ष म्हणजे कोणत्याही सांप्रदायाचा आग्रह न ठेवितां केवळ 


सवं गीता वाचून तिचा सरळ अर्थ काय लागतो हैं सांगण्याचा या टीकाकारांचा 
हेतु नाही, असँ दिसून येईल. सांप्रदायिक इष्टया गीतेची हीं जीं निरनिराळीं 
तात्पर्ये ठरविलेली आहेत तां त्या त्या सांप्रदायांतील लोकांस मान्य असल्यास 
त्यांत कांहीं नवल नाहीं. प्रस्थानत्रयाँतीळ सर्व ग्रंथ आपल्याच सांप्रदायास 
अनुकूल आहेत असं दाखाविव्याखेरीज लोकांत कोणताही सांप्रदाय मान्य होत नाई, 
त्यामुळें असे अर्थ लावणें भाग पडतें. पण हें सर्वच यथार्थ असणें ज्याअर्थी 
शक्य नाहीं त्या अर्थी त्या सर्वाची छाननी करून गीतेचे कोणते तात्पर्य यथार्थ 
आहे इं पाहणें जरूर आहे. ही शंका माझ्या मनांत येऊन आज बराच वर्धे 
झालेली आहेत व या कालांत मनांत घोळत असलेले विचार व्यवास्थित रीतीनें | 
एकत्र करून माझ्या गीतारहस्य नामक ग्रंथांत नमूद केलेले आहेत. माझे सिद्धांत 
एकदमच सर्वास ग्राह्य होतील, असें मी म्हणत नाहीं. पण गीतार्थासंबंधारने 
विचार करण्यास आधुनिक चिकित्सकदृष्टया त्यांचा बराच उपयोग होईल अशी 
मळा आशा आहे. 


सांप्रदायिक दृष्टि सोडली तर ग्रंथाचे परीक्षण कसै करावें हा या पुढला प्रश्न 
होय. ग्रंथपरीक्षण दोन प्रकारचे असते; एक अंतरंगपरीक्षण ब दुसरें बहिरंगपर्रीक्षण. 
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अंतरंगपरीक्षणांत ग्रंथाचं तात्पर्य ठरविण्यांत येते; आणि बहिरंगपर्रीक्षणांत ग्रंथ 
कोणीं, कोठें व केव्हां केला, त्या ग्रंथांत दुसऱ्या कोणत्या ग्रंथांचा उल्लेख 
आला आहे, इत्यादि बाह्यांगाचाच विचार करीत असतात. माझ्या गीतारद- 
स्यांत या दोनही प्रकारें गीतेचा विचार केलेला आहे. पण या लेखांत फक्त अत- 
रगपरीक्षणाबद्दळच माहिती दिली आहे; कारण बह्दिरंगपरीक्षण ऐतिहासिक दृष्ट्या 
जरी महत्त्वाचे असलें, तरी ऐतिहासिकच नव्हे तर धार्मिक, नेतिक वगेरे अनेक 
दृष्टींनी अंतरंगपरीक्षण म्हणजे ग्रंथ-तात्पर्य-नि्णयच सर्व लोक अधिक महत्त्वाचा 
समजतात, व सध्यांच्या कालीं तर तो विशेष महत्त्वाचा आहे. कारण वरील 
द्वैती, अद्वैती वगरे पंथांखेरीज कांह मिशनरी लोक गीता अत्याचारास प्रवृत्त 
करणारी आहे अझीद्दी दीर्घ शंका आतां काढूं लागले आहेत. दी रका खोटी 
व सर्वस्वी निर्मूल होय असें पुढील विवेचनावरून दिसून येईल. गीतेतच काय 
पण सामान्य हिंदूधर्मासद्दी अत्याचाराचे प्रकार केव्हांच मान्य झालेले नाहींत 
व ते मान्य असणें दाक्यद्दी नाही. असो; गीता महाभारताचे एक आवश्यक 
अंग आहे किंवा त्यांत घुसड्डून दिलेली आहे; अथवा मूळ गीता लहान असून 
त्यांत प्रसंगाप्रमाणें मागाहून अनेकांनी अनेक क्षेपक शोक घातलेले आहेत 
आणि असल्यास ते कोणते, इत्यादि प्रश्न या बहिरंगपरीक्षणाच्या वगांतच पड- 
तात. पण त्याचा सविस्तर विचार या लेखांत करणें शक्य नादद, म्हणून माझ्या 
मते या सर्व शोका निर्मूल होत, आणि इलीचा गीता-ग्रंथ पोराणिक पद्धतीने 
व संवादरूपानें लिहिला असला तरी तो सुधंगत असून त्यांतील सव विषय 
शास्त्रीय प्रतिपादनास आवश्यक आहेत, एवढा माझा सिध्दान्त येथ सांगून 
अंतरंगपरीक्षणाच्या मुख्य विषयाकडे वळतो. एखाद्या ग्रंथाच्या तासर्याचा 


निण्य कसा करावा याबद्दळ आधुनिक ग्रंथपरीक्षाशास्रज्ञांनी ज नियम 
घाळून दिले आहेत ते कांदी नवीन नाहींत, आमच्या मीमांसकांनीं हजारों 
वर्षापूर्वी असं ठरविलें आहे कीं, ' कोणत्याही ग्रंथाचे तात्पर्यं ठरविण्यास 
(१) त्या ग्रंथाचा आरंभ व शेवट कसा आहे, (२) त्यांत वार- 
वार काय सांगितले आहे, . (३) त्यांत अपूर्वता कोणती, (४) त्याचा परिणाम 
किंवा फल काय घडू, (५ ) त्यांत उपपत्ति कोणती सांगितळी आहे, आणि 
(६) या उपपत्तीच्या हृढीकरणाथे किंबा अन्य कारणासाठौँ दुसऱ्या कोणत्या 
कोणत्या प्रासंगिक गोष्टी त्यांत आहेत, या सद्दा गोष्टीचा विचार करून 
ग्रंथाच्या तात्पर्यांचा विचार केला पाहिजे, ग्रंथतात्रर्यनिणयाची मीमांसकांची ही 
कसोटी गीतेस लावून गीतेचा आरंभ व शेवट काय हें पाहू लागले, म्हणजे असे 
दिसून येते कॉ, भारती युद्धाच्या आरंभी समोर आलेल्या बांधवांस पाहून अजु 
नास आपल्या कर्तव्याचा मोह पडला अशी गीतेची सरवात आहे. युद्ध करावे तर 
कुलक्षय होणार, इतकेंच.नव्हे तर पितामह भीष्म व शुरु द्रोण यांचा वध करावा 
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लागणार; आणि न करावें तर क्षात्रधर्म सुटल्यामुळे तिकडूनद्दी नरकवास प्राक्त 
होणार. एकीकडे आड तर दुसरीकडे विहीर, अशी स्थिति झाल्यावर तो श्रीकृष्णास 
शरण गेला आणि श्रीकृष्णांनी गीता सांगून त्याला ताळ्यावर आणिला व युद्ध 
करण्यास लावले, हा गीतेचा उपसंहार आहे. हा उपसंहार केवळ वाचनिक किंवा 
ग्रंथांत लेखी आहे, इतकेंच नव्हे तर पुढे तसा साक्षात्‌ परिणामद्दी घडलेला आहे. 
तसेंच सबंध ग्रंथांत जागोजाग अनेक कारणें सांगून “ तस्माद्ुद्धस्व भारत : 
८ हे अर्जुना, म्हणून तूं युद्ध कर '-असा उपदेश केलेला आहे. यांतील “म्णून 
हा शब्द अत्यंत महत्त्वाचा आहे. त्याचा असा अर्थ होतो कीं, निरनिराळीं कारणे 
दाखवून अनेक बाजूंनीं “या वेळीं युद्ध करणें हेंच तुझे कर्तव्य होय”या सिद्धान्ता- 
बद्दल अर्जुनाची न्यायदष्ट्या खात्री करून दिली आहे. अजुनाने संन्याष्त ध्यावा 
किंवा सवैकाल भक्तींत गढून राहून दुसरें कांहीं करू नये, असँ कृष्णाच्या मनां- 
तून त्यास सांगावयाचे नव्हते, तसं असतें तर गीता सांगण्याचीच जरूरी नव्हती, 
कारण अर्जुन संन्यास घेण्यास तयारच झाला होता; तेव्हां “ तूं म्हणतोस तसेच 
माझ मत आहे, आपण दोघेही संन्यास घेऊन आपल्या आत्म्याचे कल्याण करू” 
असें उत्तर दिल्याने काम भागत होते. पण तसें कांहीं एक न करतां “ हा दिजड- 
पणा (छ्केब्य) तुला शोभत नाहीं ? अशी दुसऱ्या अध्यायाच्या आरंभीं श्रीकृष्णांनी 
त्याची निर्भत्सना केळी आहे. यावरून गीतेचे जर कांहीं तात्पय असेल तर तें 
अखेर प्रब्ृत्तिपर म्हणजे कर्मपरच असलें पाहिजे असं उघड होते. भक्तींत किंवा 
ज्ञानांत गढून जाऊन सर्व कर्माचा स्वरूपतः संन्यास करणै हें मत गीतेत प्रतिपाद्य 
असणें शक्य नाहीं. 


गीतेच्या उपक्रमापसंहारावरून गीतेच्या तास्पर्यांचा जो निर्णय केला त्याचं 
उपपादन गीतेच्या अठरा अध्यायांत करें केळं आहे, हें आतां आपण पाहूं. पैकी 
पाहिळें पांच अध्याय प्रथम घ्या, यांतील पहिल्या अध्यायाचे तात्पर्य वर सांगितलेंच 
आहे, दुसऱ्या अध्यायांतील “' अशोच्यानन्वशोचस्त्वम्‌ ” येथपासून भगवंताच्या 
उपदेशास सुरवात झाली आहे; व यांतील पहिले कांही शोक वेदान्तपर 
असल्यामुळें गीतेत हाच वेदान्त प्रतिपाद्य आहे, असें कित्येक समजतात! 
पण खरा प्रकार तसा नाहीं, असं थोड्या सूक्ष्म विचारांती दिसून येईल. 
“ अशोच्यानन्वशोचस्त्वम्‌ › येथपासून ' एषा ते5मिहिता सांख्ये बुद्धियोगे त्विमां 
श्रुणु ˆ येथपर्यंत सांख्यमार्गाचे ज्ञान सांगून पुढें याच अध्यायांत योगाचे म्णजे 
कर्मयोग मागांचें ज्ञान सांगण्यास सुरवात केळी आहे; म्हणजे गीतेतील उप- 
देशास सांख्य व कर्मयोग या दोन मार्गापासून सुरवात आहे, नुसत्या वेदान्ता- 
पासून नाही, असे निष्पन्न होतें. युद्ध सोडून देऊन सांख्यमागोतील संन्याशा- 
प्रमाणें भिक्षा मागत रानांत राहू किंवा युद्ध करू! ज्ञानी पुरुषांस यांपैकी 
उचित काय ? हा अर्जुनाचा प्रश्न होता. म्हणून ज्ञानी पुरुषाच्या आचरणाचे 
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यां जगांत आढळून येणारे जे दोन मार्ग किंवा | निष्ठा --सांख्य कर्मयोग या 
दोह्दोंपासूनच गीतेस सुरवात झाली आहे; व या दोन मार्गापैकी ग्राह्म कोणता ह 
ठराविणें हाच गीतेतील मुख्य विषय आहे. योग म्हणजे पातंजल्योग नव्हे. 
सहाव्या अध्यायांतील कांहीं *होक खेरीजकरून योग म्हणजे कर्मयोग हाच अर्थ 
गीतेत विवक्षित आहे हें “ समत्वं योग उच्यते ' आणि ' योगः कर्मसु कौशलम्‌ ˆ 
या गीतेतील व्याख्येवरूनच उघड होतें. किंबहुना “ योग" या शब्दाचा कर्मे- 
योगाखेरीज दुसरा भलतासलता अर्थ कोणी करू नये, एतदर्थच या व्याख्या 
दिलेल्या आहेत असं म्हटलं तरी चालेल. पुरुप ज्ञानी झाला म्हणजे तो (१) 
झुकाचायोप्रमाणें कमें सोडील, किंवा (२) जनक- श्रीकृष्णाप्रमार्णे सर्व व्यावहारिक 
कर्मे निष्कामबुद्धीनें करील, असे दोन पक्ष संभवतात, व यांसच अनुक्रमें सांख्य 
व योग या संज्ञा आहेत. पण हे दोनही पक्ष अजुनाला सांगून काय उपयोग ! 
“ तदेकं बद निश्चित्य? यांपेकीं कांहीं तरी एक मला निश्चयेंकरून सांगा, असें 
भगवंताजवळ त्याचें मागणें होते. म्हणून त्यास उत्तर देतांना पांचव्या अध्या- 
यांत कर्मसन्यास आणि कर्मयोग हे दोनददी जरी एकसारखेच निश्रेयस्कर म्हणजे 
मोक्षप्रद आहेत तरी “ तयोस्तु कर्मसन्यासात्कर्मयोगो विशिष्यते '--या दोहोत कर्म- 
संन्यासापेक्षां कर्मयोगाची मातब्त्री अधिक,--अस भगवंतांनी स्वच्छ सांगितलें 
आहे. आणि ही योग्यता आधिक कां ? याचीं कारणें तिसऱ्या व चोथ्या अध्या- 
यांत आहेत. या अध्यायामध्यें भगवान्‌ असे सांगतात की, कोणी मनुष्य 
कितीही ज्ञानी झाला तरी निजणें, बसणें, उठणें इ. कर्मे त्याला कधींच सुटत 
नाहीत. सृष्टि उत्पन्न झाली तेव्हां यज्ञचक्र उत्पन्न झाले; आणि यश्च . जर कर्मा- 
खेरीज होत. नाहीं तर कर्म सोडणे म्हणजे यज्ञचक्र बुडवून ब्रह्मदेवाची गुन्हेगारी 
करणें होय ! आतां कोणी असं म्हणेल का, ज्ञानी झाला म्हणजे त्याला मोक्ष 
मिळाला; मग त्याचें कांद्दी कतव्य उरत नाहीं ( कार्य न विद्यते ) किंवा त्याने 
कांही केलें काय न केलें काय सारखेंच असते, ( अ. ३ "छोर १७- १८ ). कित्ये- 
कांच्या मते हाच गीतेचा सिद्धांत पक्ष होय. पण हा अर्थ प्रकरणास जुळत नाहीं. 
प्रकरण कर्मयोगाचे आहे; आणि ज्ञानी पुरुषानेंही कर्म केले पाहिजे ह्या अर्थ 
(अ. ३--२५ ) या ठिकाणीं प्रतिपाद्य असून तत्सिद्ध्यर्थ जनक्रादिकांचा व पुढें 
खुद्द भगवंतांनी आपलाद्दी दाखला दिला आहे; म्हणून ज्ञानी पुरुषाने कांही करू 
नये असे मध्येंच विधान करणें शक्य नाहीं. यासाठीं ' ज्ञानी पुरुषाचे कांही 
कतव्य शिल्लक. राहिले नसते, त्यानें एखादी गोष्ट केली काय न केली काय 
सारखेच ' हा पूर्वपक्षाचा किंवा हेतूचा अनुवाद घेतला पाहिजे, आणि त्याचे 
उत्तर काय हैँ पुढील लोकांत “ तस्मात्‌ ' हें कारणबोधकपद घालून सांगितलें 
आहे. ज्ञानी पुरुषाला कमे करणें न करणें जर सारखेंच तर न करण्याचा तरी 
आग्रह कां £. केव्हांही झालें तरी “४ कर्म ज्यायोद्यकर्मण:?-- अकर्मा- 
040 
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पेक्षां कर्म भ्रष्ठ हा सिद्धांत होय. ' तस्मात्‌? ज्ञानी पुरुषानेंही निष्कामदुद्धीने 
कर्म केळे पाहिजे, असा गीतेत सिद्धांत असून त्याचप्रमाणें लागलीच अजुनास 
उपंदेशाही केला आहे. गीतेतच नव्हे, योगवासिष्ठांतही हा अर्थ स्पष्ट 
केला आहे. अर्जुन अज्ञानी म्हणून त्यास निष्काम कर्म करण्यास सांगितले 
ही कोटि ग्राह्य धरितां येत नाहीं. असो, कर्म करण्यास शेवटचे म्हणून ज 
कारण सांगितळें आहे तें लोकसंग्रह होय. लोकसंग्रह म्हणजे अडाणी लोकांस 
न दुखविण्यासाठों त्यांच्याप्रमाणे वागण्याचे सोंग करणें असा अर्थ नाहीं. व्याव- 
हारिक कर्मे कशां करावयाची याचा लोकांस प्रत्यक्ष आपल्या निष्क्राम वत- 
नार्ने घडा घाळून देऊन केवळ पथ्वीवरील लोकांचीच नव्हे तर देवादि लोका, 
नीही ( अ० शोक ११ ) सुस्थिति उत्तरोत्तर वृद्धिगत व कायम करणे, हा 
लोकसंग्रह्याचा खरा अर्थ होय. साधूचे संरक्षण व दुष्टा ननिग्रह--* परित्राणाय साधूना 
विनाशाय दुष्कृताम्‌ - दवा त्यांतलाच एक भाग आहे; = तो करण्यासाठां खुद्द भगवा- 
नहि जर वेळोवेळीं अवतार घेतात, तर ज्ञानी पुरुषानैही तेंच काम करून लोकसंग्रह 
केला पाहिजे, असा गीतेतील उपदेशाचा इत्यर्थ आहे. सारांश, | कर्म मोक्षाला 
कारण होत नाहं, ज्ञान हेंच मोक्षाचे कारण आहे. ज्ञानाचा उजेड पडल्यावर 
कर्माचा अंधःकार त्या ठिकाणीं राहूं शकत नाहीं, ' इत्यादि जो संन्यासपक्षीयांचा 
कोटिक्रम आहे तो भगवद्गीतेत स्वीकारलेला नाहीं. मोक्ष ज्ञानानेंच मिळतो हू 
तत्त्व भगवद्रीतेस मान्य आहे. पण मनुष्य कितीही मोठा ज्ञानी किंवा भगवद्भक्त 
झाला तरी निष्काम कर्म त्याला सुटत नाहीं; मोक्षाकरितां नको असलें तरी छोक- 
संग्रहार्थ त्यानें तै अवश्य केलें पाहिजे, असे भगवद्रीतेचें विशेष सांगणे आहे. 
किंबहुना मनुष्य ज्ञानी झाला म्हणजे अज्ञानी जनास निष्काम कर्म करण्याची 
प्रत्यक्ष उदाहरणाने संवय लावून देण्याची एक नवीन जवाबदारी त्याचेवर पडते 
असे ' यद्यदाचरति श्रेष्ठः ! या श्वोकाचै तात्पर्य आहे म्हटले तरी चालेल, निरनिराळे 
आचार्य आपापल्या माष्यांतून असा अर्थ करीत नाहींत हैं मला माहीत आहे, 
व हे आचार्य मोठे विद्वान्‌, धार्मिक व सत्त्वशील होते, हेंही मळा मान्य आहे. 
विशेषतः श्रीशकराचार्यासारणा तत्त्वज्ञानी पुरुष आजपर्यंत या जगांत झाला नाही 
असं मी समजतो, व झांकरभाष्यांत प्रतिपादन केल्याप्राणें गीतेतील वेदांतही 
अद्वैतपस्च आहे असे माझे मत आहे. पण निरानेराळ्या आचार्यांचे मत काय 
आहे ईं आपणांस सध्यां पाहावयाचे नसून सांप्रदायिक दृष्टि सोडली तर गीतेचे 
अखेर ध्येय काय ठरतें, एवढाच आपल्यापुढचा प्रस्तुत प्रश्न होय. म्हणून या 
बाबतीत अनेक आचार्या माझा मतभद असल्यास त्यावरून या आचार्यास मी 
कमी पूज्य समजतो, असं कोणीही समजू नये, याला उत्तम उदाहरण म्हटलें 
म्हणजे आचार्यांच्या मागून त्यांच्या सांप्रदायिक अनुयायांनीही आपापल्या टीकांत 
प्रसंगानुसार निरनिराळे अर्थ केले आहेत है होय. किंबहुना गीतेचे असे अर्थ 
करण्यास सवड नसती, तर गीतेवर अनेक टीका होणेंही शक्य झाले नसत. 
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गीतेमध्ये निष्काम कर्मयोगच प्रतिपाद्य आहे, यात्रद्दछ दुसरा पुरावा म्हटला 
म्हणजे चोथ्या अध्यायांत दिलेली गीताधर्माची परंपरा होय. भगवान-विवस्वान 
-मनु- इक्ष्वाकु अशी ही परंपरा सांगितली आहे. पातंजल्योगांत ही परंपरा 
कोठेंच दिलेली नाहीं. महाभारतांत झांतिपर्वाच्या अखेर नारायणीयोपाख्यानांत 
नारायणीय किंवा भागवतधमांची सात कव्यांतील जी एक मोठी परंपरा दिली 
आहे, त्यांतील हल्लींच्या मद्दायुगांतील त्रेतायुगाच्या परंपरेशी मात्र गीतेची परं- 
परा जुळते; व त्यावरून नारायणीय किंवा भागवतधर्म “ योग” या नांवाने 
गति प्रतिपाद्य आहे, असें सिद्ध होतें. हा नारायणाय धर्म प्रब्वत्तिपर असून 
शिवाय मोक्षप्रदही आहे, असें याच म्हणजे नारायणीयोपाख्यानांत पुढें वर्णन 
आहे. गीतेवरील टीकाकारांनीं गीताधर्माच्या या परपरेसंबंधाने विचार केला अस- 
स्याचें मला आढळून आलें नाहीं. 

गीतेतील उपदेशास सांख्य व योग या दोन मार्गापासून सुरवात झाली 
असून दोहोंपेकीं निष्काम कर्मयोगच श्रेष्ठ, असा निकाल झाल्यावर पुढें दुसरे 
कांहीं प्रश्न साहजिकरीत्याच उपस्थित होतात; व त्यांचे उत्तर पांचपासून सत- 
राव्या अध्यायापर्यंत दिलेलें असून गीतेतील शेवटल्या म्हणजे अठराव्या अध्या- 
यांत एकंदर सर्व विषयांचा उपसंहार केला आहे. गीतेतील अठरा अध्यायाची 
अग। प्रकारें वाटणी न करितां कम, भक्ते व ज्ञान या तिह्ींना किंवा तत्‌, त्वं 
आसि या “' तच्वमसि ” वाक्यांतील तीन पदांना यथानुक्रम सहा सहा अध्याय 
वांटून देण्याची कांहीं टीकाकारांची रीत आहे. पण माझ्या मते ही रीत बरो- 
बर नाहीं. कर्म, भक्ति व ज्ञान हीं स्थूछमानानें तीनद्दी गीतेत प्रतिपाद्य असलीं, 
तरी एकेकाच्या वांटणीस बरोबर सद्दा सहा अध्यायच येतात अस नसून हे तीन 
विभाग स्वतंत्र म्हणजे परस्पर निरपेक्ष आहेत, असेद्दी मानतां थेत नाद्दी. पण 
त्वं, तत्‌ आणि असि या तीन पदांचे निरूपण करणारे सहा सहा अध्याय 
आहेत असें म्हणणें याहून विचित्र आणि निराधार आहे. गीतेतील नऊ, दहा 
अकरा व बारा हे चार अध्याय भक्तिपर आहेत असं म्हणतां येईल, पण जरा 
सूक्ष्म विचार केला तर असें दिसून येईल कीं या अध्यायांतूनहदी ज्ञानाचा व 
विशेषतः कर्माचा धागा कायम ठेवला असन भक्तितच्चाचा उल्लेख मागे म्हणजे 
चौथ्या. अध्यायांतच ' श्रद्धावान लभते ज्ञानम्‌? या कांत झालेला आहे 
सारांश, वर सांगितलेली त्रिविध वांटणी सयुक्तिक नसून सहाव्या अध्यायांत 
पातजलयोग आणि पुढील अकरा अध्यायांत सामान्यतः भक्तियुक्त ज्ञानविज्ञान 
वार्णिलें आहे, असें म्हणावे लागतें. हें ज्ञानविज्ञान कां वार्णिळें १ स्वतंत्र म्हणून 
किंवा दुसऱ्या कांहीं कारणासाठीं ? याचा आतां विचार केला पाहिजे. हा 
विचार करू लागलें असतां असं आढळून येईल कां, पातंजल्योगाचें किंवा 
ज्ञानविज्ञानाचे हें निरूपण स्वतंल नाहीं, निष्काम कमयोगाची मातबरी कर्म 
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सन्यासापेक्षां आधिक असे सांगितल्यानंतर निष्काम कर्मयोगाचे सिध्दत्यर्थ अवश्य 
लागणारी निष्कामब्युद्धि संपादन करण्यास साधनें कोणतीं, आणि संन्यासमागो- 
प्रमाणें निष्काम मार्गानेही मोक्ष कसा मिळतो, हें सप्रमाण सिद्ध करून दाख- 
विणें जरूर होते. पैकी निष्कामबुद्धि संपादन करण्याचें साधन म्हणून अजुं- 
नाच्या प्रश्नावरून पातजलयोगांतील आसनाचे व चित्तनिरोधाचे सहाव्या अध्या- 
यांत निरूपण आलें आहे. पण चित्तनिरोधाचें हें काम एकाच जन्मांत सिद्व 
न झाल्यास मनुष्य बुडालाच असे समजावयाचे कीं काय, अशी अजुनास शंका 
आल्यामुळे निष्क्राम कर्मयोगांत कांहीं फुकट जात नाहीं. यथाशक्ति 
प्रयत्न करीत गेलें म्हणजे पूर्वजन्मींचे संस्कार पुढें कायम राहून आज 
नाही तर उद्यां, या जन्मी नाहीं तर पुढील जन्मीं तरी, कर्मयोगानें 
अखेर खास सिद्धि प्राप्त होते, असें भगवंतांनी आश्वासन दिलं आहे, परंतु 
बुद्धि निष्काम होण्याध पातंजल योगापेक्षांही अध्यात्मचिंतन आणि अध्यात्म- 
चिंतनापेक्षांही भक्ति हँ महत्त्वाची व सुलभ साधनें होत; व यांचा विचार ७ 
पासून १७ अध्यायापर्यंत केला अहि. अध्यात्मविचार करण्याची पद्धत अशी 
आहे कीं, प्रथम बाह्य सृष्टीचा विचार करून त्याच्या बुडाशी काय तत्त्व आहे दें 
ठरवावयाचें; यास क्षराक्षर विचार असें म्हणतात. हा विचार कपिल-सांख्य 
शास्त्रांत केलेला आहे; म्हणून तदनुरोधानें गीतेतील ७:-८--९ व पुढें चोदापासून 
सतरा अध्यायांतील वर्णने केलेलीं आहेत. क्षराक्षरांचा याप्रमाणें विचार केल्या- 
वर मनुष्यांच्या देहांत चालकराक्ति कोणती याचा विचार करावा लागतो वतो 
तेराव्या अध्यायांत केला आहे. यात क्षेत्रक्षेत्रज्ञ विचार असे म्हणतात, क्षराक्षर 
व क्षेत्रक्षेत्रज्ञ यांचा याप्रमाणें विचार झाल्यावर दोह्दोंकडे अखेर जीं तत्वे निष्पन्न 
होतात तीं दोन नसून एकच आहेत. जे पिंडी तै ब्रह्मांडी असं सिद्ध करावें लागते; 
व इच सर्व वेदांताचें रहस्य होय. यासच परब्रह्म किंवा भक्तिशास्त्रांतील परि- 
भाषेत पुरुषोत्तम असं म्हणतात. या परमतत्त्वाचे अनुभवात्मक ज्ञान होऊन 
बुद्धि आत्मनिष्ठ किंवा ब्रह्मानिष्ठ म्हणजे सर्वांभूती सम व शांत होगें हाच खरा 
मोक्ष होय. मोक्ष ही एक विशिष्ट प्रकारची अध्यात्मिक मनोवस्था आहे; इह- 
लोकाच्या पलीकडे ठेवलेला गड्डा नव्हे-मोक्षस्य न ही वासोस्ति न ग्रामांतरमेव वा | 
अज्ञानह्दयग्रंथिनाशो मोक्ष इति स्मृतः || असे शिवगीतेत म्हटलें असून भगव- 
द्वीतेचा व उपनिषदांचा सिद्धांत तसाच आहे. ही अध्यात्मिक स्थिति ज्या 
पुरुषास प्राप्त झाली त्यास जीवन्मुक्त असं म्हणतात; व अशा प्रकारची जीवन्‌: 
मुक्तावस्था संपादन करून त्यांत सिद्ध झालेल्या निष्कामबुद्धीनें लोकसंग्रददार्थ 
आमरणांत निष्काम कर्मे करीत राहणें हेंच गीतेतील सर्व उपदेशाचें सार होय. 
अशा ज्ञानी पुरुषास त्याने केलेल्या निष्काम कर्माचे पापपुण्य लागत नाहीं इतकेंच 
नव्हे, तर त्याची कर्म करण्याची जी रीत तीच इतरांस किच्यासारखी होऊन त्या- 
मुळे लोकांची स्थिति उत्तरोत्तर सुधारत जात असते, हाच खरा लोकसंग्रह 
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होय; व तो निष्कामबुद्धीने करणे म्हणजे लोकोपकारही निशमिमान बुद्धीनें करणें हेंच 
मनुष्याचे इहलोकांतील परम ध्येय होय. ही स्थिति प्रात होर्णे अत्यंत दुर्घट आहे खरे; 
पण अभ्यासाने तीह्दी साध्य होते, असे गीतेचे सांगर्णे आहे. निष्क्रामबाद्धे किंवा 
फलाइात्याग याचा अर्थ बराच खोल असल्यामुळें त्याचादी येर्थे थोडासा खुलासा केला 
पाहिजे,फलाशात्याग म्हणज फलत्याग किंवा कर्माचे फल मिळालें तरीही तें सोडून देणें, 
असा अर्थ नव्हे. गीतेळा या जगांतील सरव कर्म काहून टाकावयाचे नाही. जें 
सामान्यतः काम्य असतें तें मात्र निष्काम करावयाचें आहे. कर्म सोडण्यास गीता 
कोठेच सांगत नाही. अर्थात्‌ कर्म करण्याची इच्छा मनुष्यास असली पाहिजे 
इतकेंच नव्हे तर त्या कर्मापासून पुढें काय परिणाम होण्याचा संभव आहे याचें 
त्याव ज्ञान असून तदनुसार त्या कर्माची योजना करणेही मनुष्याचे काम आहि. 
एरवीं त्याच्या सव क्रिया वेड्यासारखा होतील; म्हणून कर्म करण्याची इच्छा 
अगर हेतूचें ज्ञान किंवा योजना सोडून या, असा फलाझात्याग या शब्दाचा 
अर्थ करतां येत नाहीं, किंबहुना या सर्व मनोदृत्ति मनुष्यास परिणामी 
` दुःखकारक किंवा बंघकारक होऊं शकत नाहींत असे म्हटलें तरी चालेल. 
दुःखाचे मूळ फलाच्या ठायीं जी मनुष्यांची म्रमत्वयुक्त आसक्ति असते त्यांत 
आहे, कमीत नाहीं; व कर्म करण्याच्या इच्छतद्दी नाहीं. * कर्मण्येवाऽधिकारस्ते मा 
फलेषु कदा च न ? या कर्मयोगाच्या गीतेतील चतुःसूत्रीचा अर्थ हाच होय.यासच 
इंग्रजीत D1६४ 107 १प६५'5 8९ म्हणजे केवळ कर्तव्य म्हणून ( कार्यमित्येव ) 
जे काय करावयाचें तें करावें असें म्हणतात, गीतेचा सर्व कटाक्ष याच तत्त्वावर 
आहे; आणि असे करीत असतां इच्यसारखी घोर क्रिया करावी लागली तरीही 
त्याचा लेप कत्यांस लागत नाहीं. उदाहरणार्थ, अूणहच्येसारखें दुसरे पाप नाहीं; 
पण आडवे आलं असतां कापून काढणाऱ्या डॉक्टरास कोणी दोष देत नाहीं. 
परोपकारासाठीं औप्रध देणाऱ्या डॉक्टरास रोगी बरा न झाल्यास त्याचे दुःख 
होत नाही, हें याच तत्वाचे उदाहरण होय. पण त्याच डॉक्टरांचा मुलगा आजारी ' 
पडला असतां त्याची बुद्धि कशी गुंग होते, हें पाहिळं म्हणजे निष्काम किंवा 
फलाशारहित कर्म कशाला म्हणावे दें ध्यानांत येईल. बुद्धि फलाशाराहित झाली 
म्हणजे कर्मच होणें शाक्य नाहीं असं जै कित्येकांचे म्हणणें आहे, त्यांत कांहीं 
अर्थ नाहीं. ज्यांची बुद्धि संसारांत गुंतली आहे, त्यांस ही गोष्ट शक्‍य वाटत नाहीं; 
म्हणून ती नाहींच म्हणणें म्हणजे आंधळ्यास सूर्य दिसत नाहीं म्हणून तो नाहींच 
म्हणण्यासारखे आहे. बुद्धि अशा प्रकारची निष्काम झाली म्हणजे त्या मनुष्यास 
“ पुष्कळ मनुष्यांच्या पुष्कळ कल्याणाकरितां-प्रयत्न कर ? असा उपदेश करण्याची 
जरूरच राहत नाहीं. मनुष्य म्हटला म्हणजे तो आपल्या कृत्याच्या बाह्य परिणा- 
माचा सारासार विचार करणारच, एरवीं तो मनुष्यच नव्हे. पण बाह्य परिणामाचा 
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सारासार विचार करणं एवढेंच कांहीं सदाचरणाचें तत्त्व नाहीं; कारण एखाद्या 
गरीवानें एखाद्या सत्कृत्याकडे दोन पेसे आणि त्याच कामासाठीं एखाद्या लक्षाधी- 
शानें शंभर रुपये [दिले तरी त्याची नेतिक योग्यता आम्हीं एकच समजतो 
यावरून झाद्ध, निष्काम व सर्वांभूती सम झालेली, अतएव फलासंगविरहवित वुद्धि, 
हेंच काय तें गीतेत वार्णिलेलें सदाचरणाच मूळ होय, असे सिद्ध होते. ' पत्र 
पुष्पं फलं तोयं? याचा भावार्थ हाच असून अशा रीतीनें जो आपले कर्तब्य करतो 
त्यास कर्माचें बंधन न लागतां स्वघमानें लोकसंग्रह केल्याच श्रेय संपादन करून 
त्याच कर्माने अखेर यास मोक्ष मिळतो, म्हणून मोक्षासाठीं साधन म्हणूनच नव्हे 
तर, ज्ञानोत्तरद्वि निष्काम कर्म अवश्य केलीं पाहिजेत असे गीतेचे पुनः पुनः 
सांगणें आहे; व याचमुळे अखेर स्वघमाकरितां युद्ध करण्यास अर्जुन प्रबृत्त 
झाला आहे 


वर जी व॒द्धीची निष्काम अवस्था वर्णन केली ती अध्यात्मविचाराने प्राप्त 
होते है खरें, पण ती सिद्ध होण्यास अध्यात्मविचार हा माग क्लेशमय असून 
भक्तिमार्गाने तोच हेतु सुलभ रीतीनें ग्राप्त होतो, आणि हा माग प्रत्यक्ष असल्या- 
मुळें त्याचे आचरणद्दी सुखाने घडते असे गीतेचें यापुढें दुसरें महत्त्वाचे सांगणें 
आहे. पण यावरून निष्क़ामकर्मविरहित भक्तीच गीतेत प्रतिपाद्य आहे, असे 
होत नाहीं. भक्ति हें साधन आहे, साध्य नव्हे; व सर्व साधनांत हें साधन जरी 
सुछम असलें तरी त्याने निष्काम व समबुद्धि संपादन करून कमै सोडावाँ असे 
सिद्ध न होतां उलट त्या वुद्धीनें जगांतील सर्व व्यवहार करीत रहावें हेंच गीतेचे 
अखेरचे सांगणें आहे. यानें मोक्षप्रास्ति होते, इतकेंच नव्हे तर जगांतील सुस्थि- 
तिही कायम रहाते. यासच ज्ञानकर्म-समुच्चयपक्ष असे म्हणतात, व तोच गीतें- 
तीळ प्रतिपाद्य विषय होय. म्हणजे केवळ कर्मफलत्यागपूर्वक ज्ञान किंवा केवळ 
भक्ति हँ गीतेंतील अंतिम ध्येय नव्हे. हा ज्ञानकर्म--समुच्चयपक्ष गीतंतच नव्हे 
तर ईशावास्यादि उपनिपदांतद्दी वार्णिलेला आहे. किंबहुना गीता ह. मोक्षदृष्ट्या 
संसार कसा करावा याचें शास्त्र आहे. संसार सोडून देण्यासाठीं गीता सांगित- 
लेली नाहीं. आधुनिक पाश्चिमात्य पंडित आपलीं संसारशास्त्रे आधिभोतिक पाया- 
वर रचीत असतात, पण हा पाया अपुरा असल्यामुळें तो सोडून देऊन संसार- 
शास्त्राचा मोक्षशास्त्राशी म्हणजे अध्यास्मशास्त्राशाँ गीतेन उत्तम मेळ घाळून दिलेला 
आहे. गीतेत जर कांहीं अपूवंता असेल तर ती हीच होय. नुसता वेदांत किंवा नुसती 
भक्ति प्रतिपादन करणारे ग्रंथ पुष्कळ आहेत. पण त्यांतून प्रायः अखेर कर्मसन्यासरूपी 
चतुथाश्रम प्रतिपादेलेला असतो. पण गीतेचा कटाक्ष तसा नाहीं. संन्यास 
ह्या शब्दाचा अर्थ व्यापक करून कर्माचा संन्यास नकरितां फलाचा संन्यास 

किंवा संन्यासबुद्धी ठेवून केवळ इंद्रियानेंच जगांतील सर्व व्यवद्दार करीत 
जा, कर्मे सोडणें इष्ट नाही, तीं अवश्य केलीं पाहिजेत, असा गीतेचा भावार्थ 
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आहे. यासच भागवतधर्म असे म्हणतात. भागवत व स्मार्त या शब्दाचे अर्थ 
व्यवहारांत कांहीं लोक अनुक्रमें वैष्णव व शैव असा करितात, पण हे अथ खर 
नव्हत, भागवत भागवतांची उपासना करणारे असतात हैं खरे; पण शिवाची 
उपासना भागवतांत अमान्य नाहीं हैं ' येप्यन्यदेवताभक्ता ? या गीतेंतीळ “छोका- 
वरून उघड होतें. तसेंच स्मार्त म्हणजे केवळ शिवोपासक असतात असेही 
नाहीं; कारण आमच्याकडील स्मातौमध्यै पंचायतनाची पूजा चाळू असून स्मार्त 
मार्गाचे प्रवर्तक जे आद्य श्रीशकराचार्य त्यांच्या मठांतील उपास्य दैवतही शिव 
नसून शारदा आहे. यावरून स्मृत्युक्त आश्रमन्यवस्थेप्रमाणें चाळून अखेर कर्म- 
त्यागरूपी संन्यासाश्रम घेणे हैँ मनुष्याचे कर्तव्य होय, असें मानणारे लोक स्मात 
आणि अखेर कर्मत्यागरूप संन्यास घेण्याची जरूर नसून तें काम फलाशासन्या- 
सानें्दी तितकेंच सिद्ध होतें असें जे भगवंताचे मत तें जे ग्राह्य मानतात ते 
भागवत,--असे या दोन दाब्दांचे मूळ अर्थ असावे हें उघड होते. पहिल्या 
पंथास स्मार्त किंवा सांख्यमार्गी हें नांव आहे आणि दुसऱ्या पंथास मागवत- 
धर्म किंवा कर्मयोग असें म्हणतात, वस्तुतः पाहिलें तर गीता भागवत मार्गाची 
आहे, स्मातमार्याची नव्हे, तथापि या दोन मागांत्रद्दळ तंटा करीत बसण्यांत 
हंशीळ नाहीं. कमांचा संन्यास केला काय आणि फलाशेचा संन्यास केला काय, संन्या- 
साचें म्हणजे निवृत्तीचे तत्त्व दोनद्दी ठिकाणीं एकसारखेंच कायम राहात. ' एकं 
सांख्यं च योगं च यः पश्यति स पञ्यति ›--अशी समबुद्धीने या दोन मार्गोची 
एकवाक्यता गीतेत केळी आहे. भागवतपुराण हा भागवत धर्मावरील दछ्लाँ मुख्य 
ग्रंथ समजतात; पण ऐतिहासिक दृष्ट्या तो भारतानंतरचा आहे दें त्यांतील पहिल्या 
अध्यायाच्या कथेवरूनच उघड होते. म्हणून मूळचा भागवतधर्म गीतेचाच 
होय. त्यांत केवळ भक्तीला प्राधान्य दिलेले नसून भक्तीने अंतःकरणधुद्धि 
झाल्यावर निष्काम कर्म केळेच पाहिजे. “मामनुस्मर युद्धय च' असा दुहेरी उपदेश 
आहे. भागवतांत निष्काम कर्माचे हें प्राधान्य न राहतां भक्तीला प्राधान्य आले, 
असा फरक झाला आहे. मागवतधमाचें हें दुसरे स्वरूप होय. यांत अद्वेत- 
वेदांत कायम होता. पण तोही पुढें काढून टाकून गीतेत अद्वैताऐवजीं विशिष्टा- 
द्वैताचा मक्तीशी मेळ घातला आहे असें रामानुजांनीं ठरविलें आहे, आणि अद्वैत 
किंवा विदिष्टाद्वैतही गीतेत प्रतिपाद्य नसून दैतवेदांतच गीतेत प्रतिपाद्य आहे असें 
मध्वाचायीचे म्हणणें आहे. पण आमच्या मतें हे सांप्रदाय एकदेशी असून अद्वैत- 
ज्ञानमूलक, भक्तिप्रधान निष्काम कर्मयोगच गीतेतील मुख्य प्रतिपाद्य विषय होय. 
केवळ ज्ञान व सन्यास अगर केवळ भक्ति गीतेत प्रतिपाद्य नाहीं. 

सारांश, गीतेतील उपदेश परलोक आणि इहलोक या दोहोंतील कार्य 
साधण्यासाठी सांगितलेला आहे, नुसत्या परलोकासाठी नव्हे, दें सर्वोनीं लक्षांत 
ठेवण्यासारखे आहे. कमेसंन्यासाने मोक्ष मिळत नाहीं असं नाहीं; परंतु लोक- 
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संग्रहासाठी शास्त्रतः प्राप्त होणारें आपलें कर्तव्य तुम्ही केलेंचं पाहिजे असें गीतेचे 
सांगणें आहे. नुसती भक्ति या दृष्टीनें पाहिले तर नामस्मरण करण्यांतच सव 
वेळ घालविणे हाच भक्तीचा परम उत्कर्ष ठरतो. पण कर्मावांचून अशा 
तऱ्हेची भक्ति करण्याबद्दल गीतेमध्ये कोठेही वचन नाहीं, हें जग कांहीं आम्ही 
केलेले नाहीं. म्हणून यांतील व्यवद्दारदी आमचे नसून इश्वरानिर्मित आहेत असें 
म्हणावे लागते. दे व्यवहार काम्यबुद्धीनै, आभिमानाने किंवा स्वार्थवुद्धीनें केले 
म्हणजे बंधाला कारण होतात. पण उत्कट भगवद्भक्तीवरोबर जगांतील सर्व कामें 
परमेश्वराचींच आहेत, किंवा त्यांतील कांहीं विशिष्ट भाग करण्याकरितांच ईश्वराने 
मला जन्म दिला आहे, या भावनेने म्हणजे आपण जें कांद्दी करतों तें परमेश्वरा- 
पण करून जगाचे सर्व व्यवहार चालाविणें हैं प्रत्येक मनुष्याचे काम आहे, असा 
गीतेचा उपदेश आहे. किंत्रहुना विराटरुपी परमेश्वराची ही एक उपासनाच होते 
असे म्हटलें तरी चालेल; व याच हेतूने ' स्वकर्मणा तमभ्यर्च्य सिद्धिं विंदति 
मानवः › हा शछोक गीतेच्या अखेर आला आहे. ' सर्व भूतांच्या हितांमध्ये रत ? 
होऊन स्वार्थाचा सर्वस्वी पराथात लय करण व अझा आत्मोपम्य बुद्धीनें फलाशा- 
विरात जगांतील कामे करणें हा भक्तियोग सव भक्तियोगामध्ये श्रेष्ठ होय ब हाच 
गीतेत प्रतिपाद्य आहे. लोककल्याणाची किंवा परोपकाराची उपपत्ति इतक्या 
सुंदर रीतीनें पाश्चिमात्य पंडित म्हणतात त्याप्रमाणें नुसत्या आधिभौतिक मार्गाने 
कर्घाही लागत नाहीं. म्हणून गीतेतील कर्मयोग पाश्चिमात्य कर्मयोगापेक्षां आधिक 
श्रेष्ठ व उदात्त आहे. असे माझ मत आहे. अजुन अशा तऱ्हेने कर्म करण्यास 
तयार झाल्यावर ज्याप्रमाणे भगवंताने त्याचे सारथ्य केले त्याप्रमाणें तुम्हीही हा 
योग आचरण्यास लागल्यावर तुमचें भगवान सहाय्य करतील यांत शंका नादीं. 
ज्ञान आणि काम्य कर्म यांचा विरोध आहे खरा; पण ज्ञान व निष्काम कर्म यांत 
कोणताही विरोध नाहीं. म्हणून निष्काम कर्म हें ज्ञानप्रा्तीचे नुसतं साधन 
न मानतां ज्ञानोत्तर कर्म गीतेत विहित धरलें आहे. सवोभूती समबुद्धि 
झाल्याने कुलाभिमान, देशाभिमान वगेरे सद्गुण नाहींसे होतात असा 
कित्येकांचा आक्षेप आहे पण तोही माझ्या मतें खरा नाहीं. गाय व ब्राह्मण 
यांच्या ठिकाणीं समबुद्धि झाल्यावर गाईच्या पुढला चारा ब्राह्मणास व ब्राह्मणाचे 
अन्न गाईस ज्याप्रमाणें कोणी घालीत नाहींत, तद्वतच सर्वभूतात्मैक्यबुद्धि व 
देशाभिमान यांची गोष्ट आहे. स्पेन्सर वंगेरे आधुनिक आणि भौतिक पंडितही 
समैभूतात्मेक्यबुद्धि हेंच इहलोकींचे परम श्रेय मानतात. पण ही बुद्धि कायम 
ठेवूनह्दी प्रसंगविशेषीं सारासार विचारांती देशाभिमानच पतकरावा लागतो, असं 
ज त्यांनीं प्रतिपादन केले आहे त्यास कोणी इरकत घेत नाही. मग वेदान्तासच 
` ती हरकत लागू कां करावयाची ! वेदान्त तुम्ही देशाभिमानानें वागतां किंबा 
कुलाभिमानान वागतां है पाहात नाहीं. सारासार-विचारांती ज्या प्रसंगीं शास्रत; 
जै योग्य दिसेल तै तुम्ही करा, त्यास वेदान्त नको म्हणत नाहीं. पण या 
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सवाचे मूळ सर्वभूता्मैक्यबुद्धि असल्यामुळें ती बुद्धि प्रथम संपादन करा आणि 
मग व्यवहारांत जीं कमे प्राप्त द्ोतील त्यांचा समबुद्धीर्ने विचार करून तीं करीत 
जा, असें गीताधर्म कंठरवाने सांगत आहे. आणि मनुष्यमात्राच्या अंगी अस- 
णाऱ्या बुद्धि, ( ज्ञान ) श्रद्धा (भक्ति) आणि -कर्म या तीन वृत्तींची अशा 
रीतीनें जितकी सुंदर जोड घालतां येते तितकी दुसऱ्या कोणत्याही शास्त्रीय 
पद्धतीने घालतां येत नाहीं, असं माझ मत आहे. माझ्या ग्रंथाचा सारांश काय 
हैं यावरून सामान्यतः लक्षांत येईल. यावर पुप्क्रळ डाका घेण्यासारख्या आहेत, 
नाहीं असें नाहीं. कारण निष्काम कर्मयोगाला मी देतों तितकें महत्त्व टीकाकार 
देत नाहींत हें मला माहीत आहे पण माझ्या मतांवरील सर्व शंकांची उत्तरें येथे 
देणं शक्य नाहीं; त्यासाठीं समग्र ग्रंथच वाचला पाहिजे व तो शक्य तितका 
लवकर प्रसिद्ध करण्याची व्यवस्था मी करीत आहे. थोडक्यांत सांगणें अस- 
ल्यास ब्रह्मविद्यामूलक भक्ति गीतेत प्रतिपाद्य आहे, इतकेंच नव्हे तर त्याबरो- 
बर तितक्याच योग्यतेचा निष्काम कर्मयोगी आवदयक म्हणून प्रतिपादिला 
असल्यामुळे गीता हें ब्रह्मविद्यामूलक-भक्तिसहचारी नीतिशास्त्र होय, असे माझें 
मत आह. 


*कै० गोपाळराव गोखले 


मुहूते ज्वलितं श्रेयो नच धूमायितं चिरं । 
महाभारत, 

ना, गोपाळ कृष्ण गोखले यांना गेल्या शुक्रवारो रात्रीं सुमारें ११ वाजण्याचे 
सुमारास देवाज्ञा झाल्याचें वर्तमान ऐकून विस्मय, खेद, निराशा आणि इइ- 
लोकांच्या वस्तीचा अशाश्वतपणा यांचा प्रत्यय .येऊन, कोणाचेंदी मन उद्दिझं 
झाल्याखेरीज राहणार नाही. नामदार गोखले सुमारें तीन महिन्यांपूर्वी त्रिलायते- 
हून येयं परत आले, तेव्हां त्यांची प्रकृति फारशी बरी नव्हती हें लोकांस कळलें 
होते. पण प्रकृतीचे हैं अस्वास्थ्य कोणत्या प्रकारचें होते, याची तेव्हां लोकांस 
माहिती नव्हती व करून देणेंद्दी इष्ट नव्हते. आज सुमारें पंधरा वर्षाच्या मधु- 
मेहाने यांचे शरीर, दिसण्यांत चांगले दिसत होतें तरी, आंतून बरेंच पोखरलेलं 
होते; आणि विशेषतः या रोगाचा त्यांच्या काळजावर जो परिणाम झाला होता, 
तो तर भयंकरच द्दोता. केव्हां केव्हां मधून मधून त्यांच्या नाडीचे ठोके बंद 
पडत, किंवा रात्रीं निजळें असतां एकाएकीं श्वास कोंडून घाबरून जाण्यापर्येतददी 
मजल येत असे ! रोग कोणताही असला तरी हीं लक्षणें कांहीं बरीं नव्हत; हें 


* ( केसरी, ता. २३ माहे फेब्रवारी १९१५ ). 
६६ 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


५२८ लो० टिळकांचे केसरीतील ठेख. 


कोणासही सांगावयास नकोच. किंबहुना, विलायतेंतील डॉक्टरांनी हीं दुश्चिन्हेच 
ठरवून यांतच गोपाळरावजींचा अंत होईल असे ' भाकीतही केले होतें, पण पथ्य- 
पाण्याच्या बंदोबस्तानें, ओषधसेवनाने आणि “ माझें अमुक काम पुरें व्हावयाचे 
आहे व त्यासाठीं मला कांहीं दिवस तरी जगलेंच पाहिजे ' अशी उद्योगी पुरुषाची 
स्वसामर्थ्यावर जी एक प्रकारची हृढनिष्ठा असते तीमुळे गोपाळरावजींस इतके 
दिवस तरी कंठतां आले, असें म्हणण्यास हरकत नाहीं, त्यांचे वय मरणसमयाँ 
अवघे ४९ वर्षांचे होतें; व जगाच्या राह्दाटीप्रमाणें पाहिलें तर अद्याप त्यांचे 
हातून बरींच मोठीं कृत्यें घडण्यासारखीं होतीं. पण ' संसारांतील उत्तम उत्तम फुलें 
बंचण्यांत गुंतलेल्यासच मृत्यु घेऊन जातो! ' असं धम्मपदांत म्हटले आहे, तेंच 
या ठिकाणीं अक्षरशः खरें झालं, गोपाळरावर्जांच्या मनांतून पाब्लिक सब्हिस कमि 
शनचा रिपोर्ट पुरा करावयाचा होता, आपण काढलेल्या सवट्स ऑफ इन्डिया 
स्थेची कांहीं स्थिरस्थावर करावयाची होती, वरिष्ठ कायदे कासिळच्या येत्या 
बेठकीस हजर राहून तेथील आपलें काम करावयाचें दोतें,-इस्यादि एक ना दोन- 
अनेक प्रकारच्या गोष्टी त्यांच्या मनांत घोळत होत्या; व त्यांस अशी उमेद होती 
कीं, निदान पाबिलिक सव्हिस कमिदानचा रिपोर्ट तयार होऊन प्रसिद्ध होईपर्यंत 
तरी आपल्या आयुष्याची दोरी कायम राहील, पण हे सव विचार जागच्या 
जागींच कायम राहून व्हाइसरायापेक्षांद्दी श्रेष्ठ पुरुषाचे आमंत्रण आल्यामुळें आपले 
सवे व्यवसाय बाजूस ठेवून या लोकांची यात्रा त्यांस संपवावी लागली ! असो; हे 
खेदकारक प्रसंग आज ना उद्यां सर्वोवरच यावयाचे आहेत. गोपाळराव ज्या 
संघांत वाढले, त्यांपेकीं आतां किती शिल्लक आहेत हैं मोजू गेले असतां गोपाळ- 
रावांच्या मृत्यूबद्दल खेद कांहीं तरी कमी होऊन, त्यांच्या हातून जी कामीगरी 
झाली ती घडण्यापुरते तरी त्यांस परमेश्वराने आयुष्य दिले, यांतच समाधान मानून 
घ्यावे लागेल. आपण कांही तरी करणें ही आपल्या हातांतली गोष्ट आहे खरी; 
पण आपण केलेलं काम सिद्धीस नेण, आपण लावलेले राप आपल्या डोळ्यांदेखत 
मोठं झाड होऊन त्यास पुष्पे व फळें आलेलीं पाहणें, या गोष्टी आपल्या हातच्या 
नाहींत. हीं कामे होण्यास सर्वाचीच पुण्याई लागत असते; आणि ती जेथे कमी 
पडली तेथे एकट्यानेच शोक करून काय उपयोग १ तथापि झोकाच्या प्रसंगीं 
उपयोग आणि अनुपयोग यांचे भान न राहतां मनुष्यानें शोकाला वश होणें 
अगदी स्वाभाविक आहे; आणि तशी हल्लींच्या प्रसंगीं पुष्कळांची अवस्था होईल 
यांत कांद्दी संशय नाहीं, आणि झाली तर त्यांत कांहीं दोषही नाहीं. 
गोपाळरावजींनीं जी कामगिरी केली ती बहुतेक सर्व लोकांस पूर्ण माहीत 
असून आजच्या दुःखकारक प्रसंगीं तिचे कोणासही स्मरण झाल्याखेरीज राहा- 
णार नाहीं. एका गरीब ब्राह्मणाच्या मुळांन शाळेंत अभ्यास करून परीक्षा पास 
झाल्यानंतर कांहीं थोड्या वर्षातच हत्ती, घोडे, संपत्ति, सत्ता किंवा अशाच 
प्रकारचीं दुसरीं बाह्य साधने जवळ नसतां वयाच्या पन्नासाव्या वषापूर्वीच सर्व 
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देशांत आपलें नांव आबालबृद्धांचे तोंडीं ठेवून जावे, हें कांही लहानसहान काम 
नव्हे; आणि हें काम कोणासही आपल्या बुद्धिमत्तेने, दीर्घोद्योगाने, सवत उच्च 
ध्येय मनापुढें ठेवून, केवळ आपल्या कतेबगारीनें करतां येते हें गोपाळरावरजाच्या 
चरित्रांतील मुख्य मम होय. यांनीं प्रथम न्यूस्कुलांत व फग्युसन काळजात 
अध्यापकाचे काम करून नंतर सार्वजनिकसभेत वेल्त्री कमिशनपुढे, मुंबईच्या 
व पुढे हिंदुस्थानच्या कायदेकोन्सिलांत, प्रांतिकसभेंत, किंवा राष्ट्रीयसभत, अनेक 
प्रकारचीं कामें केललीं आहेत, असे यांच्या चरित्राचे वणन करीत असतात 

कित्येक त्यांच्या बृद्धिमत्तेची प्रशसा करितात, तर कित्येक त्यांच्या दीर्घोद्योगाची 
मदती गातात. कित्येक त्यांचा सोम्यपणा वणेन करितात, तर कित्येक त्यांचा 
निगरवीपणा गातात. परंत आमच्या मतें हे वाह्य गुण झाले, आणि यासवधघान 
कांहीं बाबतींत कित्येकांचा नामदार गोखले यांशी मतभेदही असू शकेल. पण हे 
गुण व ही कामागिरी ज्या एका अन्तगुणामुळ उदयास येते त्या गुणाबद्दळ मत- 
भेद असणें शक्यच नाहीं, असँ आमचें कायमचे मत आहे. तो गुण म्हटला 
म्हणजे निलॉम अंतःकरणाने वेळींच आपणांस देशकार्यांस वाहून घेणें हा होय. 
बालपणी अभ्यास व तरुणपणी संसार यथास्थित करून मंदावलेल्या कायिक व 
मानसिक शक्ति इतर कतेव्याभावीं लोकोपयोंगास वाह्दाणारे पुरुष कोठ आढळून 
आल्यास त्याबद्दल विशेषशी आदरवाद्धि मनांत उत्पन्न होत नाहीं. पण इद्रिय- 
शक्ति शाबूत आहेत, शरीर स्वार्थासाठी उद्योग करण्यास समर्थ आहे, वाधेक्य 
अजून दूर राहिलें आहे, आणि संसारांतील सुखाचं स्वरूप अद्याप मनोहर असून 
तिकडे चित्ताची प्रबृत्ति होणें साहजिक आहे; अश्या वेळीं आणि विशेषकरून या दिशेने 
गेलं असतां आपणांस यश मिळण्याचा इतरांपेक्षांकांकण भर अधिक संभव आहे, अशी 
मनास खात्री वाटत असतांही या सर्व मनोहर देखाव्यांवरून दृष्टि भागे ओढून यथा- 
शक्ति आपल्यास देशकार्यास वाहून घेणं, त्यांत आलेली संकटे सोसण्यास कबूल असणें, 
किंबहुना त्यांतच आनंद मानून त्यासाठी सतत परिश्रम करण्यास तयार होणे 

याला एक प्रकारचा बळकट मनोनिग्रह लागत असतो आणि तो मनोनिग्रह 
ज्यानें दाखाविला, दाखाविलाच नव्हे तर आमरणान्त कायम ठेवला, तोच पुरुष 
धन्य होय. गोपाळराव गोखले यांचे बरोबर पब्लिक सब्हिस कमिशनमध्ये सर- 
कारचे पुष्कळ काळे व गोरे कामगार आहेत; व गोपाळरावजी जे काम करितात 
तेंच ते करीत आहेत. पण त्यांची या कामाबद्दल स्तुति न करितां गोपाळरावजीं- 
चीच आम्ही जी प्रशंसा करितों, यांतील बीज हेंच होय. एकाचा उद्योग व 
परिश्रम हें नोकरीच्या कर्तव्याचे फळ आहे, आणि दुसऱ्याचा उद्योग त्यानें 
आपणा स्वतःस स्वदेशकायोस वाहून घेतलेल्या स्वार्थत्यागाचे फळ आहे. फळ 
एकच पण कोणत्या बुद्धीनें मनुष्य त्यासाठी उद्योग करण्यास प्रत्त होतो, 
हें लक्षांत ठेवून तदर्थ झटणाऱ्या प्रत्येक पुरुषाची किंमत करावी लागते. 
आणि या दृष्टीने पाहू गेलें असतां गोपाळरावजीचे उद्योग व त्यांनीं केलेली काम- 
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गिरी नीतिदृष्टट्या, देशहितदृष्ट्या आणि पुरुषार्थदृष्ट्या अत्यंत महत्त्वाची होती, 
असे कोणासही वाटल्यावांचून राहणार नाहीं. यांचा स्वभाव सौम्य असल्यामुळें 
आपल्या ध्येयाप्रमाणे हातीं घेतलेले काम सौम्य उपायांनींच पार पाडण्याकडे 
यांची प्रद्वत्त असे; आणि आमच्यासारख्या कित्येक लोकांस हे सौम्योपचार अना- 
ठायीं आहेत असें वाटे. पण पथ्य आणि उपचार यांच्या तीनातीनतेसंब्रधाने 
दोन वेद्यांमध्ये जरी मतभेद झाला, तरी वेद्य या नात्यानें गोपाळरावजींची 
जी योग्यता होती ती आम्हांसह्दी पूर्णपणें मान्य आहे. आपला देश हल्ली 
ज्या स्थितींत आहे ती स्थिति अत्यंत निकृष्ट असून सर्व बाजूंनीं देश वर 
येण्यास लोकांच्या ठायीं अनेक सद्गुणांचा प्रादुभीव झाला पाहिजे, असे 
ज॑ गोपाळरावजींनीं देशाच्या रोगाचे निदान केलें होते, तें अगदीं अक्षरशः 
खरें आहे. हें निदानच आधी कित्येकांच्या लक्षांत येत नाही; आणि लक्षांत 
येणाऱ्या इजारों लोकांपैकी एखादाच त्यासाठीं आपला वेळ मोडून उपचार कर- 
ण्यास तयार होत असतो. गोपाळरावजी याच्याही पुढें गेलेले होते; आणि अशा 
तऱ्हेचे पुरुष या देशांत सध्यां फारच थोडे आहेत, हें लक्षांत आणलें म्हणजे 
गोपाळरावांच्या कार्मीगरीचे महत्त्व पूर्ण लक्षांत आल्याखेरीज राहणार नाहीं. 
किंबहुना हल्लींच्या काळांतील ब्राह्मणांचे जर कांही कतव्य असेल तर तें हेंच होय, 
असे आम्हीं म्हणूं शकतो. डामडोलास न सुळतां, आपण एकटेच निर्धन जन्मलो 
तसंच एकटे जाणार हें लक्षांत आणून ऐहिक सुखाचा त्याग करणें, आणि केवळ 
देशहितकारक धम आचरणे यांतच खरे ब्राह्मणत्व आहे; आणि हा घर्म ज्यानें 
पाळला तो दुसरें कांहीँ करो वा न करो, त्याने योजलेले उपाय सौम्य असोत वा 
कडक असोत, केवळ वरील धर्म पाळव्यामुळेच तो देशकर्त्या पुरुषांचे वर्गात 
पड्न सद्गति पावता, असँ आम्हांस वाटंत. या सिद्वान्तास नांवें ठेविलीं तरी 
त्याची महति कमी समजणारे कांद्दी लोक आहेत, नाहीं असं नाहीं. पण अशा 
लोकांच्या मतांमुळे वरील सिद्धान्ताचें महत्त्व कमी न होतां, अपवादाने सामान्य 
सिद्धान्तास जी बळकटी येते तीच या आक्षिपामुळें वरील सिद्धान्तासद्दी येते, असें 
आमचे मत आहे. 

असो; विद्यार्थिदशेत असल्यापासूनच मनापुढें उच्च ध्येय ठेवल्याने बुद्धि- 
मान्‌ पुरुषास काय करितां येणे शक्य आहे, याचा धडा गोपाळरावर्जाच्या चरित्रा- 
वरून पुढल्या पिढीने घ्यावा, असे त्यांस आमचें सांगणें आहे; व तो ते घेतील 
अशी आम्हांस उमेद आहे. या जगांत कोणीही झाला तरी तो आपल्यासाठीच 
जन्मला आहे असें नाही. देश भरभराटींत असतां ही गोष्ट पुष्कळांच्या डोळ्यां- 
पुढं असते. पण त्याला विपन्नावस्था आली म्हृणजे विद्वान्‌ पुरुषद्दी या सिद्धान्ता- 
कडे दुर्लक्ष करीत असतात; किंवा अशा दुर्लक्षामुळेंच विपन्नावस्था येते, असें 
म्हटलें तरी साजण्यासारखें आहे. म्हणून ना. गोखले यांच्या चरित्रावरून जो बोध 
घ्यावयाचा तो तरुणांनी होईल तितक्या लवकर घेण्यास मागें सरू नये, असँ त्यांस 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


SIT ot mr क 


आगरकरांची श्राद्धतिथि, ५३ १ 


आमचें सांगणें आहे. देशासाठी जै काम करावयाचें आहे, ते अत्यन्त महत्त्वाचेंच 
नव्हे तर अत्यंत कठीणही आहे. एकाच प्रयत्नाने एकाच वेळीं किंवा एकाच पुरु- 
पाचे हातून तें सिद्ध होण्यासारखे नाहीं. त्यासाठीं या सर्व गोष्टींची परंपरा कायम 
राखली पाहिजे; आणि ती राखणें सर्वस्वी पुढील पिढीच्या हाती आहे. गोपाळराव 
गोखले यांना जे कांददीं कर्तव्य वाटे तें ते करून गेले; आगि त्यांच्या कृत्यांप्रमाण 
त्यांस परलोकीं सद्गति मिळेल, याबद्दल धर्मदछ्या कांहीं शंका नाहीं. पण त्यांनी 
आपलें कर्तव्य केल किंवा त्यांना सद्गति मिळाली, येवढें म्हणूनच मार्गे राहिलेल्या 
लोकांचें कर्तव्य संपत नाहीं. त्यांच्या मृत्यूने जं नुकसान झाले आहे, तें सर्व देशाचं 
असून विशेषतः त्यांच्या आस्तइष्ट वर्गावर व त्यांच्या शिष्यांवर हा एक मोठा कठीण 
प्रसगच गुद्रला आहे, असे म्हटलें पाहिजे. पण ह्या अशा स्थितीतही शांतता 
आणि समाधान राखून 
येनास्य पितरो याता येन याताः पितामहाः । 
तेन यायात्सतां मार्ग तेन गच्छन्न दुष्यति ॥ 

ज्या मार्गानें शुरु किंवा त्यांचेही गुरु गेले. तोच लोककस्‍्याणाचा मार्ग पुढे 
चालवावा, त्यांतच आपलें क्षम आहे, हें मनुवचन लक्षांत आणून व शोक विस- 
रून पूवीचायोनीं देशाच्या अभ्युदयाथ जो मार्ग आंखून दिला आहे तोच पुढें 
उत्साहानं, उमेदीने, धैर्याने आणि नेटाने चालविण्यास स्वोनीं प्रवृत्त व्हाव, एव- 
ढेंच अखेर या दुःखदायक प्रसंगी आमचे सर्वास दुखवस्याचें सांगणें आहे. 
पुढच पडलें तर मागच्यांना आपले कतव्य बजावणे यांतच खरें समाधान आहे, 
रडण्यांत नाहीं. 


* आगरकरांची श्राद्धतिथि 


क्षुद्राः संति सहस्रशः स्वभरणव्यापारमात्रोद्यताः । 

स्वाथों यस्य परार्थ एव स पुमानेकः सतामग्रणीः ॥ 
--भतृहरि. 
के. प्रि. गोपाळ गणेश आगरकर यांस ता. १६ जून १८९५ रोजीं देवाज्ञा 
झाली. तेव्हांपासून २१ वर्षानां त्यांचे निधन-दुःख वयांत येऊन गेल्या रविवारी 
मुंबईकरांनी त्यांच्या स्मरणार्थ मोठा उत्सब, राष्ट्रीय जेवणाची त्याला पुरवणी 
देऊन, साजरा केला. ही कालांतरानं घडून येणाऱ्या अपूर्व गोष्टीपेकीच एक गोष्ट 
आहे. हा उत्सव करण्याची कल्पना रा. रा. नाईक व अळतेकर यांच्या मनांत 
प्रथम येऊन मुंबईच्या सुधारकसंघाची मदत मिळाल्यावर परवां तिला व्यक्त स्वरूप 


* केसरी, ता. ४ माहे जुले १९१६ ) 
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देण्यांत आलें, व तत्पूर्वी मनोरंजनाने मुद्दाम  आगरकर-अंक ” काढून या महा- 
त्म्याची सर्वांस ओळख करून दिली, याबद्दळ आगरकरांच्या सर्व मित्रांस व 
भक्तांस आनंदच वाटेल यांत राका नाहीं. पि. परांजपे हे आगरकरांच्याच जागी 
आलेले असल्यामुळें त्यांनी आगरकरांच्या स्मरणार्थ भरविलेल्या सभेचे अध्यक्ष- 
स्थान स्वीकारावे यांत कांहीं नवल नाहीं. पण माजी न्या. सर चंदावरकर यांनी 
(९ आगरकर हे आमच्यापैकी मोठे थोर पुरुष होते, त्यांचे श्राद्ध करणें आम्हांस 
अत्यत आवश्यक आहे, तसे न केल्यास राष्ट्राची हानि होईल. ” इ० उद्वार सभा 
सुरू होण्यापूर्वी काढलेले ऐकून पुष्कळांस चमत्कार वाटला असेल यांत शका 
नाही. कालेजांतील अभ्यासक्रम संपल्यानंतर आजन्म दारिद्याची शपथ वाहून 
न्यू इंग्लिश स्कुलास मिळणारे आगरकर कोणीकडे ! आणि बी. ए. झाल्या- 
नंतर एळ्एळू. बी., एलएल. बी. पास झाल्यावर वकिली, वकिली झाल्यानंतर 
जज्जशिप आणि जज्जशिप झाल्यावर दिवाणागिरी करणारे सर चदावरकर कोणी- 
कडे ! परंतु सत्याचा, करारीपणाचा, एकनिष्टतेचा, आणि स्वार्थत्यागाचा महिमा 
इतका विलक्षण आहे काँ, “| निःस्वोवष्टिशतं दाती ददाशतं लक्षं सहस्राधिपः ” 
याप्रमाणें व्यावहारिकहष्ट्या भरभराटीच्या पाठीस लागलेल्या मनुष्यासही दारिद्यांत 
राहून पूर्ण एकनिष्ठेने देशसेवेस लागणाऱ्या मनुष्याचा महिमा अखेर गावा लागतो, 
यावरून गोपाळराव आगरकर यांचा मृत्युलेख लिहितांना, १८९५ सालीं आम्हीं 
जे उद्गार काढले होते ते किती समर्पक होते हें वाचकांच्या लक्षांत येईल 
आगरकरांच्या अगच्या विशिष्ट गुणांचे वर्णन करीत असतां आम्हीं तेव्हां 
असे लिहिलें होते की, कोलेजांतील अभ्यासक्रम पुरा करून सरकारी नोकरीत 
शिरणारे आणि शंभराचे हजार रुपये होण्याची हाव बाळगून ती पुरी झाल्यावर 
पेन्शन धेऊन घरीं स्वस्थ बसण्याचा प्रसंग येतो न येतो तोंच आपल्या चिरंजि 
वासही त्याच मार्गात ढकळून देऊन दोन पिढ्यांची काळजी दूर झाली म्हणून 
आपणास कृतकृःय मानणारे यानेव्हासे्टांचे पदर्वाधर कांही कमी असतात असें 
नाह. पण आपल्या कतेबगारीने अशा प्रकारची व्यावहारिक उन्नतीद्दी आपण 
प्रात करून घेऊ असा निश्चित भरंवसा असतां आगरकरांप्रमाणें मनोदेवतेस 
साक्ष ठेवून संकट, विपत्ति, हालअपेष्टा सोसनही भी आपलें देशकार्याचें मनो- 
गत पूण करीन असं म्हणणारे पुरुषच खेर धीरपुरध होत. सन १८९५ सालीं 
वरील आशयाचे जे उद्गार आम्ही काढले तेच अद्यापही आम्हांस खरे वाटतात 
व तेच पुनः त्याच रूपानें येथे नमूद करण्यास आम्हांस कांहीं दिक्कत वाटत 
नाही. मनुष्याचा मोठेपणा त्याच्या मनावर आहे, केवळ कृतीवर नव्हे, हैँ तत्त्व 
केसरीत आलेल्या कांहीं महात्म्यांच्या निधनलेखनांत आम्हीं वेळोवेळीं व्यक्त 
केलेच आहे. मनुष्याची योग्यता ठरवावयाची असल्यास ती त्यानें किती ग्रंथ 
वाचले किंवा त्यानें किती पेसा संपादन केला एवब्यावरूनच ठरत नाहीं. आगर- 
करांनीं जितके ग्रंथ वाचले असतील त्यापेक्षां आधिक गंथ वाचलेले एम्‌, ए, 
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सध्यांच्या कालीं डझनांनीं सांपडण्यास इरकत नाहीं. आगरकरांची योग्यता एम्‌. 
ए, होण्यांत नाहीं. ग्रंथवाचनांत नाहीं, महाराष्ट्रेरेखनपड॒त्वांत नाही, आणि 
आमच्या मतें त्यांनी “सुधारक ' पत्र काढले व चाळबळें यांतद्दी नाहीं. विचारा 
सुधारक त्यांच्यामागेंही कसावसां चालला होता, आणि सुधारणेचे प्रतिपादन 
करणारेच नव्हेत तर आचरण करणारेही सध्यां पुष्कळ आहेत किंवा होतील 
तथापि आगरकरांसारखा पुरुष त्यांच्यांत कृचितूच सांपडेल असे म्हणण्यास आम्हांस 
कांहदीएक हरकत दिसत नाहीं. के. माधवराव रानडे यांच्यामागून द्दायकोट।चे 
जज्ज पुष्कळ झाले व होतील, पण माधवरावर्जाचा मोठेपणा ज्याप्रमाणे न्याय- 
मू्तित्वांत नव्हता त्याचप्रमाणें आगरकरांचीदी गोष्ट होय. सुधारणेची मते त्यांनी 
निर्भीडपणे व कित्येकदां उच्छंखलपणेंद्दी प्रतिपादन केलीं; पण हें कांद्दी त्यांच्या 
मोठेपणाचे लक्षण नव्हे. परिस्थितीचा गुलाम न बनतां परिस्थितीला यथा- 
संभव यथाशक्ति व यावच्छक्य आपल्या ताब्यांत आणण्यास जो मनोनिग्रह, 
स्वार्थत्याग, निलोंभीपणा आणि धेय लागतें तें ज्याच्या अंगांत आहे; आणि 
दुःखाची अथवा संकटाची भीति अगर पर्वा न वाळगतां जो आपल्पाठायी 
असणाऱ्या या सदुणांचा लोकोपयोगार्थ उपयोग करतो तोच मोठा म्हणावयाचा 
गोपाळराव आगरकर हे. या कोटींतळे होते, व म्हणूनच १८९५ सालीं त्यांचा 
मृत्युलेख लिहितांना त्यांच्या अंगच्या वरील सद्रुणांसच आम्ही प्रमुखस्थान 
दिलं होतें. मनुष्य जै कांही कर्म करतो तें नेइमींच सफल होत असतं असं नाहा, 
अगर त्यानें प्रतिपादन केलेलीं मतें नेहमीच अक्षय्य असतात असेंही नाहीं. विचार 
आणि मतें हीं मनाचीं पांघरूण होत असं ज एका पाश्चात्य ग्रंथकाराने म्हटले 
आहे तेंच खरे. देशकालानुसार मनुष्याचे विचार आज एक तर उद्यां दुसरे 
होतील; आणि त्याच्या हातून घडणाऱ्या क्रियेसही तोच न्याय लागू आहे. पण 
सत्पुरुषाचा मोठेपणा त्याच्या स्वतःसिद्ध किंवा कमावलेल्या मनांत आहे; आणि 
हच तत्त्व शिरोभागी दिलेल्या भतृद्रीच्या शोकांत ग्रथित केलेलं आहे. 
मनुष्याला मोठें केव्हां व कशासाठी म्हणावे याचें तत्त्व लक्षांत न बाळ- 
गल्यामुळें गोपाळराव आगरकरांचीं | मनारजना ' च्या खास अंकांत जीं चरित्रे 
प्रसिद्ध झालीं आहेत तीं बहुतेक एकांगी आणि कांही ठिकाणी तर निवळ 
चुकीची आहेत. अलीकडे या चरित्रकारांची अशी एक पद्धत पडून गेली आहे 
कॉ, आपल्या चरित्रनायकाझां ज्यांचा विरोध येतो, त्यांना कांडींतरी दूषण 
ठेवून त्यांतच आपल्या चरित्र-नायकाचा मोठेपणा आहे अरस सिद्ध करावयाचें, 
आमच्या मते चरित्रलखनाची ही पद्धत अप्रशासनीय होय, जगामध्ये मतवेचित्र्य 
असणें ही गोष्ट इतकी स्वाभाविक आहे कॉ, स्वयंवरांत अनेक चांगले राजे आले 
असतां त्यांना सोडून अजालाच इंदुमतीनें कां वरावे याचे कारण देतांना काली 
दासास “| नासौ न काम्यो न च वेद सम्यक्‌ । द्रष्टुं हि सा भिन्नरुचिर्हि लोकः ?? 
या तत्त्वावर निर्वाह करून घ्यावा लागला आहे. पण गोपाळरावांच्या बहुतेक 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


५३३४ लो० टिळकांचे केसरीतील लेख. 


चरित्रकारांच्या मनांत ही बुद्धि वसत होती असे दिसत नाहीं. गोपाळरावांचे दे 
चरित्रकार प्रायः सुधारणेची री ओढणारे आहेत; आणि केवळ स॒धारणेसाठीं 
गोपाळरावांस सत्पुरुषांच्या मालिकेत गोवण्यास तयार झालेले हे लोक आमच्या 
मतें कोत्या बुद्धीचे आणि एककल्ली होत. गोपाळरावांच्या अंगीं असामान्य गुण 
कोणता याचें सन १८९५ सालीं व आजच्या लेखांत आम्ही पूर्ण निदर्शन केळे 
आहे. गोपाळरावर्जांचा आणि टिळकांचा कांहीं बाबतींत कितीही जरी मतभेद 
असला तरी गोपाळरावजींची योग्यता टिळकांना पूर्ण अवगत होती हैं दोघांच्याही 
मित्रांस पूर्णपणें माहीत आहे. पण तेवढ्यामुळे गोपाळरावर्जीच्या विरुद्ध जो पक्ष 
उपस्थित झाला तो केवळ “ सवंग लोकप्रियतेच्या लाळुचीने झाला, अगर “सुधारक 

त्यासाठीं तर केसरी व्यापारासाठां ' इत्यादि अजागळ विधानें गोपाळरावर्जाच्या 
मृत्यूनंतर आज एकवीस वर्षानी करणें म्हणजे लेखकाने आपल्या ब॒द्धीचें मांद्य 
प्रकट करण्यासारखे आहे. वाद चाळू असतां असल्या प्रकारचीं वाक्नत्रै नेहमी 
वापरण्यांत येतात, आणि तेव्हां तीं बऱ्याच अंशीं वादाला पोषक आणि अवदग्रही 
असतात. पण वाद संपून गेल्यानंतर असल्या झास्त्रांचा वादांतील नायकाच्या 
प्रतिपक्षांवर उपयोग करणें म्हणजे बायकोच्या नर्थातून तीर मारण्यासारखें अस- 
मंजस होय. शिवाय दुसरी अशी गोष्ट लक्षांत आणली पाहिजे कॉ, इलॉं प्रसिद्ध 
झालेली आगरकरांचीं चरित्रें प्रायः सुधारणेच्या एकाच गोष्टीला महत्त्व देऊन 
लिहिलेली आहेत. जणुं काय सुधारणेखेरीज आगरकरांनी कांहींच कामगिरी केली 
नाहीं किंवा दुसऱ्या विषयावर लिहिलेंही नाही. अथात्‌ दलांच्या चरिल्रकारांनां 
आगरकरांच्या गुणांचे ज वर्णन केलें आहे तें आंधळ्याने हत्ती खांत्रासारखा आहे, 
अगर सुपासारखा आहे असं ठरविण्याच्या मासल्याचें झाले आहे. या सर्वांस 
आम्ही असे विचारतो का, त्यांनी आगरकरांची राजकीय मतें काय होतीं याची 
कधीं चौकशी केली आहे काय ! १८८८ सालापर्यंत केसरींत जे राजकीय विषया- 
वर लेख आले ते बहुतेक आगरकरांचे आहेत; आणि त्यानंतर सुधारकांतही अशा 
प्रकारचे बरेच निबंध आले आहेत. या सर्वाचे सूक्ष्म निरीक्षण केलें असतां असे 
दिसून येईल कीं, आगरकर हे पक्के स्वराज्यवादी होते, आणि के. विष्णशास्त्री 
चिपळूणकरांप्रमाणे देशांतील दारिद्य, परावलंबिता, चांगल्या पुरुषांचा तेजोभंग 
गोऱ्या अधिकाऱ्यांची चरणी व बरणी, व्यापारनाश वगैरे राजकीय व औद्योगिक 
अवनति पाहून त्यांचे चित्त केशवपनादि चालीच्या निरीक्षणापेक्षांदी आधिक संतप्त 
व दुःखित होत असे; व याला मिछ आणि स्पेन्सर यांनीं प्रतिपादन केलेल्या 
स्वराज्याच्या तत्त्वाखेरीज दुसरा उपाय नाहीं अशी त्यांची पक्की खात्री झालेली 
होती. मिलने ज्याप्रमाणें आपली लेखणी केवळ स्त्रीस्वातंत्र्यावर्च चालविली 
नाहीं तद्वतच आगरकरांचीही गोष्ट आहे, आणि जो तार्किकपणा समाजसुधारणे- 
संबंधाने त्यांच्या अंगीं वसत हाता तोच तार्किकपणा त्यांनीं राजकीय बाबीवरील 
आपल्या लेखांतही पूर्णपणें उपयोगांत आणला आहे. टिळक आणि आगरकर 
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यांचा जो मतभेद झाला तो राजकीय बाबतीत नाहीं आणि शिक्षणाच्या बावर्ती- 
तही नाही, मनुष्य स्वभावतः कितीही चांगला असला तरी शिक्षणाने त्याच्या 
बुद्धीचा विकास झाल्याशिवाय देशाची उन्नति होत नाही, हँ तत्त्व दोघांसही पूर्ण 
मान्य होते; आणि त्याचा प्रसार करून देशोन्नतीसाठीं आपल्या हातून दोईल 
तितकी खटपट करावी एवढ्याकरितां दोघेही आपल्या आयुष्यक्रमारमी स्वतंत्र 
शिक्षणसंस्था काढण्याच्या उद्योगास लागले, मग एवढें जर दोघांमध्ये ऐक्य होतें 
तर मग पुढे मतभेद कसा झाला ? याचें उत्तर कित्येकांस वाटत तितके कठीण 
नाहीं. मतभेद धार्मिक आणि सामाजिक वावतींत उत्पन्न झालेला होता. धमेदृष्टया 
आगरकर केवळ बोद्धिकवादी होते आणि तोच पंथ सामाजिक वावर्तीतद्दी निदानपक्षीं 
आपल्या लेखांत त्यांनीं स्वीकारलेला होता. आगरकरांची ही पद्धत टिळकांसच 
नव्हे तर त्यांचे जे दुसरे मित्र केसरीच्या चालकवर्गोत होते त्यांसद्दी पसंत नव्हती; 
व त्यामुळंच अखेर केसर्रातून निधून गोपाळरावजींस सुधारक काढावा लागला, 
सुधारणा नको असे केसरीचे म्हणणें केव्हांही नव्ह्ते, पण केवळ बोद्धिकदष्र्या 
किंवा तकंदृप्ट्या सुधारणेचा विचार करण्यास केसरी तयार नव्हता. अर्थात्‌ हीच 
पद्धत स्वीकारणे असल्यास आगरकरांस दुसेर वर्तमानपत्र काढणे जरूर होतें व तें 
त्यांनी काढलेंद्दी, सुधारणांचा केवळ तर्कहष्ट्या विचार करणें योग्य नाहीं है मत आतां 
सुधारलेल्या राष्ट्रांतही ग्राह्म झालेले आहे. राजक्रीय बाबतींत राजसत्तेच्या आस्तित्वा- 
मुळे केवळ तर्कवश होऊन लिहितां येत नाही. असा आगरकरांसही अनुभव 
आलेला होता; पण हिंदू-समाज अघिकारहीन आणि पंगू असल्यामुळें तद्या प्रका- 
रचा अनुभव सामाजिक बाबतींत सध्यां आमच्याकडे येत नाहीं. तथापि तेवळ्या- 
मुळे प्राचीन परंपरा, देशकाल किंवा सद्यःकालीन सामाजिक परिस्थिति यांस 
सोडून केवळ तार्किकरीत्या सामाजिक सुधारणेचा विचार करणें युक्त 
आहे असें सिद्ध होत नाद्दी. समाजावर तार्किक हे करणें म्हणजे केवळ 
पाडापाडीचें काम करणें. होय, त्यांने समाजाची बंधने शिथिल होतात, 
पण नवीं मात्र उत्पन्न होत नाहींत. मिछळसारख्या तत्त्ववेत्यांसही ही गोष्ट कबूल 
करावी लागली आहे. आणि कॉट या फ्रेंच ग्रंथकाराने जेव्हां निव्वळ आधि- 
भौतिक पायावर समाजरचना कशी करावी याचें विवेचन केलें, तेव्हां त्यास चातुवर्ण्या- 
सारखीच एक पद्धत पसंत पड्न ती अमलांत कशी आणावी याचा त्याने आपल्या 
ग्रंथांत सांगोपांग विचार केला आहे. मिल्ला ही पद्धत पसंत पडली नादी; पण 
अशी पद्धत पाहिजे ही गोष्ट त्यानें प्रांजळपणे कबूल केली आहे व या पद्धतीचे 
विवेचन केल्याबद्दल व्याने कॉटचें आभिनंदन केलें अहे. असो; या विषयाचे 
समग्र विवेचन करण्याचें हें स्थळ नव्हे. सांगण्याचे तात्पर्यं एवढेंच कॉ, ' केसरी? 
आणि “ सुधारक ? यांचा जो मतभेद होता तो तत्त्वाचा होता; आणि ' तर्केटी, ? 
४ माथोफिरू, ? | गांवावाहेरचाः' ` किंवा “ सवंगलोकप्रियतेच्छु ' इ० वाक्दास््रे या 
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वादांत मोजेसाठीं जरी उपयोगांत आलेली असलीं तरी मुख्य भेद तत्त्वाचा आहे 
ही गोष्ट खुद्द आगरकरांच्याहि पूर्ण लक्षांत आलेली होती, पण सुधारणेचीच 
ज्यास री ओढावयाची त्यास या गोष्टी कशा कळणार! आगरकरांचे तर्कचक्र 
राजकीय, सामाजिक, शिक्षणविषयक बाबतींत ज्याप्रमाणें एकसारखेच अप्रतिइत 
चालत ह्वातै, तसे त्यांच्या सन्मानार्थ जमलेल्या परवांच्या सर्भेतील फारच थोड्या 
लोकांचे चालत असेल, कोणी स्त्रीसुधारणेच्छु तर कोणी प्रार्थनासमाजिस्ट, कोणी 
विधवाविवाद्देच्छु तर कोणी एकेश्वरी, आणि कोणी सरकारी नोकरीत आयुष्य 
घालवून थकलेले तर कोणी राष्ट्रीय जेवण करून जातिभेद मोडण्याच्या उद्योगास 
प्रत्र्त झालेले, अशा सरमिसळ समाजांत आगरकरांच्या केवळ सुधारणातच्तांचा 
जयजयकार करण्यांत यावा यांत कांहीं नवल नाहीं. ज्यांना बाकीच्या बाबती 
पाहावयाच्याच नव्हत्या त्यांस सगळा आगरकर नको होता, किंग्रहुना तो त्यांच्या 
पचनांददी पडला नसता. म्हणून गोपाळरावजींच्या चरिल्रांपेकी आपणांस पचेल 
तेवढाच भाग घेऊन त्यांनीं गोपाळरावांची श्राद्धतिथि त्यांच्या एकविसाव्या वर्षी 
साजरी करून घेतली. असो; यांत एकांगीपणा आहे हें खरै, पण गोपाळराव- 
जीच्या अंगच्या गुणांचा एकवीस वर्षानी का होईना अशा रीतीनें मुंबईसारख्या 
शहरांत आदरपूर्वक सन्मान व्हावा, ही अत्यंत समाधानाची व आनंदाची गोष्ट 
होय; आणि त्याबद्दल या समारंभाच्या पुरस्कत्याचें आम्ही मनःपूर्वक अभिनंदन 
करितो. आज नाहीं तर उद्यां हाच उत्सव आधिक व्यापक होऊन सर्वोगतुंदर 
होवो व त्यामुळें पुढील पिढीस स्वार्थत्यागाचें, मानसिक धेर्याचे व चारित्र्याचे 
इष्ट वळण लागून तद्वारा हा उत्सव देशोन्नतीस कारण होवो, अशी आमची मना- 
पासून इच्छा आहे. 


> च > 
कसर फराजरशाहा मथा यांचा मत्यु 
निश्चयाचें बळ ! तुका म्हणे तेचि फळ ॥ 

तुकाराम, 

सर फेरोजशहा मेरवानजी मेथा यांचे ता. ५ नोव्हेंबर रोजीं मुंबई येथे 
त्यांच्या बंगल्यांत सकाळीं सुमारें साडेअकरा वाजतां देहावसान झालें, द्दी बातमी 
हिंदुस्थानभर पसरून गेल्या दद्दा दिवसांत चोहोंकडे जो आक्रोश झाला त्याची 
कल्पना करणेही अशक्य आहे. सर फेरोजशहा यांच्या वयास गेल्या आगस्ट 
महिन्यांत सत्तर वर्षे संपून एकाहत्तरावे वर्ष लागलें होते, व तत्पूर्वी कांही 
महिने जरी ते आजारी होते तरी पुण्यास आल्यावर मध्यंतरी त्यांची प्रकृती 
सुधारून आणखी कांडी वर्षे तरी देशास त्यांचा उपयोग होईल अशी आशा 
वाटूं लागली होती. पण दुखण्याने पुन्हा उलट खाल्ल्यामुळे ती सर्व नाहींशी 


ऑनर ताला ~ ~ 
*( कसरी, ता. १६ नोव्हेबर १९१५, ) 
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होऊन त्यांच्या मृत्यूने मुंबई शाइरावरच नव्हे तर मुंबई इलाखा व हिंदुस्थान 
यांवर्टी दुःखाचा डोंगर कोसळव्यासारखें झालें आहे. आधींच आमचा हिंदु- 
स्थान देश म्हटला म्हणजे बोळून चाळून दुबळा. या देशांत ब्युरोक्रसीच्य़ा म्हणजे 
इंग्रजी अधिकारी वर्गाच्या करड्या सत्तेखाली विद्येवरोवरच स्वातंत्र्य, निर्भयता, 
करारीपणा वगेरे पुढाऱ्यांच्या अंगीं अवश्य लागणाऱ्या सणसणींत गुणांची वाढ 
प्रायः फारशी होत नसते, पण सुदैवार्न हे गुण सर फिरोजशद्दा मेथा यांच्या अर्गी 
वास करीत असल्यामुळें त्यांच्या मृत्यूने देशाचे अगणित नुकसान झाल आहे असँ 
आज प्रत्येकास वाटत आहे. सर फेरोजशाद्दा यांचे गेल्या ४५ वर्षाचे वर्तन, अनेक 
आणीबाणीच्या प्रसंगीं त्यांनीं काढलेले वक्तृस्वपारिपूर्ण व निर्धायचे उद्वार, त्यांचा 
मानी स्वभाव, वाघासारखी भव्य व उग्र मूर्ति, खडा व खणखणीत आवाज, 
भाषणांतील निरुत्तर आणि प्रतिपक्षास चीत करणारा निर्भय कोटिक्रम ज्याने 
प्रत्यक्ष अनुभविला आहे त्यांस आमच्या म्हणण्याची सत्यता ताबडतोब दिसून 
ईल, पण ज्यांनीं या गोष्टी प्रत्यक्ष पाहिल्या नसतील--आणगि मुंबई इलाए्यांतील 
किंबा हिंदुस्थानांतील सुक्षीक्षत वर्गात असे फारच थोडे लोक आढळतील त्यांस 
देखील मुंबईच्या या पुरुष-सिंद्दाचं निधन ऐकून अत्यंत विषाद वाटल्याखेरीज 
राहणार नाहीं, कारण मुंबईच्या म्युनिसिपालिटॉत, कायदेकेोसिलांत, युनिन्दपिटीत, 
हिंदुस्थानसरकारच्या कायदेकोंसिलांत, अगर इल्बर्ट बिल, लॅडरेब्दिन्यू विल, 
पोलिस बिल वगेरे सार्वजनिक चळवळीचे गेल्या ४५ वर्षात जे अनेक प्रशंग 
आले त्या त्या वेळीं सर फेरोजशद्दा मेथा यांनीं जीं घाढसाचां पण मुद्देसूद भाषण 
अगर कामगिरी केली ती निदान वतेमानपत्रद्वारा तरी सर्वास मःहदीत झालेली आहे 
आणि या क्रामगिरीवरून सर फेरोजशद्दा यांची योग्यता, अधिकार, विद्वत्ता, 
निस्पृह्पणा आणि हातीं घेतलेले काम तडीस नेण्याबद्दलचा निर्धार सर्वांस कळून 
चुकला असून त्यांच्याबद्दल सर्व लोकांची अढळ पूज्यबुद्धि झालेली आहे. 
थोडक्यांत सांगावयाचे असल्यास आमच्या पुढाऱ्यांगेकी फेरोजशहा हे 
एक लोकोत्तर मानी पुढारी द्दोते, आणि गेल्या ४५ वर्षोत त्यांचा हा मानी- 
पणा एकसारखा कसोटीस लागला असल्यामुळें देशांतील इतर पुढाऱ्यांवरह्द 
त्यांची छाप-किंबहुना दराराही म्हणण्यास हरकत नाददी-त्रसलली होती. जातीनं 
हे पारशी होते, आणि पार्शी लोक म्हटले म्हणजे प्रायः फारच झाले तर आपल्या 
जातीच्या उत्कर्षाच्या उद्योगांतच गढलेले असावयाचे. त्यांची लोकसंख्या थोडी 
असली तरी विद्येचे आणि पैश्याचे बल त्या जातींत पुष्कळ आहे. पण स्वदेश 
सोडावयास लागल्यावर ज्या हिंदुस्थानने पारशी लोकांस आश्रय दिला त्या 
देशाची भरभराट किंवा उत्कर्ष व्हावा म्हणून अश्रांत खटपट करणारे पाशी 
लोकांत दादाभाई नवरोजीसारखे फारच थोडे ग्रइस्थ निघतात, आणि या थोड्यां- 
पैकीं सर फेरोजशद्दा हे एक होते, तथापि पारशी जातीच्या उत्कर्षाकडे ते 
अगदींच लक्ष देत नसत असेंही नाहीं, एकंदर देशाच्या उत्कर्षात हिंदुध्थानां- 
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तील निरनिराळ्या जातींच्या उत्कर्षाचा अंतर्भाव होतोच, नाहीं असं नाहीं. 
पण एकाद्या विशिष्ट किंबा मर्यादित वर्गाच्या कस्याणाकरितां आपला सर्व वेळ 
घालविण्यारेक्षां सव देशाच्या कल्याणाला झटावे असं जे उज्ज्वल देशभक्तीचे 
लक्षण ते सर फेरोजशद्दा यांच्या अंगांत पूर्णपणे बाणळेलें असल्यामुळें त्यांचे 
कोणतेही साईजनिक भाषण अगर कृत्य घेतल्यास त्यांत या उदात्त देशभक्तीच्या 
तत्वाची झांक आढळून येत असे. फेरोजदाहा हे उत्तम विद्वान्‌, इतिहास, 
कायदेपंडित आणि धोरणी होते याबद्दळ तिळमात्र शंका नाहीं; परंतु दे कांदी 
त्यांच्या अंगचे विशिष्ट गुण होते असें म्हणतां येत नाहीं, कै. तेलंग किंवा 
मरहूम जस्टिस बद्रुद्दिन वगेरे फेरोजशह्ाप्रमार्णेच विद्वान कायदेपंडित व पाश्चात्य 
विद्याळंकृत थोर माणसे मुंबईत झालीं नाहींत असे नाहीं, तसंच के, न्या. रानडे 
यांच्यासारखी दिवसरात्र देशहिताच्या चितनांत आपला वेळ घालविणारीं माण- 
संही आमच्यांत झालेलीं आहेत, आणि ज्यांनीं आपले तनमनधन देशास 
सवस्वी वाह्दिलेल आहे असे आपले प. पू. दादाभाई नवरोजी अद्यापही आमच्या 
सुदेवानें विद्यमान आहेत. सरफेरोजदाहा मेथा यांची परीक्षा केवळ याच गृणा 
वरून जर करावयाची असेल तर त्यांच्या ठिकाणीं लोकांची जी एक विशेष 
` प्रकारची आदरबुद्धि होती तिची उपपत्ते लागणार नाही. फेंराजदाहदाचें नांव 
उच्चारब्याबरोबर जी भावना लोकांच्या मनांत उत्पन्न होते ती कांद्दी नुसत्या 
विद्वत्तची, उद्योगाची किंवा सदेव कळकळीचीदी नव्हे. पुढारी मनुष्याच्या 
अंगांत हे गुण पाहिजेत हें खरं आहे. पण ज्याला नित्य व्यवहारांत लोकांचें 
नायकस्व पत्करून त्यांच्यातेफे कांहीं कामगिरी बजावावयाची आहे-आणि ताही 
फेवठ गोडीगुलाबीनेच नव्हे तर प्रतिपक्षावर आपली छाप ठेवून बजावावयाची 
आहे त्याला वरील बुद्धिगम्य गुणांखेरीज धैर्यादि मानसिक गुणांचीही अपेक्षा 
असते. अशा प्रकारचे गुण मागच्या पिढींत के, मंडलीक यांच्या अंगीं होते. 
आणि तेच गुण कांहीं बाबतींत उत्कर्घानेंहदी सर फेरोजशहा यांच्या अंगीं वसत 
होते हें निर्विवाद आहे. किंबहुना ज्या ठिकाणी आपली छाप पडून वर्चस्व 
राहाणार नाहीं तेथे हजर राहाण्याचीही अपेक्षा फेरोजदाहा ठेवीत नधत ! इतकेंच 
नव्हे तर आपल्या चेहऱ्याची उग्रताही ते मोठ्या काळजीने कायम ठेवीत, 
सर फेरोजदाहा यांस मुंबईचा पंडित असे न म्हणतां मुंबईचा वाघ किंवा सिंह 
असे ज नांव मिळालें होतें याचें कारण हेंच होय, व त्याचमुळे फेरोजशहांनां 
एखादी सार्वजनिक गोष्ट हातांत घेतली म्हणजे ती पिद्धीस नेण्यास जै चैर्य किंवा दीर्ध 
परिश्रम लागतात त्यांत कांहीं कमी होणार नाहीं असा सव लोकांस भरंवसा वाटत असे. 
सर्वच प्रकारचे सार्वजानिक प्रश्न फेरोजशाहा हातांत घेत असत असें नाही. 
बंरिस्टरीचा भरभराटीस आलेला धंदा संभाळून सर्वच सार्वजनिक प्रश्नांत लक्ष 
घालणेंही त्यास शक्य नव्हते. पण एखाद्या प्रश्नाचा नीट विचार करून त्याचा 
आमुक रीतीने पुस्कार केला पाहिजे असं एकदां सर फेरोजशहद्दा मेथा यांनीं ठरविले 
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सर फेरोजशह्दा यांचा मृत्यु ०:३९ 


म्हणजे मग तत्सिद्ध्यर्थ लागणारा प्रयत्न अगर युक्तिवाद करण्यांत प्रमादानेही 
यत्किंचित डळमळीतपणा फेरोजशह्वांच्या वर्तनांत दिसून येत नसे; आणि त्यांच्या 
नायकत्वाबद्दल हिंदुस्थानांतील सर्व भागांत त्यांची जी कीर्ति झाली आहे त्यांतील 
खरें बीजही हेंच होय. प्रतिपक्षाचे स्वरूप विशेषतः इंग्रजी अधिकारी वर्गाच्या 
अरेरावी वर्तनाचे स्वरूप त्यांच्या पूर्ण लक्षांत येऊन हें स्वरूप केव्हां ना केव्हां 
तरी पालटलें पाहिजे असें त्यांचें ठाम मत झालें होते. परंतु एखादा विशिष्ट 
सार्वजनिक प्रश्न जेव्हां उपस्थित होईल तेव्हां या मोठ्या प्रश्नाकडे लक्ष नदेतां. 
तत्कालीन सिद्ध दोण्याजोगी गोष्ट कोणती हं लक्षांत आणूनच तस्सिद्ध्यर्थ लाग- 
णाऱ्या प्रयत्नाची ते दिशा ठरवीत; आणि ही त्यांची दिशा ठरली म्हणजे मग 
त्या दिशेपासून त्यांस परावृत करण्यास प्रतिपक्षानें कितीही प्रयत्न केला तरी सर 
फेरोजशह्दा त्यांची पर्वा ठेवीत नसत, किंवा कायद्याच्या अगर नियमांच्या आपल्या 
अपूर्व ज्ञानाने तो हाणून पाडण्यासाठी यत्किंचितही डगमगत नसत. कायदे- 
कौन्सिलांत, म्युनिसिपालिटीत अगर युनिव्हार्सेटींत बर निर्दिष्ट केलेल्या मर्यादेतही 
त्यांच्या मनाप्रमाणे सदासर्वदा गोष्टी घडत असत असँ नाही. तथापि अशा 
प्रसंगी त्यांच्या प्रतिपक्षासही . त्यांच्या निर्भयंतेचें कौतुक वाटे, आणि त्यांच्या 
उद्देशाबद्दळ शंका येत नसे. किंबहुना त्यांची राइणीच अशी होती काँ, त्यांनीं 
कोणत्याही सरकारी कृत्यास विरोध केला तरीही तो कांही भलत्या उद्देशाने केला 
असेल असें गोऱ्या आधिकाऱ्यासही वाटत नसे. सर फेरोजराहा यांच्यात्रद्दची अघि- 
काऱ्यांची ही आदरबुद्धे लॉर्ड सिडन हॅम यांच्या कारकीर्दीत कमी झाली होती, 
आणि तत्पूर्वी मुंबई म्युनिसिपालिटीत यांचें एकमुखी वर्चस्व कमी व्हावें म्हणूनही 
त्यांच्या निवडणुकीच्या वेळीं मुंबईचे अकोंटंट जनरल मि, हॅरिसन यांनीं मनस्वी 
खटपट केली होती. फेरोजशहा झाले म्हणून काय झालें म्युनिपालिर्टीत 
त्यांच्याच तंत्राने सर्व व्यवहार चालावा ही गोष्ट अधिकारी वर्गास कशी खपणार? 
परंतु या चळवळीस अखेर यश आलें नाहीं याची वाचकांस आठवण 
असेलच, आघिकाऱ्याविरुद्ध चळवळ करणारा मनुष्य मोठा धोरणी पारशी विद्वान्‌ 
असला तरी देखील तो त्यांच्या डोळ्यांत सलतो हें यावरून व्यक्त होते. तथापि 
एकंदरींत पाहिलें तर प्रथम सी. आय. ई. व नंतर १९०४ सालीं सर हा किताव 
मिळून हलींच्या गव्हर्नरच्या कारकीर्दीत अखेरीस फेरोजशह्दा यांस युनिव्हार्सटचि 
व्हाइस चेंन्सेलरह्दी निवण्यांत आलें. यावरून अंमलदारांचा आदर कायम ठेवून 
लोकांच्या हक्कासाठी भांडण्याचा जो मार्ग फेरोजशाहा यांनां आपणासाठी आंखला 
होता त्यांत त्यांस बरेंच यश आलें असें म्हणण्यास हरकत नाहीं. हाच मारी 
सर्वास अशा तऱ्हेने साधेल असे कांहीं म्हणतां येत नाही, आणि कायदेकौन्सि- 
लांतल्या किंवा युनब्हसिटीच्या किंवा म्युनिसिपालिटीच्या व्यवहाराखेरीज इतरत्र 
त्यापासून कितपत फायदा होईल याबद्दलही मतभेद असण्याचा संभव आहे; पण 
तो प्रस्तुतचा विषय नाहीं. ज्या गुणांमुळे फेरोजशद्दा यांना लोकनायकत्व प्राप्त 
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झालें व ज्या गुणांसाठी त्यांची विशेषतः ख्याती आहे तो गुण म्हटला म्हणजे 
त्यांच्या विद्वत्तेब्ररोबरच त्यांच्या अंगीं असणारा निश्चयी व धीट स्वभाव आणि 
निस्प्रपणा हा होय. फेरोजडाहांनीं एखादी गाष्ट मनावर घेतली म्हणजे त्यांत ते 
अमक्या तमक्याची भीड अगर पर्वा ठेवतील हुँ कोणाच्या स्व्ीही येतनसे, व 
त्यांच्या गुणाची जाणीव सरकारी अधिकारी वर्गासही पूर्णपणे झालेली होती, सर 
फेरोजशद्दा यांच्या अंगी हा गुण इतका बाणलेला होता का, एखाद्या प्रसंगी 
त्याचा थोडा आतिरेकही होई. पण असें घडणें आमच्या मतें अगदीं स्वाभाविक 
आहे, आणि आमच्या लोकांत या गुणाची किती कमतरता आहे हें लक्षांत आणले 
म्हणजे अशा प्रसंगाची गणनाहो आमच्या मतें गुणांतच करावी लागेल, कोणत्याह 
बाबतींत सर फेरोजशहा यांच्या मताला जो मान मिळे त्याच कारणही त्यांच्या 
अंगचा वरील गुणच होता. एखाद! विचार फिरोजशद्दास मान्य झाला म्हणजे 
तो व्यबद्दारांत ताबडतोत्र तडीस नेण्याची झाकयता त्यांच्याठाइ असावी--निदान 
तें धोरण स्वीकारण्यास कांही अडचण पडणार नाही--असा इतरांचा समज होई, 
आणि पुष्कळ अंशीं तो सकारण असे हें वर जे सर फेरोजराहा यांच्या धोरणाचे व 
वतेनाचें बीज सांगितलें आहे त्यावरून दिसून येईल. 

सर फिरोजशद्दा दे कांग्रेस सभेचे एकदां सन १८९० सालीं अध्यक्ष असून 
थुंब्रईस काँग्रेस भरली त्या दोनही वेळीं रिसेप्दान कमिटीचे चेअरमन होते; ब 
व मुंबई प्रांतिकसभेचे अध्यक्षस्थानददी त्यांनी १८९२ सालीं आलेक्कत केलेले होतं, 
पण कग्रेसशीं अगर प्रातिक परिपदेशाँ त्यांचा संबंध एवढ्या पुरताच होता असें 
नादी. या दोनही संस्थेचा कार्यक्रम व धोरण ठरविण्यांत मुंबईच्या काँग्रेस 
कमिंटीस ज प्रमुखत्व आलेलें होतं त्याचें कारण सर फेरोजदाहा यांचें धोरण हच 
होय. मध्यंतरी म्हणजे १९०६ सालीं कलकच्यास कॉंग्रेस भरली तेव्हां दादाभाई 
नवरोजी यांच्या अध्यक्षतेखाली कांग्रेसचे ध्येय थोडे बदलल्यासारखें झालें होतें. 
पण सर फेरोजशहांकडून पुनः तें त्यांच्या मताप्रमाणें नीट बसविण्यांत कसे 
आल याची हकीकत येथे सांगत बसण्याची जरूर नाही. वाईट एवढेंच वाटते 
को, हीं बदलेल्या परिस्थितींत पुन्हां त्याच विषयाचा वाद उपस्थित झाला 
असतां फेरोजशद्दा यांच्या पोक्त अनुभविक सल्ल्याचा फायदा मिळणे दुंदैवी 
कालामुळे आम्हांस अशक्य झालें आहे. साम्राज्याच्या छत्राखाली हिंदुस्थान- 
वासी लोकांनीं आपलें तारू स्वराज्यबंदरास कसै पोचवावें याचा विचार 
सध्यांच्या परिस्थितींत विशेष जोराने उत्पन्न झाला असून तदर्थ प्रयत्न केल्यास तो 
सर्थोशानें नाहीं तरी बऱ्याच अंशाने सिद्धीस जाईल अशींही सुचिन्हें दिसू लागलीं 
अहित. सारांश, ही वेळ हिंदुस्थानच्या राजकीय परिस्थितीत अत्यंत महत्त्वाची 
आहि. अशा वेळीं जर फेरोशाहासारखा कसलेला व निभय असा आमचा पुढारी 
काळाने ओढून न्यावा हैं खरोखरच देदाचे मोठें दुर्देव होय, पण याबद्दल आप. 
णांस किती जरी वाईट वाटत असले तरी सध्याची वेळच अशी आहे कीं, आमच्या 
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पुढाऱ्यांनी धीर न सोडतां या गोष्टीचा लवकर त्रिचार करण्यास लागलं पाहिजे व 
त्याप्रमाणें ते लागतील अशी आम्हांस आशा आहे. किंबहुना इँच फेरोजशद्दा 
यांचें खरें स्मारक होय असें आम्ही समजतो. ज्या नेटाने, थेर्याने, करारीपणार्ने 
किंवा ज्या निर्भय उद्योगाने व जोरदार वक्तृत्वाने सर फेरोजदाद्दा यांनीं ४५ वर्धे 
देशकार्य साथिलें त्याच गुणांची देशकार्यासाठी आतां तितकीच किंवा त्याहूनही 
अधिक जरूर राहणार हें निश्चित होय; करितांसदर फेरोजशद्दासारखा करारी व 
मानी पुढारी नाहींसा झाल्याबद्दल नुसता शोक न करतां ही परंपरा पुढे कायम 
ठेबून इतर पुढारीही काळस्थितीस अनुसरून हें पवित्र देशकार्य निर्धास्तपणे पार 
पाडण्याच्या उद्योगास लागोत, आणि सर फेरोजदाद्दा यांत त्यांच्या सत्कृत्यासार्ठा 
त्यांच्या धमीप्रमाणे सद्वती प्राप्त ददोवो,अशी परमेश्वराजवळ प्राथना करून हा दुखः- 


७०३ 


वथ्याचा लेख येथ संउवितो. 


*स्वराज्य, ब्राह्मण व ब्राह्मणेतर 


मि. माँटेग्यु हे स्वराज्यविषयक चर्चा करण्याकरितां हिंदुस्थानांत येणार असे 
जाहीर झाल्यापासून स्वराज्याच्या चळवळीस विरोध करणाऱ्या आमच्या कांही 
ब्राह्मणेतर बंधूनी बरीच उचल खाल्ली आहे, व ब्राह्मणजातीसंब्रंधाने आपल्या 
मनांत उचंत्रळत असलेली खळमळ ओकण्यास अवेळीं सुरुवात केली आहे. 
तथापि त्यांतल्या त्यांत आनंदाची गोष्ट इतकीच का, स्वतः ब्राह्मणेतर असून 
स्वराज्याच्या चळवळी विरुद्ध नसणारे असेदी पुष्कळ प्रतिष्ठित लोक वेळाच पुढे 
येऊन वरील आत्मघातकी प्रकारास आळा घाळूं रागळे आहेत. यामुळं या अनिष्ट 
वादास भळतेंच स्वरूप न येतां, अखेर समुद्रांतील मोठ्या माशार्ने लहान माशा 
खाऊन टाकावा त्याप्रमाणें ब्राह्मणेतरांतला स्वराज्यास अनुकूल असणारा मोठा 
पक्ष स्वराज्यास विरोध करणाऱ्या लहान पक्षास खाऊन टाकील अशी आशा वाटूं 
लागली आहे. ब्राह्मण व ब्राह्मणेतर हा विरोध मद्रास इलाख्यांत जितका दृढमूल 
आहे तितका तो इतर प्रांतांत नादीं, मुंबई इलाख्यांत तो अगदींच नाहीं असे 
म्हणवत नाहीं, व स्वतःचीं रिंग मोडून वासरांत दिरणारे कित्येक सुशिक्षित 
ब्राह्मणेतर गृहस्थ या नसत्या मांडणावर फुंकर घाळ्घाळून त्याचो उष्णता कृत्रिम 
रीतीने वाढवू पाहात आहेत. तथापि एका हाताने किताह्दी प्रयत्न केला तरी त्याला 
टाळी वाजवितां येणे शक्य नाही; ब या आगुंतुक वादांत आपल्या मनाची समता 
बिलकुल ढळू न देण्याचा ब्राह्मणवर्गाचा पुरा निश्चय आहे. यामुळे हा कलद्दासि 
प्रदीप्त होईल अशी आम्हांस बिलकूल भीति नाहीं. तर्थाप हा वाद निघालाच आहे 
म्हणून या बाबतींत ब्राह्मण वर्गासंबेधाने कोणाचा गैरसमज राहूं नये येवढ्याकरि- 
तांच या विषयावर सामान्यतः दोन शब्द लिहिण्याचे आम्हीं आज योजिले आहे. 


* ( केसरी, ता. १८ सपटेंबर १९१७ ). 
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प्रस्तुतच्या वादाचे प्रथमतःच दोन भाग आपोआप पडतात. पहिला असा 
का, ब्राझणेतरांस खरोखरच स्वराज्य नक्रो कां काय? व दुसरा असा का, त्यांना- 
ही जर स्वराज्य हवे तर ते हरकत तरी कोणत्या गोष्टीला घेतात १ पैकीं पहिल्या 
प्रश्षासंत्रंधानें आम्हांस हे नमूद करण्यास आनंद वाटतो कॉ, मद्रासकडे काय 
किंवा इकडे काय, ब्राह्मणेतरांकडन आजवर प्रकट झालेल्या विचारामध्यें मुळांत 
स्वराज्याच्या मागणीलाच पूर्ण विरोध असा थोडाच दिसून येतो, ब त्याचें कारण- 
ही उघडच आहे. व्राहणेतरांच्यातफें म्हणून जे ग्रहस्थ आज वादास प्रवृत्त झाले 
आहेत ते स्वतः सुशिक्षितच असल्यामुळें हिंदुस्थानांतील इलींची एकतंत्री राज्य- 
पद्धति त्यांना झाली तरी मनापासून आवडणें शक्यच नाहीं. इंग्रज लोकांनीं दिलेल्या 
शिक्षणाचा गुणच स्वातंत्र्यप्रियता हा असल्यामुळें सुशिक्षित लोक ब्राह्मणेतर असले 
तरी त्यांनाही आपण आपल्याच देशांत नादान व खुरटळेले राहावें आणि आउला 
सर्वे कारभार परक्यांनी आपली संमति न घेतां करावा ही गोष्ट कशी आवडणार? 
ब्रा्मणवर्गाच्या मानीव सामाजिक जुलमापासून कां होईना पण स्वतंत्र होण्याच्या 
बुद्धीत जे स्वाभिमानाचे बीज आहे तें राजकीय विचाराच्या भूमींतददी फलद्रूप 
झालेच पाहिजे. आपणास मोठ्या हुद्दयाच्या जागा मिळाव्या व ब्रिटिश ब्युरा- 
क्सीने चालविलेल्या राज्यकारभारावर आपल्यांतील लोकमताचें दडपण असावें 
अशी महत्त्वाकांक्षा ब्राह्मणेतर झाला म्हणून त्याच्या मनांत उद्भवल्याखेरीज कशी 
राहणार ? ब्राह्मणवर्गाचा पाडाव व्हावा अशी व्राह्मणेतरांना इच्छा होणें स्वाभा- 
विक आहे असे घेऊन चाळले, तरी केवळ ब्राह्मणांना अपशकून करण्याकरितां 
आपल्या राजकीय महत्त्वाकांक्षेचे नाक कापून घेण्यासही ब्राह्मणेतर कबूल होतील 
इतका अधमपणा आमच्या ब्राह्मणेतर त्रंधूमध्ये वसत असेल, त्यांच्या मनुष्यत्वाची 
इतकी हानि झाली असेल, असे मानण्यास आमचें मनच घेत नाहीं, अर्थात्‌ 
ब्राह्मणवर्ग क्षणभर विचारांतून अजिबात वगळला आणि केवळ ब्राह्मणेतर व 
ब्रिटिश ब्युराक्रसी यांच्या पुरतेच पाहिलें तर स्वराज्य हवे असेंच व्राह्णेतरांना 
वाटलें पाहिजे, व तसं त्यांना आज वाटत आहेही. इल्लींच्या मुख्य बादांत ब्रामण 
विरुद्ध ब्राह्मणेतर या विशिष्ट उपवादाचीं जीं जाळीं दुदैवाने पसरली आहेत, तां 
या एकंदर प्रश्नाचा खोल विचार करणाऱ्या वाचकाने बाजूस सारून या खऱ्या 
मुद्द्याचा लक्ष्यवेध माभिकपणानें करण्यास त्यानें शिकले पाहिजे, 

अशा रीतीने पहिल्या प्रश्नाचं नास्तिपक्षीं उत्तर दिल्यास वादाचे क्षेत्र 
आपोआप बरेंच कमी होतें, आम्हास स्वराज्य हवें पण त्याची कोणतीही योजना 
निश्चित होतांना ' ब्राह्मणितरांच्या हक्कांचे योग्य संरक्षण झालें पाहिजे? असा या 
वादांतीळ दुसरा मुद्दा आहे. या मुट्ट्यासबंधानै आम्ही एकदमच असें सांगून 
मोकळे होतो कीं, त्राह्मणेतरांच्या हक्कांचे संरक्षण करण्याची कोणतीही सूचना 
पुढे आल्यास ब्राह्मण लोक तिचा विचार नुसत्या सहानुभूतीनेंच नव्हे तर थोड्या- 
बहुत दिलदारीनेंही करण्यास तयार आहेत. के. ना. गोखले यांनीं आपल्या 
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भाषणांतून व लेखांतून आणि मृत्युसमयी करून ठेविलेल्या स्वराज्ययोजनतून 
ब्राह्मणेतरवर्गांच्या हक्कांचे संरक्षण करणें योग्य आहे असे ठिकठिकाणीं प्रति- 
पादिलें असल्याचें प्रसिद्धच आहे. आणि लो. टिळकांनींही लखनौ येथील राष्ट्रीय 
सभेच्या प्रसंगीं मुसलमानबंधुंच्या महत्त्वाकांक्षेसंबंधाने जे उद्गार काढले ते लक्षांत 
धेतले म्हणजे स्वराज्याच्या बाबतींत ब्राहणितरांना किती प्रेमळपणारन वागाविण्यास 
ते तयार आहेत हें दिसून येते. ““ कायदेकोन्सिलांत उद्यां एक वेळ सगळेच 
ब्राह्मणेतर आले तरी मला चालतील, पण तेथे लोकानियुक्त हिंदुलोकांचे प्राबल्य 
असलें पाहिजे, परकयांचें किंवा सरकारानियुक्तांचे प्राबल्य नसलं पाहिजे ” हैं त्यांचे 
शब्द कोणाही त्राहणेतराने विसरू नये. हे शब्द अगदीं शब्दशः कोणी घेणार 
नाही. ते तात्परयॉर्थानेंच घेतले पाहिजेत है कोणाही समंजस मनुष्यास सांगण्याचे 
कारण नाहीं. पण या आतिशयोक्तीच्या मुळाशीं खऱ्या राष्ट्रीय भावनेचे बीज आहे 
हें कोणासही नाकबूल करितां यावयाचें नाहीं. हिंदुस्थानांत ब्राह्णेतरांतीळ सर्वोत 
मोठा वर्ग म्हटला म्हणजे तो मुसलमानांचा, पण या वर्गासंबंधाने सर्वसंमत अशी 
तडजोड लखनोस होऊन ती राष्ट्रीय सभेच्या स्वराज्ययोजनेत नमूदददी झाली आहे 
हें ज्यास माहीत आहे, तो हिंदूंचे मुसलमानांच्या हक्कसंरक्षणाविषयीं खरें धोरण 
काय आहे याविषयीं साशंक राहूं शकणार नाही; व मुसलमानांसंत्रंधानं सव हिंदूंचे 
जं धोरण तेंच तत्त्वतः ब्राह्मणांचें ब्राह्मणेतरांविषयींहि असणार है उघड आहे. 
त्यांत बदळ होण्याचें काय कारण ? पण या बाबतीत आम्ही मुख्य हरकत घेतों 
ती येवढ्यापुरतीच कीं, प्रत्येक जातीने आपापलं हित दक्षतेनं पाहणें व त्याकरितां 
योग्य ती चळवळ करणें जरूर असलें तरी अखिल हिंदी जनतेचा ' ब्राह्मण व 
ब्राह्मणेतर ? असा स्थूल विभाग करून जें केवळ ब्राह्मणद्वेषाचें अवास्तविक स्वरूप 
या वादास देण्यांत येत आहे तें दुष्ट बुद्धीचे आहे. कायदेकोन्सिळांतील सर्व जागा 
किंवा बहुतेक जागा आपणांसच असाव्या असा हक्क ब्राह्मणांनी पूर्वी केव्हांही 
सांगितलेला नाहीं ब पुढेही सांगू इच्छित नाहीत. त्यांच्या वाँय्याला प्रत्यक्ष ब्यव- 
हारांत लोकसंख्येच्या प्रमाणाबाहेर जागा पडत असल्या तर ते त्यांच्या जातिमलक 
आग्रहाचे फळ नसून त्यांच्या शिक्षणाचे फळ आहे ही गोष्ट नाकबूल करणें म्हणजे 
निवळ आडरानांत शिरणे होय. ब्राह्मणांनी पूर्वी इतर जातींना शिक्षणाच्या बाब- 
तीत मुद्दाम मागे टाकले किंवा दडपून ठेवलें दा आरोप सर्वस्वी खोटा आहे. 
चातुवर्ण्याची तात्त्विक पद्धति सर्वस्वी प्रत्यक्ष अमलांत पूर्वी केव्हां तरी होती 
किंवा नाहीं याविषयीं शकाच आहे; व ती असली आणि अध्यापन, 
याजन व प्रतिग्रह है आधिकार ब्राह्मणांप्रमाणेंच इतर वणोना नसले तरी त्यांची 
व्यास्ति फारच संकुचित होती. व्यावहारिक शिक्षण ब त्याला लागणारी साक्षरता 
ही क्षत्रिय व वैद्य यांनाच काय पण झूद्रांनाही खुली होती. पुराण, इतिहास 
वंगेरे वाचण्याचा त्यांचा अधिकार कोणी कधींही काढून घेतला नव्हता. तात्पर्य, 
६८ 
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चेदाध्यापनाचा तेवढा अधिकार केवळ ब्राह्मणांसच असलां तरी ज्याला हल 
आम्ही शिक्षण म्हणतों तें कोणत्याही वर्णाला सुलभ होतें. म्हणून ब्राह्मणांनी 
ब्राह्मणेतरांना शिक्षणरहित ठेवलें या म्हणण्यास कांहींच आधार नाहीं. असें असतां 
शिक्षणाकडे इतर वणोनीं द्यावे तितकें लक्ष दिलें नाहीं. याचें खरे कारण त्यांनीं 
आपापल्या घंद्याकडे विशेष लक्ष दिलें व शिक्षणाकडे दुर्लक्ष केलें; कारण नुसत्या 
पुस्तकी व कारकुनी शिक्षणाला त्या वेळीं मान मुळींच नव्हता हेंच द्दोय. आपा- 
पल्या घंद्याकडे लक्ष देण्यापासून इतर वर्णाचा आर्थिकदृष्ट्या फार फायदा झाला, 
व ब्राह्मण म्हटले कॉ ते निर्धन व ब्राह्मणेतर म्हटले कीं ते सघन असा जो सामान्य 
भद दिसतो तो त्यामुळेच उत्पन्न झाला आहे. पण या स्थितीस अनुलक्षून 
“ आम्हांला द्रव्योत्पादक धंदा इतर वणोनीं करू दिला नाहीं ” असे जर ब्राह्मण 
म्हणतील तर ती जशी त्यांची चूक होईल तशीच “| आम्हांला ब्राह्मणांनी सुशि- 
क्षित होऊं दिलें नाहीं ” असं ब्राह्मणेतरांनीं म्हणणें हीही चूकच आहे, एकाने 
द्रव्योगपादक शिक्षण व द्रव्य पसंत केलें, दुसऱ्याने पुस्तकी विद्या व निर्थनत्व 
पसंत केलें, अशी केवळ आपखुषीने पूर्वी वांटणी झाली; याबद्दल परस्पर दोष 
कोणासच लावतां येणार नाहीं. बरें, पूर्वी काय झाळें असेल तें असो, पण आधु- 
निक काळांत तरी ही स्थिति पालटू लागलीच आहे काँ नाहीं १ महाराष्ट्रांतील ज्ञाने- 
श्वरादि त्राण साधु-संतांनीं संस्कृत विद्येचे स्तोम कमी करून केवळ जनते- 
विषयांच्या ्रीतीसुळं मराठीमध्ये वेदविद्या आणण्याचा प्रयत्न केला, हें विसरतां 
कामा नये. आणि आतां गेल्या शंभर वर्षात इंग्रजी अम्मल झाल्या 
पासून तर विद्या व शिक्षण हैं वाटेल त्याला घेण्यास सुलभ झालें असून 
ब्राह्मणलोक ब्राह्मणेतरांना तीं मिळण्यास हरकत करीत नाहीत, इतकेच 
नव्हे, तर वत्राह्णेतरांना सुशिक्षित करण्यास ब्राह्मण पुढारीपणानें प्रयत्न 
करीत आहेत. पण अजूनही पुस्तकी विद्या मिळविण्याचे कामीं ब्राह्मणेत्तर 
उदासीन असून त्यांच्यावर विद्या मिळविण्याच्या कामीं साक्ते व्हावी असे म्हण- 
ण्यांत ब्राझणच पुढारी आहेत. तापर्य तुळनात्मकहृष्ट्या ब्राह्मणेत्तर अशिक्षित 
असल्यास त्याबद्दल ब्राह्मणांच्या नांवानें कोणीही खडे फोडण्याचे खरें कारण 
नाही; व आज सरकारदरवारांत लोकसंख्येच्या मानानें ब्रामण आधिक असले 
तर त्याबद्दल त्यांना दोष लावण्याचंद्दी कारण नाहीं, राज्यकारमाराला सुशिक्षण 
अवश्य असते, व तें शिक्षण संपादन केल्यामुळे, स्वतः सरकार मनांतून 
ब्राह्मणांवर रुष्ट असतांद्दी, सार्वजनिक कामकाजांत केवळ ब्राह्मणांना लोकसंख्येच्या 
प्रमाणाबाहेर जागा त्यांना द्याव्या लागल्या; या गोष्टीला सरकारचा जसा ना- 
इलाज झाला तसाच ब्राह्मणांचादी नाइलाज आहे. कोन्सिळच्या निवडणुकांत 
ब्राह्मण येतात ते काय ब्राह्मणच एकजात मतदार आहेत म्हणून १ कायदे कौन्सि- 
लांत गतवर्षी सरकारतर्फे हिंदी लोकांच्या नेमणुका झाल्या त्यांत ना. कामत, 
ना. साठे, ना. नाईक, ना, ढछूमाई सामळदास इत्यादि ब्राह्मणांच्या नेम- 
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णुका सरकारनेच केल्या, इतकेंच नव्हे तर पूर्वी तीन वर्षे त्यांनी काम केलें 
असतानांही त्यांनाच फिरून तीन वर्षे नेमर्छे, हें काय सरकार ब्राह्मण लोकांचें 
पक्षपाती होतं म्हणून १ इतर जातींचे पुढारी नेमण्यास त्यांचे हात कोणी धरले 
होते? याचा अर्थच हा कीं, सरकार हें व्राहणेतरांचे कट्टे कैवारी असतांही 
त्यांना कामकाजाचे महत्त्व लक्षांत घेऊन सुशिक्षितांना नाइलाजाने हातीं धरावे लागते, 
्राह्मणेतरांत सुशिक्षित मिळतील तर सरकार त्यांनाच आधीं नेमील, पण झिक्षण- 
विषयक सवे सवलती समान असतांही केवळ धंद्याच्या आवडीने ब्राह्मणेतर हे 
अद्यापि पुस्तकी शिक्षणाकडे वळावे तितके वळत नाददीत. त्याला कोणीं काय 
करावें ? 

त्राण व ब्राह्मणेतर यांच्यातील शिक्षणविषयक असमता कालांतरानं 
निघून जाईलच. पण तोंपर्यंतद्दी समाजांत ब्राह्मण व ब्राह्मणेतर असा द्वेषमूलक 
भेद कोणीं न करितां सुशिक्षित व अशिक्षित असाच भेद केला पाहिजे, 
४ आम्ही अशिक्षित असलो तरी केवळ लोकसंख्येच्या प्रमाणानंच 
आम्हांला सव अधिकारांच्या जागा मिळाल्या पाहिजेत”, हं ब्राह्म- 
णेतरांचे म्हणणें जात्यभिमानालळा शोभणारे असलें तरी व्यवहारबुद्धीला 
शोभणारे नाही. आतां केवळ मुसलमान लोकांना ठराविक प्रमाणाने जागा ठेव- 
ण्यास हिंदूनीं संमति दिली त्याचीच पुढची पायरी म्हणून हिंदूंतील पोटजार्तानाही 
यथाप्रमाण जागा राखून ठेवण्याविषयाँ ब्राह्मणेतरांचा आग्रहच असेल तर त्यालाही 
आम्ही हरकत घेणार नाहीं. मात्र सर्वच जातीचें सारखेंच समाधान होईल अशी 
योजना कोणास सुचवितां. आल्यास त्यानें ती सुचवावी, कारण शिक्षण व द्रव्य- 
संपन्नता म्हणजे सरकारदेणें देण्याची पात्रता हीं दोन लक्षणें अमुक एक इयत्ते- 
पर्यंत अंगी असणारास, मग तो कोणत्याही जातीचा असो, निवडणुकीत मत 
असलेंच पाहिजे हें म्हणणें वेगळे, आणि फक्त जातवार लोकसंख्येच्या प्रमाणाने 
प्रत्येक जातीस अमुक जागा दिल्या जाव्या, मग त्यांचे शिक्षण किंवा सरकार- 
देणं देण्याची पात्रता कितीही कमी असली तरी चालेल, हें म्हणणें वेगळे, 
मतदार होणें हैं शिक्षण व द्रव्यसंपन्नता यांजवर अवलंबून ठेविस्यास जातीचा 
प्रश्न सहजच सुटतो; पण केवळ जातीकरितां म्हणून जातीला अमुक इतक्या जागा 
मिळाल्या पाहिजेत असँ म्हणू लागल्यास अमुक एक जातींत शिक्षण कमी आहे 
किंवा ती जात रानटी आहे असल्या सबबीवर तिला वगळतां येणार नाही. सुशि- 
क्षित हे जर अर्धशिक्षितांचे हित रक्षण्यास नालायक तर अधोशेक्षित हे तरी आशि- 
क्षितांच॑ हित रक्षण्यास लायक कसे ? ही विचारसरणी मान्य ठरल्यास खाने- 
सुमारीच्या आंकड्यांच्या आधारें अनेक गमतीचे चमत्कार कागदावर मांडतां 
येतील, पण तसं करण्यास आज आम्हांस स्थलावकाश नाहीं व हा वाद हास्या- 
स्पदतेच्या थरावर नेण्याची आमची इच्छा नाहीं. आम्हांस आज इतकेच सांगा- 
वयाचे आहे कीं, जातवार निवडणुकाचे तच्च राष्ट्रीयदष्ट्या आम्हांस संमत नसले, 
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तरी ज्या कोणास ही होस पुरवून घ्यावयाची असेल त्यानें ती खुशाल पुरवून 
घ्यावी, आम्ही त्याच्या आड येऊ इच्छित नाहीं. मि. माटेग्यूसाहेब हिंदुस्थानांत 
स्वतः येत आहेत व नुकत्याच प्रसिद्ध झालेल्या तारेवरून इकडे खुला दरबार ठेव- 
ण्याचा त्यांचा इरादा आहे. तेव्हां प्रत्येक जातीने आपापले हक्क त्यांच्या पुढं आपा- 
पल्या खास प्रतिनिधींच्या द्वारे ठेवून आपला स्वतःचा मतदारसंघ बनवून घ्यावा, 
ब्राह्मण लोकांना मात्र या तत्त्वाचा अंगिकार करण्याची इच्छा नाहीं. आम्ही 
ब्राह्मण म्हणून आम्हाला इतके प्रतिनिधि द्या असं ते कर्धीही मागणार नाहीत, व 
तसे दिले तरी ते घेणार नाहींत. मग सर्व कायदेकोन्सिलांत एकही ब्राह्मण न 
आला तरी चालेल. आहेत-आमचे इतर जातवाले आहेत-ते आम्हां ब्राह्मणांच्या 
हक्कांचे रक्षण करितील अशी आमची पक्की खात्री आहे ! सरकार ब्राह्मणांवर ददली 
रुष्ट आहे इं प्रसिद्धच आहे. तेव्हां बिचाऱ्या त्राह्मणांनीं ब्राह्मणेतरांच्या पाठीशी न 
पडावें तर काय करावें ? : नावेवर गाडा, गाड्यावर नाव ? अशी जगाची राहाटीच 
आहे ! न्राझणेतर सव जातींनी तरी संतुष्ट राहावें म्हणजे झालें. 

तात्पर्य, ब्राझणेतर जातीच्या बांधवांना आम्हांस एवढीच विनंती करावयाची 
आहे कीं, स्वराज्याच्या मागणीला त्यांनीं कोणत्याही सबबीवर आज हरकत करू 
नये, स्वराज्याचे अधिकार आपणास कोणते व कसे व कां पाहिजेत हें निभेयपणें 


सांगावे, ब्राह्मणांना क्षणभर बाजूस वगळून, किंबहूना ते आज अस्तित्वांत नाहीत : 


असंही वाटेल तर घटकाभर समजन, सर्व ब्राह्मणेतर जाति वरिष्ठ व कनिष्टसद्धां 
एकत्र होऊन त्यांनीं आपापसांत पोक्त विचार करून आपणास स्वतंत्र प्रतिनेधि 
किती पाहिजित व आपापले स्वतत्र मतदारसंघ कसे बनवावे हें ठरवून स्टेटसेक्रेटरीस 
कळवावे. स्वराज्ययोजनेच्या या बाबी पुरत ब्राणवर्ग आनंदाने मौन स्वीकारील 
व ब्रा्मणेतरांच्या मागणीस बिलकुल विरोध करणार नाहीं. या बाबतींत आपलं 
खरें मत बोलावयास जाऊन स्वतःस स्वार्था म्हणवून घेण्याची त्यांना इच्छा नाहीं 


स्टेटसेक्रेटरीपुढें स्वराज्य योजनेच्या इतर बाबी राष्ट्रहिताच्या दृष्टीने त्यांना मांडतां 
येतील व त्याच ते मांडतील 


भे ज्योतिषसंमेछन 
शनिवार ता, २७-१०-१९१७ पुणें. 
अध्यक्ष-लो. टिळक यांचे भाषण. 


ज्योतिषशास्त्र हैं फार पुरातन आहे. प्राचीन ग्रीक, खाल्डियन, इजिप्शन 
व चिनी इत्यादि लोकही सूर्यचंद्रांच्या गति निश्चित करून त्यावरून आपलीं 
घर्मकृत्यं करीत. जोतिःशास्त्र हें अनुभवजन्य आहे. त्याचे साध्य प्रत्यक्ष आहे 


€ केसरी-ता. ३० माहे आक्टोबर सन १९१७ ) 
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अदृष्ट नाहां.सर्य, चंद्र व ग्रह ह्यांचे वेध घेऊन त्यांचीं गतिमानें ठरविण्याचे प्रयत्न 
आजचे नाहींत, ८००० वघरपासून असे प्रयत्न चालले आहेत व त्यामध्ये क्रमा- 
क्रमाने सुधारणा होत आहे. आपल्या सिथ्दातांतील मते खोटी नाहींत; परंतु ता 
त्या त्या सिध्दांताच्या वेळचीं खरी आहेत. गाणित कितीद्दी सूध्म वतविलं तरी 
कालांतराने त्यांत फेर पडणारच. खुद्द वेदांगज्योतिष पाहा. त्यांच वषशायन 
आणि मध्यम त्यामुळे तें मागें पड्न सिध्दान्त ग्रंथ उदयास आले. 
सिध्दान्त ग्रंथांनी तिथी स्पष्ट केल्या आणि वर्षमान फार सूक्ष्म केलें. 
परंतु अर्वाचीन वेधानीं तेंही मान बरोबर नाही अस अनुभवास आलें 

आपल्या इकडे हा प्रश्न उपस्थित झाला त्याचें कारण आपल्या इकडील पूर्वीच्या 
पिढीतील विद्वानांत वेधशाळेत अनभव घ्यावयास सांपडला हैं द्दोय. के. केरू- 
नाना, मद्रासचे रघुनाथशासत्री आणि काशीचे वापूदेवशास्त्री ह्यांना सरकारी वेघ- 
शाळेमध्ये प्रत्यक्ष शिक्षण मिळालें त्याचंच फल पंचांगशोघनाचा प्रश्न हैं होय. 
हक्प्रस्यय खोटा होऊं शकत नाहीं, गणित हृक्प्रत्ययाशी न जुळेल तर गणित 
सुधारले पाहिजे, संतोघाची गोष्ट अशी का, दुत्रिणीनें वेघ घेऊन इक्प्रयय 
पाइण्याचें जे काम केलासवासी केरूनानांच्या वेळेस नार्तिकपणाचें लक्षण समजलें 
जात होते, तेंच आतां म्हणजे १९०४ सालच्या मुंबईच्या सभेंत कोणासही ना- 
पसंत झालें नाहीं. त्या सभेने जीं महत्वाची कामें केलीं तीं हाँ कॉ, पंचांगांत 
निरयन वर्षमान घेण्याचें ठराविळे, कारण ग्रहांची गति सांगतांना ती स्थिर बिंदू- 
पासून सांगणेंच जास्त सोईस्कर व शास्त्रशुद्ध आहे. ज्या ताऱ्यांना आम्ही आज 
६००० वर्षे आश्विनी, भरणी, कृत्तिका असं ओळखीत आलों, त्यांना सायन- 
मताप्रमाणे पाहतां वारेळ त्या नक्षत्राचे नांव मिळणे संभवनीय आहे. पण तें 
योग्य नाहीं. वेदांत सायन मानाचाच स्वीकार केला आहे असँ सायनवादी 
म्हणतात, परंतु वेदांत आगगाडी आहे असें म्हणण्यासारखाच हा प्रकार होय ! 
हें ठीक नव्हे. सूर्य किंवा चंद्र मृगाजवळ आहे असें म्हटल्यावर ज्याला इजारा 
वर्षे मृगच म्हणून लोक दाखवीत आले आहेत त्याच नक्षत्राजवळ तो असला 
पाहिजे. तेर्थे काल्पनिक मृग उपयोगी नाही. असो, मुंबईच्या सभेने आणखी 
एक कामागिरी केली. ती कोणती तर सिद्धांतांतील आंकड्यांना बीजसंस्कार देण्याची 
परवानगी होय. तिसरी महत्त्वाची गोष्ट आरभस्थान ठरविणे हा होय. आरम- 
स्थान म्हणजे मोजण्याळा प्रारंभ करण्याचा एक खुट, आपण अश्चेनीपासून 
मोजतों; परंतु शकापूर्वी ६००० वर्षामागे अश्विनी उदगयनारंभीं होत्या. व 
तेथून १८० अंशांवर चित्रा होती. अश्विनीचा आरंभ आपण रेवतीपासून मानतो 
त्यामुळे रेवत चेत्र असे पक्ष उत्पन्न झाले आहेत. अयनांशारंभस्थानीं शक्य 
असल्यास कोणतीही एक हशय तारा धरा. पण अयनांशाच्या वादांत पचांग- 
शोधनाची संधि घालवू नका. सध्यां लोकमत पंचांगशोघनास अनुकूल आहे. 
सर्व लोक शुद्ध-पंचांग वापरण्यास उत्सुक आहेत. वेष्णवस्वामी नाहीं येये 
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सर्वांसमक्ष आम्ही सूक्ष्म व शुद्ध गाणितालं केलेले पंचांग चालूं करण्यास 
तयार आहों असें सांगितलें आहे. पंचांगशोधन हैँ सतत चालणारे कार्य असून 
त्यास वेधशाळेची अत्यंत आवश्यकता आहे; शिंदेसरकारांनी उज्जनीची 
वेधशाळा दुरुस्त करण्याचा हुकूम सोडल्याची तार नुकतीच मला आळी आहे. 
झिंदेसरकारचे त्याबद्दल आपण आभार मानले पाहिजेत, केवळ इंग्लंडांतच 
वेधशाळा असून आमचें काम भागणार नाहीं. ही विद्या हिंदुस्थानांत जिबत 
कशी राहील हाच मुख्य प्रश्न आहे. तो सोडविण्याचे काम लोकांचे व राजेरज- 
वाडयांचेंही आहे. ग्रहांच्या गतिस्थिति वर्तविणे येवढेंच ज्योतिषशास्त्राचँ ध्येय 
नाहीं. भुवनसस्थेचा प्रश्न हातीं घेऊन सृष्टीच्या रचनेचे गूढ उकलण्याच्या उद्यो- 
गास तें लागलें आहे. तर आतां एकमताने तुमच्यापुढे असलेल्या प्रश्नांचा 
निर्णय करा आणि लोक ज्याची आतुरतेने प्रतीक्षा करीत आहेत त्याचा प्रसंगो- 
चित निकाल लावा, याप्रमाणें भाषण होऊन पहिल्या दिवसाचे काम संपले, 

यानंतर सवे ज्योतिषयास्त्रज्ञ प्रतिनिधीच्या सभा रविवारी व सोमवारी 
सकाळी अशा दोनदां भरल्या. त्यांत वादविषयक सर्व गोष्टींचा 
खल होऊन सर्वोनुमतें ( सायनवादीं कांहीं ज्योतिषीखेरीज करून ) काय- 
मचा निकाल ठरला. मुंबईस शके १८२६ मध्यें भरलेल्या ज्योतिषांच्या सभेंत जो 
निर्णय झाला त्यास अनुसरूनच या ज्योतिषसंमेलनांत निणय करण्यांत आला. 
विशेष इतकाच कीं, वर्षमान. व अयनगति यासंबंधाने जी दुबरेजी पूर्वाच्या 
ठरावांतून होती ती काहून तोच अर्थ आतां अधिक स्पष्ट केला गेला व अयनांश 
२२ व २३ यांचे दरम्यान घ्यावे असँ जे मोघम ठरलें होतें त्यास अनसरून 
शके १८४० च्या आरंभीं म्हणजे आतां बारा वर्षांनंतर ते २३ घ्यावे व वेध- 
शाळा निघाल्यावर वेधानुरूप घ्यावे असें ठरविलें. यामुळें पूर्वीच्या निणयांतील 
सवं अनिश्चित भाग निश्चित झाला. दुसरा कोणताही फेरफार केलेला नाहीं. 
सभेने केलेला निर्णय प्रश्नोत्तररूपाने खालीं दिला आहे. 


१ प्र० सौरवर्षमान किं ग्राह्मम्‌ १ उ० सौरवर्षमान सूर्यसिद्धांतोक्तं वेधो- 
पलब्धबीजसंस्क्ृतं स्वीकार्यम्‌ । 


२ प्रर अयनगतिमानं किं ग्राह्मम्‌ ? उ० अयनगतिमानं वास्ताविकं वेधो- 
पलब्ध ग्राह्यम्‌ । 


३ प्र० निरयणारंभस्थानं पूर्वैः किं गृहीतम्‌? उ० सद्यःप्रचलितपूवे 
सिद्धांतग्रंथेषु निःशररेवतीयोग तारे प्रारंभस्थानं गृहीतम्‌ । तदेव निरयण- 
रारिनक्षत्रचंक्रारंभस्थाने ग्राह्यम्‌ । 

४ प्र अयनांशाः कियतो ग्राह्याः १ उ०अयनांशास्तु सद्यःप्रचलितकरण- 
ग्रथागतांशसमीपस्थास्त्रयोविंदातिमिताः १८४० शकारंभे ग्राह्याः । वेधशाला स्थाप- 
नानतरं वेघानुरूपा अयनांझा ग्राह्याः । 
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इतरं बांबतींत पूर्वीच्या म्हणजे १८२६ शके परिषदेत झालेले ठराव अक्षर- 
शाच कायम ठेवलेलं आहेत. 

वरप्रमागें झालेला निणय सवो जाहीर करण्याकरितां संमेलनास जमलेल्या 
सर्व प्रतिनिधींची व प्रेक्षकांची जाहीर समा सोमवारी संध्याकाळीं ६ वाजतां नूतन 
आर्यभूषण नाटकगण्हांत भरविली. त्या सभेंत अध्यक्ष लो. टिळक यांनीं झालेला 
निर्णय सर्वास निवेदन केला. नंतर निर्णयानुसार पुढील काम करण्याकरितां एक 
कमिटी नेमण्याचा दुसरा ठराव सभेत पसार झाला. ती कमिटी अशीः-- 
अध्यक्ष लो. बाळ गंगाधर टिळक, उपाध्यक्ष प्रो. विश्वनाथ बळवंत नाईक, कार्य- 
कारी सभासद्‌, वे. झा. सं. विनायक शास्त्री खानापूरकर, रा. बाबासाहेब पटवर्धन, 
प्रो, गोविंद सदाशिव आपटे, प्रो. रघुनाथ नारायण आपटे, रा. व्येकटेश बापूजी 
केतकर, वे. झा. सं. रघुनाथशास्त्री वेलणकर, रा, सा, निलकंठ विनायक छत्रे, 
रा. श्रीधर दामोदर भिडे, वे. शा. सं. रघुनाथ शास्त्री पटवर्धन ( सेक्रेटरी ). 
याशिवाय आणखी साहाय्यकारी मंडळीही नेमली असून त्यांत ठिकठिकाणचे 
प्रसिद्ध ज्योतिषी आहेत. व दोद्दीतद्दी जास्त नांवें घालण्याचा कमिटीस अधिकार 
दिला आहे. 

तिसरा ठराव ग्वाल्हेरचे श्रीमंत महाराज माधवराव शिंदे, अलिजाबद्दाद्दर 
यांनीं उज्जयिनी येथें वेधशाळा स्थापन करण्याचे आश्वासन देऊन व पंचांगशोधन- 
सभेचे आश्रयदाते होऊन ज्योतिषदास्त्राचें प्रगतीस जी मदत केली आहे 
तीबद्दळ महाराजांचे आभार मानण्याचा असून ती सर्वोनुमत टाळ्यांच्या गजरांत 
पास झाला. 

हे ठराव झाल्यानंतर ज्यांनीं संमेलनास मदत केली अशा कित्येक मंडळीचे 
म्हणजे संमेलनास जागा देणाऱ्या मंडळीचे, प्रो. अबदुल करीमख़ां यांचे व स्वयं- 
सेवकांचे आभार मानण्यांत आले. 

नंतर अध्यक्षांनी सर्व अडचणीचे निराकरण करून स्वास संमत होईल 
असा निर्णय होण्यास जी अमोलिक मदत केली व जिच्यामुळे संमेलनाचे काम 
यशस्वी झालें तीबद्दल त्यांचे आभार मानण्याचा ठराव पास झाला, 

या ठरावास उत्तर देतांना लो. टिळक म्हणाले, या वेळेस माझ्‌ आभार 
मानण्यापेक्षां ज्यांनीं नवीन पंचांगाचा आपल्याकडे प्रथमतः पुरस्कार केला व त्या- 
बद्दल अनेक त्रास सोसले असे जे आमचे गुरु के. केरुनाना छत्रे त्यांचं स्मरण 
करून त्यांच्या ऋणांतून उत्तीर्ण होण्याची खटपट करा. हैं कार्य त्यांचे देखतच 
झाले असते तर उत्तम होतें; निदान त्यांच्या पुढील पिढीत जरी हे काम तडीस 
गेलै तरी मोठें कार्य केलें असें होईल. 

नंतर अध्यक्ष व इतर सरवे मंडळी यांस हारतुरे अर्पण केल्यावर सभेचं 
काम सपलें, 
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* वैदिकधर्म व बौद्धधर्म 


कोलंबो येथें ता. ३ एप्रिल रोजीं क्रायटेरिअन नाटकण्ांत सर पी. अरुणा- 
चलम्‌ यांच्या अध्यक्षतेखाळीं लो. बाळ गंगाधर टिळक यांचे वरील विष्रयांवर 
व्याख्यान झालें. श्रोतद्वंदास व्याख्यात्याची ओळख करून देतांना सर पी. अरुणा- 
चलम्‌ म्हणाले, लो, टिळकांचा ओतृगणास परिचय करून देण्याचें कारणच नाही 
इतकें लोकमान्यांचे नांव सवतोमुखीं झालें आहे. रा. टिळकांचा बहुतेक सव वेळ 
राजकारणांत जातो, तरीपण त्यांच्या मनाचा नैसर्गिक कल वाङ्मयाकडे आहे. 
प्रोफेसर, ग्रंथकार, वृत्तपत्रकार अथवा राजकारणीपुरुष यांपैकीं कोणत्याही नात्यान 
पाहिलं तरी त्यांनी आपलें आयुष्य देदासेवेलाच वाहिल आहे. ज्या संक्रटान इतर 
लोकांचे मन खचून गेलें असतें अश्या संकटांतदेखील त्यांचे धैर्य अढळ राहिलें 
आहे. ओरायन व गीतारहस्य या अप्रतिम ग्रंथांवरून यांची तीब्र बाद्धमत्ता 
सवास दिसून आली आहे. अशा विख्यात विद्वानाचें व्याख्यान आज आपणांस 
ऐकावयास मिळत आहे इं आपलें सुदेवच होय. 
यानंतर लो, टिळक हे भाषण करावयास उठले. ते म्हणाले आज तीन 
ने मी राजकीय विषयांवर बोळून बोळून कंटाळलो आहे म्हणून मौ आज हा 
धार्मिक विषय घेतला आहे. हा विषय निवडण्यांत माझा दुसरा एक हेतु असा आहे 
की, बोद्धधर्माविषयीं येथील विद्वानांचे विचार मला कळतील, असो, कित्ये 
कांच्या मतें बौद्धधर्म हा सर्वात जुना घर्म आहे व हे पंडित असंही म्हणतात कॉ, 
पालीमाषा ही संस्कृत भाषेच्या आधीची होय ! युरोपिअन तज्ज्ञांत दोन वर्ग 
आहेत. . कित्येकांनी आधीं खिस्तीधर्माचे अध्ययन करून नंतर बौद्धधमाचे 
अवलोकन केलें, तर इतरांनी आधीं वैदिकधर्माचा अभ्यास करून नंतर बोड- 
धर्माकडे दृष्टि वळविली. या रीतीनें ज्याचा जसा अध्ययनक्रम तसा त्याचा 
दृष्टिकोण बदललेला दिसतो. मला या सर्व मतांचा विचार आज कर्तव्य नाहीं, 
वैदिकधर्म व बौद्धधर्म यांचा परस्परांवर कोणता परिणाम घडला एवढेंच आपणांस 
आज पाहावयाचे आहे. चेदिकधर्म, वेदिक-आचाराविचार आणि वैदिक-तच्वज्ञान 
या सवांचा उगम व प्रचार बोद्धधर्माच्या अगोदरचा आहे ही गोष्ट ऐतिहासिक 
दृष्ट्या सिद्ध झालेली आहे. बोद्धधर्माचा उदय ददोण्यापूर्वीच्या वेदिकधमात यर- 
यागविचार आणि तत्बज्ञानाविचार असे जे दोन भाग होते त्यांतील यज- 
यागादी भागाला संक्षेप देऊन बौद्धिक, अध्यात्मिक, नैतिक उन्नतीकडे बोद्ध 
धर्माने अधिक लक्ष पुराविळें आणि या बोद्धधमांचा वैदिक धर्मावर बराच परिणाम 
झाला, बौद्धधर्मानै आत्म्याच्या अस्तिच्वाचा निषेध केला आहे असें नसून त्या भान- 
गडींत न पडतां त्या धर्माने केवळ नैतिक उन्नती व सामाजिक कतव्य यांकडे 
लक्ष पुराविळें. बौद्धधर्मानै वैदिक धर्मातळी संन्यासाची कल्पना स्वीकारली परंतु 


*( केसरी, ता. १६ एप्रिल १९१८) 
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हिंदूं-हिंदूचे संकरविहाह. ५५१ 


यांबरोबरच संन्याशाने समाजांत राहून समाजसेवा करावी-क्र्मयोगी व्हार्वे-अशी 
त्यास दिशा लाविली. वोद्धधर्म व खिस्ती धर्म या दोहोंची तुलना करून पाहतां 
खिस्तीधर्म ह्वा केवळ श्रद्धेवर अवलंबून आहि; परंतु बौद्धधर्म विचारप्रघान आहे 
ऐतिहासिक भौगोलिक, वांशिक कोणत्याही दृष्टीने विचार करून पाहिले असतां 
वेदिकधर्म व बौद्धधर्म हे जात्या भिन्न धर्म नसून बौद्धधर्म हैं हिंदुधर्माचेंच रूपांतर 
आहे. आपले धर्मप्रसारक देशोदेशी पाठवून धमप्रसार करण्याची कल्पनाही 
बोद्धधर्मानें नवी काढिली नसून वेदिकधर्माचाही अशा रीतीनें पूर्वी परराष्ट्रात प्रसार 
झालाच होता. तथापि बोद्धघमामुळं वेदिकघमातील अनेक अनवदयक आचारांची 
छाराछाट होऊन वैदिकधर्माचे स्वरूप जास्त झुद्ध व जोमदार झालें हें मान्य 
केले पाहिजे 

याप्रमाणें व्याख्यान झाल्यानंतर श्रोत्यांच्या आग्रहावरून ना. खापर्डे व बाब 
बिपिनपाल यांचीं भाषणे झालीं आणि व्याख्याते व अध्यक्ष यांचे आभार मान- 
ण्यांत येऊन सभेचे काम आटपले. 


क 


कै हिँदू-हिदूचे संकरविवाह 

ना. पटेल यांनीं वरिष्ठ कायदेकोन्सिलांत यासंबंधाने एक कायद्यांचे बिल 
आणल्याचे गेल्या अंकींच आम्हीं प्रसिद्ध केलं आहे. है बिल मार्गे सहा वघो- 
पूर्वी ना. बसूनी आणलेल्या बिलापेक्षां निराळ्या तऱ्हेचे आहे. तथापि त्यामुळे 
हिंदुसमाजांत बरीच चळवळ उपस्थित होऊन या बिलाविरुद्ध लोकमत क्षुब्ध 
झाल्याखेरीज राहाणार नाहीं. निदानपक्षीं हें बिल इछा ज्या स्वरूपांत पुढें 
आले आहे त्या स्वरूपांत पुष्कळ फेरफार झाल्याखेरीज तें हिंदुसमाजास मान्य 
होणें शक्य नाहीं असे आम्हांस वाटते. कलियुगांत वर्णसंकर होणार हें पुराणां- 
तळें भविष्य जरी कदाचित्‌ खरें व्हावयाचे असले, तरीही अशा बिलाचा विचार 
करतांना ते सुधारकांच्या केवळ तातिक दृष्टीने न करितां हिँदुसमाजाची इलांची 
स्थिति काय, हिंदुलोक कोणत्या झास्त्राघारे या बाबतींत वागतात, अगर छोकां- 
मध्ये हल्लीं या संत्रंघाच्या कोणत्या रूढी प्रचलित आहेत आणि त्या इल्लांच्या 
परिश्थितीनें किती शिथिल झालेल्या आहेत इत्यादि व्यापक दृष्टीनेच म्हणजे 
एकप्रकारे केवळ कायद्याच्या इष्टीनेंच हें कोणीही समंजस मनुष्य कबूल करील 
व त्याच दृष्टीनें आजचा हा प्रास्ताविक लेख आम्ही लिहीत आहों. हें बिल 
घाईने पास करण्याचा विचार नसून हैं प्रांतिक सरकारांकडे किंवा पुदाऱ्यांकडे 
अभिप्रायार्थ पाठविले जाईल, आणि हीं सर्व मतें गोळा झाल्यावर मग म्हणजे 


( केसरी, ता, १७ माहे सेप्टबर सन १९१८) 
६९ 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


५५२ लो० टिळकांचे केसरींतीळ छेख. 


सुमारें वर्षभराने तै वादविवादाकारितां पुनः कोन्सिलमध्यै येईल असे सध्यां तरी 
ठरल्यासारखें आहे. अथातच यासंबंधाने जास्त विचार करण्यास आणखी पुष्कळ 
सवड आहे हें आम्हांसही कबूल आहे व त्या सवडीचा आम्ही व इतर लोक 
फायदा घेऊं व घेतीलच, तथापि यासंबंधाने कोणते मुद्दे विचाराई आहेत 
आणि तो विचार कोणत्या दिशेनें केला पाहिजे याबद्दल प्रथमतःच दोन राब्द 
लिहिणे जरूर असल्यामुळें आज तो विषय आम्हीं हातीं घेतला आहे. 

हिंदु लोकांच्या विवाह्दासंबंधानें विचार करतांना प्रथमतः ही गोष्ट लक्षांत 
ठेविली पाहिजे काँ, विवाह हा आमच्यामध्ये एक धर्म संस्कार आहे; नुसता करार 
किंवा रजिष्टरचीं नोंदणी नव्हे. म्हणून अशी नोंदणी जरी कायद्याने करतां आली, 
आणि कोर्टनेंही मान्य केली तरी विवाहाच्या धमसंस्कारानें विवाहित मनुष्यास 
आपापल्या जातीमध्ये किंवा कुटुंबांत ज शास्त्रोक्त स्थान व अधिकार प्राप्त होतो तें 
स्थान व तो अधिकार कोणत्याही विवाहाच्या कायद्यानं उत्पन्न करतां येणार नाहीं, 
किंवा तोच अर्थ दुसऱ्या भाषेंत सांगावयाचा असल्यास अझा तऱ्हेचा कायदा 
हिंदुसमाजावर लादणें कधींही न्याय्य व समंजस होणार नाहीं, इतकेंच नव्हे तर 
तो मान्य करण्यासही समाज तयार व्हावयाचा नाहीं, हें तत्व आमच्या राजकर्त्या- 
सही कबूल आहे. आणि हें कबूल केलें म्हणजे असें कायदे कांहीं व्यक्तींच्या अड- 
चणी दूर करण्यापलिकडे आधिक उपयुक्त व व्यापक होऊं शकत नाहींत व करतां 
येत नाहींत हे उघड आहे. विघवाविवाहाचा कायदा याच तत्त्वावर केलेला आहे. 
आणि तेंच तच्च पटेळसाहेतांच्या बिलांतहदी जर घातले गेले तर एकंदर हिंदुसमाजा- 
कडून त्यास फारशी हरकत यावयाची नाहीं, असे आम्हांस वाटतें, पण हल्लींच्या 
बिलाचे सांप्रत जे स्वरूप आहे तें पुष्कळच व्यापक असल्यामुळें त्यापासून गैर- 
समज उत्पन्न होगें अगदीं अपारिहार्य आहे. यास्तव ना. पटेल यांस आमची 
पाहिली सूचना अशी आहे कॉ, त्यांनीं या बाबतींत आधिक विचार करून लोक- 
मताचा विरोध जेणकरून शक्यतेवढा टळेल अशा प्रकारें हें बिल सुधारून लोकां- 
पुढे मांडावे. त्यामुळें पुष्कळ वादविवाद टळेल, इतकेच नव्हे तर लोकमत विना- 
कारण क्षुब्ध न होतां ना. पटेल यांचा उद्देश सिद्धीस जाण्यासही आधिक सोयीचं 
होईल. असो; आतां ना. पटेल यांच्या सध्यांच्या बिळांत जी व्यवस्था करण्याचें 
त्यांनीं योजछे आहे, त्यासंबंधानं शार्रदृष्ट्या व व्यवहारदृष्ट्या थोडा विचार करूं. 
£६ हिंदूच्या निरनिराळ्या जातींतील विवाह शास्त्रसंमत नसेल तरी ते कायदेशीर 
समजले जावे, ” असा त्यांतील आशय आहे. तात्पर्य, हें बिल हिंदू-हिंदूंच्या 
संकरविवाहाबद्दळ्च आहे. हिंदु, मुसलमान, पार्शी किंवा खिस्ती यांच्या संकर- 
विवाद्दाबद्दठच नाहीं हें प्रथमतः लक्षांत ठेविळं पाहिजे.ही मर्यादा लक्षांत ठेविली म्हणजे 
पुष्कळ घोंटाळा दूर होऊन या बाबतींत फक्त हिंदुशास्त्रांचा व हिंदुरीतिरिवाजां- 
चाच आपणांस विचार कतव्य आहे, इतर सर्व गोष्टी अप्रस्तुत होत, अस सहज 
दिसून येईल. १ 
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हिंदू-हिंदूचें संकरविवाह, ५३ 


हिंदुसमाजांत अनेक जाति असून त्यांपैकी पुष्कळ जातींत परस्पर रोटी- 
व्यवहार असला तरी बेटीव्यवहार होत नाहीं दी गोष्ट सर्वत्र प्रसिद्ध आहे. तथापि 
यांतही लक्षांत ठेवण्यासारखी एक महत्वाची गोष्ट आहे ती ही कीं, कांही 
जातींत, किंवा उपजातींत म्हणा, परस्पर-विवाह जरी रूढ नसले तरी शास्त्र- 
दृष्ट्या ते कोणीही निषिद्ध मानीत नाहींत. उदाहरणार्थ, देशस्थ-कोकणस्थांचे 
विवाह घ्या, किंवा मराठे लोकांतील निरनिराळ्या पोटशाखांमधळे विवाह घ्या 
हे शास्त्राने कांद्दी कोठें निषिद्ध मानलेले नाहींत, व हे जर आतां रूढ करावयाचे 
असतील तर शास्त्रदृष्ट्या कांहीं इरकत नसून केवळ समाजांतील पुढाऱ्यांच्या 
इच्छेवरच ती गोष्ट अवलंवून आहे. समाजाचे पुढारी जर या उपजाति मोंड- 
ण्यास तयार नसतील तर धर्मशास्त्र किंवा कायदा तरी काय करणार ? जातिभेद 
मोडला पाहिजे असं तोंडाने म्हणणारे गहस्थदी उपजातींमध्ये विवाह करण्यास 
तयार नसतात असा अनुभव आहे. देशस्थ], कोकणस्थ व कऱ्हाडे यांमधील 
विवाद्दास खुद्द शकर।चायीचीही परवानगी मिळाली आहे; पण ही परवानगी 
आणणाऱ्यांनाँदी तिची क्रिती अमलबजावणी केली हें लक्षांत आणलं म्णजे 
कृतीपेक्षां बोलणेच आम्हांस आधिक प्रिय आहे, असं अनुमान करण्याचा प्रसंग 
येतो. मग एखाद्या उपटसुळाने मन मानेल त्या जातीशी विवाह केला म्हणून 
त्याच्याकरितां नवा कायदा केल्याने काय फायदा होणार ? ना. पटेल यांच्या 
बिलांत उपजातांचा द्दा भेद दाखवला गेलेला नाहीं, ही पहिली चूक आहे. ज्या 
ज्ञातीत हलली परस्परविवाह निषिद्ध मानला, जातो किंवा ज्या जातींत विवाह 
झाल्यास दंपत्य पतित होत असं समजतात, तेवढ्याकरितांच ना. पटेल यांचं 
बिल असावें असें त्यांच्या भाषणावरून दिसत. पण ही गोष्ट बिलांत स्पष्ट 
केलेली नाही, व ती केल्याखेरीज या बिलावरील वाद विनाकारण भलत्याच 
दिशेनें जाण्याचा संभव आहे; म्हणून याबद्दल खुलासा करण्यासाठीं ना, पटेल 
यांस विनंति करून तूर्त त्यांचं बिल केवळ ज्या जातींत परस्रपविवाह निषिद्ध 
मानला जातो तेवढ्या पुरतेच असावे असं समजून त्याबद्दलचे आमचं काय म्हणणे 
आहे तै आम्ही येथे थोडक्यांत कळवितों. 

हिंदु-धर्मशास्तराप्रमाणे खरोखर चारच वण केवा जाती आहेत. ब्राह्मण, 
क्षत्रिय, वैश्य आणि शूद्र. व या जातींत अनुलोम म्हणजे पुरुष वरच्या 
जातींतला असला तर त्याला खालच्या जातीशी विवाह करण्याची प्राचीन काळीं 
मोकळीक होती. फक्त प्रतिलोमविवाइ म्हणजे उलट ओधघाचे किंवा कनिष्ठ 
जातींतील पुरुषांचे वरच्या जातींच्या स्त्रीशी होणारे विवाह मात्र निषिद्ध मानले 
जात. मन्वादिस्मृतिकारांचा हा निबन्ध समाजशास्त्रदृष्ट्याही उपयुक्त व आव- 
श्यक होता व आहे असे निस्शेसारख्या जर्मन पंडितांनी अलीकडे प्रतिपादन 
केलेल आहे. उदाहरणार्थ ब्राह्मण पुरुषाने शद्र स्त्रीशी विवाह केला तर प्राचीन- 
काळीं तो निषिद्ध मानीत नसत, आणि वर सांगितलेल्या जमन पंडिताळाही तो 
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"१५७४ लो ९, टिळकांचे केसरीतील लेख. 


इल्ींच्या कालीं आक्षेपाहे वाटत नाहीं. पण मनु काय फिंवा निलो काय या 
दोघांनाही खालच्या जातीच्या पुरुषांनी वरच्या जातीच्या स्त्रीशी विवाह करणें 
इष्ट वाटत नाही. कारण त्यामुळें अशा विवाहापासून झालेल्या संततीच्या अंगा 
गुणोत्कर्ष होत नाहीं असे त्यांनीं ठराविळें आहे; व निग्रो व गोरे लोकांचा ज्या 
देशांत म्हणजे अमारिकेंत संकर होत आहे तेथेही हाच न्याय स्वीकारला जातो. 
सांप्रतकाळीं म्हणजे कलियुगांत प्रतिलोमाप्रमाणें अनुलोम विवाहही निषिद्ध मानले 
जातात, त्यामुळें विवाह होणं ते सवर्णात व्हावे, भिन्न वर्णीत होऊं नयेत, भिन्न 
वणीत विवाह झाल्यास त्यापासून होणारी संतति संकरजातीची होते, आणि संकर- 
जातीची झाल्यामुळे ती आपल्या आईच्या व बापाच्या मिळून दोनही जातीस 
सुकते, असा सव्यांचा नियम आहे. इतकेंच नव्हे तर अशा संकरविवाद्दापासून 
झालेल्या संततीची गणना औरस संततींत होत नाहीं, व त्यामुळे विवर्णविवाह 
करणाऱ्या आपल्या मातापितरांच्या किंवा त्यांच्या आप्तांच्या इस्टेटीसही हिंदु- 
धर्मदास्त्रष्ट्या अशी संतति वारस होऊं शकणार नाहीं, कारण शास्त्रसिद्धविवा- 
हाचे मुख्य हेतु दोन प्रकारचे असतात--(१) सवर्ण औरस संतति उत्पन्न करणें, 
आणि (२) विवाहित दंपत्याच्या कुलांतील इतर पुरुषांच्या इस्टेरीचा वारसा 
ज्यास मिळेल असे सपिंड किंवा समानोदक बांधव कुलत्रध्यर्थ निर्माण करणें, 
थोडक्यांत सांगावयाचे असल्यास केवळ आपल्यास संतति व्हावी इतकेंच नव्हे 
तर आपलें कुल व जातही वाढावी असा या सवर्ण विवाहाचा हेतु असतो, पण 
दीच्या परिस्थितींत पुष्कळांना हे सवर्ण विवाह पसंत नसून वर्णावर्णात अंत- 
विवाह व्हावे व त्यामुळें जातिभेद नष्ट व्हावा अशी भावना होऊं लागली आहे. 
अशानं जातिभेद खरोखरच मोडेल किंवा फक्त एखादी नवी संकर-जात उत्पन्न 
होईल दा एक मोठाच सामाजिक प्रश्न आहे. पण त्याचा विचार सध्यां न करतां 
हल्लीं जें व्याक्तेस्वातंत्र्य चोहोकडे माजलेले आहे त्याला अनुसरून अशा प्रकारचे 
वर्णसंकरकारक विवाह कोणी केल्यास त्याला हिँदुसमाजाने कोणत्या रीतीनें वाग- 
वावे, एवढ्याच गोष्टीचा आपण सध्यां विचार करू, समजा कीं, एका ब्राह्मणाने 
शाद्र स्त्रीशी विवाह केला, द्दा अनुलोमविवाह झाला, व प्राचीन काळीं तो निषिद्ध 
मानला जात नसे. पण त्याच्या संततीचा मात्र त्राह्मणज्ञातींत शास्त्रतः समावेश 
होत नव्हता असे स्मृतिग्रंथावरून दिसून येतं. इतकेंच नव्हे तर अझा विवाह्दा- 
पासून झालेली संतति ब्राह्मण पित्याच्या कुलांतील इतर लोकांच्या इस्टेटीचीद्दी 
वारस होत नसे असें दिसून येईल, तात्पर्य, पूर्वकाळी असा विवाह जरी निषिद्ध 
नसला तरी या विवाद्दापासून झालेल्या संततीस आपल्या पित्याच्या इस्टेटीपलीकडे 
जास्त वारसा मिळत नसे, आणि अशी संतति पितृसदर असली तरी पित्याच्या 
जातीची न होतां तिची गणना संकर-जातींत होई असं सिद्व होतं. हे विवाह 
आतां निषिद्ध आहेत खरे; पण हे निषिद्ध नसावे असे मानून त्यांस जरी कायद्याने 
परवानगी दिली तरी अशा विवाहांपासून होणाऱ्या संततीची जात कोणती 


CC-0. Jangamwadi Math Collection. Digitized by eGangotri 


हिंदू-हिंदूचे संकराविवाह ५५५ 


धरावी याचा निर्णय कायद्यानें करणे अशक्य आहे. इतकेंच नव्हे तर अशा 
संततीस आपल्या पित्याच्या पूर्वजातींतील आप्तांचे वारसद्दी ठरवितां येणार नार्ही. 
अशा तऱ्हेचा विवाह करणारा पुरुष हा पुढें होणाऱ्या आपल्या संकर-संततीचा 
मूळ पुरुष होऊं शकेल ब या मूळ पुरुषाच्या इस्टेटीचा वारसा त्याच्या संततीकडे 
जाईल. पण अदा प्रकारच्या संकर-विवाहदानें आपल्या मूळ जातींपासून भ्रष्ट 
झालेल्या पुरुषाचे मूळच्या जातींतच राहिलेले आप्त या नव्या संततीस आपल्या 
सपिंडांत किंवा समानोदकांत समाविष्ट करण्यास कधीही राजी होणार नाहीत, 
'आणि कायद्यान अशी स्थिति केल्यास तो कायदा जातिश्रंशकर व जुलमाचा सम- 
जला जाईल हें नेहमीं लक्षांत ठेवलें पाहिजे, मनुष्याला व्यक्तिस्वातं्य असले तर 
त्यानें इच्छेस येईल त्याप्रमाणें लम करावें एवढी गोष्ट आम्ही कबूळ करू. पण या 
व्यक्तिस्त्रातेत्र्याचा, त्याच्या दृष्टीनें नाहीं तर आमच्या दृष्टीनें, त्यार्ने दुरुपयोग 
केल्यावर आम्हीं त्या मनुष्याची संतति आम्हांस पिंड देण्यास किंवा आमची 
क्रिया करण्यास आणि तदनुषंगानें आमच्या इस्टेटीचा वारसा घेण्यासही लायक 
झाली असें आम्ही कधींददी समजणार नाहीं, व्यक्तिस्वातंत्र्य ज्याचे व्याने 
पाहिजे तर आपल्या व्यक्ती पुरते वापरावे; पण हें त्याला स्वातंत्र्य आहे म्हणून त्या 
स्वातंत्र्याचे परिणाम धर्भशास्त्रानुसार वागणाऱ्या आपल्या दुसऱ्या बांधवांवर लादणे 
कधींही न्याय्य मानलें जाणार नाहीं. विवाह सवर्ण असावे म्हणून हिंदुधर्मशास्तर 
सांगते, आणि अशा विवाहापासून होणारी संतति“ बीजमुत्कृष्टमुच्यते ” या न्यायाने 
पित्याची होते असं मनु म्हणतो. याला प्राचीन काळीं कांहीं अपवाद असत. उदा- 
हरणार्थ, क्षेत्रज पुत्राची गोष्ट घ्या. हवा क्षेत्रज पुत्र बीज दात्याचा न मानतां 
४ बीजाद्योनिर्बळीयसी ” या न्यायाने क्षेत्राच्या मालकाचा मानला जात असे, असँ 
मनून म्हटलें आहे. पण या दोन गोष्टींखेरीज इतरत्र म्हणजे संकर विवाहांत 
होणाऱ्या संततीत वरील दोन्ही न्याय लागू न होतां म्हणजे ती पित्याच्या 
अगर मातेच्या वर्णाची गणली न जातां संकरविवाहापासून होणारी संतति तिस- 
ऱ्याच एक जातीची होते असें मनूचे म्हणणें आहे. उदाहरणार्थ ब्राह्मणा- 
पासून वैश्यकन्थेच्या ठिकाणीं अबष्ठ जातीची संतति होते, आणि क्षत्रियापासून 
ब्राह्मण स्त्रीच्या ठिकाणीं म्हणजे एकप्रकारच्या प्रतिलोम विवाहापासून सूत- 
जाति निर्माण होते असें त्याने लिहिलें आहे. पण या गोष्टीची सध्या तरी 
विशेष चर्चा करण्याची जरूरी नाहीं. समाजांत रूढ असलेला सध्याचा आचार 
पाहिला तरीही तो मन्वादि स्मृतींतील धर्मशासत्राला धरून आहे असे दिसून 
येईल. संकरजातीची गणनाही हिंदूतच होत असल्यामुळें उद्यां एखाद्या ब्राझणाने 
शुद्रसत्रीशी विवाह केला, तर तो ब्राह्मण्यास मुकला तरी हिंदू राहातो, असे म्हण- 
ण्यास कांहीं हरकत नाहीं. पण ज्याला हिंदुधर्मात राहावयाचे आहे व्याने 
आपला अगर आपल्या संकरजातीचा विवाहही हिंदुधमशास्त्रदृष्टया घर्मसंस्कार- 
पद्धतीने केला पाहिजे, कराराप्रमाणे नुसती नोंदणी करून करू नये, असा 
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निर्वेन्ध ठेवावा लागेल. कारण विवाद हा एक करार आहे, तो पांचदहा 
वर्षांचा किंवा आजन्म करारही होऊं शकेल, खुषीचा सोदा आहे, धर्मत्रंधन 
नव्हे इत्यादि विचित्र कल्पना अद्याप खिस्ती राष्ट्रांतही रूढ झाल्या नाहीत; 
मग हिंदुधर्माची गोष्ट कशाला ? संकर ज्ञातींतील विवाहाकरितां कोणता संस्कार 
उपयोगांत आणावा हा एक महत्त्वाचा प्रश्न आहे; पण त्याचा विचार शास्री- 
लोक करतील. सध्यां आमचें एवढेंच म्हणणे आहे कीं, विवाह हा हिंदुधर्म 
शास्त्राप्रमाणे एक घर्मसंस्कार आहे व ब्राह्मणत्वादि विशिष्ट जातीची अपेक्षा 
नसली तरी हिंदु ज्याला राहावयाचे आहे त्याने विवाहसंस्क्राराबद्दळचें हँ धर्ममत 
झुगारून देऊन चालावयाचें नाहीं, जो आपले विवाद्दादि संस्कार हिंदुधर्म 
शास्त्राप्रमाणे करीत नाहीं तो हिंदु कसला ? हिंदुसच नव्हे तर खिश्चन आणि 
मुसलमान म्हणवून घेणाऱ्यांसही हाच नियम लागू होतो; आणि याच हेतूनें 
नुसत्या नोंदणीनें विवाह लावणाऱ्यास “ न हिंदुन यवनः ” असा प्रतिज्ञालेख 
१८७२ च्या कायद्यानें लिहून देण्यास सांगितलेले आहे. नोंदणी हा घर्मसंस्कार 
नव्हे, दिवाणी करार आहे; तेव्हां प्रत्येक हिंदु म्हणविणारानं केवळ या करारावर 
अवलंबून न राहता आपले विवाद्दविधि धर्मसंस्कारानं उरकले पादिजेत असँ उघड 
प्राप्त होत. संकर जातीकरितां जो हा विवाहसंस्कार करावयाचा तो ज्या दोन 
जातींचा संकर झाला त्यांपैकीं कोणत्याही जातीचा असूं शकेल, पण तो संस्कार 
त्या रीतीनें उरकस्याखेरीज त्याची संतति हिंडुघमशास्त्राप्रमाणें हिंदु मानली जाणार 
नाहीं. मग हे हिंदु परंपरागत असोत किंवा वैद्यांच्या मिशनरी हिंदुधर्माप्रमाणें 
हिंदु करून घेतलेले असोत; जो कोणी हिंदु आहे त्याचा विवाहसंस्कार हिंदुभर्म- 
संस्काराप्रमाणें झाला पाहिजे; मग त्या विवाहाची तुम्ही पुढें नोंदणी करा अगर 
न करा, तो प्रश्न निराळा. 

वरील सरव गोष्टींचा विचार करतां ना. पटेल यांचे बिल अपुरेच नव्हे तर 
पुष्कळ अंशीं हिंदुधमांच्या विरुद्ध आहे असं दिसून येईल. हें बिल पुढें आण- 
तांना ज्या लोकांची गैरसोय किंवा अडचण ना. पटेल यांच्या डोळ्यांपुढे होती, 
त्यांच्याबद्दळ आम्हांसद्दी सहानुभूति आहे. किंबहुना त्या लोकांची अडचण दूर 
करू नये असे हिंदु समाजही म्हणणार नाही. पण ज्या लोकांकरितां है बिल 
आणावयाचे तें बिल फक्त जातिदृष्ट्या निषिद्ध विवाहापुरतंच असावे; नोंदणी 
होवो किंवा न होवो, विवाह धर्मसंस्काराप्रमाणं झाले पाहिजेत; आणि विवाहित 
दंपत्यास किंवा त्यांच्या संततीस ज वारसाचे हक्क मिळावयाचे ते संकरेविवाहद कर- 
णाऱ्या इसमास मूळ पुरुष कल्पून त्याच्या पुढच्या संततीपुरतेच पाहिजेत, इत- 
रांचा वारसा या संततीस मिळूं नये; एवढे तरी निर्बंध या ब्रिलांत अवश्य असले 
पाहिजेत असँ आमचें आज म्हणें आहे. किंबहुना हे निबन्ध घातल्याखेरीज 
अशा प्रकारचे विवाह हिंदूचे आहेत किंवा त्यापासून होणारी संतति हिंदू 
आहे असे हिंदुसमाज कबूल करणार नाहीं असं आम्हांस वाटते. संकरजाती 
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निर्माण करून देणाऱ्या पहिल्या संकरविवाहाची अशासतरता कायद्यानें आरंभी ' 
दूर करितां येईल; पण अशा तऱ्हेचा विवाह करणारांस व त्याची पुढील 
संतति यांस, संकीर्ण कां होईना, पण हिंदुत्व जर पाहिजे असेल तर त्यांनी 
संकरजातीस उक्त असलेले विवाहाचे धर्मसंस्कारही पाळले पाहिजेत, एऱहवी त्यांचे 
हिंदुत्व नष्ट होईल असें न्यायतः व हल्लींच्या कायद्यानेंही प्राप्त होते. असो. हे 
बिल ना. पटेल यांनीं परत न घेतल्यास यावद्दल पुढें पुष्कळच भवति न भवति 
होणार आहे, व या भवति न भवतींत आणखी काय मुद्दे निघतात हं आजच 
सांगतां यावयाचे नाही. म्हणून आज वादांतील मुद्दथांचा वर लिहिल्याप्रमाणे 
फक्त उपन्यास करून आजचा हा लेख येथ पुराक़रतों, पुढे जरूर पडेल त्याप्रमाणें 
जास्त चची करू, 


* दुमजली इमारतीचा पुंडावा. 


स्वराज्य-मग तें स्थानिक असो, प्रांतिक असो अथवा सार्वदोशिक असो- 
स्वराज्य प्राप्त झाल्यावर वादग्रस्त मुद्द्यांचा निर्णय कसा करावयाचा याचा एक 
घोंटाळा परवां येथे किलोस्कर नाटकणहांत प्रो. शंकरराव भागवत यांचे अध्यक्षते- 
खालीं पुर्ण शहरांतील मतदारांची म्हणून जी एक जाहीर सभा भरली होती तात 
चांगल्या रीतीनें निदर्शनास आला. आजपयत म्हणजे नोकरशाहीच्या अमलांत 
सव सत्ता वरिष्ठ प्रतीच्या गोऱ्या नोकरांच्या हातांत असल्यामुळें कोणत्याही बाब- 
तात ते ठरावेतील ती पूर्व दिशा असा व्यवहार होता व कांहीं थोड्या बाबी खेरीज- 
करून अद्यापही आहे. या नोकरशाहीच्या विरुद्ध जर कोणाचे कांही मत असेल तर 
तें लोकांच्या ठिकठिकाणीं जाहीरसभा भरवून त्या सभेमार्फत किंवा ज्या ठिकाणीं 
लोकांचे प्रतिनिधि जमतात अझा काग्रेससारख्या संस्थामार्फत नोकरशाहीस कळवावे 
लागे; आणि त्याचा पाडाव करण्याकीरतां नोकरशाही कांही लोकांस हार्ती घरून 
्यांच्याद्वारा लोकमत आपल्याच बाजूचे आहे असें जगास भासविण्याचा प्रयत्न 
करी. हिंदूंनी कांहीं गोष्ट मागितली कीं, मुसलमानांनी नाहीं म्हणावे, आणि हिंदू 
मुसलमान एक झाले तर हिंदू-हिंदूतच ब्राह्मण व ब्राह्मणेतर किंवा मागसलेले व 
पुढारलेळे असा नवा मतभेद घडवून आणवावा, अशा प्रकारें नोकरशाही वेळ 
मारून नेत असे; व अद्यापही नेत आहे. स्वराज्याचे इक्क प्राप्त झाल्यानंतर हे 
प्रकार चालतील का नाही; न चालल्यास त्याला दुसर कोणते स्वरूप येईल आणि 
त्या स्वरूपाचा उपयोग कसा करावा लागेल याचा विचार करणें आतां जरूर 
आहे. लोक म्हणजे सामान्यतः सवे जनसमूह असा नेहमीं आपण _अर्थ समजतो, 
व एका दृष्टीने तो खराही आहे. किंबहुना पूण लोकसत्तात्मक स्वराज्य म्हणजे 


* केसरी, तारीख १० माहे फेब्रुवारी सन १९२० ॉ 
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` देशांतील वयांत आलेल्या प्रत्येक स्त्री-पुरुषास मत देण्याचा आधिकार असून त्यांच्या 
बहुमताने जो अखेर निणय होइल त्याप्रमाणें सर्व राज्यव्यवस्था चालविणं असा 
अंतिम सिद्धांत आहे. असलें स्वराज्य हिंदुस्थानाला कधीं मिळेल तै मिळो. तें ध्येय 
आहे, पण हल्लीं मिळालेले स्वराज्य स्या स्वरूपाचे नव्हे हैँ लक्षांत ठेविले पाहिजे. 
पण मग या संकुचित स्वराज्यांत कोणत्याही प्रश्नाचा अखेर निकाल करण्याचा 
अधिकार कोणाकडे-नोकरशाह।कडे, सामान्य जनसमूहाकडे, किंवा मतदार म्हणून 
बनलेल्या विशिष्ट जनसमूहाकडे किंवा याचाही या स्थितींत नीट निकाल करावा लागेल 
आणि निकाल करावा लागेल इतकेंच नव्हे तर त्याप्रमाणें सार्वजानिक कामांतील 
चळवळीची दिशाही बदलावी लागेल ह उघड आहे. येथील परवांच्या जाहीर 
सभेत हा प्रकार चांगल्या प्रकारें निदर्शनास आला, आणि हं किंवा असल्याच 
त-हेचे प्रश्न आतां चोहोकडे उपस्थित होणार असल्यामुळें त्याबद्दल थोडी हकीगत 
आज देण्याचं आम्हीं योजिले आहे. 


प्राथामिक शिक्षण आपआपल्या इद्दींत सक्तीने करण्याचा आधिकार नुक- 
त्याच पास झालेल्या मुंबईसरकारच्या कायद्याने मुंबई इलाख्यांतील म्युनिसिं- 
पालय्यांस मिळालेला आहे. तथापि या कामीं लोकांवर विनाकारण जुळूम होऊं 
नये म्हणून याच कायद्यांत असा एक निबंध आहे कीं, अमुक एक विविक्षित 
लोकनियुक्त सभासद म्युनिसिपल सभेत हजर असून त्यांनीं बहुमताने हा कायदा 
मागितव्याखेरीज तो सदर म्युनिसिपालिटीस लागू व्हावयाचा नाहीं. ही शर्त 
कशाकारितां घरातली याबद्दल विशेष चची करण्याचे आज कारण नाहीं. या 
झातींमुळं किंवा अडचणीमुळे जो एक घोंटाळा उत्पन्न झालेला आहे त्याचा 
निर्णय कसा करावयाचा एवढाच सध्याचा प्रश्न आहे. पुण्याची म्युनिसि- 
पालिटी लोकनियुक्त आहे. म्हणजे एकंदर ३९ मेंत्ररांपेकीं त्यांत २६ लोक- 
नियुक्त आहेत. यापैकी निदान २० इसमांचीं मते आपणांस हा कायदा पाहिजे 
अशीं पडलीं व त्यास विरोध करणारे इसम १३ हून अधिक नसले तर तो 
कायदा पुण्याला लागू होईल; आणि सक्तीचे शिक्षण पुण्यांत सुरू होऊन त्याचा 
खच कर वाढवून पुणें शहरांतील रहिवाइयांस द्यावा लागेल. “ सक्तीचे प्राथ- 
मिक शिक्षण ” या शब्दांना जोडूनच मोफतचे शिक्षण असें शाब्द प्रायः 
वापरण्यांत येत असतात व त्याचा अर्थ विद्यार्थ्याना फी न पडतां शिक- 
विणे असा समजला जातो; आणि तो विद्याथ्यांच्या दृष्टीनें पाहतां खराही 
आहे. पण विद्यार्थ्यांची दृष्टि सोडून त्यांचे शहरवासी जे पालक त्यांच्या दृष्टीनें जर 
विचार केला तर सक्तीच्या शिक्षणास ' मोफत ? हा शाब्द लावतां येणार नाही 
असे दिसून येईल. कारण विद्यार्थ्याच्या शिक्षणाकरितां म्हणून जी फी हौं पाल 
कांस भरावी लागते त्यापेक्षाही आधिक पेसे कराच्या रूपाने सक्तीच्या शिक्षणा- 
करितां लोकांस म्युनिसिपालटीत भरावे लागतील. फी दिली काय, किंवा यथा- 
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शक्ति कर दिला काय सारखेंच, उळट फी देणें न देणें हं मुलास आपण ार्ळेत 
घाळूं किंवा न घाळूं या गोष्टीवर म्हणजे एक प्रकार आपल्या स्वतःच्या इच्छेवर 
अवलंबून असतें; पण सक्तीच्या शिक्षणाच्या कायद्याखाली तशी स्थिती न राहतां 
मुलेंही शाळेंत पाठविलाँच पाहिजेत आणि करही दिलाच पाहिजे, म्हणून नाग- 
रिकांच्या दृष्टीने जेव्हां विचार करावयाचा असतो तेव्हां सक्तीच्या शिक्षणास 
“ मोफत " हें विशेषण जोडणे इष्ट नाही असं आम्हांस वाटतें. सक्तीचे शिक्षण 
आणि तेंही शहरांतील लोकांवर कर वाढवून दिले जाणारें सक्तीचें शिक्षण, मुंबई- 
सरकारच्या नव्या कायद्याप्रमाणे पुणें शहरांत सुरू करावें कां नाहीं हा सध्यां पुर्ण 
शहरांतील लोकांपुर्ढे प्रश्न आहे; व पुणे शहर या बाबतींत जो मार्ग स्त्रीकारील 
तो इतत्रही यथासंभव स्वीकारला जाईल हं उघड आहे. कारण पुर्ण शहर ह 
महाराष्ट्रांतील मुख्य दाहर आहे. इतकेंच नव्हें तर शिक्षणविषयक बाब्रतीत या 
राहराने यथार्थ अग्रेसरत्व मिळावेळें आहे, हेंद्दी कांहीं कोणी नाकबूल करणार 
नाहीं. तात्पर्य, पुणें शहरांत या प्रश्नाचा कसा निकाल लागतो इकडे सवे लोकांचे 
लक्ष लागणें अगदीं स्वाभाविक आहे, व त्याचमुळे इली या शहरांत उपस्थित 
झाळेला हा वाद केवळ स्थानिक नसून त्याला निदान मद्ाराष्ट्रापुरतँ तरी एक 
प्रकारचें सावंजनिक स्वरूप आलेलें आहे. 

स्थानिक कर वाढवूनही सक्तीचे शिक्षण पुणें शहरांत सुरू केळे पाहिजे, 
याबद्दल पुणें म्यानिसिपालिटीच्या लोकनियुक्त सभासदांमध्ये कोणताच मतभेद 
नाहा ही एक मोठी समाधानाची गोष्ट होय. तसच हें प्राथामिक शिक्षण मुलास व 
मुलीस मिळून दोधांसद्दी देणं जरूर आहे याबद्दलही फारसा मतभेद दिसत नाद. सक्ती- 
च्या प्राथामिक शिक्षणाची इमारत दुमजली असली पाहिजे म्हणजे मुलास आणि मुली- 
सही तें दिलें पाहिजे ही गोष्ट सर्वांस मान्य आहे. मग मतभेद राहिला कोठे १ असा 
प्रश्न सहाजिकच उपस्थित होतो. याचें उत्तर येवढेच आहे की, ही जी दुमजली 
इमारत बांधावयाची ती सदर इमारत बांधणाऱ्या नागरिकांच्या थेळीकडे लक्ष देऊन 
बांधावयाची, किंवा एकदम दुमजली इमारत उभारून पुढे पैश्यासाठी लोकांवर 
काय जुळूम होईल तो होवो, असे म्हणून तिकडे दुळेक्ष करावयाचे! अश्या 
दृष्टीनें विचार केला म्हणजे या वादग्र्त मुद्द्याला चार शिंगे किंवा पक्ष उपास्थित 
होतात. पहिला पक्ष असे म्हणतो कॉ, 'सर्वारमास्तंडुलाः प्रस्थमूलाः ' या 
न्यायानँच या गोष्टीचा विचार केला पाहिजे. गोष्ट कितीही चांगली असली किंवा 
जरूर करावीशी वाटत अतली तरी व्यवहारांत मनुष्य नव्हे तर सत्ताधारी 
सरकारही अंथरूण पाहूनच पाय परीत असतें; किंवा इंग्रजी म्हणीप्रमाणे 
आपणां लागणारा अंगरखा आपल्याजवळ असलेल्या काषडाप्रमार्णेच 
बेतता. घरांत दोन मुलींची किंवा मुलामुलींची लग्ने कर्तव्य असल्यास प्रापंचिक 
गहस्थ त्यांतल्या त्यांत नडीचें कोणतें हें पाहून आपल्या ऐपतीप्रमाणे एक काये 

So 
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एक वर्षी ब दुसरे कार्य पुढचे वर्षी करीत असतो, हें कोणाही सांसारिक मंनु- 
व्यास सांगावयास नको. हाच न्याय या ठिकाणीं लागू करा, आणि सक्तीच्या 
प्राथमिक शिक्षणाच्या दुमजली इमारतीचा पहिला मजला, म्णजे अर्थातच 
मुलांचे सक्तीचे शिक्षण, प्रथम करून घ्या आणि दुसरा मजला पुढें बांधा. 
तडजोडीचा हा पक्ष परवांच्या येथील सभेपुढे रा, रा. खाडिलकर यांनीं मांड- 
लेला होता. पण मुलींच्या शिक्षणास ऐतिहासिकदृष्ट्या सर्वत्र जरी मुलांच्या 
शिक्षणामागून सुरवात झालेली असली तरी स्त्री-शिक्षणाच्या केवाऱ्यांस खाडि- 
लकरांनीं केलेला हा पूर्वापार भेद रुचला नाहीं. आणि प्रि. रंगलर परांजपे 
यांनीं अशी उपसूचना आणली कीं, सक्तीच्या शिक्षणाचे दोनद्दी मजले एकदम 
उभारले पाहिजेत, व त्याकरितां कराचा जुलूम झाला तरी हरकत 
नाही. कारण सक्तीच्या शिक्षणक्रमांत सुळांच्या व मुलांच्या शिक्षणास जर 
एकसमयावच्छेदेकरून सुरुवात झाली नाहीं तर आपण स्वराज्याला 
नालायक ठरू व आपल्या देशावर मोठेच संकट गुदरेल, दोनद्दी मजले एकदम 
उभारले पाहिजत यावर तज्ज्ञांची म्हणून एक अशीही कोटी करण्यांत आली होती 
कां, दोन्दी मजले उभारण्यास पुरेसे पैसे नसतील ( आणि पुणें शहरच्या म्युनिसि- 
पालिटीजवळ येबढें पैसे नाहींत ही गोष्ट सर्वांनाच मान्य आहे. ) तर दहा फूट 
उच तळमजच्यांतच मध्ये पटई घाळून पांच पांच फूट उंचीचं एकाच मजल्याचे 
ठेंगणे -ठेंगणे दोन मजले करा ! पण या पोरकट कोटिक्रमाचा येथें जास्त विचार 
करण्याची जरूर नाहीं. कारण, रंग्लरसाहेबांच्या उपसूचनेचा तो कांहीं मुख्य भाग 
नव्हता. पुणें शहरच्या लोकांची कल्पकता इतकी विलक्षण आहे कां, एकाच परि- 
स्थितीतून जितके पक्ष उपस्थित होतील तितके * अकपाशाने ? म्हणजे उलटा- 
पालटीनें केल्याखेरीज ते सोडीत नाहींत. रंगलरसाददेबानंतर प्रो. सहस्रबुद्धे यांनीं जी 
उपसूचना आणिली ती अशाच प्रकारची होती. ते म्हणाले कीं, दोन मजली 
इमारत बांधावयाची खरी; पण तितके पेसे तुमच्याजवळ सध्यां नाहींत, एकच 
मजला बांधण्यास पुरेसे आहेत म्हणतां; तर दुसराच मजला ( म्हणजे मुलीचें 
शिक्षण ) प्रथम बांधून घ्यावा, कारण मुलांच्या शिक्षणापेक्षा मुलींच्याच शिक्ष- 
णाची आज अधिक जरूर आहे. दुसरा मजला अगोदर बांधून घ्या असं म्हण- 
णाऱ्या या तरवारबहाद्दरी पक्षाचा उपन्यास झाल्यावर डॉ. लोहकरे यांनीं पुढें 
येऊन चवथ्या पक्षाचा असा उपन्यास केला काँ, सक्तीच्या मुलांमुलींच्या शिक्ष- 
णाची इमारत दुमजली पाहिजे है कबूल आहे. तसंच ही दुमजली इमारत बांघ- 
ण्यास आज आपणजबळ पुरेसे पेसे नाहींत हेंही कबूल आहे. पण याची तडजोड 
पाहिला मजला अगोदर व दुसरा मजला मागाहून अशी न करितां कांहीं सोपें कर 
बसवून किंवा या कामाकरितां सरकाराकडून मदत म्हणून अथवा शेटसावकारां- 
कडून देणगी म्हणून अगर दुसरें कांहीं मार्गानें आधीं पैसे गोळा करू आणि पुरेसे 
पेसे गोळा झाल्यावर या इमारतीचे दोनही मजले एकदम उठवून देऊ. दोनही 
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मजले आपणांस एकदमच बांधावयाचे आहेत पण केवळ द्रव्याभावामुळे हवा बेत 
तूर्त कांहीं दिवस तहकूब ठेवणें इष्ट आहे. सारांश, सक्तीच्या मुलांमुलींच्या प्राथ- 
मिक शिक्षणाची ही दुमजली इमारत बांधण्याचे जितके म्हणून शक्य प्रकार 
आहेत ते सर्व परवांच्या सभेपुढे निरनिराळ्या वकत्यांकडून मांडण्यांत आले. प्राथ- 
मिक शिक्षण सक्तीचे पाहिजे, दुमजली म्हणजे मुलांमुलींचे पादिजि, आणि त्यासाठीं 
लोकांवरील करही वाढविला पाहिजे या गोष्टी सभेंत सवाना मान्य होत्या; पण कर 
वाढविणे तो लोकांची शक्ति पाहून क्रमाक्रमाने वाढवावा किंवा एकदम वाढवावा हा 
वादाचा मुख्य मुद्दा असून त्यामुळं ( १ ) पहिला मजला प्रथम बांधून मग दुसरा 
बांधावा; ( २ ) दोनही मजले ताबडतोब व एकदम बांधावे. (३ ) दुसरा 
मजला प्रथम बांधन पहिला मागाहून बांधला तरी चालेल; आणि ( ४ ) दोनही 
मजले एकदमच बांधावयाचे. पण हें काम तांतडीनें न करितां आज पुरेसे पसे गोळा 
करण्यास सुरवात करून थोड्या अवकाशाने पुरे करावयाचे,-असे चार पक्ष उप- 
स्थित होऊन ते सवै चांगल्या मुद्देसूद रीतीने सभेपुढे मांडण्यांत आले, मधून 
मधून वक्त्यांच्या उद्वाराप्रमाणे श्रोतूजन आपली उच्छखलता किंवा समाधान 
व्यक्त करीत होते. एकाने तर दुमजली इमारत न झाल्यास मागसलेल्या लोकांस 
वाइट वाटेल असाही कोटिक्रम पुढे आणला होता. आणि आरोग्य अगोदर 
पाहिजे का शिक्षण अगोदर? असेही एकाने विचारले, पण हे दोनही मुद्दे 
आमच्या मते अप्रस्तुत होते. एकतर सक्तीचे शिक्षण-मग तै एकमजली होवो 
वा दुमजली दोवो- सवाच म्हणजे हा मागसलेला आणि पुढारलेला अबा भेद 
न ठेवितां सरसहा सर्वासच सारख मिळावयाचे आहे. आणि दुसऱ्या पक्षी 
सक्तांच्या शिक्षणाच्या शाळाही आरोग्यदायक व हवाशीर अशा मोकळ्या जागां- 
वर बांघणें इष्ट असल्यामुळं आरोग्य आणि शिक्षण हीं दोन्हीही बरोबरच याव- 
यास पाहिजेत, आरोग्य आधीं का शिक्षण आधीं हा खरा प्रश्न नसून या सुधा- 
रणाप्रीत्यर्थं आपणांजवळ पेसे किती, कर वाढवावयाचा तो कोणत्या घोर- 
णाने वाढवावा. एकदम वाढवावा का क्रमाक्रमाने वाढवावा, कराचें किती ओझें 
लोकांस झेपेल आणि सुधारणा अत्यंत इष्ट असली तरी ती अमलांत आणण्यास 
लोकांवर कराचे ओझें किती लादावे येवढाच काय तो आमच्या मतें या सर्व 
वादांत एकच महत्त्वाचा प्रश्न होय. केव्हांही झाले तरी पेशाचा हा प्रश्न नेह- 
मींच पुढें दत्त म्हणून उभा राहाणार; व त्याच बरोबर त्याचा निर्णय कोणी 
करावयाचा हेंही ठरविणे जरूर आहे. वरील चारही सूचनांतून या प्रश्नाचा 
निकाल सामान्य जनतेने म्हणजे कोणत्याही प्रकारच्या जाहीर सभेने करावा 
असें ग्रहीत धरल्यासारखें होते. पण वास्तविक म्हटले म्हणजे त्याचा निकाल 
नुसत्या शिक्षणाची कळकळ बाळगणाऱ्या लोकांच्या अगर सामान्य समूहाच्या सल्याने 
किंवा आग्रहाने न करितां ज्यांच्या खिशांतून पैसे जावयाचे त्यांच्या किंवा त्यांच्या 
प्रतिनिधींच्या विचारच झाला पाहिजे, हें हाच्या लोकसत्तात्मक स्वराज्याचे मूल- 
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तत्त्व होय. स्वराज्यांत आपणांला ज्या कांही सुधारणा करावयाच्या आहेत त्यासाठीं 
आधिक कर बसवावे लागतील इं उघड आहे. तथापि प्रथम आम्ही जे कर देता--मग 
ते सरकारास असो वा म्युनिसिपालिरीस असो--त्यांच्या विनियोगांत शक्य तेवढी 
काटकसर करून या सुधारणासाठां पैसा मोकळा केला पाहिजे हें कांहीं नाकबूल 
करितां यावयाचे नाहीं. म्हणून सक्तीच्या प्राथामिक शिक्षणाच्या कामीं सरवारां- 
तून आधिक काय मदत मिळते हेंही प्रथम पाहाणें इष्ट आहे. ही मदत न मिळेल 
तर कर वाढविणे जरूर आहे. पण महायुद्धासारख्या महाआपत्तीच्या प्रसंगा- 
खेरीज एकदम भळतेच कर लोकांवर लादणे हें कधींही मुत्सह्देगिरीचें लक्षण 
नव्हे असें अर्वाचीन अर्थशास्त्री सांगते. म्हणून कराची वाढ जी व्हावयाची ती 
लोकमताला धरूनच झाली पाहिजे है उघड आहे. हें लोकसत्तात्मक स्वराज्य 
म्हणजे कांहीं बंडाळी नव्हे. त्याला दिस्त आहे, नियम आहेत, कायदा आहे 
आणि वादग्रस्त विषयाचे बाबतींत अखेर निर्णय कोणी करावा या महत्त्वाच्या 
प्राचा निकाल करण्याची व्यवस्थाही त्यांत लाविलेळी आहे. नाहापेक्षां उपयुक्त 
स्वराज्य आणि झोटिंगशाही यांत कांहीं भद राहणार नाहीं. दलांचे विलायतेचे 
मुख्य प्रधान मि. लॉइड जॉजे यांनीं हाच उपदेश थोड्या दिवसांपूर्वी तेथील मजूर- 
वगीस केला दोता.मजूरपक्षांपेकी कांहींच असें म्हणणें होतें कीं,विलायत सरकार जर 
रशियाबरोबरचे युद्ध बंद ठेवणार नाहीं तर आम्हीं संप करून शिपाई मिळू देणार 
नाहीं किंवा मिळालेच तर रेल्वेचं वगेरे दुसरे कांही संप करून सरकारी राज्यकार- 
भाराचा गाडाच बंद करून टाकू. यालाच इंग्रजीत ' i९०६ ३०४।०० ' असें 
म्हणतात. मि. लाइड जाज यांनीं त्या वेळीं असं उत्तर दिले कां, इंग्लंडचे . राज्य 
ज्या शिस्तीने व नियमाने चाललं आहे त्या नियमाप्रमाणे लोकांस आपच्या प्रति- 
निर्धांच्या द्वारें कोणतंही विलायत सरकारनें चालाविलेलें युद्ध बंद पाडण्याचा अधि- 
कार आहे. पण ही रीतसर पद्धत सोडून भलत्याच मार्गाने जर कोणी जाईल तर 
ती बेकायदेशीर दांडगाई मानण्यांत येईल. परवांच्या येथल्या सभेंत हाच प्रकार 
निदर्शनास आला. सभा बोळविणाऱ्यांनी ही सभा “' म्युनासपल मतदारांची 
सभा ” म्हणून बोलाविलेळी होती. आणि त्यांस असा भरंवसा होता कॉ, पुण्यां- 
तील १२।१३ इजार मतदारांपैकी सभेस कमींत कमी हजार दोन हजार मतदार 
तरी इजर राहतील; व त्यांच्या बहुमताने अखेर कांहीं तरी निणय होईल. पण तसे 
न होतां सभेच्या नाटकांत जमलेल्या मंडळीत दोन तीनश तरी मतदार हजर 
होते किंवा नाहीं याची वानवाच आहे. सभा मतदारांची नसून त्यांत पुष्कळ 
रिकामे लोकच भरलेले आहेत ही गोष्ट जेव्हां नजरेला आली तेव्हां रा. रा. वामन- 
राव पोतदार यांनीं सरतेशेवटी या सभेपुढे अशी पांचवी उपसूचना आणली 
की, या प्रश्नाचा निकाल पुण्यांतील म्युनिसिपल मतदार-संघाला विचारून 
करावा. लोकसत्तात्मक स्वराज्य झाले तरी ज्या लोकांना मत देण्याचा आधिकार 
असतो त्यांची संख्या नियमितच असावयाची हैं लक्षांत ठेविलें पाहिजे. आणि हा 
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मतदार-संघ आपल्या बहुमताने जो निकाल देईल तोच अखेरचा निर्णय होय. 
सक्तीचे शिक्षण पाहिजे काँ नाहीं हा सध्यांचा प्रश्न नव्हे. तें पाहिजे दे णीत 
धरून लोकांकडून कराचे रूपानें किती पैसे वसल करावयाचे दा मुख्य प्रश्न आहे 
आणि त्याचा अखेर निकाल मतदारसंघानेंच केला पाहिजे दै या उपसचनेतलळे 
बीज आहे. कोणी म्हणतील कॉ, मतदार अशिक्षित आहेत तेव्हां त्यांस विचारा 
कशाला ? पण असा आक्षेप घेणे म्हणजे लोकसत्तात्मक स्वराज्याच्या मुळावरच 
कुऱ्हाड घालणें होय. ज्याप्रमाणें नोकरशाद्दीचा जुळूम आम्हांस नको त्याप्रमाणेंच 
स्वयंशाहाण्यांचाददी नको आहे. मतदार लोक अशिक्षित असले तर त्यांना सुशिक्षित 
करणे; आणि त्यांची समजूत घालून यथाशक्ति व यथासंभव त्यांना ताळ्य़ावर 
आणणें हें हल्लींच्या युगांतील शह्दाण्यांचे .एक काम आहे. किंबहुना स्वराज्या- 
पासून लोकांस जो कांहीं मोठा फायदा व्हावयाचा आहे तो हाच होय. हल्लांची 
सत्ता नोकरशाहीच्या हातांत नाहीं, स्वयंशद्दाण्यांच्या हातांत नाही, आणि सर्व 
सामान्य स्त्रीपुरुषांच्या हातांत नाहीं. ही सत्ता मतदार-संघाची आहे. म्हणून आज- 
पयत नोकरशाहीस जसं आपण आळवीत होतों, तसंच आतां या मतदार-संघास राजे 
समजून आपण आळाविलें पाहिजे. सुतार, कंभारांनीं याप्रमाणें राजे होऊन आम्ही 
साशक्षितांनीं त्यांची मतें विचारण्यास जावे हैं कित्येक रहाण्यास गेर वाटेल. पण 
आमच्या मते गेर आहे, नोकरशाही नको असेल तर अझा प्रकारची लोकशाहीच 
पत्करली पाहिजे; आणि अशा दृष्टीनें विचार केला म्हणजे या चतुःश्रंगी वादाचा 


निकाल लागण्यास आमच्या मतें या पाचव्या उपसूचनत सुचांवळला मागच 


रीतसर कायदेशीर होता. ज्यांच्या खिशाला चट्टा लागणार व ज्यांस मत देण्याचा 
आधिकार आहे तेच या बात्रताँतलें अखेरचें कोट होय. वास्तविक म्हटलें म्हणजे 
या मतदार-संघाचे जे प्रतिनिधी म्युनिसिपालिटीत आहेत त्यांनींच आपापसांत 
भवति-न भवति करून या गोष्टीचा केवळ आपल्याच शहाणपणाने किंवा 
दृट्टानं नव्हे तर मतदार-सघाच्या दृष्टीने बहुमताने योग्य निकाळ केला 
पाहिजे. कारण त्यांस मतदार-संघार्न जे निवडले तें येवव्याचकरितां होय. 
पण झाहाणपणाच्या, कळकळीच्या अगर आग्रहाच्या भरांत जर ही गोष्ट सदर 
लोकानियुक्त प्रतिनिधी विसरतील तर “ त्वमेव शरणं मम ” या न्यायानं मत- 
दार-संघाकडे जाऊनच या गोष्टीचा अखेर निकाल करून घेतला पाहिजे. अझा 
तऱ्हेने मतदार-संघाकडे जाणें यासच इंग्रजींत ‹ ९९९११००? असें म्हणतात, 
आणि रा. रा. पोतदार यांच्या पांचव्या उपसूचनेचा मतलबही हाच होता. 
पण सभेंत जी गर्दी जमली होती त्यांपैकी कांहीं थोड्या दंगेखोरांना ही गोष्ट 
कशी सुचणार १ या बे-मतदारांना, म्हणजे एका अर्थी बेजबाबदार लोकांना 
किंवा कर कितीही वाढला तरी ज्यांच्या खिशाला खार लागणार नादीं अशी 
खात्री वाटत असल्यामुळें बेफिकीर वृत्तीच्या या लोकांना आपलें स्वतःच मत 
मतदार-संघाचें मत म्हणून जगापुढे मांडावयाचें होते. म्हणून समेचे अध्यक्ष 
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यांनीं अखेरीस लो. टिळक यांस उपसंहारात्मक भाषण करण्यास जेव्हां सूचना 
केली तेव्हां या बेजद्राब्रदारांनी बराच पोरवडा सुरू केला, टिळक बोळण्यासाठी 
म्हणून सभेस गेले नव्हते, पण आग्रद्दामुळें ते शेवटीं बोलण्यास उभे राहिले. 
परंतु वरीलप्रमाणे बंडाळी चाळू झाल्यामुळं अध्यक्ष प्रो. भागवत यास कोणत्याच 
ठरावावर मते न घेतां अखेर सभा बरखास्त करावी लागली. एतावता अखेर 
काय झालें १ तर ज्या मतदार-संघाकडे हा प्रश्न जाऊं नये अशी सभेतील कांडी 
लोकांची इच्छा होती, त्याच मतदारसंघाकडे हा प्रश्न अखेर नेणें आतां भाग 
आहे कारण तेवढाच काय तो या बाबतींत दाइर-म्युनिसिपालिटीला अले- 
रचा कायदेदीर मार्ग शिल्लक राहातो. टिळक सांगणार होते तें हेच, आणि 
तेंच निराळ्या पयायाने घडन आलि. बारा तेरा हजारांचा मतदार-संघ फार 
मोठा आहे असँ नाहीं; आणि रीतसर काडे पाठवूनही त्याच्याकडून मते माग- 
विण्यास दोनतीनशें रूपयांपेक्षा म्युनिसिपालिटीस अधिक खर्च येणार नाहा. 
येवढा खच किंवा मतदारांची मर्ते घेण्याची व्यवस्था म्युनिसिपालिटी सह 
करू शकेल, स्वराज्याच्या नवीन युगांत जे कांही आम्हांस अजून शिकावयाचे 
आहे तै हच होय. मतदारसंघ हा या युगांतील राजा आहे. आणि तो आप- 
स्याकडे वळवून घेणे हें पुढाऱ्यांचे कर्तव्य होय. मग त्याकरितां कधीं पड 
खावी लागल्यास खाल्ली पाहिजे, आणि कधीं ५ त्वयाधे मयाध ? करण्याचा 
प्रसंग आल्यास तोही शहाण्या पुरुषाने पत्करला पाहिजे. कारण मध्यंतरीं किचित्‌ 
पीछेहाट दिसली तरी समुद्रांतील भरतीच्या लाटेप्रमाणें मतदार-संघ-सत्ताक--स्वरा- 
ज्याची लाट अखेर नेहमीं पुढे पुढेच जाईल याबद्दळ आम्हांस बिलकूल झाका 
वाटत नाहीं. पण तसं घडण्यास पूर्वीच्या प्रयत्नांची दिशा आतां पालटावी 
लागेल आणि ती कोणत्या तऱ्हेने पालटली पाहिजे याचे दिग्दर्शन करण्या- 
साठीं या स्थानिक विषयास आज या अग्रलेखांत जागा दिली आहे. 
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~~ 
पाराशष्ट, 
* डेक्कन एज्युकेशन सोसायटींतील 
पांचवा मृत्यु !- 
प्रि, गोपाळ गणेश आगरकर, 


सर्वं यस्य वद्यादगात्स्मृतिपथं कालाय तस्मे नमः ॥ 


प्रो. वासुदेवराव केळकर यांचा मृत्युलेख लिहून पुरे पांच आठवठेही झाले 
नाहींत तोंच प्रि. गोपाळ गणेश आगरकर यांच्या मृत्यूची बातमी आमच्या वाच- 
कांस कळविण्याचे आमच्या कपाळीं आलें आहे याचें आम्हांस अत्यंत दुःख 
वाटते ! हल्लीं चतुःश्रेगीच्या मैदानावर जी भव्य इमारत उभारली आहे, व ज्या 


इमारतीच्या आवारांतच त्यांच्या फारा दिवसांच्या इच्छेनुखूप गोपाळरावर्जीचे देहा- 


वसान झालें, ती इमारत आपल्या आयुष्यांत केव्हां तरी उभी करण्याच्या उद्यो- 
गास लागावें व त्याकरितां अ:पलें सर्व आयुष्य खच करावे असा ज्या थोड्या 
ग्रहस्थांनी सन १८७९ सालीं पुष्कळ विचाराअंती निश्चय केला होता त्यांपैकीच 
प्रि. आगरकर हे एक होते; व तेव्हांपासून त्यांचा व प्रस्तुतच्या केसरीच्या एडि- 
टराचा जो निकट संबध जडला दोता त्यामुळें त्यांचा मृत्युलेख लिहिण्याचे दुघट 
काम आपल्या हातून कसं काय निभावेल याची केसरीस बरीच शका वाटत आहे. 


गेल्या पांचसहा वर्षांत यांच्या व आमच्या दरम्यान असलेला मतभेद बराच लोकां- 


पुढें आलेला आहे; पण मृत्यूचे स्वरूप इतकें उग्र व भयंकर आहे का, त्यामुळें 
बारिकसारिक गोष्टी विसरून जाऊन प्रथमतः हृढनिश्चयानें त्यांनीं व आम्हीं काँही 
विशिष्ट लोकोपयोगी कार्ये करण्याचें मनांत आणलें व त्यानंतर तीं कार्ये सिद्धीस 


नेण्याकरितां एकदिलाने घरीं, दारीं, किंबहुना काराग्रही जे बेत व उद्योग 
केले त्यांचे तीन स्मरण पुनःपुन्हा जाएत होऊन आमची बुद्धि व लेखणी गोंधळून 


जाते. एका विद्यालयांत एका प्रकारच्या विशिष्ट शिक्षणाचा संस्कार झाल्यामुळें पुढे 
आयुष्य कोणत्या तऱ्हेने घालवावे याचा विचार करतां करतां एक विशिष्ट उद्योग 
करण्याचे व त्यांत आपलें सर्व आयुष्य घालण्याचे ठरवून ज्यांनीं आपल्या आयुष्यांतील 
उमेदींचीं पहिली दद्दा बारा वर्षे आपले इष्ट हेतु तडीस नेण्याकरितां केवळ आपण आरं- 
भिलेले कार्यापासून होणारे परिणामावर नजर देऊन दुसऱ्या कोणत्याही गोष्टीकडे 
व संकरांकडे लक्ष न देतां खर्च केलीं, त्यांपैकी एकास अकालां मृत्यूने ओद्वन 
नेल्यामुळें दुसऱ्याचे मन विषाद आणि दुःख यांनीं भरून अगदीं वेडावून जाणें 
हें स्वाभाविक आहे. पण त्याहून विशेष दुःखकारक गोष्ट ही होय काँ, ज्या 
महाराष्ट्रांतील लोकांची सेवा करण्याचा प्रि. आगरकर व आम्ही निश्चय केला 


( केसरी ता. १८ जून १८९५ ). 
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होता त्यांच्यापुढे ही दुःखाची काहाणी सांगण्याचा आमच्यावर अकल्पित प्रसंग 
यावा ! “स्वजनस्य हि दुःखमग्रतो विद्वृतद्वारामिवोपजायते’ असे जे कालिदासाने 
एके ठिकाणी म्हटलें आहे त्याचा हल्लींच्या प्रसंगीं आम्हांस तर पूर्ण प्रत्यय येत 
आहे. असो; रा. गोपाळराव आगरकर यांच्या वियोगाने आम्हांस जो दोक 
होत आहे तो आंवरून व्यांच्यासंत्रंधानें शेवटच्या कर्तव्यांपैक्री आजचा लेख ह 
एक दुःखकारक कर्तव्य आहे अस समजून तें केलें पाहिजे. 

संस्कृत न्यायशास्त्रांत कांहीं पदार्थोचें लक्षण, त्यांच्या अभावीं काय स्थिति 
होते किंवा असते याजवरून सांगितलेले असतें; ब पुष्कळदा अश्चा रीतीनें एखाद्या 
गोष्टीचें स्वरूप जितकें चांगले कळून येते तितकें ती वस्तु दृष्टिगोचर असतांना 
येत नाहीं. कोणताही मनुष्य सर्वथैव निदोषी सांपडणें कठीण आहे; पण मनु- 
ष्याची किंमत करणें ती त्याच्या अंगीं जे चांगले गुण असतात त्यावरूनच 
होत असते. प्रि. आगरकर यांच्या अंगीं असे कोणते गुण होते हं चांगलें लक्षांत 
येण्यास डेक्कन एज्थुक्रेन सोसायटीस यांच्यासारखा मनुष्य पुनः मिळण्यास किती 
दिवस लागतील याचा वाचकांनी विचार करावा म्हणजे झाले, रा. रा. आगरकर 
हे कांही मूळचे सपन्न अगर सुखी नव्हते; आपला विद्याभ्यास यांस बहुतेक गरीब 
स्थितीतच करावा लागला; ब विद्याभ्यास पूर्ण झाल्यावर यांच्या आतवर्योची व 
जगरूढीप्रमाणं यांची स्वतःचीद्दी इच्छा आपली स्थिति जेणेकरून सुधारेछ तो 
उद्योग हातीं घेण्याविषयींची असावी असे कोणासही सहज वाटेल, बिद्याभ्यास 
परिपूर्ण होऊन कोंलेजांतून आपल्या गुरूचा निरोप घेऊन विद्यार्थी जेव्हां बाहेर 
पडतात तो काल त्यांच्या आयुष्यांत मोख्या महत्त्वाचा, उत्साहाचा आणि उमेदीचा 
असतो. अशा वेळीं बहुतेक “महाजनो येत गतः स पंथाः' या न्यायाने एखाद्या 
नवीन मार्गास लागण्यास सहसा धजावत नाहींत हें आम्हीं सांगावयास पाहिजे 
असें नाहीं. सरकारी नोकरीत शिरून दाभराचे दोनशें, दोनश्चांचे चारदा आणि 
चारशांचे हजार रुपये होण्याची ज्यांनीं हांव धारिळली, आणि ती हांव परिपूर्ण 
झाल्यावर खाविंदचरणीं खर्ची घाळून जी कांहीं थोडीशी शक्ति अगर उमेद अव- 
शिष्ट राहिली असेल ती पेन्दान घेऊन “हरि हरि? म्हणण्याचे कामीं खर्च कर- 
ण्याचा संकल्प केलेले व हा स्वतःचा आयुष्यक्रम आटोपून स्शस्थ ब७ण्याचा प्रसंग 
आपणावर येतो न येतो तोंच आपल्या चिरंजीवांसद्दी त्याच मार्गात ढकळून देऊन 
दोन पिढ्यांची काळजी दूर झाली म्हणून आपणास कृतकृत्य मानणारे युनिव्ह- 
सिंटाचे पदवीधर किंवा स॒दिक्षित गेरपदवीधर असे आजपर्यत बरेच लोक निर्माण 
झाले आहेत व होतील; किंबहुना भतृ्दरीनं म्हटल्याप्रमाणे अशा किंवा ह्यासार- 
ख्याच दुसऱ्या रीतीनें स्तार्थसावन करीत असतां त्यांतळेत्यांत सार्वजानिक उप- 
योगाची कामें करणारे गह्स्थही कांहीं सांपडतील, नाहीं असे नादी. पण विद्येने 
आणि अंगच्या हुषारीनें आपण इतर लोकांचाच क्रम स्वीकारल्यास चांगले यश 


he 


संपादन करू अशी बहुतेक खात्री वाटत असतां केवळ एक लोकोपयोगी हेतु 
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डैक्कन एज्युकेशन सोसायटीतील पांचवा मृत्यु! ५६७ 


मनांत धरून त्याकरितां आजन्म दारिद्य, विपत्ति, उपेक्षा अगर निंदा सहन कर- 
ण्यास तयार होण्याचें ज्यांनी धैर्य दाखाविछै आहे असे महाराष्ट्रांत किंबहुना 
आमच्या विपन्न देशांत सध्यां तरी थोडेच पुरुष निपजतात. न्यू इंग्लिश स्कूल 
णि फर्ग्यूसन कॉलेज या दोन संस्था इतक्या लोकप्रिय कां झाल्या आहेत 
याचा लक्षपर्वक जो कोणी विचार करील त्यास आम्ही काय म्हणतो तं नीट 
कळून येईल. डेक्कन आणि एल्फिन्स्टन काठेजातृन बा. ए. अगर एम. ए, थोड़े 
झाले आहेत असे नाही: पण गरित्रीस न [मितां अथवा सुखाचा अगर सपत्तीची 
आशा न धरितां ज्या लोकांच्या पेशानें-सरकार विद्याखात्यावर जो पेसा खर्च 
करिते तो लोकांचाच आहे. आपणास पाश्चिमात्यविद्रेचा संस्कार घडला आहे 
त्यांचें आपण इललींच्या देशकालानुरूप कोणत्या रीतीनें उतराई व्हावें याचा कोण- 
[णी विचार केला व कोण करताहेत हें पाहिलें म्हणजे रा. आगरकर यांची 
योग्यता सहज कळून येईल. ज्या कोणत्याही राष्ट्रांत आपल्या विद्येचा, अकलेचा 
हषारीचा आणि कर्तबगारीचा म्हातारपणी नव्हे तर भर उमेदात लोकोपयोगी 
कामाकडे इमानाने आणि नेकीनँ उपयोग करणारे शकडा नाही तरी हजारा तरी 
कांद्दी णहस्थ निघत नाहींत तें राष्ट्र जिवत असून मेस्यासारखच आहे असं आम्दा 
समजतो. आमचे हे विचार पष्कळांस एककली व कांदा अरा चमत्कारिक 
वाटतील; पण ज्या कारणांनी सन १८७९ सालीं रा. रा. गोपाळ गणेश आगर- 
कर यांनीं स्वतंत्र शाळा व कॉलेज काढण्याचे काम हातीं घेण्याचे ठरविले, त्या 
पैकींच वरच्या त-हेचे विचार हे मख्य होत; व याचकारता गापाळरावजांच्या 
बरोबरीच्या किंवा मागील पढील ग्रज्यण्टांपेक्षां त्यांची योग्यता आमच्यामत 
अधिक आहे. न्यू इंग्लिश स्कूल आणि फग्यूधन कालज काढण्याचा ज्यांनी 
संकल्प केला होता, त्यांपैकीं कांहीं णइस्थांचा लवकरच कसा मतिभ्रंश झाला हूं 
ज्यांस माहित आहे, त्यांस वर लिहिल्याप्रमाणे आयुष्य घालावेण्याचा निश्चय 
करतेवेळी मन किती घट्ट करावें लागतं याची कल्पना येईल. परीक्षा पास होऊन 
कॉळेजांतन बाहेर पडणास्यांस दोन मार्ग दिसत असतात. दोन्हीही माग प्रथमारंभी 
जरा सारखेच बिकट असतात पण आपल्या अंगी कतंबगारी असल्यास एका 
मार्गांचे अवलंबन केल्याने लवकरच आपणास व आपल्या कुटूवाठ सुखवाधनं 
प्राप्त होतील असं एकीकडे दिसत असतें, आणि इकडे दुसरा मार्ग स्वीकारला 
तर आमरण गारिबी आणि शारिरीक हाल हे निश्चित असतात. अशा वेळीं जाणून 
बुजून दुसऱ्या मार्गानें जाण्यास फारच थोडे विवाहित व कुटुबवत्सल ग्रहस्थ 
तयार होतात याचा आम्हास पूर्ण अनुभव आहे; व एवब्याकरितांच रा. रा. 
गोपाळराव आगरकर यांचा आयुष्यक्रम महत्वाचा व सुशिक्षित लोकांनीं कित्ता 
घेण्याजोगा आहे अठ आम्ही म्हणतां. सवच मनुष्यांची सव मतें नेहमीं जुळतात 


असं नाहीं; पण कोणत्याही लोकोपयोगी कार्याकरितां आपली सव विद्वत्ता केवळ 
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किंबहुना सगळें आयुष्य खर्च करण्याचा ज्यांनीं निश्चय केला आहे इतकेंच नव्हे 
तर ज्यांच्या हातून याप्रमाणे प्रत्यक्ष कृति झाली आहे त्यांच्या मृत्यूबद्दल देशांतील 
प्रत्येक मनुष्यास वाईट वाटेल यांत झंका नाहीं, पण आमची स्थिति याहून 
फारच भिन्न आहे. पाहिल्यापासून एक उद्देश मनांत ठेवून तो सिद्धीस नेण्याच्या 
साधनांचा विचार करण्यांत ब ती प्राप्त करून घेण्यांत कित्येक वर्षे एकमेकांस जीं 
सुखदुःखे अनुभवावी लागलीं त्यांच्या पुनःपुन्हा स्मरणाने आमचें चित्त अगदीं 
उदास व अस्वस्थ होऊन आयुष्याची अशाश्वतता आमच्या डोळ्यांपुढे मूर्तिमंत 
उभी रहात आहे ! 

रा० रा० गोपाळ गणेश आगरकर यांचा जन्म सन १८५६ सालीं झाला 
व पुढें यांची शहस्थिति अगदीं गरिबीची असल्यामुळें आपल्या आप्तांच्या आश्र- 
यानेंच रत्नागिशेस व वर्‍हाडांत विद्याभ्यास करून सन १८७५ सालीं म्याटिक्यु- 
लेशन परीक्षा पास होऊन हे डेक्कन कालेजांत आले. तेथे त्यांच्या पुढील परीक्षा एक- 
सारख्या उतरत गेल्या व सन १८७९सालीं यांस दक्षिणाफेलोची जागा मिळाली. या 
सालच्या सप्टेंबर महिन्यांतच स्वतेत्र राळा आणि कॉलेज काढण्याचा वर सांगित- 
लेला विचार ठरविण्यांत आला. पण या सालीं यांची एम, ए. ची परीक्षा न 
उतरल्यामुळे आणखी एक वर्ष कॉलेजांत राहून सन १८८० सालीं एम. ए, ची 
परीक्षा पास झाल्यावर दे न्यू इंग्लिश स्कूलच्या मंडळींत येऊन काम करूं लागले 
शाळेत व कॉलेजांत असतांच यांस मराठी लिहिण्याचा नाद असे; व डेक्कन 
कॉलेज ग्यादरिंगकडून एका मराठी निबंधाबद्दळ यांस बक्षीसही मिळालें होतें. 
यांच्या मनाची प्रद्गात्ते कशी काय होती हें वर सांगितलेंच आहे, व त्या प्रब्वत्तीस अनु- 
कूल असे इतर समब्वत्तीच्या खनह्यांचे प्रोत्साहन मिळाल्यावर त्यांनीं मोठ्या हौसेने 
व आनंदासे विद्याप्रसाराच्या कामीं आपलें आयुष्य खर्च करण्याचा निश्चय केला 
व तो त्यांचा निश्चय शेवटपयत ढळला नाहीं. कॉलेजांत असता यांचा 
आवडीचा विषय ईतद्वास हा होता; व त्याच्या अध्ययनाने ह्यांच्या मनाची 
स्वाभाविक प्रबृत्ति उत्तरोत्तर हृढ होत गेली. न्यू. इंग्लिश स्कूलमध्ये 
आल्यानंतर त्याच सालीं केसरीं व मराठा दोन पढ्नै काढण्याचं ठरून त्यांपैकीं 
केसरीच्या एडिटराचे काम यांजकडे देण्यांत आले. हें काम त्यांनीं कसँ बजाविछें, 
तै करीत असतांना काय काय संकटे आलीं ब त्यांतून पार पडण्यास काय काय 
करावं लागलं इत्यादि गोष्टी सवेश्रुत आहेत. त्यांचा उल्लेख येये करण्याची जरूर 
नाही. गोपाळरावर्जांचा व त्यांच्या मित्रांचा मुख्य उंद्रिष्ट कायांखेरीज इतर बाब- 
तींत पहिल्यापासूनच थोडा मतभेद होता; परंतु सन १८८८ सालापर्यंत तो 
विशेष रीतीनें व्यक्त करण्याची कोणासही आवश्यकता दिसली नाहीं. या सालच्या 
सुमारास डेक्कन एज्युकेशन सोसायर्टात व अन्यत्र ज्या कांही गोष्टी घडून आल्या 
त्यामुळे कसरी आणि सुधारक अशीं दोन पत्रे करावीं लागली. कोणताही हातीं 
घेतलेला विषय मार्मिक आणि जोरदार रीतीनें प्रतिपादन करण्याची गोपाळ- 
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डेक्कन एज्युकेशन सोसायटींतीळ पांचवा मृत्यु ! ५६ 


रावजींची शैली केसरीच्या वाचकांस पूर्णपणें माहीत आहेच, किंवहुना केसरीस 
सथ्यांची स्थिति येण्यास गोपाळराव दे पुष्कळ अंशा कारणीभूत झाले होते इतकेच 
नव्हे तर, केसरीचे एडिटर याच नात्यानें त्यांचा व महाराष्ट्रांतील लोकांचा कांहीं 
वर्षे परीचय होऊन तो संबंध कोल्हापुर प्रकरणाने अधिक दृढ सा होता. 

अशा प्रकारचा संबंध तोडण्याचा कोणासही प्रसंग येण दी मोठ्या दुदवाची 
गोष्ट होय. असो; देशी वर्तमानपत्रांस इछा जर कांही महत्तर आलें असलं तर 

तें बऱ्याच अंशीं रा. रा. आगरकर यांच्या बुद्धिमत्तेचे व मार्मिक लेखांचे फल 

होय असें कोणीही कबूल करील, शाळा व कालिज यांचे काम करून राहिलेला 

वेळ आज १५ वर्षे त्यापासून म्हणण्यासारखी कांही किफायत नसतां त्यांनीं व= 

मानपत्रें चाळविण्यांत घालाविला, यावरून मराठी भाषेच्या द्वारें आपले विचार 

लोकांपुढे मांडून त्यांस एक प्रकारें शिक्षण देण्याची गोपाळरावजींची उत्कट इच्छा 

व हौस पूर्णपणे व्यक्त होते हें कोणासही मान्य होईल. गोपाळरावर्जीस दम्याची 

विकृति पहिल्यापासूनच होती; त्यामुळें त्यांच्या शरीराची काठी मजबूत असतांही 

आज सतत १०।१२ वर्षे ते थोडेबहुत आजारी होते. त्यांनी औषधोपचार 

पुष्कळ करून पाहिले; किंबहुना अतिशय केळे असें म्हटलें तरीही चालेछ. पण 

त्यापासून कांहीं गुण आला नाहीं व गेलीं एकदोन वर्षे तर त्यांची प्रकृती पुष्कळ 

थकली होती. शेवटीं शेवटीं त्यांच्या प्रकृतीसही विक्रार होऊन त्यामुळें पायांस 

सूज आली व अखेरीस उदर होऊन त्यांस काल सकाळीं देवाज्ञा झाली ! त्यांच्या 

मृत्यूमुळें एकंदर महाराष्ट्राचे, मराठी भाषेचे व विशेषतः डेक्कन एज्युकेशन सोसा- 

यटीचै केवढें नुकसान झालें आहे हें सांगावयास नकोच. के, चिपळूणकर, 

आपटे, केळकर, धारप आणि आगरकर हे पांचजण न्यू इंग्लिश स्कूल स्थापन 

झाल्यापासून आज १५ वर्षात नाहींसे व्हावेत ही कोणत्याही संस्थेस कांहीं लहान- 
सहान आपत्ती नव्हे. त्यांतून ज्या संस्थेत शिरण्यास स्वार्थत्याग करणें अवश्य 
असल्यामुळें जेथें चांगले व विद्वान्‌ शिक्षक थोडेच असावयाचे अशा संस्थेस तर 
ही खरोखरच अपरिहार्य व दुर्धर आपत्ती आहे. तथापि अशा वेळीं न डगमगतां 
कॉलेजच्या चालकांनी आपला उद्योग पूर्वीप्रमाणेच धैयोने चाळू ठेविल्यास या 
संस्थेचे उद्देश लक्षांत आणून त्याकरितां स्वार्थत्याग करून या संस्थेत शिरणारे 
विद्वान णहस्थ त्यांस कालांतरानं मिळणार नाहींत असँ आम्हांस वाटत नाही. 
के. विष्णुशास्त्री चिपळूणकर, आपटे, आगरकर, इत्यादिकांच्या चरित्रांचा व 
लेखांचा जर कांहीं महाराष्ट्रावर परिणाम घडला असला, तर तो आम्ही म्हणतो 
अशाच रीतीचा असला पाहिजे; व तो तसा आहे अशी आम्हांस उमेद आहि. 
गोपाळरावर्जाच्या मृत्यूने त्यांच्या कुटुंबावर व अल्पवयी मुलांवर तर मोठाच प्रसंग 
गुद्रला आहे. तथापि कालाकडे नजर देऊन आणि महाराष्ट्रांतील सवे लोक 
त्यांच्या दुःखाचे वांटेकरी आहेत हें लक्षांत आणून त्यांनी आपले समाधान करून 
घेतलें पाहिजे. ईश्वर ठेवील त्या स्थितीत राहणें भाग आहे ! 
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*साधवराव बल्लाळ नामजोशी 
यांचा सत्यु. 


मकरसंक्रमणानिमित्त कांहींतरी गोड सुवार्ता कळविण्याऐवजीं आज आमच्या 
एका जिवलग स्नेहाच्या आणि या शहरांतील एका प्रसिद्ध सार्वजनिक पुढाऱ्याच्या 
मृत्यूची वार्ता कळविण्याचें काम दुदैवाने आमचेकडे आहे. सन १८८० साली 
ज्या पांचसात ग्र॒हस्थांनीं नवी शाळा व नवी वर्तमानपत्रे काहून महाराष्ट्रांत एक 
प्रकारची नवी चळवळ उत्पन्न करण्याचा उपक्रम केला, त्यांपेकीच माधवराव 
नामजोशी हे एक होते. तेवब्हांपासन त्यांच्याशीं प्रस्तुतच्या केसरीकारांचा जो 
संबध जडला तो मध्यें कितीही वावरळें व संकटे येऊन गेलीं, तरी शेवटच्या 
दिवसापयत अगदीं अबाधित चालला होता. यासंबंधाकडे आणि पूर्वीच्या दहा- 
पंधरा वर्षाच्या इतिहासाकडे नजर दिली म्हणजे आमचें मन अनेक प्रकारच्या 
विकारांनी व्याकुळ होऊन जातें, न्यू इंग्लिश स्कूलचा सोळावा वाढ दिवस 
नुकताच साजरा करण्यांत आला. ह्या सोळा वर्षांत स्कूलचे कोलेज होऊन दोन्ही 
संस्थांनी बराच लौकिक संपादला आहे; पण याकरितां किती चांगला माणस 
बळी पडलीं आहेत याचा महाराष्ट्रांतील लोकांनीं विचार केला आहे काय ? पेश- 
व्यांच्या तोफखान्यावरील एका कामगारास, श्रीमंताच्या सेवेत आपल्या घरच्या 
किती कर्त्या पुरुषांनी प्राण खर्ची घातले हें मोठ्या हृुदयाद्रावक त-हेने दाखवि- 
विण्याचा एकदां प्रसंग आला होता, असे सांगतात; व तदाच तऱ्हेचा प्रसंग 
आज आमच्यावर आलेला आहे. सन १८८० सालीं ज्या पांचसात लोकांनीं 
लोकसेवेत आपलं आयुष्य खचण्याचा आपला निश्चय केला, त्यांपेकी आज हा! 
मृत्युलेख लिहिणाऱ्यालेरीज दुसरा कोणीही शिक राहिला नाहीं, हैं त्यांचे व 
राष्ट्राचे केवढे दुदव आहे याची कल्पना करणें अशक्य आहे. चिपळूणकर 
आपटे, आगरकर, धारप, केळकर आणि आतां नामजोशी हे सव पंघरासोळा 
वषात आणि चाळीस पन्नाशीच्या आंत काळाच्या म॒खीं पडावे याचें कांहीं तरी 
गढ कारण असलें पाहिजे अशी आमची दढ समजूत होत चालली आहे. काले 
जांतील अभ्यासामुळे विद्याथ्यांची शारीरप्रकृति बिघडून जाऊन ते अकार्ली 
मृत्यूच्या मुखीं पडतात असँ म्हणावें तर माधवराव नामजोशी यांची तशी स्थिति 
नव्हती. मळचीच प्रकृति सशक्त अथवा रोगग्रस्त असं म्हटलें तर धारप यांचे चित्र 
डोळ्यापुढे उभे राहतें. यांच्याइतके सशक्त व मजबूत न्यू स्कूलच्या मंडळींतच 
काय, पण इतर विद्वान्‌ मंडळीतही सांपडणें कठीण शोतं. प्रकृतीची काळजी घेत 
नाही असे कोणी म्हणेल तर वामनरावजी आपटे यांचे उदाहरण त्याच्या विरुद्ध 
आहे. सारांश, गेल्या पंधरासोळा वर्षात कांहीं सार्वजनिक कामे करण्यास पुढे आले- 


*(क्रेसरा ता. १४ जानेवारी १८९६ ). 
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स्या सात आठ मडळीपंका सहा असामी अकाला मृत्यूच्या मुखा पडाव याच 
वर सांगितलेल्या कारणांखेरीज कांद्दी तरी निराळें कारण असावे असा विचार 
मनांत सहज उद्भवतो; आणि तो उद्भवल्याबरोबर अंतःकरण सद्गदित होऊन 
लेखणीची गति कुंठित होते. संसाराची मजल ज्याप्रमाणे कांहीँ आत्तांच्या साहा- 
य्याने कंठिळी जाते, त्याचप्रमाणें सार्वजनिक कामांतही प्रत्येक मनुष्य आपल्या 
वेळच्या व बरोबरीच्या मित्राच्या साहाय्याने आपलं कर्तव्य बजावीत असतो. व हे 
मित्र एकामागून एक पडत चाललेले पाहून शात्रच्या गोळीवाराखाली आपल्या 
डोळ्यादेखत शिपाई व सरदार पडत चालले असतां सेनेच्या नायकाची किंवा मागे 
राहिलेल्या दुसऱ्या सरदाराची ज्याप्रमाणे स्थिति होते त्याप्रमाणंच प्रस्तुतच्या लेख- 
काची झालेली आहे. माधवराव नामजाशी हे आपटे अथवा आगरकर याप्रमाणे 
एम्‌. ए. ची परीक्षा देऊन डेक्कन एज्युकेशन सोठायटींत आले नव्हते हें खरें आहे, 

पण ज्यास या संस्थांची खरी माहिती आहे त्यास नामजोशी यांचा या संस्था उभार- 
ण्यास किती उपयोग झाला हैं सांगण्याची जरूर नाहीं. अलीकडच्या कित्येक मंडळीस 
ही पूर्वीची हकीगत माहीत नसेल; पण त्यामुळं माधवरावजींनीं केलल्या काम- 
गिरीचे महत्त्व कोणत्याही रीतीनें कमी होत नाहीं. यांस त्यांची मित्रमंडळी डेक्कन 
एज्युकेशन सोसायटीचे फॉरेन सेक्रेटरी म्हणत असत; व खरोखरच ह्यांच्यासारखा 
मेहनती पुरुष त्यावेळस मिळाला नसता तर फर्ग्युसन कॉलेजची संस्थापना होण्यास 
आणखी पांचसात वर्षे लागलां असतीं, उद्योग, साहस, हुषारी, धैर्य आणि 
आभिमान हें गुण माघवरावरजांच्या अंगांत जितक्याप्रमाणानेंच वास करीत होते, 

तितके आमच्या मंडळीपैकीं दुसऱ्या कोणाच्याही अंगांत नव्हतं असें म्हटले तरी 
चालेल प्रंसग कितीही बिकट असो, माधवरारजीचें धैय खचलळें असँ कधीही 
झाल नाही. न्यूस्कूळ, मराठा आणि केसरी या पत्रांच्या चालकांवर 
अशा त-हेचे प्रसंग गेल्या पंधरा वषात बरेच येऊन भले आहेत व त्या सवात 
माधवरावर्जीच्या अंगच्या गुणांचा नेहमीं मोठा उपयोग होत असे. एखादे मोठें 
काम अगावर घेऊन स्वतःच्या हिताकडे अगर स्थितीकडे लक्ष न देतां तें छातीने 
पार पाडण्याची उमेद धरणें द्दा कांहीं लहानसहान गुण नव्हे. पुण्यांत आजमित्तीस 
जी कांहीं ओद्योगिक चळवळ आहे तिचं सर्व श्रेय नामजोशी यांठ दिले पाहिजे 

त्यांच्या मनाची अरी खात्री झाली होती का, आपल्या देशाची उन्नती व समा- 
जाची सुधारणा उद्योगधंदे वाढल्याखेरीज कर्धाही व्हावयाची नाहीं; व त्यामुळं 
अलीकडे ते आपला सर्व वेळ याच कामी खर्च करीत असत. येथील म्युनिसि- 
पालिटींत व्यापारी लोकांनीं मन घालावे म्हणून नामजोशी यांनीच प्रथमतः खट- 
पर केली; व पुढें चार वर्षानी स्थानिक स्वराज्याचा कायदा पास झाला. किरण, 
डेक्नस्टार आणि त्यानतर मराठा आणि केसरी ह्या पत्रांचे 
उत्पादकत्वद्दी बऱ्याच अंशीं माघवरावर्जाकडे आहे. याखेरीज शिल्पकला विज्ञान 
आणि इंडास्टूयल रिव्ह्य हीं पुस्तकेंददी हेच काढीत होते. येथील म्युनिसिपालिटी- 
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तही यांनीं चांगल्याप्रकारे काम करून लौकिक संपादला होता. रे म्यूझियम, इंड- 
स्टियल कान्फरन्स आणि एविझत्रिशन हवीं तर सर्वोशी त्यांच्या उद्योगामुळेंच निर्माण 
झालीं होतीं व इतके उद्योग संभाळून एक मोठा मराठी कोश करण्याचें कामही त्यांनीं 
अंगावर घेऊन बरेच पार पाडळे आहे. नामजोइयाजवळ त्यांच्या अचाट बेताप्रमाणें 
जर द्रव्यसंचय असता तर त्यांनीं पुण्याचा राजकीय बाबतींत जो लौकिक आहे 
त्याचप्रमाणें औद्योगिक बात्रतींतद्दी त्यांनी तो लौकरच पूर्णपणें स्थापित केला 
असता. यांचा हुरूप आणि उमेद हाँ नेहमीं कायम असत; व तीं अमक्या एका 
विशिष्ट कामांतच नजरेस येत होतीं असे नाहीं. न्यूस्कूल फर्ग्युसन कॉलेज, म्युनि- 
सिपालिटी, तांबोपितळची गिरणी, रे म्युझियम, इंडस्टियल एक्झिबिशन आणि 
कान्फरन्स वगेरे सर्व कामें ते सारख्याच उल्हासानें, हुषारीनें, बाणेदारपणान आणि 
थेयानें चालवीत असत. हातीं घेतलेले काम कोणत्या रीतीनें तडीस जाईल हें त्यांस 
ताबडतोब कळत असे; व कोणावरही आपली छाप ठेवून त्याजकडून आपलें काम 
करून घेण्याचा गुण यांच्या मध्यें अपूर्व होता. थोडक्यांत इतकेंच सांगतो का, 
सन १८८० सालीं ज्या पांचसात मंडळीने लोकसेवा करण्याचे काम पत्करले त्यां- 
च्यांत नामजोशी नसते तर त्यांचीं कामें इतक्या लोकर खचित भरभराटीस आलीं 
नसती, स्वत:च्या उद्योगाने, हिमतीने आणि हुषारीनें अगदीं गरीब मनुष्यही 
किती लोकोपयोगी होऊं शकतो याचे माधवराव नाम॑जोशांचे चरित्र है एक 
उत्कृष्ट उदाइरण आहे; त्याचा कित्ता जर इतर लोक घेतील तर पुणें शहराची व 
महाराष्ट्राची सुधारणा होण्यास फारसा विलंब लागणार नाहीं. 

पुण्यासारख्या दाहरांत माधवरावरजींसारख्या गरीब ग्रहस्थाने सार्वजनिक काम 
चालविणे हें किती कठिण आहे, त्यांत किती येतात वगेरे गोष्टींची कल्पना देखील 
परक्यास होणें काठिण आहे. सरकारी नोकरांत असलेल्या आमच्या कांही मंड- 
ळी हा आयुष्यक्रम मोठ्या मोजेचा वाटत असेल, पण या कामास गेल्या पंधरा- 
वर्षात जे बळी पडले आहेत त्यांच्या अनुभवावरून आम्ही खात्रीने असे सांगूं 
शकतो कों, हैं काम अतिशय दगदगीचे आहे. आपण उभारलेली दहापांच कामें 
कशां तडीस जातात, त्यांत अनेक लोकांनीं अनेक कारणासाठी आणलेल्या अड- 
चणी कशा निवाराव्या, त्यांच्याकरितां पैश्याचा पुरवठा अगर कायमचा फंड गोळा 
करण्याची काय तजवीज करावी वगेरे गोष्टांच्या विच;रांनीं मन व डोकें किती वेडा- 
बून जाते है प्रत्यक्ष अनुभवावांचून समजणे कठीण आहे. माधवराव नामजोशी 
यांचें वय ४२ वर्षोपेक्षां जास्त नव्हते; व ते पिंडानेंही चांगलें खत्ररदार होते. 
तथापि वर सांगितलेले अनेक प्रकारचे उद्योग व काळज्या यांचा अखेरीस त्यांच्या 
शरीरावर परिणाम होऊन येथवर मजल येऊन ठेपली. गेल्या तीनचार वर्षे त्यांची 
प्रकृति नीट नव्हती; तथापि त्यांनी आपलीं सर्व कामें तशींच नेटाने चालविली 
होतीं. पण ही दांडगाई कोठवर चालणार ? कामाचे प्रकृतीचे समीकरण ज एकदां 
विघडलें तें पुनः कांही ताळ्यावर आले नाहीं. आक्टोबर महिन्यांत रेमार्केटांत जी 
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प्रो मॅक्सम्यूलर यांचा मृत्य. ७५७३ 


जगी सभा भरली होती त्यांत नामजोशी यांनीं भाषण केलें होते; पण पुढें लव- 
करच त्यास तापर येऊन फुप्फुस बिघडलं व क्षयाची भावना होऊं लागली. ह्या 


रागाने हे दोन अडीच महिने शरपजरी पडले होते; पण महाभारतांतील प्रसिद्ध 


योद्धयाप्रमाणै हे मकर संक्रमणाचीच वाट बघत बसले होते अर्ध कोणासही वाटलें 
नाहीं. इतक्या आजारांतद्दी कांग्रेसचे मंडपांत एकदा तरी जाऊन याव असा 
त्यांचा आग्रह होता; पण वीरराधवाचार्य वगेरे कांहीं प्रसिद्ध मुक्य्यारांच्या 
भिडेन तो त्यांनींच मोठ्या कष्टाने सोडून दिला. प्रान्हन्शियल कान्फरन्धचेद्दी याच- 
प्रमाणें अभिमानी होते. यांच्या मागें ह्यांचे कुटुंब, दोन मुलगे व तीन मुली 
आहेत. त्या सर्वावर ह्या दुःखाचा डोंगर कोसळव्यासारखा आहे. माधवराव येये 
किंवा संस्थानांत नौकरी धरून असते तर आज ते दोन पेसे बाळगून राहिले 
असते; पण सार्वजनिक कामांत आपली सर्व बुद्धि आणि हिम्मत खर्च करण्याचा 
त्यांचा निश्चय असल्यामुळे त्यांच्या हातून एवढ्या मोठ्या उलाढाली झाल्या तरी 
स्वतः करितां किंवा स्वतःच्या कुटुंबाकरिता त्यांनी अखेरपयेत कोणत्याही प्रकारची 
तजवीज केलेली नाही. अशा रितीने सवेस्वी लोककल्याणाकरितां वाहिलेल्या माण- 
साची योग्यता कित्येकांच्या लक्षांत येऊं नये, हं आमच्या देशाचं मोठें दुर्दैव 
आहे. परंतु आमची अशी आशा आहे कॉ, दहा काळ लवकरच निघून जाईल 
आणि नामजोशी आणि त्यांचे इतर स्नेही यांनी ज बीज रुजत घातले आहे 
त्याचा मोठा वृक्ष होऊन त्याच्या फलाचा आस्वाद महाराष्ट्रांतील लोकांस लॉकरच 
घेण्यास सांपडेल, आपलें कर्तव्य आपण करीत आहों हच मोठें सामाधान आहे, 
व हें समाधान मानून घेऊनच माधवराव नामजोशी यांनी आपला इहलोकीचा 
आयुष्यक्रम पुरा केला. ह्याचं फल त्यांस पुढील लोकीं तरी प्राप्त होवो असे 


इच्छन हा दुखवस्याचा लेख संपवितों, 


#प्रो. मक्सम्यूळर यांचा मत्यु, 
स्वदेश पूज्यते राजा विद्वान्‌ सर्वत्र पूज्यते || 


भ्रीकम्वेदभाष्याचे प्रकाशक प्रसिद्ध प्रो. मंक्सम्यूलर अथवा त्यांच्या 
संस्कृत ग्रंथांत लिहिल्याप्रमाणे भट्ट मोक्षमूळर यांच्या मृत्यूचे वतमान ऐकून हिंदु- 
स्थानांतील नव्याजुन्या सर्व विद्वानमंडळीस वाईट वाटल्याखेरीज राहावयाचे नाही. 
यांचा जन्म सन १८२३ सालीं डिसेंबर महिन्याच्या ६ वे तारखेस झाला 
होता. तेव्हांपासून तो आतांपर्यत सतत ७७ वषें यांचा सर्व काळ अध्य- 
यन, अध्यापन व ग्रंथलेखन यांत गेला, व यांच्या मृत्यूने जगामधील एक 


त —— -- 


*%( केसरी, ता. ६ नोग्हबर १९०० ). 
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७७४ लो० टिळकांचे केसरांतील लेख. 


अमूल्य विद्वद्रस्न इरपलें असें म्हणण्यास कांहीं हरकत नाहव. ५ स्वदेशे पूज्यते 
राजा विद्वान्‌ सर्वत्र पुज्यते › असे जे आम्हीं या लेखाच्या आरंभी लिहिलें आहे 
त्याची सत्यता नजरेस येण्यास प्रो, मंक्सम्यूलर यांचे चरित्र हें एक उत्तम साधन 
होय. है जात्या जर्मन असून यांचा जन्म व पूवाभ्यास जमनीत झाला व पुढ 
कांही दिवस प्रसिद्ध विद्वान्‌ बनॉफ यांच्या हाताखालीं अभ्यास करण्याकारता ह 
पारीस शहरांत गेले. हे ज्या वेळीं पारीस दाहरांत अभ्यासाकरितां गेल तो काळ 
असा कांही चमत्कारिक होता का, तेव्हां युरोपांतील विद्यापीठांतून आशिया खडा- 
तील व विशेषेकरून संस्कृत, झेड, पाली वगेरे भाषांतून जो धमंग्रथांचा सग्रह 
आहे त्याचा नव्या पद्धतीनें आस्थापूर्वक अभ्यास करण्याइतका तो महत्त्वाचा 
आहे, व त्याकामीं कांद्दी बाद्धिवान्‌ पुरुषांनी आजन्म परिश्रम केले असतां त्या- 
पासून पाश्चात्य राष्ट्राचे पुष्कळ हित होण्याचा संभव आहे अशी तिकडील विद्वा- 
नांची खात्री होत चालली होती. जमनी, फ्रान्स, इंग्लड वगैरे दझांताल युन 
व्हर्विटींतून या कालापूर्वी जै शिक्षण मिळत असे तें प्रायः ग्रीक व रोमन लोकां- 
तीळ प्रसिद्ध विद्वान्‌, तच्वज्ञानी किंवा मुत्सद्दी यांच्या ग्रथांच्या अभ्यासानंच मात 
होई. सारांश, संस्कृत आणि इतर प्राच्य भाषा यांतील ग्रथभांडाराची अथवा 
तत्त्वविचारांची किल्ली जेव्हां पहिल्यानें पाश्चात्य विद्वानांस सांपडली तेव्हां तिचा 
परिणाम पुष्कळ अंशी ग्रीक व रोमन लोकांच विद्याभांडार जेव्हां पाहेल्याने 
लटलें गेलें त्या वेळच्याप्रमाणेंच झाला, ही गोए आतां निर्विवाद सिद्ध झालेला 
आहे. प्राच्य भाषांत, प्राच्य धमात अथवा प्राच्य ग्रेथसमूहांत पाश्चात्य विद्ठा- 
नांच्या तीत्र बुद्धीस योग्य असे विचार, माहिती किंवा तत्त्वज्ञान सांपडणें अशक्य 
अशी पुष्कळांची पहिल्याने समजूत होती, व पहिल्या पहिल्यानें कित्येक पंडितांनी 
तर ग्रीक व रोमन लोकांचे ग्रंथ चोरून नेऊन हिंदुस्थानांतील पंडितांनी आपल्या 
स्वतःच्या नांवावर खोटेच बनावट ग्रंथ रचलेले आहेत व त्यांत जर कांही 
ग्राह्मांश असला तर तो ग्रीक लोकांपासून चोरळेला आहे असा आक्षेप घेऊन 
प्राच्य माषेचा अभ्यास करणारांची थट्टाही करण्यास मागेपुढे पाहिलें नव्हते. 
आलेक्झांडिया येथील लायब्ररी खलिपानें जाळली, तेव्हां त्याने अशाच प्रकारचे 
उद्गार काढल्याचे प्रसिद्ध आहे.. लायत्ररींतीळ ग्रंथांत जर कांही ज्ञान असेल तर 
तं मुसलमानी धर्मातून घेतलेले आहे, सबब द्विरुक्त म्हणून निरुपयोगी आहे; 
आणि ज्ञान नसेळ तर ते ग्रंथच ठेवण्याळायक नाहींत, अशी कोटी लढवून 
खलिपानें दा मोठा ग्रेथसमूहू जाळण्यास परवानगी दिली अशी गोष्ट इतिहासांत 
नमूद आहे. ही गोष्ट खरी असो व खोटी असो, प्राच्य भाषेतील ग्रथसमूह्दास 
हा न्याय लावण्याचा कित्येक पाश्चात्य पंडितांनी प्रयत्न केला असतांही त्यांस यश 
न येतां शेवटीं पुष्कळ विद्वान्‌, बुद्धिवान्‌, शोधक आणि विद्याव्यासंर्गा फ्रच व 
जर्मन पंडितांच्या लेखांनी, झोधांनी आणि उद्योगाने प्राच्य ग्रंथांची योग्यता व 
महत्त्व युरोपांतीळ सर्व विद्यापीठांतस्या विद्वानांस कबूल होऊन अखेरीस आज- 
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प्रो० मॅक्संम्यूळर यांचा मृत्युं ५७५ 


मितीस जर्मनी व फ्रान्स यांतील मोठमोठ्या युनिव्हार्पिटीतून प्राच्यभाघांचे 
अध्यापक्रांच्या कायमच्या जागा स्थापन. झालेल्या आहेत. प्राच्य भापांतीळ ग्रंय- 
समूहापेक्री युरोपातील विद्वानांवर ज्यांचा विशेष परिणाम झाला ते ग्रंथ भाषा- 
विषयक आणि धर्मविषयक होत; व भाषाविषयक ग्रंथांतद्दी पाणिनार्चे व्याकरण 
हा पहिला किंवा श्रेष्ठ ग्रंथ होय. सर्व जगाच्या प्राचीन किंवा अत्रीचीन इति- 
हासांतील पांच मोठा विद्वानांची नांवें घ्यावयास सांगितलं तर त्यांत पाणिनीच्या 
नांवाचा समावेश करावा लागेल असे पांचसहा वर्षापूर्ी अमेरिकेंतील एका 
विद्वान्‌ णद्स्थाने उद्गार काढलेले आहेत. संस्कृत भाषेचे प्राचीनत्व व विशेषकरून 
प्रकृति, प्रत्यय वगेरे मूळ शब्दांपासून किंवा धातूगावून भिन्न करून त्यांच्यापासून 
साधित शब्द कसे बनवावे यात्रद्दळछ भाषेतील सर्व झब्दांस लागू पडणारे व्यापक 
नियम व अपवाद यांचा पाणिनीच्या अपूर्व ग्रंथांत जो सम्रातेश केलेला आहे 
त्याने तर पाश्चात्य भाषा-विद्वानांच्या उद्योगास एक प्रकारचें नर्वे वळण लागलें 
आणि गेल्या ३०।४० वर्षांत निरनिराळ्या भाषांचे तुळनादर्शक भाषाशास्त्र 
म्हणून जर्मन पंडितांनी एक नवीनच शास्र निर्माण केलें आदे. हें शास्त्र पूर्णतेत 
आणण्यास बॉप वगेरे पंडितांनी पुष्कळ परिश्रम केले आहेत ही गोष्ट खरी आहे; 
पण पाणिनीचा ग्रंथ याचें मूळ आहे हें विसरतां कामा नशे. भाषाशास्त्रावर प्राच्य 
ग्रथसमूहाचा व प्राच्य भाप्रांच्या अम्यापाचा हा पारेणाम झाला. प्राच्य भाषांच्या 
अध्ययनाचा दुसरा परिणाम धर्मविषयक होय. वर्नाफ, बाँप, कोलरिज, 
जोन्स वंगेरे प्राच्य भाषामिज्ञ पाश्चात्य विद्वान्‌ निपजण्यापूवी युरोपातील लोकांत 
आशिया खंडांतील पॅलेस्टाईन प्रांतांत निघालेला एकच काय तो धर्म माहीत 
होता. मुसलमानी घमंग्रंथांची ओळख त्यांस झालेली होती खरी, पण मुसलमानी 
धर्मही वायबलांतूनच निघाला असल्यामुळे खिंस्तीध्माहून भिन्न त-हे- 
च्या धर्मकल्पना, धर्मविचार, धर्मतच्चें किंवा धर्मग्रेय त्यांच्या अवळोकनांत 
येत नसत. रोमन आणि ग्रीकलोक यांचे पूर्वीचे धर्म किंवा इजिप्तमधील 
पूर्वीच्या लोकांचा धर्म यांचीच काय ती खिस्ती धर्माशी तुलना होत असे व 
कित्येक विद्वानांनी तर खिस्तघर्मार्चीच तत्त्वे रोमन लोकांच्या जुन्या धर्मात आहेत 
असें प्रतिपादन केलेलें होतें. पाश्चात्य पंडितांच्या विचाराचा हा ओघ वेद, झैदा- 
वेस्ता, बोद्धधर्माचीं धर्मसूत्रें किंबा तिपिटिका यांच्या अध्ययनाने पालटला आणि 
त्या योगानें त्यांच्या विचारसरणींतदी पुष्कळ फेर पडून अखेरीस निरनिराळ्या 
धर्माचे तुलनादर्शक नवीन शास्त्र निघाले. त्याचप्रमाणे रोमन आणि ग्रीक 
लोकांच्या जुन्या धमौतून देवतांच्य़ा वगेरे ज्या कथा आहेत त्यांची आणि क्रग्वेदां- 
तील कथांची, व ग्रीक, रोमन, संस्कृत वगैरे भाषांची तुलना करण्यांत आली. 
तेव्हां देवता-विघयक् या सर्व कथांचे बीज प्राच्य ग्रंथांत आहे ब युरोपांतील 
नव्याजुन्या भाषा व जुन्या धमोतील कथा यांचे साइऱय मनांत आणले असतां 
७२ 
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युरोप आणि आशिया या दोन खंडांत सुधारलेले म्हणून जे लोक आहेत किंवा 
होते ते सवे मूळ एका मानवी शाखेचे व एक भाषा बोलणारे असावे असा 
बिचार जाएत होऊन तो उत्तरोत्तर हढावत गेला, आणि अखेरीस आयंधर्माची 
व आरयभाषेचीं मूलतच्वें प्राच्य ग्रंथांत आणि प्राच्य भाषांत आहेत ही गोष्ट सर्व 
मान्य झाली. किंबहुना आर्यलोकांचा प्राचीन घर्म, रीतिभाति, आचारविचार 
किंवा कल्पना यांचे प्राच्य भाषांतील ग्रंथ हें एक भांडारच आहे, व युरोप आणि 
आशिया खेंडांत ज्या आर्य शाखेच्या लोकांनीं आपलें वर्चस्व स्थापित केलें होतें 
किंवा आहे ते मूळचे एके ठिकाणीं राहणारे होते ही कल्पना प्राच्य भाषेच्या 
अभ्यासानेंच उदयास येऊन इढ झाली आहे. प्रो. मक्सम्यूलर यांच्या उद्योगाचे 
विद्वत्तेचे आणि ग्रंथांचे खरें महत्त्व लक्षांत येण्यास वर सांगितलेली हकीकत पूर्ण- 
पणें ध्यानांत ठेविली पाहिजे, प्रो. मंक्समूलर यांचा जन्म सन १८२२३ सालीं 
झाला व आपल्या वयाच्या २२ व्या वर्षी म्हणजे सन १८४५ सालीं ते बर्नाफू- 
नामक प्रसिद्ध व बुद्धिमान्‌ गुरूचीं व्याख्याने ऐकण्यास पेरीसमध्ये गेले, एखाद्या 
ठिकाणीं एखादा प्रसिद्ध विद्वान्‌ गुरू असल्यास बुद्धिवान विद्यार्थ्यांची तिकडे . 
कशी ओढ लागते याचा परिचय दुर्दैवाने अलिकडे आपणास मिळत नाहींसा 
झाला आहे. पण युरोपांतील युनिव्हार्सिटीतून अशीं उदाहरणें पुष्कळ पाइण्यांत 
येतात, प्राच्य भाषा व प्राच्य ग्रथ यांचा त्या वेळीं नुकतांच युरोपांत प्रवेश होत 
होता. अर्थात्‌ तेव्हांपासून १९ व्या शतकाच्या अखेरपर्यंत प्राच्य भाषेच्या व 
प्राच्य धर्माच्या ज्ञानाचा युरोपांत जो प्रसार झाला, जी महती वाढली ती सवै प्रो. 
मंक्सम्यूलर यांच्या डोळ्यादेखत वाढली, इतकेंच नव्हे तर ती वाढविण्याच्या कामीं 
ज्यांनीं अश्रांत मेहनत घेतली त्यांपैकी प्रो, मॅक्सम्यूलर हे एक प्रमुख विद्वान्‌ होते 
एवढें म्हटलें म्हणजे यांच्या उद्योगाचे आणि विद्याव्यासंगाचें खरें स्वरूप वाचकांच्या 
नजरेस येईल, मंक्‍्सम्यूलरसाहेबांनी युरोपांतील विद्यापीठांतल्या विद्वानांच्या 
विचारसरणीत झालेला हा फरक आपल्या डोळ्यांनी पाहिलेला आहे, किंबहुना 
त्यांच्या हयातीत तो झालेला आहे, आणि या विचारक्रांतीचा इतिहास जेव्हां 
लिहिण्यांत येईल, तेव्हां त्याचबरोबर प्रो. मंक्सम्यूलर यांचे नांवद्दी नेहमी जोडलेले 
राहील यांत राका नाही. 

परंतु प्रो. मॅंक्सम्यूलरसाहेबांची आज जी सर्वत्र प्रसिद्धि झाली आहे व 
त्यांच्याबद्दल प्रथ्वींतील सर्व देशांतील विद्यापीठांतून जी पूज्यबुद्धि आहे तिचें वर 
सांगितलेल्या हकीकतीपेक्षांदी दुसरें एक कारण आहे. प्राच्य माषा, प्राच्य अंथ, 
प्राच्य धर्मेतच्वें, प्राच्य विचार यांची जी लाट युरोपांत उसळली, व त्यामुळें जी 
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विचारक्रांति झाली तिचें शोधकबुद्धीने व मार्मिकपणाने परीक्षण करणारे विद्वान्‌ 
जर्मनी, फ्रान्स वगैरे देशांतून पुष्कळ झाले व अद्यापही इयात आहेत. राथ, 
बोथलिंग, बाप, बेंनाफू , डामेंस्टेटर, वेवर, बुख्दर व अगदीं आलिकडील लडाविग, 
ग्रासमन, व्हिटने वगेरे विद्वानांची परंपरा जर्मनी ब फ्रान्स या देशांमध्ये बरीच 
झालेली आहे व त्यांनीं प्राच्य भाषा, प्राच्य धर्म, सर्व धर्माची व भाषांची तुलना 
वगेरे विषयांवर अनेक ग्रंथ लिहून ठेविलेले आहेत; इतके काँ प्राच्य भाषांचा 
किंवा धमंग्रंथांचा इतउत्तर जर कोणास सूक्ष्म व नव्या पद्धतीनें अभ्यास करा- 
वयाचा असेल तर या पाश्चात्य विद्वानांचे ग्रंथ वाचस्याखेरीज त्याच्या अध्ययनाची 
परिपूर्ति कर्घाही व्हावयाची नाहीं. पण हे ग्रंथ प्रायः जर्मन आणि फ्रेंच या 
भाषेतच असल्यामुळें प्रथ्वांतील नाना देशांतून त्यांचा जितका प्रसार किंवा प्रसिद्धि 
व्हावयास पाहिजे तितकी झालेली नाहीं. मक्सम्यूलर यांनीं आपल्या ग्रंथांतून 
घातलेले विचार सर्वच त्यांचे आहेत असें नाहीं. जर्मन व फ्रेंच पंडितांच्या विचार- 
सरणीचेच प्रायः त्यांनी अवलंबन केलेळे असून सदर पॉडेतांचेच विचार आपल्या 
मोक व गोड भाषेंत त्यांनीं ब्यक्त करून दाखाविले आहेत. पण मंक्सम्यूलर- 
साहेबांची विशेष प्रसिद्धे होण्यास मुख्य कारण म्हटले म्हणजे ते इंग्लंडांत येऊन 
राहिले व इंग्रजी भाषेचा पुरा अभ्यास करून तद्द्वारा त्यांनीं आपले विचार जगा- 
पुढें मांडले हें होय. इंग्रजांचे राज्य व इंग्रजी भाषा हली जगावर चोहोकडे 
पसरलेली आहे. करितां जर्मन किंवा फ्रेंच भाषत लिहिलेल्या ग्रंथांपेक्षां इंग्रजी 
भाषेत लिहिलेल्या ग्रंथांचा स्वभावतःच अधिक प्रसार होतो व कोणतीही नवी 
गोष्ट किंवा तत्त्व या भाषेच्या द्वारे जगांत आधिक प्रसिद्धीस येतें; त्यांतूनद्दी प्रो. 
मॅक्सम्यूलरसारखा मोहक आणि गोड भाषा लिहिणारा जर्मन कवीचाच मुलगा 
लेखक मिळाल्यावर मग तर विचारावयासच नको. बॅनांफ, बॉप वगैरे फ्रेंच किंवा 
जर्मन मह्दापंडितांच्या नवीन विचारांची सणगें त्यावर इंग्रजी “पािश' चढवून 
मक्सम्यूळरसाहेबांनीं जगापुढें जेव्हां पहिल्यानें विक्रीस मांडळी तेव्हां या वस्नांच्या 
सोंदर्याने ग्राहकांचे डोळे दिपून जाऊन भाषासोदागारांत प्रो. मंक्सम्यूलर यांस 
तयांनी अग्रस्थान दिलें यांत कांही आश्चर्य नाहीं, विचारांची अपूर्वता, भाषेचे 
सौंदर्य, मार्मिक आणि सप्रमाण नवीन शोध आणि इंग्रजी भाषेचा सार्वत्रिक 
असलेला प्रचार या गोष्टी एकत्र झाल्यावर कोणती विचास्क्रांति व्हावयाची 
नाहीं ? जर्मन किंवा फ्रेंच पांडेतांनीं प्राच्य भाषा, प्राच्य ग्रेथ आणि प्राच्य विचार 
यांस तावून सुलाखून व पूर्ण कसोटीस लावून तयार केल्यावर त्या विचारांची 
योग्यता व महृरब सोप्या, मोहक आणि सवल प्रचलित असलेल्या भाषेत लोकां- 
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पुढें मांडण्याचे काम भट्ट मोक्षमूलर यांनीं सतत पंचावन्न वर्ष केलेल आहे, व 
त्यांनीं हो जी मोठी कामागरी बजाविली आहे त्याबद्दल प्राच्य देशांतील लोकांनीं 
त्यांचे किती ऋणी असलें पाहिजे याची कल्पना त्यांचे ग्रंथ वाचल्याखेरीज कोणा- 
सही यावयाची नाहीं. संस्कृतांत हे प्रविण हाते हें तर सांगावयास नकोच, पण 
त्याखेरीज, झद, पेहळबी, पाशी, पाली किंबहुना जगांतील बहुतेक प्रमुख भाषा 
यांचा त्यांनीं थोडाबहत अभ्यास केलेला होता व आपल्या आयुष्याची ५०।६० 
वर्षे सतत या अभ्यासांत घालाविलीं होतीं. विद्यादेवीची इतक्या एकनिष्ठपणान 
सवा करणारे पाडित आमच्या देशांत प्राचीनकाळी पुष्कळ होत असत व सायणा- 
चारयांसारखे तेराव्या शतकापर्यंत झालेले आहेत. पण मध्यंतरी ही परंपरा जी 
कमी झाली ती अद्यापही पूर्ववत जिवंत झाली नाहीं द्वी मोठ्या दुःखाची गोष्ट 
आहे. जमनाँत जमन्मून, पारिस येथे अभ्या करून, व इंग्लंडांत राहून आपल्या 
अपूर्व बुद्धिवेमवाने, उद्योगाने, शोधाने आणि ग्रंथलेखनानें सवं जगास चकित 
करण्याची प्रो, मेक्सम्यूलर यांस जी खवलत मिळाली ती दुसऱ्या कोणा .विद्वा- 
ना मिळाली नसती असे नाहीं, पण यांच्यासारखा विद्याभिरुचि असणारा व 
एकनिष्ठपणार्ने विद्याव्यासंग करणारा आमच्यामध्ये हल्लींच्या काळांत तरी कोणी 
नजरेस येत नाहीं ही मोठ्या दुःखाची गोष्ट आहे. हिंदुस्थानांतील आधुनिक 
विद्वानांनी प्रो. मंक्सम्यूल्रांच्या चरित्रापासून जर कांहीं बोध घ्यावयाचा असेल 
तर हाच होय. राजकीय बाबतींत आम्हांस आमच्या अंगी कितीही गुण असले 
तरी पुढाकार घेण्यास या राज्यांत संधि सांपडगें कठिण आहे; पण सर रिचर्ड 
टॅपळ यांनीं सांगितल्याप्रमाणें विद्याव्यासंग, तत्त्वज्ञान, धर्मविचार किंवा शास्त्रीय 
शोध या बाबतींत आमच्या बुद्धीचा बराच उपयोग आम्हांस अद्याप करून घेतां 
येण्यासारखा आहे, व तेवढा जरी आमच्या विद्वानांनी करून घेतला तरी त्या- 
पासून देशाचे पुष्कळ कल्याण झाल्याखेरीज राहावयाचे नाहीं, 
असो; प्रो. मंक्सम्युळर यांची सवेत्र प्रसिद्धि होण्यास वर जीं कारणे दिलीं 
आहेत, त्याखेरीज त्यांचा साच्तिक स्वभाव आणि विचारोदार्य हेंही एक आणखी 
कारण होय, नाना देश, नाना माषा, नाना धम यांच्या इतिद्दासाचं सतत परि 
शीळन केल्यामुळे मक्सम्यूलरसाइबांच्या स्वभावतः उदात्त बुद्धीचे “ वधुधेव 
कुटुंबकम्‌ ? या सिद्धान्तांत पर्यवसान झालेलं होतं. परघमाची समहती .किंवा पर- 
भाषेचें सौंदर्य पूर्णपणें समजल्याने स्वधर्मावरीळ किंबा स्वभाषेवरील श्रद्धा कमी होते 
असे नाहीं, हें प्रो. मंक्सम्यूलर यांच्या चरित्रावरून विशेष शिकण्यासारखे आहे 
प्रो. मॅंक्सम्यूलर हे शेवटपर्यत खिस्तीच होते. पण त्यांचा खिस्तीध्म अथवा 
विचार मिशनरी डबक्यांतील बिचाराप्रमाणं स्तिमित झालेला नसून नाना भाषा 
व घम यांच्या परिशीलनाचा जो कांही त्याच्यावर योग्य परिणाम व्हावयास 
पाहिजे होता तो झालेला होता. हे त्यांचे धर्मविचार विलायततील कोत्या धमे- 
समजुतीच्या मिशनरी लोकांस अप्रिय झालेले असून एकदां त्यांनी ओक्सफोड 
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प्रो० मक्सम्यूलर यांचा मृत्यु, ५७९ 


विद्यालयातील सस्कृत प्रोफेसरची जागाही मंक्सम्यूळरसादेत्रांस मिळू दिली नाहीं ! 
पण दीर्घोद्योग व सत्यनिष्ठा यांचा अखरीस जय होऊन मेंक्सम्यूळरसाददेवांचे 
विचारच सर्वमान्य ठरले, असो, सांगावयाची गोष्ट एवढीच की, “ वधुधैव 
कुटुंबकम्‌ ? या न्यायाने परथ्वीवरील शर्वं देञ्वांतील लोकांबद्दल, त्यांच्या धमे- 
विचारावद्दळ अथवा आचाराबद्दल समताबुद्धि कायम ठेवून त्यांचे कल्याण 
व्हावे अगर त्यांनीं ऊार्जित दरोस यावे अशी मनापासून इच्छा बाळगून त्याक- 
रितां आपल्या हातून होईल तेवढा उद्योग करणें हँ खर सत्शील विद्वानाच 
लक्षण होय व तें लक्षण प्रो. मॅंक्सम्यूलर यांच्या अंगीं पूर्णपणें आढळून येत अ€- 
स्यापुळें पत्रव्ययद्दारारने, समक्ष भेटीने किंवा त्यांच्या ग्रंथांच्या परिशीळनाने त्यांच्याशी 
ज्यांचा प्रत्यक्ष किंवा परोक्ष संबंध झालेला होता त्या लोकांची मग ते कोण याह्दी घमो- 
चे असोत -त्याँच्याबद्दल पूज्यबुद्धि झालेली होती. 'झुनि चेव श्वपाके च पंडिताः समद- 
सिनः असें जे भगबद्गीतेंतील वाक्य आहे तें बऱ्याच अंशीं मेंक्सम्यूळर साहेतांस लागू 
पडत होते, याची त्यांच्या ग्रंथांतून, विचारसरणींतून व किरकोळ लेखांतूनद्दी 
जागोजाग प्रतीति येते. जगांतील निरनिराळ्या धर्माचीं पुस्तके इंग्रजीत भाषांतर 
होऊन 'सेक्रेड बुक्स ऑफ धी ईस्ट' या नांवाची जी एक ग्रंथमाला प्रसिद्ध झाली 
आहे, तिचे पुरस्कतृत्व मंक्सम्यूलरसाहेवांनींच घेतलें होतें व याखेरीज याच 
विषयावर त्यांनीं ग्रंथ लिहिलेले आहेत, त्या सर्वोबरून त्यांची विद्वत्ता, समताइुद्ि 
व .विचारोदार्य चांगल्या रीतीनें व्यक्त होतात. 

,परंतु आमच्या हिंदुस्तान देशाच्या दृष्टीनें विचार करतां संस्कृत भाषा, संस्कृत 
धर्मग्रंथ वगेरे विषयांसंबंधाने पाश्चात्य देशांतून पूज्यबुद्धि उत्पन्न करून आर्य- 
लोकांचे प्राचीन ग्रंथ, धर्मविचार किंवा बुद्धित्रेमव यांस युरोपांतील राष्ट्रांत आप- 
स्या ग्रंथलेखनानें यानीं जें अग्रस्थान मिळवून दिलें आहे, त्याबद्दल आम्ही 
त्यांचे उपकार मानावे तितके थोडेच आहेत. वेद किंवा इतर संस्कृत धर्मग्रंथ 
यांच्या सतत अभ्यासाने हे अंतःकरणाने व विच राने हिंदूच बनून रेळे होते; व 


ताइण्यांत असतां हिंदुस्थानांत जाऊन गंगेच्य़ा पबित्र उदकांत मी एकदां केव्हां 


स्नान करीन असे यांस झालेलें होते. पण देवगति अशी काही विचिल्ल आहे कॉ, 
हा त्यांचा हेतु आमरणांत त्यांस 'कांहीना कांहीं तरी कारणाने तडीस नेतां आला 
नाहीं. शांकर अद्वेतसिद्धान्ताचें मर्म कळून त्यांचे मंडण करणारे जर्मन प्रोफे8र 
ड्यूसन जेव्हां इकडे आले होते तेव्हां ते पूर्वजन्मी गी हिंदू होता असं म्हणत 
असत. प्रो. मेंक्सम्यूलर यांची हिँदुस्थानब्रद्दूलची कळकळ मन'त आणतां तेही 
पूर्वजन्मी हिंदूच हो) कीं काय असा विचार सहज मनांत येतों. प्रो. मक्सम्यूलर 
साहेब हे हिंदुस्थानांत आले नाहींत ही एक चांगलीच गोष्ट झाली; कारण ते 
इकडे आले असते तर इल्लींची हिंदुस्थानची स्थिति पाहून प्राचीन अंथाध्ययनाने 
हिंदू लोकांबद्दल जो त्यांचा अनुकूल ग्रह झालेला होता तो फिरला असतां असें 
मुंबईच्या टाईम्सकाराचें म्हणणें आहे. पण हें म्हणणें अगदीं चुकाचें आहे. हिंदु- 
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स्थानावर किंवा हिंदुलोकांवर राज्य करण्याकरितां किंवा येथे पैसे मिळविण्याकारितां 
आलेल्या अंमलदारांस किंवा व्यापाऱ्यांस हिंदूंची इल्लांची स्थिति पाहून 
त्यांच्याबद्दल कळकळ न बाळगण्यास ही एक नवीन सबब होते किंवा होईल हें 
खरें आहे; कारण उदार बुद्धीचा यांच्या हृदयांत बहुतेक नष्टांाच झालेला असतो. 
पण जुन्या संस्कृत ग्रंथांच्या अध्ययनाने या देशांतील लोकांच्या बुद्धिमत्तेचे खरें 
स्वरूप ज्याने ओळखले आहे, त्यास आज सतत हजार अकराशे वर्षे परराज्या- 
खालीं राहिल्याने ज्यांच्या अंगच्या शोर्यादि गुणांचा थोडाबहुत ऱ्हास झालेला 
आहे त्यांची सद्यःस्थिति पाहून कींवच येईल यांत झाका नाहीं. सारांश, प्रो, 
मॅक्सम्यूलर हिंदुस्थानांत आळे असते तर हल्ॉच्या निकृष्ट स्थितीबद्दळ सव दोष 
आमच्या माथी न मारतां त्यांनीं तो बऱ्याच दिवस चालत आलेल्या आमच्या 
परवशतेचें फल आहे असे मत दिले असतें, असे म्हणण्यास त्यांच्या ग्रंथाचा पूर्ण 
आधार आहे. जगांतील राजकीय घडामोडी कशा चालल्या आहेत हं त्यास 
अवगत नव्हतें असं नाहीं, तंच मनुष्याचा स्वभाव व धर्म यांचेही त्यांस पूर्ण 
ज्ञान होतें. तेव्हां इल्लांची हिंदु लोकांची स्थिति निकृष्ट असल्यास प्राचीन ग्रेथा- 
ध्यायनानें हिंदुळोकांबद्दळ उत्पन्न झालेली त्यांची आस्था व कळकळ गेली 
असती असे म्हणणें अगदीं असमंजस होय. सारांश, त्यांच्या अंतःकरणाचा 
ओढा जात्याच हिंदु लोकांकडे होता. तशाच प्रकारची हिंदु लोकांबद्दल आस्था व 
कळकळ येथे राज्य करण्याकरितां येणाऱ्या लोकांनीं ठेविली पाहिजे असें सिव्हिल 
सब्हिसच्या विद्यार्थ्यां त्यांनीं जीं व्याख्याने दिलीं त्यांत स्पष्ट म्हटळेळे आहे. 
हिंदुस्थानावद्दळची त्यांची कळकळ खऱ्या निष्काम बुद्धीची होती आणि 
असला सहजस्ेह् “मनो हि जन्मांतर संगतिज्ञम्‌ ? किंवा “व्यतिषजति पदार्था- 
न्नान्तरः कोऽपि हेतुः? या न्यायानेंच उत्पन्न होत असतो. त्यांची कळकळ आणि येथें 
आमच्यावर राज्य करण्याकरितां येणाऱ्या व आमच्या पेझानें श्रीमंत होऊन पुन्हा 
स्वदेशी जाऊन आम्हांस इळके समजणाऱ्या किंवा शिव्या देणाऱ्या लोकांची 
बेगडी कळकळ यांच्यामध्ये पुष्कळ अंतर आहे. एक खरे बावन्नकशी सोनें होय, 
आणि दुसरी नुसती पितळ होय; व यांपैकी पहिल्या दुसऱ्याचे मापाने मोज- 
ण्याचा किंवा पारखण्याचा प्रयत्न करणें वेडेपणाचे लक्षण होय. असो. हिंदुस्थान 
देशासंवंधाने खरी निष्काम कळकळ बाळगणारा व ज्या आर्यावर्ताच्या प्राचीन विद्वा- 
नांच्या ग्रंथांचे अध्ययन करण्यांत आपलें अयुष्य सुखाने गेलें त्यांतील हल्लींच्या 
पिढीचे मनापासून कल्याण व्हावे असं इच्छिणारा एक विद्वान व आजन्म विद्या- 
व्यासंगी गृहस्थ जगांतून नाहींसा झाला याबद्दळ सर्व हिंदुस्थानवासीयांस वाईट 
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वाटल्यास त्यांत कांही नवल नाहीं. केसरीकारास तर हवा न्याय विशेष करून लागू 
पडतो हें येथे सांगितलें पाहिजे अध नाहीं. 

अशा तऱ्हेच्या समहृष्टीच्या विद्वानाथ सर्व देशांतील राजांनीं, राजपुरुषांनी 
आणि विद्यापीठांनीं सन्मान देण्या नेहमी उत्सुक अबावे हें साहजिकच आहे. 
: विद्वान्‌ सर्वत्र पूज्यते? अबे आम्हीं बर म्हटलेच आहे व त्याप्रमाणें ग्रीस, रोम, 
टर्की, फ्रान्, जर्मनी, अमेरिका, स्वीडन, इंग्लंड वगेरे सवै राष्ट्रांतील लोकांनीं 


मॅक्ठम्यूलरसाहेबांची विद्वत्ता, बुद्धिमत्ता व जबर विद्याव्याठग आणि सात्त्विक 


स्वभाव ओळखून त्यांध डॉक्टर, नाईट, प्रिव्ही कोन्छिलर इ. अनेक सन्मानाच्या 
पदव्या दिल्या होत्या व निरनिराळ्या देशांत विद्यावृद्धथ्थ किंवा शास्त्रीय शोध 
करण्याकरितां ज्या मंडळ्या निघाल्या आहेत त्या सवोनीं आपलें सदस्यपद्‌ यांत 
प्रेमाने अर्पण केरे होते. तथापि हदा सवै मान विद्यामूलकच अलल्याने प्रो, मंक्सम्यूलर 
या विद्यामूलक उपपदार्नेच त्यांचे आम्ही वर्णन केलें आहे. या सव मानांस 
ते पाल्न होते हैं त्यांच्या अःचरणावरून व लेखावरून आज सवेत्र जाहिर झालेले 
आहे, त्याबद्दळ सविस्तर माहिती देत बहल्याठ पुष्कळ विस्तार होईल, सवव 
त्यांच्या सत्क्र्माप्रमाणें त्यांध सद्गति मिळो व अर्शी विद्वद्रत्ने पुष्कळ निपजोत 
अशी ईश्वराची प्रार्थना करून आम्ही ह्या लेख उंपवितों. 
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